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Zusammenfassung

Es wurden Flora und Vegetation des Jeschkenkamnadgséert, um die wichtigsten floristi-
schen Elemente zu bestimmen. Der Hauptteil desr&litbungsgebietes ist reich an montanen
und subozeanischen Waldarten. Im Suden herrschem waéirmeliebende Arten vor. Das UG
wurde hier erstmals in drei phytogeographische &ebunterteilt, die von Nordwesten nach
Sidosten (Christophskdmme, Hlubokauer Kamm und KiopaKamm) verlaufen. Die potentiel-
le natiirliche Vegetation wurde anhand der Karte3@iKartierungseinheiten vom zweiten Autor
préasentiert. Fir den Naturschutz wurden alle 15hmer Roten Liste bedrohten Pflanzenarten
aufgelistet (42 davon laut tschechischem Naturggfesetz geschiitzt). Bei den nicht wiederge-
fundenen Arten (49) wurde die wahrscheinlichsteadhe des Aussterbens (meistens verbunden
mit fortschreitender Sukzession und Verbrachung aatensiver Landnutzung) diskutiert. Ein
Vergleich mit der Roten Liste der Oberlausitz wuddechgefiihrt. Dank der groRen Naturschéat-
ze des Jeschkenkammes wurde seine Eingliederuem ibhandschaftsschutzgebiet vorgeschla-
gen.

Abstract
Flora and vegetation of the Jaftky tbet Range (N Bohemia, Czech Republic)

Subdivision of the study area into three phytogapgical regions based mainly on forest co-
ver, altitude, and S-N position is suggested. Th¢ &hd central part of the study area is colder
and drier and floristically characterised by forepecies with suboceanic distribution range,
while thermophilous continental elements are tylpidahe warmer SE part. The actual vegetati-
on consists of a mosaic of managed meadows andespovest plantations with remnants of
beech forests, which are the potential natural tegpe. The potential natural vegetation is
characterised in more detail by a map with 30 mappinits. A total of 1082 taxa (including
hybrids) was recorded, 153 taxa occurring in thelstarea are listed in the Red List of the
Czech Republic (42 of them are protected by Czaual).|Forty-nine threatened taxa previously
reported were not re-found during recent mappingk@bly due to succession changes in their
habitats and due to negative landscape managenktire, for nature conservation, the main
priorities were highlighted, and species with tlghlst risk value are suggested for protection.
Finally, the differences of the study area withghdiouring regions (mainly with Oberlausitz,
Saxony) are discussed.
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Charakteristik des Untersuchungsgebietes (UG)

Der Jeschkenkamm (J&dsky Hbet) liegt in Nordbdhmen (Tschechische Republikgr D
Hauptkamm erstreckt sich von Nordwest nach Siidodthildet mit dem Kamm Kozakovsky
hibet im Slidosten eine geomorphologische Einheit§deko-kozakovsky ibet). Im Stidwesten
grenzt eine Lausitzer Bruchstérung den Kamm vomriisbhen KreidebeckerCeska kidova
tabule) ab, im Nordosten das tektonisch bedingtesitzer Becken (Luzick& kotlina). Die Grenze
zum Lausitzer Gebirge (im Nordwesten) ist nichtdgotlich wie zum Kozakovskyibet. Geo-
morphologisch gesehen €ReEk 1987) liegt die Grenze zum Lausitzer Gebirge beini Sedlo
(bei Hradek nad Nisou — Grottau), und die studdstliGrenze verlauft beim Durchbruch des
Flusses Jizera (Iser) bei Mala Skala. Nach diesgrénzung belauft sich die Lange des Jesch-
kenkamms auf etwa 32 km.

Der Jeschkenkamm liegt an der Grenze des sedireenBithmischen Kreidebeckens und der
geomorphologischen Provinz KrkonoSe-Jeseniky (®mjeDer hochste zentrale Teil ist der
Hlubocky Hbet (Hlubokauer oder Lubokaier Kamm), dessen h&dBgtebung der Gipfel J&dt
(Jeschken, 1012 m ii. NN) bildet. Weitere wichtigshen sindCerny vrch (950 m), Nad Plén
mi (860 m) und Teevi sedlo (770 m). Den Nordteil bilden die Christekdmme (Krystofovy
hibety) — ein System tiefer Taler mit den Bergen Yelapenny (790 m), Dlouha hora (748 m),
Rozsocha (767 m) urderna hora (811 m). Der niedrigste Teil des UG &tidopaninsky thet
(Kopanina Kamm) mit den Héhen Javornik (684 m) ug&hina (657 m) im Siiden.

Hinsichtlich der phytogeographischen Gliederunga(8ky 1988) fangt das UG im Nord-
westen in der Umgebung des Jitrava-Sattels an nddtém Sidosten hinter dem Durchbruch
des Flusses Mohelka. Die Léange des UG betragtdsar23—24 km. In diesem Beitrag richten
wir uns nach dieser Auffassung.

Der Hauptteil des UG gehdrt zum Riesengebirgs-td@rgs-Kristallinikum (GALOUPSKY
1989). Die geologische Unterlage ist sehr manrigtaDer Hauptkamm ist reich an Komplexen
leicht metamorpher Gesteine aus dem Protero- utitb®Rzkum (von Kambrium bis zum Kar-
bon). Im Hlubokauer Kamm Uberwiegen die graphigschund chlorit-serizitischen Phyllite
(silurisch), welche die dolomitischen Kalksteingylaiten, was sich am Vorkommen der kraut-
reichen Waldgesellschaften leicht erkennen lasss Bigentliche Jeschken-Massiv wird von
harten ordovizischen Quarziten, Glimmerschieferd proterozoischen Phylliten aufgebaut. Die
Christophskdmme sind hauptséchlich aus verschiedBhglliten und Quarziten (Blockmeere
und Kryoplanationsterassen) und Grauwacken (Kambfuoterozoikum) aufgebaut. Im Nord-
westen erstreckt sich ein Komplex aus karbonisalah devonischen Gesteinen: phyllitische
und griine Schiefer, Pellite, Grauwacken, Metakamgi@te und Metadiabase. Im Norden treten
Granodiorite und Kreide-Sedimente (bes. Quarzsamsund Konglomerate) auf. Die Struktur
des Kopanina-Kammes wird von chloritisch-muskogtisn Glimmerschiefern und Phylliten
bestimmt. Die Suidwest-Hange bilden ein buntes Moaas permischen und karbonischen Ge-
steinen — verschiedene Sedimente und Paldovulkahitechlieend treten Kreide-Sandsteine
bzw. Konglomerate auf. Auf der anderen Seite des ldGlLausitzer Becken, kommen dann
quartare Sedimente vor.

Pedologische Untersuchungenahk 1993) haben im UG verschiedene Bodentypen festge-
stellt. In den niedrigeren bis zentralen Lagen iegt Braunerde (oligobasische und mesische
nach HASko et al. 1991), in héheren Lagen gehen die Béddpoiisole (Podsole und Roster-
den) tber. Auf dem Schutt haben sich Ranker urtdrsaeluch Pararendzina mit Rendzina entwi-
ckelt. Im Kontakt mit dem Bdéhmischen Kreidebeckezien arenische Subtypen auf. Kolluvial-
bdden begleiten die Auenwalder. Gleybéden kommen lokal in Quellfluren vor. An der
Grenze zum Lausitzer Becken sind Pseudogleye \ierbre

Das UG uberragt die benachbarten Gebiete deutlichnjax. 727 m) und weist daher im Ver-
gleich zu diesen ein ozeanisch beeinflusstes Klnitahoheren Niederschlagssummen und ei-
nem gleichmafigeren Temperaturverlauf auf. Der stlidée Teil ist warmer als der nordwestli-
che Teil. Die durchschnittlichen Temperaturen fig Eeriode 1901-1950 £gecky et al. 1958)
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lagen bei 4—7 °C, wobei fir den Gipfel #e88,3 °C angegeben sind (Wirkung des starken Win-
des, HbSTYNEK 1993). Nach l#sTYNEK (1984) liegen die jahrlichen durchschnittlichen diée
schlagsummen zwischen 800 und 1000 mm. Sie steigenNordwesten (Regenschatten des
Lausitzer Gebirges) nach Siudosten (Effekt des éderges) an. Im siddstlichen Teil treten
jedoch vulkanische Gesteine und Kalksteine auf, iosndusammenhang mit Giberwiegend sid-
exponierten Hangen herrscht eine warmeliebendetegge vor. Das UG ist also im Vergleich
zum Isergebirge trockener und warmer.

Durch das UG lauft eine bedeutende Wasserscheiglen@rddstliche Teil wird vom einzigen
groBeren Fluss, der Lausitzer Neil3e (Luzickd Nisajie Ostsee, der suddstliche Teil mit Zu-
flissen der Platnice (Polzen) und Jizera (Iser) in die Nordsee aassrt.

Phytogeographié

Nach der phytogeographischen Gliederunga(®ky 1988) gehort das UG zum Bezirk
Tschechisches Mesophytikurigské mezofytikum) und zum phytogeographischen Kressh-
kenkamm (Je8tisky Hbet). In den héchsten Lagen ist der Bereich deopiriéen Flora ausge-
bildet.

Relativ zahlreich sind atlantische Pflanzenarteantihentalitdtszahl 2 nach.EENBERG et al.
2001). Sie haufen sich im zentralen und noérdlicher des UG. Es handelt sich dabei haupt-
sachlich umAllium ursinum Arctium nemorosumArum maculatumAtropa bella-donnaAve-
nella flexuosaCardamine flexuosaCarex demisseC. flava C. pilulifera, Circaeax intermedia
Chrysosplenium oppositifoliunDanthonia decumben®igitalis purpurea (adventiv), Galium
odoratum G. rotundifolium G. saxatile Holcus mollis Hypericum humifusupduncus acutiflo-
rus, J. squarrosusLastrea limbosperma_.athyrus linifolius(selten),Lotus uliginosusLysima-
chia nemorumMelica uniflorg Potentilla anglica Ribes uva-crispaRumex sanguiney$a-
xifraga granulata VValeriana dioicaund Veronica montana

Sehr interessant ist das osteuropéische FlorenetemtePflanzenarten, von denen sich einige
hier ruderal verhalterAnthriscus nitida Cirsium canum(im SW), Crepis mollissubsp hieraci-
oides Cruciata glabra Galium schultesi{aus dem sachsischen Teilareal, siehedike & IHL
2000, entlang von Wegen und Sdumen verbreiBsthtiana asclepiadeéurspriinglich?)Gera-
nium phaeunthaufig im Christophstal und nicht einheimischgtasites kablikianysSalix sile-
siacaund Hybride undSalvia glutinosanit Telekia speciosébeide nicht einheimisch).

Das UG lasst sich in drei Teile gliedern, die keki@ren Grenzen bilden und vorwiegend
geomorphologisch definiert sind: KryStofovyblety (Christophskdmme), Hlubockybet (Hlu-
bokauer Kamm) und Kopaninskytet (Kopanina-Kamm).

Die Krystofovy Hbety im Norden erreichen héchstens ca. 800 m GuN®sind vorwiegend
bewaldet (eine Ausnahme ist Christophstal). Sid son tiefen Talern durchzogen. Hier sind die
reichsten Laubwalder mit vielen subatlantischen @adtpinion-Elementen entwickelt. Typi-
scherweise dringen hier in Verbindung mit der Ltmesi NeiBe die sogenannten ,Lausitzer
Migranten“ ein Carduus personataGalium schultesii- vgl. HADAC 1969,Melica uniflord). In
diesem Teil kommen relativ viele wérmeliebende Arter, die fur die artenreichen Hainbu-
chenwalder typisch sindAsarum europaeujrCarpinus betulusConvallaria majalis Galium
sylvaticum Hepatica nobilis Lathyrus vernusLilium martagon Polygonatum multiflorum
Quercus petragaStellaria holosteaTilia cordataund Viola riviniana Der hdchste Berg dieses
Teils, der Velky Vapenny, ist reich an montaneremn¢ichen Buchenwaldern und Schuttwal-
dern, die oft an sehr gut entwickelte Quellflureides anschlieRen. Dort liegt auch die Zapadni
jeskyre (Westhohle) mit interessanten Fossilien der sitiridevonischen Fauna und Malako-
fauna. Ahnliche Standorte finden wir auf den ostexerten Abhéngen des Berges Dlouha hora.
Hier kommen Schluchtwélder miinthriscus nitidaund Lunaria redivivavor. Die néchsten und

! Soweit nicht anders angegeben, richtet sich dimé&tklatur der htheren Pflanzen naabBKT et al.
(2002), die Nomenklatur der Syntaxa nacb®AVEC et al. (1995).
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vielleicht am besten erhaltenen Waldstandorte sm@uellgebiet nahe der Lausitzer Nei3e in
der Umgebung der Ruine Hamrstejn und auf den sliciiesst Hdngen des Berges Rozsocha.
Diese Lokalitat ist die an Waldpflanzenarten reiehsn UG, bedingt durch eine vielfaltige
Geomorphologie (steile Hange mit verschiedenen Eitpaen und grolRen Héhenunterschieden)
und die Existenz des Flusses mit seinen Flussnigmamlie hier entspringenden Quellen des
Baches Rokytka (der langste im UG) sind reich ate\wie Tephroseris crispader Lastrea
limbospermawelche im UG sonst selten sind. Im unteren Ted &okytka-Tals sind auch be-
merkenswerte Travertin-Kaskaden.

Der Hlubocky libet im zentralen und hochstgelegenen Teil ist imlttheren Lagen von eini-
gen oreophilen oder montanen Arten gepragt. Deefldnind in diesem Gebiet ist meist sauer
(Quarzite). Lokal kommen aber auch basiphile Elameor (z. B.Asplenium virideGymnocar-
pium robertianumund Polystichum aculeatuyndie auf den kahlen Dolomitfelsen wachsen.
Unter dem Gipfel des Jeést sind periglaziale Schuttkegel mit niedrigem Gehéivuchs und
einer artenreichen Kryptogamenflora sowie einerzi§igehen reliktaren Wirbellosenfauna aus-
gebildet (BicHAR & Ruzicka 2002). Aufgrund der klimatisch und edaphisch exe Bedin-
gungen bildet hier die Vegetation nur lockere Bedéiund zeigt daher Anklange an eine subal-
pine Stufe. Auf der Ostseite des Jeschken-Gipfeld sur Reste von artenreichen, feuchteren
Buchenwaldern mifllium ursinum Leucojum vernunoder Senecio hercynicuerhalten. Die
Kalkbuchenwalder bei den Dérfern Hluboka undtvv Podjedtdi sind nicht so artenreich wie
auf den Christophskdmmen. Der wahrscheinlichstenéGhiegt darin, dass sie in der Vergangen-
heit intensiver bewirtschaftet wurden und so um atispruchsvollen Arten verarmt sind. Eine
andere Erklarung liegt in der phytogeographischagelLdes hochgelegenen Teils, der weit ent-
fernt vom Tal der Lausitzer Ni# liegt. Sonst lasst sich der Bereich durch ordephiten be-
schreibenBlechnum spicanCalamagrostis villosaCardaminopsis halleriCircaea alpina C.

x intermedia Crepis mollissubsp hieracioides Dentaria enneaphyllgg-estuca altissimaGen-
tiana asclepiadedadventiv?),Geranium sylvaticurHomogyne alpinaHuperzia selagolLyco-
podium clavatumMelampyrum sylvaticupPhegopteris connectilig?hyteuma spicatunoly-
gonatum verticillatum Polystichum aculeatumRosa pendulinaSilene dioica Tephroseris
crispa, Trientalis europaeaVeratrum albunsubsp.lobelianum(adventiv?) und/eronica mon-
tana Einige von ihnen reichen bis in tiefere LagenahirPolygonatum verticillatuf manche
kommen nur im Tal der Lausitzer Neile v&oga penduline Von SrkorA (1967a, b) sind
auchSolidago virgaureasubsp minutaund Sorbus aucuparigubsp glabrata angegeben, doch
konnte bis jetzt ihr Vorkommen nicht mit Sichertfeistgestellt werden.

Der Kopaninsky fbet ist nur wenig bewaldet. Aufgrund der ehemaligéeidenutzung und
vieler waldfreier Flachen ist dieser Teil besond&ish an heliophilen Pflanzen. Thermophile
(und teilweise auch basophile) Pflanzenarten dringem siidwestlich gelegenen Bereich Unter-
jeschken bis 700 (800) m U. NN vor. Sie sind messt® thermophilen Sdumen oder Grasbe-
sténden vergesellschaftécinos arvensisubsp.arvensis Agrimonia eupatoriaAjuga geneven-
sis Alchemilla glaucesceng\llium oleraceumA. vineale Anthyllis vulneraria Arabis glabra
A. hirsutg Arenaria serpyllifolia Astragalus glycyphyllgsAvenula pubescenBromus erectus
subsp.erectus Carex caryophylleaCarlina acaulis Centaurea scabiosaCirsium acaule Cli-
nopodium vulgare Cornus sanguineaubsp. sanguinea Cruciata laevipes Erophila verna
Euphorbia cyparissigsFragaria moschataHypericum perforatumLathyrus sylvestrisLinum
catharticum Lychnis viscariaMelampyrum arvensél. nemorosumMyosotis ramosissima.
stricta, Phleum bertolonji Plantago mediaPotentilla argenteaP. tabernaemontaniPolygala
comosa Prunus spinosaRanunculus bulbosufhamnus cathartice&S8anguisorba minosubsp.
minor, Securigera variaSedum acreS. sexangulareSenecio jacobaeand Trifolium monta-
num Andererseits kommen hier selten auch Pflanzerkalkreichen Moore vorGarex davalli-
ana, Eriophorum latifoliumund auchTriglochin palustr@. Sehr artenreiche Bestéande liegen in
der Umgebung der Dérfer && v Podjedtdi und Bystra mit Saum- und Mantelvegetation und
linearen Landschaftsstrukturen im Stdosten um Radoe, Pelikovice und Rydvaltice. Bemer-
kenswert ist die geschiitzte Lokalitat des alterkBiaichs Kalkberg miAnemone sylvestrisnd
Orchis ustulata
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Wenn man das UG nach den 6kologischen Zeigerwettanakterisiert (ELEENBERG et al.
2001), sind hier meistens Halbschattenpflanzen regds. Die Analyse der Temperaturzahl
zeigt, dass die MaRigwarmezeiger typisch sind.iberwiegende Teil der Arten gehort nach der
Feuchtezahl zu den Frischezeigern und nach derti@eskahl zu den Schwachsaure- bis
Schwachbasenzeigern. Nach der Nahrstoffzahl tibgemidrten, die an stickstoffreichen Stand-
orten haufiger sind als an armeren bis mittelmagigeifgrund der Kontinentalititszahl deutet
der Grofteil der Flora auf ozeanischen und subdzetzen Einfluss.

Der Hauptkamm ist reich an indigenen Arten (92 Bgpphyten sind nur mit 4,5 %, Archéa-
ophyten mit 3,5 % vertreten. Als Neophyten sind ki weitesten verbreitdinpatiens glandu-
lifera, I. parviflora, Reynoutria japonicaR. x bohemicaund Solidago canadensidNeu regist-
rierte invasive Arten sinfRumex patientiaR. longifoliussubsplongifolius Sedum hispanicum
und als Seltenheit audilium paradoxum

Bedingt durch die weitgehende Bewaldung (um 70s¥dhier die Gattung der Brombeeren mit
zurzeit 35 bestéatigten Arten (davon drei aus Kwemwildert; auRerderRubus hirtusagg.) sehr
reich vertreten (Britik 2001c). Weiterhin ist das UG reich @araxacumArten (44 beschriebe-
ne und 11 zur Beschreibung vorgeschlagene apouctitif\rten aus den Sektioné&eltica,
Hamataund Ruderalia B. TRAVNICEK in litt.). In der letzten Zeit konnten insgesamt H4-
bichtskraut-Arten bestéatigt werdeneg(Rik et al. 2003), aber viele kommen nur in wenigen
Lebensraumen und an wenigen Lokalitéaten vor.

Potentielle und heutige Waldvegetation und Verbreitag der Baumarten

Die potentielle natiirliche Vegetation (pnV) des U@ seiner benachbarten Gebiete im Sinn
von TUXEN (1956) wurden von MNAK (2000, 2001, 2003) bewertet, wobei er sich um eine
Rekonstruktion der Vegetation in den letzten Penodes Postglazials bemiiht hat. Die Resultate
sind auf der Karte der pnV (s. Umschlagtascheehes.

Das Mosaik der natirlichen Vegetationsstrukturériristz der groRen geomorphologischen
Diversitat relativ einfach. Fast das gesamte UGt fak Wuchsgebiet der Buchen-Tannen-
Walder mit zunehmendem Anteil an Fichten in dertekéh Lagen. Aus phytosoziologischer
Sicht handelt es sich um ein Mosaik der azidophiled krautreichen Buchenwalder der Ver-
bande Luzulo-Fagion und Fagion. Der erste Verbahdit den Assoziationen Luzulo-Fagetum
(meistens in der Subassoziation Deschampsietosxud$ae) vertreten, in den hdheren Lagen
auch mit dem Calamagrostio villosae-Fagetum. Dieutteichen Buchenwalder (Fagion) auf
mullreichen und tiefgriindigen Béden sind durch Bastario enneaphylli-Fagetum reprasentiert.
Auf maRig nahrstoffarmeren Standorten treten auéltaunerden das farnreiche Festuco altis-
simae-Fagetum und an den Nordhangen das relagnarhe Melico-Fagetum mhilelica u-
niflora auf. Im Machnin-Durchbruch sieht man auch Anzeicdes Tilio cordatae-Fagetum
(Ubergang zwischen den Buchen- und Hainbuchenwélder

Auf néhrstoffreichen Béden im Nordteil des UG sing Buche haufig noch Esche und Berg-
ahorn beigemischt, und zerstreut kommen auch Restén der Vergangenheit stark dezimierten
Populationen der Ulmen vor. Es handelt sich waleistish um Relikte der Laubmischwalder
des Atlantikums (ca. 6000 v. Chr.). Am besten ¢emakind diese Baumarten auf steilen steini-
gen Hangen in den Schuttwaldern (Mercuriali-Fraixing seltener Lunario-Aceretum oder
Arunco-Aceretum) und an den HangfliRen im norddstlicTeil, ebenso in den Hainbuchenwal-
dern (Aceri-Carpinetum).

In den hochsten Lagen des Hlubokauer Kammes wagdwseheinlich historisch Fichten-
Tannen-Walder (Vaccinio vitis-idaeae-AbietetulBE@DORFER1957) verbreitet, heutzutage sind
hier exponierte Ebereschen-Fichtenwalder (Calanstigrovillosae-Piceetum vaccinietosum).
Das Vorkommen dieses Vegetationstyps in solch ivelaiedriger Hohenlage ist durch die
flachgriindigen, nahrstoffarmen und podsolisierténldh auf Quarziten und teilweise durch die
starken Windstréme bedingt. In weniger extremenebagind sonst Buchenwélder noch in 930
(einzelne Buchen bis 970) m 4. NN erhalten. Lokal sich im UG (HangfuRR des Jeschken-
Gipfels und westlich voerna hora) auf staunassen und sauren Béden daseEnBiceetum
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SvARDA 1950 entwickelt, das in einen Fichten-Erlen-Walérggotentiell auch in einen feuchten
Tannenwald (Carici remotae-Abietetuiusova 1998) libergeht.

Im Lausitzer Talbecken sind potentiell Hainbuchelawé (Carpinion) verbreitet. Gegenwértig
finden wir sie vorwiegend auf den thermisch beggtest Hangen entlang der Lausitzer NeiRe
und ihrer Nebenfliisse. Es handelt sich um eine satane Variante des Melampyro nemorosi-
Carpinetummit den typischen Vertretern Winterlinde und Skéthe (die Hainbuche kommt
fast nur im norddstlichen Teil vor, die Traubenit&ican der nordwestlichen und westlichen
Grenze des UG). Als begleitende Gesellschaften kemauf den basendrmeren und austrock-
nenden Boden azidophile Eichenwalder des LuzuladatéhQuercetunvor, denen manchmal
natirlicherweise Kiefern beigemischt sind. In deng¢bung der Stadt Hradek nad Nisou (au-
Rerhalb des UG) gehen die Reste der Hainbuchenwiiisléen die flachere Landschaft auf die
mit Léss angereicherten Boden. Ihr Charakter ist abweichend und zeigt einen Ubergang zum
Tilio-Carpinetuman.

Die verbreitetsten Auenwalder sind Erlen-Eschen-\&&{érunco sylvestris-Alnetum glutino-
sae), die am Fu des UG in warmeren Lagen in dasoHfraxinetum ubergehen. In den tief
eingeschnittenen Auen sind fragmentarisch auch&Bdst des Stellario-Alnetum glutinosae
verbreitet. In hoher gelegenen Quellfluren komn# @arici remotae-Fraxinetum vor.

Die Uibrigen Vegetationseinheiten befinden sich s der Grenze des UG und bilden keine
grofRen Besténde, weil sie meistens edaphisch tedind. Auf wechselfeuchten Bdden der
sanften Hange konnte man Buchen-Tannen-Walder (byzilosae-Abietetum) rekonstruieren.
Tannenwalder mit beigemischten anderen Baumartenh@ Eiche, Linde) waren wahrschein-
lich vom Subboreal bis zum alteren Subatlantikumiestteil des Talbeckens Liberecka kotlina
verbreitet. Auf Sandstein hinter der Lausitzer Bistérung ist die Kiefer natirlicherweise ver-
breitet, wobei sie in der Mischung mit Buche unahil@ selten auch mit Fichte in kiihleren und
Eiche in den warmeren Lagen auffallt. Hier liegt &omplex der Gesellschaften vor, der die
Ubergange zu Luzulo-Fagetum, Pino-Fagetuom@®ni (1956) 1960, Vaccinio vitis-idacae-
Abietetum, Vaccinio vitis-idaeae-Quercetum, Luzwdtbidae-Quercetum, Vaccinio myrtilli-
Pinetum sylvestris und Dicrano-Pinetum umfasst.

Gefahrdung der Flora und Naturschutz

Im UG wurden bis jetzt sieben Arten (vgl. Tab. Ljupelen, die als kritisch bedroht (C1 sensu
HoLus & ProcHAzKA 2000) eingestuft sind, 21, die als sehr bedroltengC2), 55 stark be-
drohte Arten (C3) und 70 bedrohte Arten (C4a, CAlggesamt wachsen hier 18 Orchideen-
Arten, die nach der CITES-Konvention geschitzt s#lArten sind laut tschechischem Natur-
schutzgesetz geschiitzt. Sehr zerstreute ArtenAmien maculatum Leucojum vernunoder
Lilium martagonsind vom Naturschutz besonders zu bericksichtifeswegen sollten ihre
Fundorte weiter beobachtet werden. Am dringlichsséwlie Situation bei denjenigen Arten, die
sowohl hier selten als auch auf der nationalen Ebeitisch oder stark bedroht sind und bei
denen die Mehrzahl der Vorkommen nicht geschitztAihemilla plicata A. obtusasubsp.
trapezialis Botrychium matricariifolium(s. auch Brrik 2001a),Eriophorum latifolium Euph-
rasia rostkovianasubspmontana Hieracium stoloniflorumParnassia palustrisPolygala ama-
rella subsp.amarellg Salix myrsinifolia(adventiv?) undriglochin palustre Diese Arten brau-
chen dringend ein entsprechendes SchutzmanageAmsthsten gibt es im UG viele Arten, die
hier sehr selten, aber in der weiteren Umgebunglildind (v. a. Wasserpflanzenarten oder
Trifolium campestrefir weitere neue Angaben aus dem UGESRR 2001b).

Ein Warnsignal ist die Tatsache, dass 49 Pflantemadie auf der nationalen Ebene gefahrdet
sind, trotz der systematischen Kartierung in dértéa 5-10 Jahren nicht bestatigt werden konn-
ten (Tab. 2). Wenn wir die unsicheren Félle (se®hgaben von A. Schmidt ohne genaue Fund-
ortsangabe) und die nicht ins kartierte Gebietefale Vorkommen (finf Angaben aus dem
Sidostteil) ausgliedern, wurden in der zweiten teafes vorigen Jahrhunderts noch 16 von 38
verschollenen Arten gefunden. Diese Anderungerefiegn allgemeinen Trend unserer Natur
(Eutrophierung, Ruderalisierung) und sind durcleristvierung oder Aufgabe der Landnutzung
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bedingt. Anderungen im Anbau landwirtschaftlichdta®zen, Reinigung des Saatguts oder
Herbizideinsatz bedingen einen Ruckgang an Sedietaten Bromus arvensisMisopates
orontium Myosurus minimysRanunculus arvensiSilene noctifloraStachys arvensisEntwas-
serung und Eutrophierung haben das VorkommenAlohemilla stramineaBlysmus compres-
sus Drosera rotundifolia Juncus subnodulosuBedicularis palustrisSedum villosuTrollius
altissimusund Utricularia vulgaris agg. sicher negativ beeinflusst. Mit dem Einsagz gto3fla-
chigen und auf Fichtenkulturen orientierten Kahlagtvaldwirtschaft sind die naturnahen
Mischwalder zuriickgegangen. Aufgrund von Luftversatzung und Bodenversauerung treten
die krautreichen Buchenwalder zugunsten der azittopiBuchenwélder zuriick. Die Verdran-
gung natirlicher Waldbiotope (Aufforstung mit aldeonen Baumarten, groRe Kahlschlage,
Azidifikation) hat wahrscheinlich zum Aussterberr flelgenden Arten gefiihriAconitum plica-
tum, Cephalanthera longifoliaDiphasiastrum complanatuagg.,Epipactis purpurataEpipogi-
um aphyllum Gentiana cruciata Listera cordata Malaxis monophyllasMoneses uniflora
Polystichum braunjiP. lonchitisund Taxus baccataEine Vernichtung von Populationen kann
auch mit dem hohen Wildstand zusammenhariBetystichum brauniist ein besonders belieb-
tes Futter, H. Bruelheide, pers. Mitt.). Fortsctaeie Sukzession, Aufgabe der Mahd (Verbra-
chung) und geeigneter Beweidung oder starke Dungugstarke Beweidung, haben das Ver-
schwinden der Wiesenpflanzenarf@actylorhiza sambucinaGentianella campestris. |., Geum
montanumHieracium sciadophorupieucorchis albidaOrchis moriound Polygala multicaulis
zur Folge. Vor allem sehr konkurrenzschwache Agerd aufgrund von Verbuschung oder
Vergrasung verschwundef@naphalium norvegicupHelichrysum arenariumJuniperus com-
munis

Diskussion

Phytogeographie

Obwohl im UG eine montane Stufe mit Schuttfeldend benachbarten potentiellen Fichten-
waldern relativ gut entwickelt ist, fehlen hier igi@ montane Pflanzen (z. Bthyrium distentifo-
lium, Luzula sylvatical. sudeticaund Viola luteasubsp.sudeticd, andere sind sehr selten bzw.
nur aus historischen Angaben bekaffthriscus nitidaCicerbita alpina— historisch aus dem
Durchbruch bei Machnin angegeben, heutzutage keichéhones Vorkommen bei Vigz, Betu-
la carpaticg Diphasiastrum complanatunagg., Geum montanum- historisch angegeben,
Gnaphalium norvegicumHuperzia selagpLycopodium annotinumMelampyrum sylvaticum
Meum athamanticunund Rumex arifolius Mit der relativ kleinen GroRe des Gebirges hangt
zusammen, dass die ausreichende Entwicklung vomdtmeden nicht gewahrleistet ist. Da der
hochgelegene Bereich fast nur nahrstoffarme Stémaoifweist, gibt es hier keine anspruchsvol-
len Arten. Einzelne giinstige Standorte befindeh sier an den Ost- und Nordhangen der Gipfel
Cerny vrch und Je&d. Der Problematik der phytogeographischen WertdgrgRandgebiete der
Sudetenmassive hat sichK®RA (1984a) gewidmet, wobei er im Vergleich mit demdehbar-
ten Gebirgen (Iser- und Lausitzer Gebirge) keinziglles UG ausgegliedert hat. Dort haben
aufgrund des basenreicheren geologischen Untergmund der hohen Ozeanitat die Waldpflan-
zen der reichen und feuchten Standorte ideale WWeclsgungen gefunden.

Potentielle natirliche Vegetation

Die Kartierung der pnV ist immer mit gewissen Fehlbelastet. Im UG stellt die potentielle
Verbreitung der Tannenwalder die gréf3te Unsichedwei. Die Tanne war noch im 17. Jahrhun-
dert haufig, lokal sogar vorherrschend — hauptséthmn Lausitzer Talbecken (Luzicka kotlina)
und Unterjeschken (Podjedf) (NAVRATIL et al. 1995). Zurzeit ist sie vom Aussterben bbegro
und auch ihr forstlicher Anbau ist nicht besondenfelgreich. Man muss daher fragen, ob die
Tanne heute noch das Potential hat, die Waldstraktibilden. Es betrifft besonders die Hang-
fulRe des UG, wo Tannenmischwélder mit Eiche, Buzhe. Kiefer, Fichte und Linde kartiert
wurden (Karte s. Umschlagtasche). Heutzutage niwdtir vertretene Einheiten sind Fichten-
Tannen-Wéalder der Kammlagen (Vaccinio vitis-idaddéetetum) und feuchte Tannenwalder
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mit Buchen (Luzulo pilosae-Abietetum). Wenn die fi@rehlt, wird aus der ersten Einheit ein
Fichtenwald mit Heidelbeere (Calamagrostio villoRaeeetum vaccinietosum) und aus der
zweiten eine Ubergangsgesellschaft im Rahmen desévide Fagion und Alnion incanae.

Im Lausitzer Talbecken ist weiterhin eine Ausprégder Hainbuchenwaélder (Verband Carpi-
nion) umstritten, die in den ,typischen“ und arginhen Bestanden nur entlang der Lausitzer
NeilRe erhalten sind. Unklar sind auch Vorkommen éngpragung der feuchten Eichen-
Buchen-Walder (Carici-Quercetum).

Im Unterjeschken sind Kiefer-Buchen-Walder (provisch als Pino-Fageturbenannt und
gemischt mit Eiche, Fichte und friiher haufiger Wanne) groRflachig als pnV kartiert IRAK
2003). Sie besiedeln nur den Rand des UG. In Aligkej von den Standortbedingungen kann
man das Vorkommen sowohl reiner Nadelwalder (ztizesonders Kiefernwélder) und Laub-
walder (mit Buche, auch mit Eiche gemischt) alshauen Mischwaldern mit Nadel- und Laub-
baumen (wobei die Anteile im Mosaik unklar sindyaugssetzen. Nach den traditionellen Dar-
stellungen (MkYSka et al. 1968, MuHAusLOVA et al. 1997) wurden im Boéhmischen
Kreidebecken Kiefern-Eichen-Walder (Vaccinio viidgeae-Quercetum) als pnV Kkartiert, wo
jedoch eine gewisse Vitalitat von Buchen tberseteanmie.

Naturschutz der Pflanzenarten

Die Schutzwirdigkeit der Arten richtet sich nachlen Kriterien, z. B. der GréRe des Gebiets
oder dem Status. Deswegen haben wir den StatuseeiAigen bezweifelt (s. Tabelle 1). Es
handelte sich dabei vorwiegend um Arten, die in\dergangenheit kultiviert wurden und sehr
wahrscheinlich verwildert sind (z. Brocusheuffelianug Dringend bendtigt wird eine regiona-
le Rote Liste fur das ndrdliche Bohmen, damit we 8chitzwirdigkeit nicht nur auf der natio-
nalen sondern auch auf der regionalen Ebene vehgleiund so besser einschatzen kénnen.
Hierbei ist die Notwendigkeit einer Zusammenarb@itden polnischen und deutschen Kollegen
unumstritten.

Wir haben versucht, den Gefahrdungsgrad der Pffedee UG mit der Roten Liste der Farn-
und Samenpflanzen der Oberlausitz{BTiIGAM & OTTO 2004) zu vergleichen. Die Oberlausitz
ist allerdings um vieles groRer. Beide Florengebieeisen gewisse phytogeographische Unter-
schiede auf. Diese sind Uberwiegend von der Gedmdtwgie, Geologie und Bewirtschaftung
verursacht (weniger gegliedertes und altes Landeheftsgebiet, zum groRen Teil mit quartaren
Sedimenten in der Oberlausitz gegeniiber dem Kiistaim des Jeschkenkammes). Trotzdem
lasst sich einen Vergleich ziehen, weil beide Gehiicht weit voneinander entfernt liegen.

Nach dieser Liste gibt es in der Oberlausitz 7% gefete Arten und Arten der Vorwarnliste,
die im UG noch nicht bedroht sind. Es sind haugtkét warmeliebenden Arten und Arten der
Wirtschaftswiesen, Quellfluren und krautreichen Bamkélder. Einige dieser im UG noch
relativ haufigen Arten werden vielleicht kiinftig@mer Vorwarnliste stehen.

Eine Reihe von Arten ist in beiden Regionen geféhtthd/oder sehr selten oder zumindest
(im Falle der Oberlausitz) in der Vorwarnlisfdyssum alyssoide€arex tomentosaC. vulpina
Cirsium canumC. heterophyllumFalcaria vulgaris Fragaria viridis, Galium mollugos. str.,
Genista germanigaHieracium caespitosunid. lactucella H. zizianumHypericum tetrapterum
Koeleria macranthaK. pyramidata Lonicera nigra Medicago falcataPapaver rhoeasPoly-
podium vulgare Ribes alpinumRosa elliptica Rubus radulaR. sulcatug(in der Oberlausitz
ausgestorben)Rumex sanguinep®/erbascum phlomoide¥icia sylvatica(galt in der Ober-
lausitz als erloschen, siehe abemOet al. 2005) un¥iola hirta.

SchlieBlich gibt es Arten, die im UG einen Schuézdienen, aber in der Oberlausitz unge-
fahrdet sind:Carex demissaC. elongata Peplis portula(selten und voriibergehend) umtia-
lictrum aquilegiifolium

Diese beiden Gruppen sollten also mehr Aufmerks#@make Seiten des Naturschutzes erhal-
ten, ebenso diejenigen Arten, die schon im Absttitier die Gefahrdung der Flora erwahnt
wurden (Tab. 1).
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Es wurde gezeigt, dass der Jeschkenkamm ein eitiggg@Gebiet ist, in dem viele gefahrdete
Arten sowie Arten mit isolierten Fundorten (z.Bpipactis microphyllx vorkommen. Deswegen
ware der Schutz des gesamten Jeschkenkammes alssdliatzgebiet oder als ein botanisch
interessantes Gebiet (IPA, valww.plantlife.org.uf sehr empfehlenswert.
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Anlagen

Tab. 1: Arten des Jeschkenkammes, die in der Teduien Republik gefahrdet sind
(Arten in Klammer nur aus dem unmittelbaren Umkré@isfahrdungsgrad nach der Roten Liste von
HoLus & PROCHAZKA 2000; nach dem tschechischen Naturschutzgesetz} dtegorien dhnlich;
NE — nicht einheimisch)

Taxa mit Gefahrdungsgrad und Status
C1 — kritisch geféhrdet

Botrychium matricariifoliumg1, Crocus heuffelianu§2 (NE?),Epipactis microphyllag2, Orchis
ustulatasubspustulatag2, Ribes petraeurtheute NE)Salix myrsinifolia81 (NE?),S. repeng3
C2 — stark geféhrdet

Alchemilla obtusasubsp.trapezialis Antennaria dioica -unsichere AngabeBotrychium lunaria
83, Carex davalliana83, Cephalanthera rubr&2, Coeloglossum viridg2, Corallorhiza trifida
§2, Epipactis palustri2, Eriophorum latifolium Euphrasia rostkovianaubsp.montana Hiera-
cium stoloniflorum Lysimachia punctatdNE), Malus sylvestrisMonotropa hypophegedphi-
oglossum vulgaturB3, Parnassia palustri§3, Polygala amarellasubsp.amarella Pyrola rotun-
difolia, Teucrium scorodonig2 (NE?),Triglochin palustreVeronica agrestis

C3 — gefahrdet

Aconitum variegatung3, (Agrimonia procera NE), Alchemilla plicata Anemone sylvestri§3,
(Anthemis cotulp Aphanes arvensid\quilegia vulgarisArnica montana3, Arum maculatung3,
Asplenium virideCalla palustris§3 (heute NE)Campanula latifoliaCephalanthera damasonium
§3, Cerastium semidecandrynCirsium eriophorum(NE?), Crepis mollissubsp.hieracioides

Dactylorhiza majalissubspmajalis§3, Dryopteris affinis Epilobium obscuruEpipactis atroru-
bens§3, Euphrasia curtasubsp glabrescengunsichere Angabek. nemorosaGalanthus nivalis
83 (NE), Galeopsis angustifoliaNE), Gentianopsis ciliataGymnadenia conopsesubsp.co-

nopsea83, Hieracium arvicolg, H. aurantiacum(NE?),H. iseranumHuperzia selag&3, Hype-
ricum humifusumisolepis setacealovibarba globiferaJuncus acutiflorusLaserpitium pruteni-
cum 82, Lathyrus latifolius(NE), L. linifolius, Leucojum vernung3, Lycopodium annotinurg3,

(Matteuccia struthiopterig3, NE), Melampyrum arvenséMenyanthes trifoliata3, Monotropa
hypopitys Orchis masculasubsp.signifera §2, Phyteuma nigrum(Platanthera bifoliag3), P.

chlorantha 83, Poa remota Rhinanthus alectorolophugSaxifraga tridactylites§2, NE), Scle-
ranthus polycarpgsScrophularia umbrosaStaphylea pinnatdNE), Taraxacum gelertiileg. J.
Kirschner),Trifolium spadiceumVeronica prostrata

C4a — Gefahrdungsgrad ungentigend bekannt, seltenetan

Abies alba (Aethusa cynapioidgsAnthemis tinctorig NE), Arctium nemorosumAruncus vulga-
ris, Barbarea vulgarissubsp.arcuata Betula petraegSykora ined, Blechnum spicantCarex
disticha C. flavg C. paniculata C. pendula (C. riparia), Centaurea cyanyqC. jaceasubsp.
oxylepi3, Centaurium erythragaChrysosplenium oppositifoliuricerbita alpina(NE?), Circaea
alpina, Cirsium acaule Corydalis intermedia Dactylorhiza fuchsiisubsp.fuchsii 83, Daphne
mezereumDentaria enneaphyllgDoronicum austriacung3 (NE), Eleocharis mamillatasubsp.
mamillata Epilobium palustreEpipactis helleborinesubsp.helleboring Galium boreale Gentia-
na asclepiadea83 (NE?), Hieracium cymosumH. glomeratum H. zizianum (Lemna gibbg

Lilium martagon83, Listera ovata Lunaria rediviva83, Lycopsis arvensisubsp.arvensis Malva

alceg Meum athamanticun83, Myosotis discolar Neottia nidus-avis(Papaver argemoneP.

dubium Petasites kablikiany$olystichum aculeatunotentilla recta(NE), Primula verissubsp.
veris, Pyrus pyrasterRanunculus platanifoliyfRubus acanthodeSorbus aria(NE), Streptopus|
amplexifolius Taraxacum copidophylluahlst., Tephroseris crispaUlmus minor(NE), Valeri-

ana dioicag Valeriana excelsaubsp.excelsa Veratrum albunsubsp.lobelianum Veronica mon-
tana V. scutellata

C4b — Gefahrdungsgrad ungeniigend bekannt, haufiger@rten

Betula carpatica Cardamine hirsutaDryopteris expansaSanguisorba minosubsp.polygama
(NE), Taraxacum boekmanil. fusciflorum T. lamprophyllumValeriana excelsaubsptransiens
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Tab. 2: Ausgestorbene und verschollene Arten deshBenkammes
(Gefahrdungsgrad wie in Tab. 1, Al — ausgestorhéfR; Letzte Erwahnung nach Literaturanga-
ben, personlichen Mitteilungen oder HerbarbelegghM — Staatliches Museum fiir Naturkunde
Gorlitz, LIM — Severdeské Muzeum Liberec)

Taxon

Stachys arvensis
Gentianella csubspcampestris

Aira caryophyllea
Bromus arvensis

Erica tetralix

Marrubium vulgare
Misopates orontium
Gentianella campestrisubsp baltica
Juncus subnodulosus
Sedum villosum
Utricularia vulgaris
Epipogium aphyllum
Listera cordata

Malaxis monophyllos
Moneses uniflora
Blysmus compressus
Geranium molle

Geum montanum
Polystichum lonchitis
Helichrysum arenarium
Lycopodiella inundata
Pedicularis palustris
Polystichum braunii
Dactylorhiza sambucina
Leucorchis albida
Orchis morio
Diphasiastrum zeilleri
Gentiana cruciata
Alchemilla straminea
Batrachium fluitans
Hieracium sciadophorum
(Equisetum hyemale
Juniperus communsubspcommunis
(Myosurus minimys
(Ranunculus arvensis
(Scorzonera humil)s
Drosera rotundifolia

Gefahrdungs-
grad

Al
Al, 81

C1

C1

C1

C1

C1

C1,81

C1,81

C1,81

C1,81

C1, 81, CITES
C1, 81, CITES
C1, 81, CITES
C1,82

C2

Cc2

C2

C2,81

C2, 82

C2,82

C2,82

C2,82

C2, 82, CITES
C2, 82, CITES
C2, 82, CITES
C2,83

C2,83

C3

C3

C3

C3, 82

C3

C3

C3

C3

C3, 82

Letzte Erwahnung

Militzer 1942

Sykora 1984b, J. Sykorova, Ende
80er Jahre
Schmidt 1878

Wiinsch 1942 LIM
Schmidt 1878
Schmidt 1878
Militzer 1941 GLM
Jehlik 1986, Sykora 1984b
Sykora 1988
Barber 1911
Miethig & Matouschek 1903-1904
Sykora 1967a
Kodalikova 1963
Sykora 1967b
Matouschek 1905
Plocek & Sykora 1981 LIM
MieRler 1936 GLM
Domin 1924
Sykora 1969 LIM
Matouschek 1905
Hejny & Slavik 1988
Matouschek 1903
Sykora 1967b
Schmidt 1878, Matouschek 1902
Barber 1901
Miethig & Matouschek 1903-1904
MieRler 1939, GLM
Sykora 1976
Plocek & Sykora sec. \fifk 1992
Schmidt 1878
Zahn 1922-1930
Hejny & Slavik 1988
Sykora 1967b
Wiinsch 1938 LIM
Wiinsch 1935 LIM
Menzel 1849
Sykora 1967b, Avartara, um 1970
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Taxon

Taxus baccata

Aconitum plicatum
Diphasiastrum complanatum
Trollius altissimus
Cephalanthera longifolia
Epipactis purpurata
Gnaphalium norvegicum
Isopyrum thalictroides
Polygala multicaulis
Pseudolysimachion spicatum
Silene noctiflora

(Viscum album

Gefahrdungs-
grad

C3, 82

C3, 83

C3, 83

C3, 83

C3, 83, CITES
C3, 83, CITES
Cda

Cda

Cda

Cda

Cda

Cda

Letzte Erwahnung

Navrétil et al. 1995
(Angabe aus 19. Jh.)
Sykora 1984b

Hejny & Slavik 1988

Matouschek 1905

Barber 1901

Sykora 1967b

Militzer 1955

Hejny & Slavik 1988, Schmidt 1878
Jehlik 1986

Schmidt 1878

Plocek 1985

Matouschek 1905
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ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Berichte der Naturforschende Gesellschaft der Oberlausitz
Jahr/Year: 2006

Band/Volume: 14

Autor(en)/Author(s): Petrik [PetA™ik] Petr, Visnak Richard

Artikel/Article: Zur Flora und Vegetation des Jeschkenkammes 127-140
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