Votivgaben und Mirakelbiicher
als Quellen der Haustierforschung -
mit besonderer Beriicksichtigung Niederbayerns

Von Max Udo Kasparek t, Landshut/Bay.

Der siiddeutsche Raum, cinschlieBlich Osterreich und der Schweiz,
besitzt in seinen Gnadenorten, und zwar sowohl in den viel aufgesuchten
Wallfahrtsorten, als auch in den kleinen, abscits gelegenen Kapelten ver-
wahrt, ein sehr reiches, zum Grofitecil kaum ausgeschopftes kulturhistori
sches Material. Es sind dies cinesteils dic von frommen Menschen dar-
gebrachten Weihegeschenke, um unter Anrufung eines hier besonders
verehrten Heiligen oder der Jungfrau Maria Gottes michtige Hilfe zu
erbitten oder Votivgaben, also Geschenke zum Dank und Zeichen fir
geleistete Hilfe. Dieser in katholischen Gegenden, nicht nur des deutschen
Sprachgebietes, sondern auch anderen europiischen Lindern heute noch
gelibte Brauch 148t sich bis zu den klassischen Volkern des Altertums
verfolgen, und war in der &dltesten Zeit von Juden, Persern, Rémern
und Buddhisten, geilibt worden.

Andererseits sind die Mirakelbiicher, die Zeichen- oder Gnadenbiicher,
in denen alle die geschehenen Wunder von der Hand des Geistlichen ver-
merkt sind, wertvolle Quellen.

Als Votivgaben brachte man die sonderbarsten Dinge dar: aus Wachs,
Holz, Eisen, manchmal auch aus Edelmetall verfertigte Arme, Beine,
Lungen, Herzen, Kopfe, symbolisch filir die Gebdrmutter Kroéten oder
Stachelkugeln, fiir den Phallus Hidmmer. Aber auch Knochensplitter,
Zéhne, Zopfe, Kriicken, Kanonen- und Gewehrkugeln und die verschie-
densten Dinge werden als Zeugnis fiir gewihrte Hilfe dargebracht und,
was uns hier besonders interessiert, sind die aus den obengenannten
Materialien hergestellten oder gar lebenden Haustiere (Pferde, Rinder,
Schweine und Gefliigel) und Hufeisen.!

Aller dieser Hinterlassenschaften, vor allem aber der zahllosen klei-
nen, von einfachen Landmenschen bunt gemalten, meist holzernen
Votivtafeln, hat sich die Forschung angenommen; die Volkskunde, hier
besonders die Bauernhaus- und Trachtenforschung, die Medizin usw.
hat sehr wertvolle und interessante Engebnisse erzielt. Meines Wissens
hat sich ihrer die Haustierforschung noch nicht, oder zumindest nicht
systematisch und in ausreichendem Mafle angenommen. Es wire begrii-
Benswert, wenn zum Beispiel die von der Landesstelle fiir Volkskunde in
Miinchen jetzt in vorbildlicher Weise fiir Bayern durchgefiihrte Inven-
tarisation und Beschreibung der Votivgaben auch die Interessen dieses
agrargeschichtlichen Zweiges verstiarkt wahrnidhme.

Die Bliitezeit dieses religosen Brauchtums war das Mittelalter, die
Barock- und Biedermeierzeit. Seit der Jahrhundertwende beginnt dieses
immer mehr abzubrdckeln und es zeigen sich deutliche Verfallserschei-
nungen. Alljdhrlich gehen viele Votivtafeln und -gaben verloren. Trotz
eingesetzter Restaurierung verderben viele in den oft feuchten Kapellen
und Kirchen, werden bei Renovierungen beseitigt und nicht wenige von
Sammlern gestohlen.
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Der fliichtige Beschauer wird den zootechnischen Wert der Tierdar-
stellungen nicht gleich erkennen oder er wird versucht sein sie als fiir
diese Zwecke unbrauchbar abzutun. Freilich sind es fast durchwegs Er-
zeugnisse landlicher Handwerker ohne ,,kiinstlerischen“ Wert, aber man
wird Uberrascht sein, wie realistisch z. B. ein solcher Dorfschmied mit
ein paar Hammerschlagen das Charakterlstlsche eines Pferdes oder einc)
Kuh festhalt.?

Da sind die Votivtafeln, die in manchen Kirchen zu Hunderten héngen.
von groBBerem Wert. So konnte ich z. B. beobachten, da3 in Niederbayern
anfangs des vorigen Jahrhunderts fast ausschlieBlich nur dunkelrotes
Rind dargestellt wird. Vereinzelt findet man ein helles, groBhorniges
Rind, wahrscheinlich eingefiihrtes ungarisches Steppenvieh, das Jahr-
hunderte hindurch in grolen Herden den Donauweg aufwéirts nach
Bayern und Mitteldeutschland eingefiihrt wurde.?

Wertvolle Aufschliisse bringt die Durchsicht der Wunderbiicher. Ein
Grofteil von ihnen ist in der Aufkldrungszeit und wahrend der Sakula-
risation vernichtet worden. Andere sollen auch den Bestrebungen der
Kirche, allen Auswiichsen des kirchlichen Lebens zu steuern, wie uber-
triebenem Wunderglauben zum Opfer gefallen sein. Wenn auch in diesen
Aufschreibungen die , Anliegen, Noten und Gepresten“ an der Spitze ste-
hen, folgen doch neben Kriegsniten die Viehseuchen und geben uns unter-
sglh].iedliche Aufzeichnungen und wertvolle Hinweise fiir die Haustierfor-
schung.

So z. B. reicht das Mirakelbuch des Wallfahrtsortes Diepoldskirchen:
Niederbayern vom Jahre 1420 bis 1691.4

Auffallend ist hier die hiufige Opferung ,ainer schwarzen hen, die
wir aber auch anderwirts vorfinden; es fehlen auch nicht entsprechende
Bilder. In Inchenhofen/Obb. gab es sogar besondere , Gockeldmter®, bei
welchen man das Tier um den Altar trug und es dann auf einem eigens
aufgestellten Tisch opferte, oder es in ein Loch hinter dem Altar in eine
Steige laufen lieB (Aigen am Inn).> Wir diirfen da noch nicht einen Riick-
schluB auf die Gefliigelrasse ziehen, wenn man ausschlieBlich schwar-
ze Hennen opferte, was kultisch bedmgt ist, wie man auch rote Seide
oder rotes Tuch oder, was wieder extra betont wird, weie Tauben opfert.
Die vermerkten Zufluchtnahmen sind sehr hauﬁg Schon die Romer
trachteten die Krankheitsddmonen durch das Opfern eines schwarzen
Huhnes zu besdnftigen (PLINIUS N. H. X, 56, 77). Die im Boden zer-
stérter rémischer Stidte gemachten Funde irdener Haustiere halte ich
nicht fiir Kinderspielzeug, sondern fiir Votivgaben, wofiir manches
spricht. Solche Tiere kann man in Straubing, Wels, Linz/Donau und
Regensburg nachweisen. Die Tauben von Ovilava habe ich bereits einer
zootechnischen Wiirdigung unterzogen %, wiihrend Dr. habil. H. L. Werneck
die Pferdefiguren bearbeitet hat.” Fir das Opfern einer schwarzen Henne
gibt es Belege in Siiddeutschland, auch z. B. in Oldenburg®. Im Rottaler
Heimatmuseum in Pfarrkirchen hingt ein Olbild, das wohl aus dem
18. Jahrhundert stammt. Auf diesem sieht man einen Mann in der Tracht
der Zeit mit einem Hahn unter dem Arm vor einer Kirchentiir. Reli-
gionsgeschichtlich haben wir bei diesen Briuchen die letzten Ausldufer
von Tieropfern.

So manche Eintragung gibt uns Einblick in dxe damallge Veterinar-
medizin. So hei}t es einmal, dem Pferd mufB3te man mit einem Stab in
den Hals hinunterstoflen, damit es Nahrung zu sich nehmen kann, Nach
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erfolgter Gesundung konnte es um 50 fl verkauft werden (1646). ,Ein
jehriges fihl hat sich an ainem Zaunsteckh gerissen, das das Ingevaith
herfiirkhomt.“ ,Ein Fihl (d. i. Fiillen) muBte bei einer Stueten mit einem
Rath zwifach herausgewunden werden“ und alles blieb dabei wohl, we-
gen eines Geliibtes nach Langwinkel.”

Dic groBe Sterblichkeit ersieht man aus folgenden Eintragungen: Einem
Bauern sind in 10 Jahren ,24 RoB umgefahlen“, einem anderen in 20
Jahren 20 Pferde, was erst besser wurde, als er ein Fohlen als lebendes
Opfer bringt, das man um 6 fl verkaufte (1660) usw.!

In cinem anderen Gnadenbuch — Angerbach, Krs. Vilsbiburg — !
sind zahlreiche Eintragungen zu finden, wo jemand eine ,halbe Kuh®,
scine ,beste Kuh®, oder nur sein drei Wochen altes , Keubl“ ,wegen
groBlen Reissens in allen gliedern“ opfert. Einem ganz Schlauen sollte
die Mutter Gottes beim ,Imbenschopfen” im Walde helfen, wofiir er ihr
»den ersten pruch samt Wax und Ho6nig“ versprach. Auffallend zahlreich
sind in den vergangenen Jahrhunderten Eintragungen, die sich auf fort-
gelaufenes Vieh beziehen. Hart trifft es den Besitzer, wenn es einmal
heifit: ,war sein einziges Stiicklein Vieh“.

Arg und oft dezimierte die Herden die ,Sucht“. In ihrer Not ,verloben*
sich die Betroffenen deshalb. Ein Beispiel aus Lohe, Krs. Deggendorf:
,Wie hart muB3 es dem bedringten Landmann ankommen, wenn er sein
liebes Hornvieh, welches manchesmal der einzige Unterhalt seines Le-
bens ist, durch einreilende leidige Seuche hinfallen sieht, wie trostreich
ist es ihm aber auch, wenn er seinem Vieh wiederum geholfen sehen
kann. Beydes hat der andichtige Gemeine von der Pfarrei Grifling im
Wald erfahren ... Zum Zeichen ihrer eifrigen Dankbarkeit pflegen sie
noch, alle drei Jahre einen andichtigen Kreuzgang hierher zu verrich-
ten.“ (1782) 12

Die Veterindrmedizin hat die Mirakelbiicher fiir ihre Untersuchungen
besonders iiber Seuchenginge (Lungenseuche, Rinderpest, Maul- und
Klauenseuche, die verschiedenen ansteckenden Krankheiten bei Pferden,
Schweinen und Schafen, die Tollwut usw.) herangezogen. Besonders fiir
Nieder- und Oberbayern liegen da aufschlufireiche Arbeiten vor.13/14

Eine besondere Stellung nehmen die Hufeisen ein. Am h#ufigsten wur-
den sie an die Tiren der Gotteshduser genagelt, die dem heiligen Leon-
hard und Stephan geweiht sind, wo auch an ihrem Tag die altherge-
brachten Umritte und Rosseweihen stattfanden, vorziiglich von jenen
Pferden, die man dem besonderen Schutze des Heiligen empfahl. Manche
lassen sich datieren und lassen wertvolle Riickschliisse zu. Berithmt ist
das mit Eisen bedeckte Eingangstor der Gandolfkapelle in Neudenau/Ba-
den. Aber auch in Niederbayern kann man eine Reihe derartiger Denk-
méler nachweisen, so in Altdorf bei Landshut (Pfarrkirche), Aigen am
Inn (St. Leonhardskirche), Ganacker und Rengersdorf bei Landau, Asen-
ham bei Pfarrkirchen, Steinbiihl und Sackenried bei Kétzting und wohl
noch andere. In Frauensattling, Landkreis Vilsbiburg, hingt ein ganzer
Huf mit Eisen in der Kirche. Frither war auch ein Sattel hier, den ich
aber nicht mehr ausfindig machen konnte. In Neukirchen-HI. Blut wer-
den 4 hussitische Eisen verwahrt. Beigaben dem Toten ins Grab mitzu-
geben ist ein religioser Brauch, den man bis in die dlteste Vorzeit zuriick-
verfolgen kann, Trotz strenger Konzilverbote hat das Volk diese Reste
alten Heidentums in manchen christlichen Gegenden bis in unsere Zeit
bewahrt. Unter anderem waren es auch Hufeisen, die man den Toten
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als Weihegaben mitgab. Ein solches ist auch ein Miniaturhufeisen im
Dinischen Nationalmuseum in Kopenhagen (Inv. Nr. 947), das aus dem
Dorfe Torsager im oOstlichen Jiitland stammt. Es gehort zu den dltester:
Hufeisenformen und trdgt eine noch nicht entzifferte Aufschrift. Leider
steht das Alter dieses Fundes, der im Jahre 1814 gemacht wurde, nicht
fest, ebenso wie das eines zweiten dort aufbewahrten Wellenrandhuf-
eisens von einem Kirchhof in Kopenhagen.

Die nidheren Angaben verdanke ich Dr. Peter Michelsen vom obigen
Museum. Neben diesen in der Literatur zur Hufeisenfrage noch nicht
angefiihrten Funden sind auch Hufeisen als Grabbeigaben im frithercn
Osterr./Schlesien, dem spiteren Ostsudetenland, und der Slowakei fest-
gestellt worden.!s

Hufeisen in gréBerer Zahl — wohl auf einmal — zu vergraben ist noch
ein wenig untersuchter kultischer Brauch. Bevorzugt wurden diese bci
Quellen, Wegkreuzungen und unter Briicken eingegraben, ohne dal man
bis jetzt die nidheren Umstidnde kennen wiirde. Dr. h. ¢. G. PriehiufBler
teilte mir einen solchen Fund im Bayerischen Wald und Fritz Ihle
cinen aus Bad Homburg mit, die in der Literatur noch nicht beschrieben
wurden.'" In diesem Zusammenhang soll auch der mit den Toten mit-
bestatteten Pferde und anderer Tiere Erwidhnung getan werden, deren
osteologisches Material eine wichtige Quelle der Haustierforschung ist.
Auch der sog. Hausopfer soll nicht vergessen werden, die, soweit es
ilch uml_Tiere handelt, Anhaltspunkte fiir dieses Wissensgebiet liefern

onnen.!? .

Dem in der vor- und friithgeschichtlichen Zeit geiibten Brauch, den
Toten Speisen mit ins Grab zu geben, verdanken wir Knochenfunde
nicht nur von Wildtieren sondern auch von Haustieren, aus welchen
wir manche Riickschliisse ziehen konnen.

.Im fq]genden soll an einigen Beispielen gezeigt werden, welcher Art
die Weihe- und Votivgaben sind, die aus einer Fiille von Material sozu-
sagen als Querschnitt ausgewihlt wurden.

Zu Abb. 1: Hausgeflliigel aus gebranntem Ton aus der Romerstadt
OVILAVA bei Wels/Oberosterreich. Sie stammen aus der Zeit 200 bis 400
n. Chr. und wurden hier mit anderen Haustieren, wie Pferden und Hunden
sowie Menschenfiguren gefunden. Besonders aufschluBireich ist die neben
der vom Habitus einer Feldtaube stehende Huhntaube. Es ist dies, so viel
ich bis jetzt feststellen konnte, die #lteste Darstellung dieser Tauben-
f(assetund gleichzeitig der Nachweis, da man zu dieser Zeit diese Abart

annte.

Zu Abb. 2: Ein Votivschwein aus Wachs, wahrscheinlich aus dem 17.
Jahrhundert, aus Singenbach, Kreis Schrobenhausen. Das AufBere erin-
nert noch sehr stark an das européische Wildschwein. Erst spiter erfolgte
eine Veredelung des Hausschweines durch Einkreuzungen asiatischer
Schweine, die man in England mit viel Erfolg vornahm.

Zu Abb. 3: Eine holzerne Votivtafel aus Allersdorf, Krs. Kelheim, aus
dem Jahre 1869. Sie zeigt die gekronte Gottesmutter mit dem Kinde. Das
als Beigabe abgebildete Schwein von rotweiler Farbe ist sehr aufschluf3-
reich. E§ zeigt eine frilher in Bayern, Béhmen u. a. Landern geziichtete
Rasse, die um 1930 in Bayern ausgestorben ist. Ein aus Blech geschnittenes
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rotweiles Schwein verwahrt man im Heimatmuseum Rottalmiinster,
welches von einem Gnadenort in der Ndhe stammt. Es gehort der Ver-
fallszeit dieser Volkskunst an.

Zu Abb. 4 und 5: Diese beiden mittelalterlichen Votivtiere zeugen von
einem sicheren Beherrschen des Materials und starkem kiinstlenischen
Empfinden, das trotz einer gewissen Primitivitit der Machart aus den
Stlicken spricht. Bei dem aus St. Wolfgang stammenden Eisenopfer
(Abb. 4) sind die groBlen, ausladenden Horner auffallend (EinfluB von
Steppenrindern?). Wogegen bei den beiden Votivtieren aus Sommerau
(Abb. 5) — es handelt sich um ein Joch Ochsen — die Stirnbretter be-
sondere Beachtung verdienen.

Zu Abb. 6: Dieses Bild zeigt eines der uiblichen , Votivtaferln“, wie man
sie noch zu Hunderten in Altbayern findet. Auf diesem und dem folgen-
den ist der hl. Leonhard, der beliebteste Schutzpatron fiir das GrofBvieh,
in den Wolken thronend, mit seinen Attributen, Abtstab und Kette, dar-
gestellt. Auf dieser aus dem Jahre 1796 stammenden Holztafel kniet der
Stifter in niederbayerischer Tracht inmitten einer GroB3viehherde. — Auf
diesem und dem néchsten Bild sind vorwiegend dunkelrote Rinder dar-
gestellt, also jener alten Rinderrasse zugehorig, die im vorigen Jahr-
hundert im Zuge der Intensivierungsbestrebungen nach leistungsfihigeren
Rassen und Schldgen verdringt wurde. Im Egerland wurden bis zur
Heimatvertreibung seiner Bewohner im Jahre 1945, mit Unterstiitzung
der Egerldnder Sparkasse, weniger aus wirtschaftlichen Erwéigungen,
sondern mehr aus Lokalpatriotismus, einige hundert Tiere dieser ur-
springlich auch hier verbreiteten Rasse mit vielen wertvollen Eigen-
schaften gehalten. Es ist kaum anzunehmen, da3 diese Rasse jene furchtbare
Zeit liberdauert hat, Die ab und zu auf Votivtafeln auftretenden hell-
grauen Rinder kdénnten aus Ungarn stammende Tiere sein. Die abge-
bildeten Pferde sind fast durchwegs mittelschwer und edel, besonders
auf den &lteren Tafeln, was uns wieder lehrt, daB man erst spiter durch
Einkreuzung von Pinzgauer und Rheinisch-belgischen Pferden zu dem
heute in Bayern vorherrschenden schweren Typ kam, was auch ander-
weitig nachgewiesen werden kann,

Zu Abb. 7: Auch hier ein betendes Bauernehepaar inmitten seiner
Herde. Die aus Siegertsbrunn, Kreis Miinchen, stammende Tafel trigt
die Aufschrift ,1836 Wegen erhaltener Hilf, lie diese Taffel machen der
Michael Karner, Mayer von hier, und dessen Eheweib Katharina Karner“.

Was uns die Votivtafeln fiir die Haustierforschung besonders wertvoll
macht, ist die meist groBe Zahl aus einer bestimmten Gegend, wodurch
man einen sehr guten Gesamteindrueck bekommt. Dr. Oskar von Za-
borsky-Wahlstdtten, der sich vom volkskundlichen Standpunkt einge-
hend mit den bayerischen Votivtafeln beschaftigte und wohl zu den be-
sten Kennern dieser Volkskunst gehorte, erzdhlte mir, daB mancher
Taferlmacher direkt Tierportréts malte, bei welchen er, wohl auf Wunsch
des Bestellers, manche Einzelheiten festhielt.

Es war der Zweck dieses Aufsatzes darzutun, welch ersprieflliche Quel-
len fiir die Forschung noch in den Weihe- und Votivgaben und den Mira-
kelbiichern liegen. Es ist nicht so lange her, daBl man sich der Geschichte
der Haustiere angenommen hat. Systematische Analysen auf diesem wenig
erschlossenen Gebiet in der einen oder der anderen Richtung, sind nicht
nur interessant und dankbar, sondern haben auch einen praktischen Wert.
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