Katastrophaler Lebensraumverlust unserer Lurche -

ein akutes Naturschutzproblem
Von Christian Grof

In unserer Naturlandschaft besafSien Schwanz- und Froschlurche eine Vielzahl vor-
trefflicher Lebensriume. See- und Weiherufer, FluBaltwisser, Biche und Tiimpel
sowie die von zahlreichen Kleingewdssern durchsetzten Moor- und Sumpflandschaf-
ten — kurzum alle langsam flieBenden oder stehenden Gewidsser — boten zusammen
mit unverfilschten Ufer- oder Landregionen den Vertretern dieser Tierklasse hervor-
ragend geeignete Lebensmoglichkeiten. Durch die Anlage von Befestigungsgraben,
Losch- und Eisgewinnungsweihern, Fischzuchtteichen, Kdhler- und Torfstichtiimpeln,
Miihlenstauen sowie Viehtrinken entstanden den Lurchen noch im Mittelalter zahl-
reiche kiinstliche Lebensstitten. So verwundert es nicht, da unsere Heimat zu
dieser Zeit dicht von Molchen, Unken, Kroten und Froschen besiedelt war. Berichte
von immer wieder aufgetretenen ,Froschregen” oder Ortsnamen wie ,Unkenried”
zeigen auch, welchen Raum diese Tiere im Leben und Erleben des damaligen Men-
schen eingenommen haben.

Leider sollten diese dem Leben unserer Lurche so zusagenden Verhilinisse bald ein
Ende finden und zwar aus verschiedenen Griinden. Zunichst machte sich die bis
zum heutigen Tag unaufhaltsam fortschreitende Kultivierung und ErschlieBung des
Landes auch auf das Leben unserer Lurche ungiinstig bemerkbar. Schon die mit dem
Mittelalter beginnenden Waldrodungen diirfien so manche Lurchpopulation zerstort,
dezimiert oder zum Abwandern gezwungen haben. Die spiter einsetzende intensive
forstwirtschaftliche Nutzung fithrte in Verbindung mit der Anlage groBflichiger
Fichtenmonokulturen in unseren Wildern zu einer Verarmung an Unterschlupf-
moglichkeiten wie z. B. dichtem, laubigem Unterwuchs, vermodernden Baumstimmen
oder groBeren Mengen von Bruchholz. Auch der im Zuge der modernen Forstein-
richtung bis in die letzten Waldreviere durchgefithrte Wege- und StraBenbau lie8
die zahllosen kleinen Pfiitzen und die mit Regenwasser gefiillten Fahrrinnen der
primitiv angelegten Waldwege verschwinden und mit ihnen die darin hausenden
Molche und Unken. Auf dem freien Land zog gleichzeitig die starke Abnahme der
an den Feldriandern angelegten Komposthaufen, als Folge einer neuzeitlichen land-
wirtschaftlichen Praxis, einen vor allem fiir Kroten spiirbaren Verlust besonders
giinstiger Uberwinterungsstitten nach sich. SchlieBlich fiihrte auch der stindig zu-
nehmende Ersatz bisheriger Holzkonstruktionen durch solche aus Beton, besonders
bei Briidken- und Uferbauten sowie zum Zwecke der heute meist unterirdischen

Wasserfithrung in den Dorfern fiir unsere Lurcharten zu erschwerten Lebens-
bedingungen.

Zwei Griinde sind jedoch fiir die verhdngnisvolle Entwicklung der Lebensverhiltnisse
unserer Lurche hauptsichlich verantwortlich: Einerseits sind — obwohl wir Molche,
Kroten und Frosche immer wieder auf dem Lande antreffen — diese Tiere bei ihrem
Wasseraufenthalt wahrend der Paarung und der Larvenentwicklung unbedingt auf
saubere, stehende oder langsam flieBende Gewisser angewiesen. Verschwinden
letztere, so wird den Lurchpopulationen ein Teil ihrer Lebensgrundlage entzogen
und sie sind zum Aussterben verurteilt. Andererseits aber hatte die in den letzten
Jahrhunderten bzw. Jahrzehnten in stindig zunehmendem MaR erfolgte Kultivie-
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Diese siidéstlich von Tifertingen gelegene Kiesgrube zeigt einen der letzten Wech-
sellrotenlebensriume der Augsburger Umgebung im Friithjahr 1961.

rung, Zivilisierung, Industrialisierung und Technisierung unserer Landschaft eine
stindig zunehmende Abnahme oder Verschmutzung stehender oder langsam
flieBender Gewisser und somit eine unaufhaltsame Vernichtung der Existenzgrund-
lage unserer Lurche zur Folge. Gegenwirtig hat diese Entwicklung einen fiir diese
Tiere katastrophalen Stand erreicht. Wie konnte es nun im einzelnen dazu kommen?
Zunichst fiihrte der in Form von Flufregulierungen oder Trockenlegung von Mooren
und Siimpfen vorgenommene Eingriff in die Heimatgewisser dieser Tiere zur Ein-
engung oder zum vollstindigen Verlust eines Teiles ihrer Lebensrdaume. Wihrend
sich nun die Lurchpopulationen in den Trockenlegungsgebieten auf das Netz der
angelegten Entwisserungsgriaben konzentrieren und sich in diesen mit zunehmen-
der Austrocknung immer weiter aus ihrem ehemaligen Wohngebiet zuriickziehen
muflten, erfolgte der Lebensraumverlust entlang der FluBgebiete noch schneller. Die
FluBregulierungen fiihrten zu einer fast vollkommenen Austrocknung der Fluf-
altwasser, die den Lurchen somit als Wohnstitten verloren gingen. Einer Abwan-
derung in den nun festgelegten Uferbereich stand die Tatsache entgegen, daf diese
Tiere in einem durch die Begradigung mit erhdhter FlieBgeschwindigkeit stromenden
Wasser auf die Dauer nicht lebensfiahig sind. Aber auch die Abwanderung zu land-
einwirts gelegenen Tiimpeln war nur voriibergehend erfolgreich. Bald begannen
namlich auch diese infolge des durch die FluBregulierungen bedingten Absinkens
des Grundwasserspiegels in vermehrter Zahl einzutrocknen. Diesem grofrdumigen
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Kammolch-Minnchen — Triturus cr. cristatus (Laurenti), in Wassertracht

Lebensraumverlust schlof sich die Vernichtung zahlreicher kleinerer Lebensstitten
an. Zunichst machte die fortschreitende Technisierung die kiinstlich angelegten
Befestigungsgriaben, Eisgewinnungsweiher, Kohlertiimpel und Viehtrdnken iiber-
fliissig, so daB diese zum GroBteil wieder trocken gelegt oder mit Schutt zuge-
schiittet wurden. Gegenwirtig verlieren auch die Loschweiher in den Dorfern immer
mehr an-Bedeutung. Sie werden ebenfalls zugefiilit oder, soweit sie noch benétigt
werden, in sterile Betonbehilter verwandelt, um sie gegen Verschlammung zu
schiitzen. Aber auch andere in der Zwischenzeit entstandene kiinstliche Lebens-
statten gehen unseren Lurchen gegenwirtig verloren. Es sind die vielen, meist
von Grundwassertiimpeln durchsetzten Kies- oder Sandgruben. Diese werden heute
nach erfolgter Ausbeutung systematisch mit dem auch in lindlichen Gegenden in
immer groBeren Mengen anfallenden Miill oder Schutt aufgefiillt. So miissen wir
derzeit zusehen, wie fast alle diese Gruben, welche fiir Molche und Krdten oft
regelrechte Wohnparadiese darstellen, nahezu iiber Nacht verschwinden und auch
hier zahlreiche Lurchgesellschaften vernichtet werden. Die restlichen, noch verblie-
benen Kies- oder Sandgruben werden aber meist mit modernen Maschinen in indu-
striellem Mafl genutzt. Hier erfolgen in kiirzesten Zeitabschnitten solch ausgedehnte
Erdmassenbewegungen, daf diese Anlagen als Lurchlebensstitten nicht mehr in
Frage kommen.

Heute bewohnen unsere Schwanz- und Froschlurche also nur noch einen winzigen
Bruchteil ihrer urspriinglichen Lebensrdume in meist schwachen Populationen. Es
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Wechselkrite — Bufo v. viridis Laurenti

sind dies vereinzelte spirliche Tiimpel, wirtschaftlich genutzte Gewisser oder klei-
nere Seen. Aber auch iiber ihnen schwebt schon das Gespenst der Vernichtung durch
die Einwirkung des zivilisicrten Menschen. So werden viele unserer Lurche durch
die stindige Zunahme des Verkehrs selbst auf abgelegenen Straflen wihrend ihrer
Wanderungen zu den Laichplitzen und von diesen weg in bereits erschreckendem
Mag iiberfahren. Am schwersten werden hierbei die in Gruppen wandernden Kroten
betroffen. Im Zuge der rapiden verkehrstechnischen Entwicklung werden diese Tiere
aber auch bereits von den Ufern der entlegensten kleinen Seen immer mehr ver-
driangt, weil auch dort schon ein von Jahr zu Jahr zunehmender Badebetrieb einsetzt.
Wihrend sich Frosche und Kroten an den mit Betonwanden umrandeten Stauanlagen
erst gar nicht erfolgreich ansiedeln konnen, werden sie nicht allzu selten in Fisch-
zuchtanlagen, wo sie oft noch cine letzte Lebensmoglichkeit finden konnten, als
Fischfeinde bekdmpft oder durch plotzliches Ablassen der Teiche in ihren Lebens-
gewohnheiten stark beeintrichtigt. Den verzweifelten Daseinskampf unserer Lurche
fiihrt jedoch am erschiitterndsten ein Blick in die von Ol, Chemie- und Industrie-
abfillen verschmutzten Laichgewdsser vor Augen. In diesen kdampfen sich die 6l-
verschmierten Lurchkorper mit letzter Zahigkeit durch das Abfallgewirr, um sich
selbst hier noch zu paaren. Wihrend aber ein Grof3teil der abgelegten Eier iiberhaupt
nicht mehr zur Entwicklung gelangt, erfiillt sich das Schicksal der wenigen noch
geschliipften Quappen bereits nach kurzer Zeit in dem verderbenbringenden Ol-
schlamm.



Mit Ausnahme einer gelegentlichen und unter besonderen Bedingungen noch ver-
standlichen Bekdmpfung unserer Lurche in Fischzuchtanlagen wurde das katastro-
phale Existenzproblem dieser Tiere aber unbeabsichtigt als indirekte Folge eines
stindigen Eingriffs des Menschen in die Naturlandschaft herbeigefiihrt. Um so
erschiitternder und geradezu unfaBbar ist es, daB sich der Mensch von heute des
nahezu aussichtslosen Daseinskampfes dieser Tiere gar nicht bewuBt wird, ja, da3
er dariiber hinaus noch zu einem alljihrlichen Froschmorden riistet, um die Mirkte
im Friihjahr mit Froschschenkeln zu versorgen. Fiir dieses Verbrechen an der hilf-
losen Froschkreatur gibt es keine Entschuldigung. Vielmehr konnte auch unser
zweifellos berechtigter Kampf gegen den siideuropiischen Vogelmord noch iiber-
zeugender gefiihrt werden, wenn wir uns zunichst selbst vom Vorwurf des Tier-
mordes zwecks niederer GenuBsucht gédnzlich freigemacht hitten.

Beschrinkten sich die bisherigen Ausfithrungen darauf, den katastrophalen Lebens-
raumverlust unserer Lurche als Tatsache aufzuzeigen und in seinem Zustandekom-
men zu analysieren, so sollen die im folgenden auszugsweise wiedergegebenen
Notizen AusmaB und Tragik der Existenznot besagter Tiere veranschaulichen:

#1. 5. 1960; Sieben Kreuzkroten (Bufo calamita Laurenti) in dem mit Schutt be-
deckten Gelidnde 8stlich des Augsburger Aulobahnsees. Die in diesem Gebiet liegen-
den Tiimpel und Pfiitzen sind bereits stark mit Chemieabfillen und Ol verschmutzt.
25. 3. 1961; Das Geldnde wurde inzwischen einplaniert; Pfiitzen und Tiimpel sind
verschwunden. Es werden keine Kreuzkréten mehr gefunden.”

Mit der Vernichtung dieser Kreuzkrétenpopulation verschwand der Rest eines ehe-
mals blithenden Bestandes dieser Art. Die Kroten laichten alljahrlich in dem Der-
chinger Dorfweiher bzw. in benachbarten Kiesgrubentiimpeln. Nach dem Verlust
dieser Gewdsser suchte sich der Rest der Gesellschaft in dem mit Pfiitzen und
Tiimpeln durchsetzten Gebiet 6stlich des Autobahnsees eine neue Heimat. Hier
ereilte die Kreuzkrdten nun ihr endgiiltiges Schicksal.

»Sommer 1960; Frisch verwandelte Wechselkroten (Bufo v. viridis Laurenti) an den

Ufern des bei der Fritz Aichele-Farm am Westrand von Kriegshaber gelegenen
Weihers.

Sommer 1961; Der inzwischen trockengelegte Weiher wird zugefiillt.”

Somit wird das letzte Laichgewidsser der Wechselkroten im Augsburger Stadtbereich
vernichtet.

~1. 5. 1960; Sieben Wechselkriten in einer Kiesgrube siidostlich von Tifertingen.
Die Grube wird intensiv ausgebeutet und besitzt einige frisch ausgehobene vege-
tationslose Tiimpel.

25. 3. 1961; In der inzwischen enorm vergroBerten und in industriellem Mafl ge-
nutzten Kiesgrube wird nur eine Wechselkrste gefunden.”

»21. 5. 1960; Viehtrdanke siidwestlich von Pfaffenzell. In dem etwa 10 qm groBen
und 1 m tiefen Tiimpel werden 105 Teichmolche (Triturus v. vulgaris Linné), 172

Bergmolche (Triturus a. alpestris Laurenti) und 1 Kammolch (Triturus cr. cristatus
Laurenti) gezihlt.

8. 4. 1961; In der gleichen Viehtrinke ergibt die Zahlung 47 Teichmolche, 153 Berg-
molche und 3 Kammolche. Die Trinke ist jedoch gegeniiber dem Vorjahr mit altem
Hausrat verunreinigt und von ciner Seite her teilweise mit Schutt zugeschiittet.”

Die enorme Populationsdichte kommt in dem beschriebenen Tiimpe] dadurch zu-
stande, daf im weiten Umkreis kein Gewisser mehr vorhanden ist, welches die
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Kreuzkréte — Bufo calamita Laurenti

Molche im Friihjahr zu ihrer Fortpflanzung aufsuchen kénnten. Mit der endgiiltigen
Zuschiittung dieses Laichgewissers werden hier also drei Populationen heimischer
Molcharten der Vernichtung preisgegeben.

»25. 3. 1961; Sandgrube siidlich von Hirblingen. Erfolglose Suche nach den in den
Vorjahren dort festgestellten Kreuzkroten. Die Grubentiimpel wurden inzwischen
mit Schutt zugefiillt und den Kroten somit die Laichmoglichkeit entzogen.”

#1. 4. 1961; Vier Moorfrdsche (Rana a. arvalis Nilsson) in einem Torfstichtiimpel
im Mertinger Moor.

15. 4. 1961; Erfolglose Suche nach Moorfroschen in dem gleichen, inzwischen von
Abfillen und altem Hausrat verunreinigten Tiimpel.”

+8. 4. 1961; 5 Teichmolche, 6 Bergmolche, 8 Grasfrdsche (Rana t. temporaria Linné)
sowie Laichballen vom Grasfrosch und Laichschniire von der Erdkréte (Bufo b. bufo
Linné) in einem mit einem Olfilm iiberzogenen Kiesgrubentiimpel siidostlich von
Friedberg. Die Kiesgrube, in der auch 2 Erdkroten gefunden werden, dient als Miill-
abladeplatz.”

,8. 4. 1961; Fischweiher norddstlich von Rederzhausen: Der Weiher wird gerade
von den zahlreichen Laichballen des Grasfrosches ,gesdubert”. Hierzu wird der
Laich mit Holzrechen aus dem Wasser gefischt und auf dem Ufer ausgebreitet, wo
er schon nach kurzer Zeit vertrocknet.”

,Herbst 1961; Trockenlegung des Weihers bei Oberschonenfeld wihrend der
Wintermonate.”
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Hierdurch werden besonders die Grasfrsche in ihren Lebensgewohnheiten beein-
triachtigt, da zumindest ein Teil von ihnen im Wasser iiberwintert und zu diesem
Zwedk im Herbst den Weiher aufsucht.

JFrithjahr 1962; Auch heuer wieder, wie schon in vorausgegangenen Jahren, Ver-
kauf von Froschschenkeln auf dem Augsburger Stadtmarkt.”

,20. 4. 1962; Etwa 250 Erdkrdten paaren sich in einem ca. 30 gm groBen Tiimpel bei
Siebenbrunn, der mit verschiedenstem Unrat verunreinigt ist.”

Die Konzentration so zahlreicher Erdkroten hat ihren Grund darin, daB im Sieben-
tisch- und Haunstetterwald-Gebiet im Laufe der Zeit zahlreiche Tiimpel verschwun-
den sind. Zunichst versiegten im Zuge der Lechregulierung eine Reihe von Grund-
wassertiimpeln. Dennoch hielten sich im Auenbereich infolge zeitweiser Hoch-
wasserfithrung des Flusses noch verschiedene Tiimpel und Altwassermulden, Seit
der Vollendung des Forggenseespeichers mit seiner hochwasserspeichernden Wir-
kung zeigte sich nun wihrend der letzten Jahre ein deutlicher Austrocknungsprozefl
selbst dieser letzten Tiimpel und Wassermulden. So konzentrieren sich die Erd-
kroten, denen in diesem prichtigen Wohngebiet einmal zahlreiche Laichgewdsser
zur Verfiigung standen, heute auf einen bescheidenen Rest derselben. Sollte auch
in diesen restlichen Gewéassern noch das Wasser verschwinden, so wire es in dem
crwahnten Gebiet um die Erdkréten, mit ihnen aber auch um die anderen dort
lebenden Frosch- und Schwanzlurche geschehen. Schon jetzt stellt der starke Uber-
besatz dieser Tiimpel die Quappen vor ernste Ernidhrungsprobleme. Als Folge davon
zeigen sic oft ein verlangsamtes Wachstum. Gerade dies wirkt sich aber dann ver-
hingnisvoll aus, wenn die kleineren dieser Tiimpel in der Sommerhitze voriiber-

gehend austrocknen, bevor sich die Larven verwandelt haben, so daB diese elend
zugrunde gehen.

#22. 4. 1962; Laichende Erdkriten in einem Grundwasserweiher siidlich von Neu-
bergheim. Der Weiher wird von einer Seite her bereits mit Schutt zugefiillt.”
»23. 4. 1962; StraBe von Banacker nach Burgwalden: Auf dem Teil der StraBe, der
von Banacker kommend nach seiner Einmiindung ins Anhauser Tal am Ufer eines
der Fischweiher verlduft, werden 48 iiberfahrene Erdkréten gezihlt.”

»26. 8. 1962; Drei Wasserfrosche (Rana esculenta Linné) in einem kleinen Alt-
wasserarm am Ostlichen Lechufer bei Mundraching.

Gleicher Tag: 2 Wasserfrdsche in einem kleinen Altwasserarm am westlichen Lech-
ufer bei Hurlach.”

Diese bescheidenen Wasserfroschvorkommen stellen die Reste ehemals blithender
Populationen an den Altwassern des Lech dar.

~Herbst 1962; WaldstraBe siidwestlich von Leitershofen: Im Zuge der Forstein-

richtung wurden griBere in diesem StraBenstiick gelegene Pfiitzen einplaniert und
die StraBe aufgeschottert.

Noch am 20. 5. 1962 konnten, wie auch in den Vorjahren, in diesen Pfiitzen Berg-
molche bei ihren Liebesspielen beobachtet werden.”

Diese Beispiele diirften Tragik und Ausma@ der Lebensraumprobleme unserer Lurche
zur Geniige veranschaulichen.

In diesem Stadium der Betrachtung dringt sich aber nun die entscheidende Frage

auf: Kann den katastrophalen Existenzproblemen unserer Lurche iiberhaupt Abhilfe
geschaffen werden? Wenn ja, auf welche Weise?
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Grasfrosch — Rana t. temporaria Linné

Zwei Institutionen werden nun im allgemeinen bemiiht, wenn der Fortbestand un-
serer heimischen Tierwelt in Gefahr gerdt: Je nach Zustindigkeit der Tierschutz
oder der Naturschutz. Die Tatsache, dal die heutige Notlage unserer Amphibien in
der Hauptsache eine Folge des unaufhorlichen menschlichen Eingriffs in die Natur-
landschaft ist, macht diese in erster Linie zu einem Naturschutzproblem. Es wird
sich also vornehmlich der Naturschutz mit den Existenzproblemen unserer Lurche
befassen miissen. Dabei wird es gewisse Schwierigkeiten bereiten, eine Losung
dieser Probleme nicht in der Erfiillung einseitiger Forderungen, sondern auf der
Basis verniinftiger, aber wirksamer Kompromisse anzustreben. Eine realistische Be-
urteilung der Gegebenheiten und Moglichkeiten ist hierzu unbedingt erforderlich.
So waren z. B. die FluBbegradigungen zur Verminderung der Uberschwemmungs-
gefahr genauso notwendig und gerechtfertigt wie die Anlage zahlreicher Staustufen
zur billigen Energieversorgung, oder die Trockenlegung grofler Sumpfgebiete zur
Kulturlandgewinnung ebenso wie die derzeitige Auffiillung groBer Kiesgruben zur
Beseitigung der in unheimlichen Mengen anfallenden Miillmassen. Diese fiir die
Existenz unserer Lurche einschneidensten Mafinahmen kénnen daher weder auf-
gehalten noch riickgdngig gemacht werden; das bedeutet aber, daf die ehemals
vortrefflichen Lebensverhiltnisse unserer Lurche derzeit weder erhalten noch wie-
derhergestellt werden konnen. Vielmehr handelt es sich gegenwirtig einzig und
allein darum, unseren heimischen Amphibienarten wenigstens ein Existenzminimum
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auch fiir die Zukunft zu sichern, und zwar in Form kleinflichiger ungestorter
Lebensriaume innerhalb unserer dicht besiedelten Kulturlandschaft. Nur auf diese
Weise kann ein Aussterben verschiedener Lurcharten wie Kammolch, Kreuz- und
Wechselkrote oder Moorfrosch in Zukunft vermieden werden.,

Leider ist in dem neuen Bayerischen Naturschutzgesetz, das am 1. Juli 1962 in Kraft
trat, keine ausreichende diesbeziigliche Garantie gegeben. Nach diesem Gesetz ist es
verboten, Tiere der nachstehend genannten Arten zu fangen oder zu tSten sowie
Eier oder Larven dieser Tierarten zu beschddigen oder an sich zu nehmen: Molche,
alle einheimischen Arten; Feuersalamander, Salamandra salamandra (L.); Alpen-
salamander, Salamandra atra Laur.; Krdten und Unken, alle einheimischen Arten;
Laubfrosch, Hyla arborea L.; und alle anderen einheimischen Froscharten mit Aus-
nahme des Wasser- oder Teichfrosches, Rana esculenta L., und des Gras- oder
Taufrosches, Rana temporaria L.. Zwar gewihrleisten die bei vorsitzlicher Zuwider-
handlung gegen diese Vorschrift filligen Strafen — Geldbuflen bis zu 1000 DM bzw.
Gefingnis bis zu einem Jahr — die Einhaltung der Schutzvorschrift, jedoch ist diese
selbst zu eng gefaBt.

Da, wie bereits erwdhnt, durch den akuten Lebensraumverlust alle unsere Lurch-
arten gleichermafen bedroht sind, ist es nicht mehr gerechtfertigt, Teich- und Gras-
frosch von der Reihe der geschiitzten Arten auszuklammern. Vielmehr miissen auch
diese beiden Arten unter Schutz gestellt werden, wenn ihr Fortbestand in unserer
Heimat gewihrleistet werden soll. Wahrend bei diesen Arten auf Grund ihrer Ver-
breitung noch Ausnahmegenehmigungen fiir verniinftige und berechtigte Fang-
zwecke gewihrt werden konnten, sind solche fiir unsere Erdkrdten hinsichtlich ihrer
Verbreitung und vor allem ihrer Niitzlichkeit nicht zu befiirworten, wenn auch im
Gesctz hierzu eine Moglichkeit gegeben ist. Aber auch diese Forderungen und Vor-
schlige konnen die Erhaltung unserer Lurcharten noch nicht gewihrleisten. Diese
steht und fillt vielmehr mit der Gewidhrung guter Laich- und Entwicklungsmdglich-
keiten. Gerade diese Punkte sind jedoch in dem neuen Gesetz iiberhaupt nicht be-
riicksichtigt. So gibt es weder eine Vorschrift, die unsere Amphibienarten wihrend
der Hauptlaichzeit vor Beldstigungen und Gefihrdungen durch Arbeiten verschie-
denster Art in und an den Laichgewdssern schiitzt, noch eine solche, die das Ab-

lassen der Laichgewidsser wihrend der Larvenentwicklungszeit unserer Lurcharten
verbietet.

In Zusammenarbeit mit dem Landschaftsschutz muB der Naturschutz aber auch
Moglichkeiten untersuchen, unseren Lurchen Tiimpel und kleine Kiesgruben mit
ihren Wasserlochern dann zu erhalten, wenn ein zu geringes Miillfassungsvermogen
die Vernichtung dieser, wenn auch kleinen, Lurchparadiese durch Zuschiitten aus
Rentabilitdtsgriinden nicht mehr rechtfertigt.

Aber auch dem Tierschutz fillt in dem Kampf um die Erhaltung unserer Amphibien
einc gewichtige Aufgabe zu. Er muf eine Fiille aufklirender Arbeiten leisten. Hier-
bei geht es zunichst darum, das Wesen ,Lurch” in seiner Beziehung zum Menschen
aufzuwerten. Das bedeutet, daB durch naturnahe Schilderungen der Lebensvoraus-
setzungen, LebensiuBerungen und Lebensgewohnheiten dieser Tiere die weitver-
breiteten Vorstellungen von dem ,eklig glatten Molch”, dem ,glitschig kalten
Frosch”, oder der ,giftig warzigen Krote” abgebaut und durch solche ersetzt werden
miissen, die dem Menschen zeigen, daB er es bei den Lurchen mit ebensolchen
Lebenskameraden zu tun hat, wie bei den Siugetieren und Vbgeln, ja, daR die
gdnzlich harmlosen Lurchgeschdpfe sich nicht nur durch Schidlingsvertilgung niitz-
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Dieser siidlich von Neubergheim gelegene Grundwasserweiher, den die Aufnahme
im Friihjahr 1962 zeigt, dient den Erdkréten als Laichgewdsser. Im Hintergrund ist
eingefiillter Schutt sichtbar.

lich machen, sondern den beobachtenden Menschen durch die Vielfalt ihrer Ver-
haltensweisen immer wieder erfreuen konnen. In dieser Richtung konnen auch die
Aquarien- und Terrarienvereine niitzliche Arbeit leisten.

Dariiberhinaus muf sich die aufklirende Arbeit des Tierschutzes in Verbindung
mit dem Naturschutz aber auch darauf erstrecken, nicht nur die zustindigen Stellen
des Wasserbaus und der Wasserwirtschaft mit den hier aufgezeigten Existenzpro-
blemen unserer Lurche vertraut zu machen, sondern auch weite Kreise der Bevolke-
rung, um gerade hier Verstindnis und Mithilfe zur Losung dieser Probleme zu
erarbeiten. In diesem Zusammenhang mufl stets darauf hingewiesen werden, daf3
auch in vielen kiinstlich angelegten oder wirtschaftlich genutzten Gewissern bei
ein wenig gutem Willen ein kleiner, nicht betonierter, abgeflachter Uferstreifen oder
ein durch einen schmalen und flachen Damm vom Hauptgewisser abgesonderter
kleiner Ecktiimpel erhalten werden kann. Dies gilt vor allem fiir gegenwirtig durch
Ausbaggern neu entstehende Grundwasserweiher oder -seen.

Seine ganze Autoritdt und Aktivitit muB8 der Tierschutz jedoch einsetzen, um dem
abscheulichen Froschmord aus niederer Genuflsucht ein Ende zu bereiten, Erst wenn
diesem Verbrechen an unseren Lurchen Einhalt geboten worden ist, kann an einen
endgiiltigen Erfolg der Bemiihungen zur Erhaltung unserer heimischen Lurche ge-
glaubt werden.
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Vogelkundliche Beobachtungen aus Schwaben

Von Walter Kohler

Kormoran Phalacrocorax carbo. Am 8. 4. 1962 stellte ich zwei Kormorane am Siid-
ende des Ammersees in der Fischener Bucht fest. Sie trugen kriftig weile Schenkel-
flecke.

Knikente Anas querquedula. Am 20. 5. 1062 hielt sich ein Parchen an den Fisch-
teichen zwischen Mindelheim und Oberauerbach auf.

Kolbenente Netta rufina. Ein Minnchen im Ruhekleid lie8 sich am 23. 8. 1962 auf
dem Ellgauer Lechspeicher sehen.

Ginsesiger Mergus merganser. Am 30. 5. 1961 standen zwei Minnchen und ein
Weibchen auf einer Kiesbank in der Lietzauer Lechschleife. Mitte April 1962 sah ich
am Verlorenen Bach, etwa 2 km nérdlich von Unterbergen, stindig ein Pirchen, das
am 12. 4. 1962 auch von Herrn Gibler und Dr. Steinbacher beobachtet wurde. Am
6. 5. 1962 traf ich dort nur das Weibchen an, das mich stindig unter heiseren
Jkerr-kerr”-Rufen umkreiste.

Schwarzer Milan Milvus migrans. In einem Fichtenwildchen am Lechrain siidlich
Unterbergen cntdeckte ich am 24. 6. 1961 einen Horst mit zwei nahezu fliiggen
Jungvégeln.

Wespenbussard Pernis apivorus. Am 25. 5. 1962 sah ich einen Wespenbussard bei
Burgwalden, am 7. 4. einen anderen bei Langweid.

Fischadler Pandion haliaétus. Am 18. 3. 1962 jagte ein Adler stoBtauchend am Lech
bei Mering.

Rohrweihe Circus aeruginosus. Ein altes Miannchen iiberquerte am 23. 5. 1962 den
Ellgauer Lechspeicher.

Kiebitz Vanellus vanellus, Etwa zehn Parchen besiedelten im Jahr 1962 die .echauen
bei Unterbergen; ich traf sie hier am 15. 4. und 6. 5. Am 20. 4. 1962 stellte ich zwei
Péarchen im Wiesenmoor siidwestlich des Engelsrieder Sees bei Rott fest, ein Kiebitz
briitete. Am 20. 5. 1962 traf ich vier Kiebitze an den Fischteichen zwischen Mindel-
heim und Oberauerbach. Als ich am 29. 5. 1962 das Ampermoos nirdlich des Ammer-
sces aufsuchte, zahlte ich dort etwa 15 Kiebitze.

Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula. Am 2. 9. 1962 stellte ich 15 Sandregenpfeifer
an der neuen Ammermiindung bei Fischen fest.
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