Hans-Christoph Bill

WildfluBvegetation am Halblech (Ammergebirge) und
ihre Beeinflussung durch wasserbauliche Malnahmen*

1. Einleitung

1.1 Vorbemerkung

WildfluBlandschaften mit breitem FluBbett,
sich verzweigenden Rinnensystemen und
dazwischenliegenden Kiesbinken, die von
vielfiltigen Pionier- und Auengesellschaf-
ten bewachsen werden, gehorten noch im
letzten Jahrhundert zum gewohnten Bild
der Alpen- und Voralpenfliisse.

Durch wasserbauliche MaBnahmen in den
letzten 100 Jahren steht dieser komplexe
Lebensraum in Mitteleuropa kurz vor seiner
endgiiltigen Vernichtung. Nur an den Ober-
laufen der Alpenfliisse und an kleineren
Gebirgs- und Wildbachen finden sich heute
noch Reste intakter FluBauen (MULLER
1991, MARTINET & DUBOST 1992).

Mit zwei noch weitgehend erhaltenen Wild-
fluBabschnitten am Halblech, einem rech-
ten Nebenflufl des Lechs aus dem (NSG)
Ammergebirge, beschiftigt sich die vor-
liegende Untersuchung.

Das Einzugsgebiet des Halblechs wurde
wegen schwerer Erosionsschaden von 1959-
81 aufwendig saniert. In einem Seitental
wurden zudem drei Wasserkraftwerke
errichtet. Bis auf zwei Abschnitte ist der
Halblech seitdem auf ein begrenztes Bett
fixiert und seiner natiirlichen FluBdynamik
weitgehend beraubt. Die wasserbaulichen
Eingriffe drohen aber, auch die beiden letz-
ten WildfluBstrecken zu zerstoren.

Die Untersuchung fragt zum einen nach der
Ausprédgung der typischen Pflanzengesell-
schaften der WildfluBlandschaften, zum
anderen nach den Auswirkungen der was-
serbaulichen Mafinahmen und schlieBlich
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nach Moglichkeiten zum Schutz der gefihr-
deten Lebensgemeinschaften.

1.2 Lage, Geographie, Geologie

Der Halblech mit seinem ca. 50km? groBien
Einzugsgebiet hat seinen Ursprung im Am-
mergebirge auf etwa 950 m ii. NN, durch-
flieBt nach dem Austritt aus den Alpen das
Vorland und miindet auf 750 m ii. NN in
den als See aufgestauten Lech (Abb. 1). An
zwei Stellen, jeweils vor dem Eintritt des
Halblechs in eine Schlucht, haben sich
Umlagerungsstrecken entwickelt. Diese FluB3-
strecken mit Kiesbénken, die bei Hochwas-
ser vollsténdig tiberstromt und umgelagert
werden konnen, entstehen generell bei krif-
tigem Geschiebetrieb und mittlerem bis
groBerem Gefille in Talaufweitungen. Uber
langere Zeitraume hinweg besteht ein aus-
gewogenes Verhiltnis zwischen mittlerer Ge-
schiebezu fuhr und dem Transportvermogen
des Wassers, so daf} ein FlieBgleichgewicht
zwischen Anlandung und Erosion herrscht
(MANGELSDORF & SCHEURMANN 1980).
Die eine Umlagerungsstrecke (U1) liegt iin
NSG Ammergebirge auf etwa 900 m ii. NN
undist 1,6 kmlang. Die zweite (U2) befindet
sich im Vorland vor einem in west-6stlicher
Richtung verlaufenden Riegel aus gefalte-
ter Molasse, der vom Halblech in der soge-
nannten Enge von Zwingen durchbrochen
wird. Dieses Gebiet ist 700 m lang und liegt
auf etwa 765 m u. NN (vgl. Abb. 1).

Das Einzugsgebiet des Halblechs zeichnet
sich durch einen komplexen geologischen
Aufbau aus (KockkL et al. 1931, KUHNERT
1966), der sich in der Zusammensetzung des
Geschiebes widerspiegelt:

Die siidliche Hilfte des Einzugsgebietes
gehort mit Lechtal- und Allgdudecke dem
Kalkalpin an, aus dem der Lobentalbach als
wichtigster Wasser- und Geschiebelieferant
des Halblechs grobere Kalkschotter heran-
fiihrt. Seit dem Bau einer vierstufigen
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Abb. 1: Lage der Untersuchungsgebiete (U1 bzw. U2) am Halblech

Kraftswerkkette in diesem Tal in den Jahren
1966-78 ist die Geschiebefiihrung aber ver-
ringert und unnatiirlich.

Der nordliche Teil, der den Alpenrand
bildet, besteht iiberwiegend aus Flysch,
der feines, teilweise kalkfreies Sediment
liefert und sehr erosionsanfillig ist (vgl.
JEDLITSCHKA 1976).

Zwischen beiden Zonen liegen periglaziale,
wiirmzeitliche Talverfiillungen, in die sich
der Halblech eingeschnitten hat (Bunza
1992). Diese iiberwiegend kalkhaltigen
Lockergesteinsmassen wurden bei der Ver-
landung eines Gletscherrandsees abgela-
gert, als der méchtige Lechgletscher den
Talausgang des Halblechtals versperrte.
Fiir den naturbedingten Abtrag von Locker-
gesteinen sind im Halblechgebiet von Geo-

logie wie von Geomorphologie her giinstige
Vorraussetzungen vorhanden. Gemessen an
den menschlich verursachten Erosionsschéa-
den halten sie sich aber in Grenzen (s. u.,
KARL & DANZ 1969).

1.3 Geschichte des Halblechgebietes

Der Halblech zéhlt zu den aktivsten Wild-
bicheninden Bayerischen Alpenund zeich-
net sich neben seinen Hochwasserspitzen
vor allem durch eine aulergewohnlich hohe
Geschiebefracht aus.

KARL & DANz (1969) weisen aufgrund der
Auswertung alter Karten und Luftbilder
nach, dafl sich von 1816 bis 1959 die
Anbruchsflachen (= Feststoffherde) etwa
verdreifacht haben und bezeichnen die
Zunahme als ausschliellich anthropogen.
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Abb. 2: Vereinfachte Vegetationskarte eines Ausschnitts aus dem Untersuchungsgebiet 1

(September 1992).

Ursache war und ist auch heute noch in den
meisten Fillen eine Storung des Wasser-
haushalts duch Grolkahlhiebe, Waldweide,
eine iiberhohte Rotwilddichte und durch
die alleinige Bevorzugung der Fichte bei
Neuanpflanzungen.

Grund fiir den Wandel der Bewirtschaftung
mit Ubernutzung der Waldbestidnde war ein
Besitzwechsel. 1869 wurden grofie Teile des
Gebietes, die vorher zum Hofjagdbezirk des
bayerischen Konigshauses gehorten, aufge-
teilt und befinden sich seitdem in Besitz der
Gemeinden Buching und Schwangau, der
Waldkorperschaft Buching-Trauchgau und
in Privatbesitz (KARL & SCHAUER 1975). Der
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trotz einer Schutzklausel bald einsetzende
Kahlschlag grofier Fliachen mit anschlie-
Bender Waldweide fiihrte zu einem steilen
Anstieg der Erosion in den letzten 150 Jah-
ren.

1.4 Erste Verbauungen und die Halblech-
sanierung
Ausloser fiir einen vollstindigen tech-
nischen Ausbau des Halblechunterlaufs war
das,,Jahrhunderthochwasser*im Juni 1910.
Mit 36 Konsolidierungssperren und dazwi-
schenliegenden Sohlrampen erfolgte in den
Jahren 1910-14 und 1935/36 der Haupt-
ausbau von der Gemeinde Halblech an fluf3-
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Abb. 3: Vereinfachte Vegetationskarte eines Ausschnitts aus dem Untersuchungsgebiet 2

(September 1992).

abwirts bis zum U2 (LANG et al. 1984).
Am Oberlauf des Halblechs wurde erst 1959
mit dem Ausbau begonnen (,,Halblechsa-
nierung®). Die starke Zunahme der Erosion
im Einzugsgebiet des Halblechs sowie die
Zerstorungen durch den hohen Geschiebe-
transport im Unterlauf lieBen befiirchten,
daf3 die Schédden bald ein nicht mehr beheb-
bares Ausmaf3 annehmen wiirden.

Der Grundgedanke des Sanierungsplans
bestand zum einen in einer Anderung der
Bewirtschaftungsformen (im wesentlichen
durch die Trennung von Wald und Weide)
und zum anderen in technischen und bio-
logischen Wildbachverbauungen und Hang-

sicherungen am Halblech und an seinen
Seiten- und Quellbédchen bis zu den klein-
sten Runsen (Koros & KRAMLING 1977).
Die Sanierung wurde mit einem Aufwand
vonca. 16,5 Mio. DM im Zeitraum von 1959
bis 1981 durchgefiihrt. Sie umfafite u.a.
den Bau von 2,6 km Ufermauern, 76 Be-
tonsperren, 122 Holzsperren und ca. 100 km
Erschlieungs- und Wirtschaftswegen. Das
Gebiet gilt heute, vor allem wegen der
gelungenen Trennung von Wald und Weide,
als ,.Vorzeigegebiet™ der bayerischen Was-
serbauer.

Durch diese Vielzahl von Maflnahmen kam
es zwar zu einer Verringerung der An-
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bruchsfldachen und zu einer Stabilisierung
des Oberfldchenabflusses. Aber noch immer
steht ein Teil der Flichennutzung dem Ziel
des Sanierungsplanes entgegen. Vor allem
die falsche Baumartenwahl und die hohen
Rotwilddichten verhindern eine weitere
Stabilisierung von Wasserhaushalt, Fest-
stoffaustrag und Hangrutschungen (BERG-
LAND-INSTITUT 1983).

2. Flora

Besondere Beachtung unter den 1992 beob-
achteten 295 Bliitenpflanzen verdienen zum
einen das Ufer-Reitgras, Calamagrostis
pseudophragmites* (Rote Liste Bayern:
stark gefahrdet, vgl. SCHONFELDER 1987;im
Ul mit ca. 40 Individuen), und die Deutsche
Tamariske, Myricaria germanica.
Aufgrund der Bedeutung der Untersu-
chungsgebiete als im Regierungsbezirk
Schwaben hochstgelegener (U1) bzw. in-
dividuenreichster (U2) Standort der vom
Aussterben bedrohten Deutschen Tamaris-
ke soll auf diese Indikatorart intakter Wild-
fluBlandschaften gesondert eingegangen
werden (vgl. 4.).

Weitere bemerkenswerte Arten finden
sich bei der Beschreibung der Pflanzen-
gesellschaften.

3. Vegetation

Im Sommer 1992 wurde von beiden Um-
lagerungsgebieten eine flichendeckende
Vegetationskarte erstellt (Abb. 2 und 3 zei-
gen vereinfachte Ausschnitte). Im folgenden
werden die wildfluBtypischen Pionier- und
Gebiischgesellschaften niher beschrieben.
Auf die Vegetation der kaum oder nicht
von Hochwassern beeinfluten Rinnen und
Wailder wird nur kurz eingegangen.

3.1 Pionier-Rasen

Auf Standorten, die hiufig tiberflutet und
durch Umlagerung verindert werden. ge-
langt die Auenentwicklung nur bis zu einem
jungen Stadium und bildet die Zone der

* Die Nomenklatur der GefzBpflanzen folgt OBERDORFER
(1990), die der Moose FRAHM & FREY (1987)
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geholzfreien Pioniergesellschaften. Auf-
grund der KorngroBenverteilung und da-
mit auch der Fahigkeit des Substrats, Was-
ser zu speichern, lassen sich am Halblech
zwei Gesellschaften unterscheiden, die
Schneepestwurzflur und die Knorpel-
salatflur.

3.1.1 Schneepestwurzflur (Petasitetum

paradoxi Beg. 22)

Tab. 1, Aufn.-Nr.1-5
Diese Pioniergesellschaft frisch aufge-
schiitteter Kiesbinke ist auf Kalkschutthal-
den und Vermurungen der subalpinen bis
montanen Zone weiter verbreitet.
Die Schneepestwurz, Petasites paradoxus,
ist mit ihren oft meterlangen, sehr zugfesten
Rhizomen in der Lage, den Schutt zu durch-
spinnen und sich fest zu verankern (,,Schutt-
wanderer*, JENNY-LiPs 1930).
Neben einer Reihe von zufilligen Arten,
die oft bald wieder verschwinden, sind
Anschwemmlinge von alpinen Schutt-
standorten ein charakteristischer Bestand-
teil dieser Kiesbinke. Zu den Alpen-
schwemmlingen, die als Samen oder auch
als ganze Pflanze durch das Wasser ver-
schleppt werden, gehoren neben der Schnee-
pestwurz selbst z. B. die Zwerg-Glocken-
blume, Campanula cochleariifolia, das
Grasnelken-Habichtskraut, Tolpis statici-
folia und eine Unterart des Gemeinen
Leimkrauts, Silene vulgaris  subsp.
glareosa.
Im Ul waren auflerdem noch der Rauhe
Lowenzahn, Leontodon hispidus subsp.
hastilis und der Kahle Alpendost, Adeno-
styles glabra in den Aufnahmen héufig ver-
treten.
Im U2 ist diese Gesellschaft wenig verbrei-
tet. Hier findet sich allerdings die Deutsche
Tamariske in zwei Aufnahmen (Aufn.-Nr.
4+5, Aufnahmedatum nach einer Uber-
schiittung!).
Die Weiterentwicklung der Schneepest-
wurzflur zu Gebiisch-Gesellschaften wird
durch Keimlinge der Grauerle, Alnus
incana, vor allem aber durch das Auftreten
der Lavendelweide, Salix eleagnos, ange-
deutet.



PIONIER.TAB Hi/v1 Tab. 1
1fd. Nummer 11 :
Untersuchungsgebiet
Gesamtdeckung [%]
Deckung Strauch [%]
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PIONIER.TAB  H1/V2
Potentilla erecta + +
Trifolium repens
Aster bellidiastrum
Carex ferruginea
Carex flacca
Cerastium holosteoides
Chaerophyllum hirsutum
Polygala amarella .1
Veronica beccabunga -
Veronica urticifolia .+
Alnus incana (S)
Carex digitata .
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Calamagrostis varia + 1
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Aufn. 1: Buphthalmum salicifolium +, Geranium sylvaticum 1; Aufn. 2:
Aposeris foetida r, Briza media +; Aufn. 3: Alchemilla vulgaris agg. r,
Cirsium arvense +, Senecio fuchsii r, Thalictrum aquilegiifolium r;
Aufn. 4: Centaurea jacea +, Festuca arundinacea 1; Aufn. 7: Carex fir-
ma r, Equisetum variegatum 1, Euphrasia salisburgensis 2m, Parnassia
palustris +, Salix nigricans (K) r, Sanguisorba minor 1; Aufn. 8: Are-
naria serpyllifolia r, Kernera saxatilis +, Aufn. 10: Rubus idaeus r;
Aufn. 11: Glyceria plicata r, Plantago lanceolata +; Aufn. 12: Ranunculus

oreophilus r, Tussilago farfara r

3.1.2 Knorpelsalatflur (Chondrilletum
chondrilloidis Br.-Bl. in Volk 39
em. Moor 58)
Tab. 1, Aufn.-Nr. 6-13
Im Gegensatz zu den feuchten Schuttbdden
der Schneepestwurzflur zeichnet sich der
Standort der Knorpelsalatflur durch die zeit-
weilige oberfldchliche Austrocknung und
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durch den wesentlich geringeren Fein-
erdeanteil aus, was auch eine geringere
Gesamtdeckung zur Folge hat.

Der Anteil der auf standigen Samennachschub
angewiesenen Alpenschwemmlinge ist auch
in dieser Gesellschaft recht hoch. Insbeson-
dere die Ginsekresse-Arten (Arabis alpina, A.
pumila, A. soyeri) treten hier hinzu.



Die Knorpelsalatflur tritt am Halblech nur
im Ul auf. Die namensgebende Art, der
Knorpelsalat, Chondrilla chondrilloides,
fehlt allerdings im Untersuchungsgebiet.
Auch die zweite Charakterart, das Rauhe
Berufskraut, Erigeron acris subsp. angulo-
sus, tritt nur sporadisch auf.

Die Aufnahmen Nr. 647 beschreiben eine
feuchtere Ausbildung der Gesellschaft mit
Quellsteinbrech, Saxifraga aizoides, die
Aufnahmen Nr. 8-13 stammen von trocke-
neren Standorten.

Bei verminderter Uberschwemmungshéu-
figkeit kann sich die Knorpelsalatflur zur
Weiden-Tamariskenflur oder zum La-
vendelweidengebiisch ~ weiterentwickeln
(OBERDORFER et al. 1992a, MULLER 1990).

3.2 Pionier-Gebiische

Auf angelandeten Inseln und Kiesbénken,
die nicht mehr hiufig iiberflutet werden,
konnen sich Geholzpflanzen etablieren und
nach und nach die anfianglichen Pionierrasen
durch Beschattung und Wurzelkonkurrenz
verdringen. Je nach KorngroBenzusammen-
setzung der Flichen dominieren unter-
schiedliche Arten. Auf den kies- und schot-
terreichen Standorten sind es iiberwiegend
Strauchweiden, an Stellen mit Feinsedi-
mentanlandung istes die Grauerle. Herrscht,
wie oft im Halblechgebiet, ein kleinf4chi-
ger Wechsel der Bodenverhiéltnisse vor, sind
Weiden und Grauerlen annihernd gleich
stark vertreten.

3.2.1 Lavendelweiden-Gebiisch (Salicetum
eleagni Hag. 16 ex. Jenik 55)
Tab. 2, Aufn.-Nr. 14-22
Die namensgebende Lavendelweide, Salix
eleagnos, ist ebenso wie die anderen
Strauchweiden ein Nacktbodenkeimer und
deshalb fahig, junge Alluvionen zu besie-
deln (OBERDORFER et al. 1992b). Auf kie-
sigen bis grobsandigen Sedimenten der
Alpenbiche und -fliisse bildet sie zusammen
mit Salix purpurea, S. nigricans und S.
daphnoides die ersten mehr oder weniger
geschlossenen Geholzbestinde.
Haben sich die Weiden einmal festgesetzt,
ertragen sie dank ihres umfangreichen Wur-

zelsystems auch ldngere Trockenzeiten.
Das ausgedehnte Wurzelwerk und die hohe
Regenerationskraft lassen die Strauchwei-
den auch die regelmiBigen Uberschwem-
mungen groftenteils unbeschadet iiber-
stehen.

Am Halblech kommen Lavendelweiden-
gebiische auf unterschiedlich hoch iiber dem
mittleren Sommerwasserspiegel liegenden
Flachen vor. Auftieferen, durch einen hohe-
ren Feinkornanteil feuchten Standorten
stehen die Weiden dichter, und auch die
Grauerle erreicht einen gewissen Anteil.
Wo die Gebiische regelmiBig iiberspiilt
werden, entwickeln sie sich nicht weiter, und
die Lavendelweide wird kaum mehr als
50-80 cm hoch (Aufn.-Nr. 14-22). Hier
wichst auch die Deutsche Tamariske in den
Aufnahmefldchen.

Der Unterwuchs ist wenig charakteristisch
und setzt sich vor allem aus Arten der Pio-
nierrasen, z.B. der Knorpelsalatflur, zu-
sammen.

Auf Standorten, die der FluBdynamik
weitgehend entzogen sind, konnen die
Strauchweiden indes auch hohere Gebiische
aufbauen, wenn sie gegeniiber anderen
Geholzen konkurrenzfihig bleiben. Dies ist
ihnen auf den feinsedimentarmen und sehr
trockenen Kiesbidnken mit geringer Boden-
entwicklung im U2 moglich. Hier wird die
Lavendelweide bis ca. 3 m hoch und erreicht
groBere Deckung. Im liickigen Unterwuchs
ist der Anteil der Pioniervegetation zugun-
sten trockenheitstoleranterer Arten geringer.
Durch die in der Krautschicht schon vor-
handenen Erlen- und Fichten-Jungpflanzen
ist die weitere Entwicklung der Laven-
delweidengebiische vorgezeichnet: auf
feuchteren Standorten in Richtung Erlen-
auenwald, auf trockeneren Standorten in
Richtung offener Fichtenwald.
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GEBUSCH. TAB
1fd. Nummer
Untersuchungsgebiet
Gesamtdeckung [%]
Deckung Strauch [%]
Deckung Kraut [%]
Deckung Moos [%]
Artenzahl

Hi/v1

14
40
35
24

15
70
70
32

16
55
50
41

17
30

8
30
30

20
45
10
40

8
35

*A SALICETUM ELEAGNI
Salix eleagnos (K)
Salix eleagnos (S)
Salix nigricans agg. (K)
Salix daphnoides (K)

*A SALICI-MYRICARIETUM
Myricaria germanica (K)
Myricaria germanica (S)

***y,0,K SALICION ELEAGNI
Salix purpurea (K)

***V,0,K ALNO-ULMION
Alnus incana (K)

Alnus incana (S)

Carex digitata
Angelica sylvestris
Melica nutans

Acer pseudoplatanus (K)

***V,0,K THLASPIETEA ROT.
Petasites paradoxus
Hieracium piloselloides
Erigeron acr. subsp. ang
Campanula cochlearilfolia
Tolpis staticifolia

BEGLEITER:

Euphrasia rostkoviana
Picea abies (K)

Thymus polytrichus
Carduus defloratus
Chrysanthemum leucanth.
Leont. hisp. ssp. hast.
Polygala amarella
Buphthalmum salicifolium
Sanguisorba minor
Centaurea jacea

Linum catharticum
Prunella grandiflora
Thesium alpinum
Agrostis stolonifera
Calamagrostis varia
Daucus carota
Hieracium sylvaticum
Galium album ssp. album
Medicago lupulina
Achillea millef. agg.
Carex flacca

Galium anisophyllum
Hypericum perforatum
Lotus corniculatus
Rhinanthus alectorolophus
Scabiosa columbaria
Tetragonolobus maritimus
Arrhenatherum elatius
Briza media
Gentianella ciliata
Hippocrepis comosa
Molinia caerulea
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GEBUSCH.TAB  H1/V2
Plantago lanceolata e e
Carex flava s.str. R
Melampyrum sylvaticum
Pimpinella major ..
Potentilla erecta .1
Sesleria albicans B
Trifolium pratense
Alchemilla pallens
Betula pendula (K) . .
Carex ferruginea .11 .
Carlina vulgaris r

Equisetum arvense .
Bupatorium cannabinum .o+
Festuca arundinacea e
Heracleum sphondylium
Rubus saxatilis P
Saxifraga aizoides .2 1

4.

Ho+.

MOOSE :

Bryum caespiticium .
Tortella tortuosa 2a
Ctenidium molluscum .
Hypnum cupressiforme
Campylium chrysophyllum
Ceratodon purpureus
Dicranella heteromalla
Homalothecium lutescens [
Scleropodium purum ..+

CE e e

AuBerdem je 1 x in

+ . .+ PR T |

. . r . .1
R 2 . r .

. 1 . .o+

P . + .+

. . . T . ..

r . . . ..

r . . + ..

. r . .o

.. .+

. + .

r . r

2a 2a 1 2a 1 . 2a

1 +2a 1 2a + 2a .

+ + + . + .

. + R

. + . .

1 .1 .

. +

Aufn. 15: Carex panicea +; Aufn. 16: Astrantia major r, Dactylorhiza in-
carnata +, Euphrasia salisburgensis 2m, Juniperus communis (S) +, San-
guisorba officinalis r, Tofieldia calyculata 1; Aufn. 17: Gentiana ascle-
piadea 1, Gypsophila repens +, Salix purpurea (S) 1, Campylium calca-
reum +; Aufn. 18: Amblystegium juratzkanum r, Calliergonalla cuspida-
ta +; Aufn. 19: Silene vulgaris subsp. glareosa +; Aufn. 20: Galium ve-
rum r, Vicia cracca +; Aufn. 21: Festuca ovina agg. +; Aufn. 22: Agro-
pyron caninum 1, Fragaria vesca +, Lonicera xylosteum (K) r, Ranuncu-
lus repens r, Rhytidiadelphus triquetrus +; Aufn. 23: Knautia dipsaci-
folia r, Poa alpina +; Aufn. 25: Betonica officinalis r, Betula pendula

(S) r, Carum carvi +, Barbula fallax +; Aufn. 26: Frangula alnus (K) r,
Globularia cordifolia r, Orobanche gracilis r, Fissidens taxifolius +

3.2.2 Weiden-Tamarisken-Gebiisch

(Salici-Myricarietum Moor 58)

Tab. 2, Aufn.-Nr. 23-26
Das Weiden-Tamarisken-Gebiisch als cha-
rakteristische WildfluBgesellschaft der Al-
penfliisse besitzt am Halblech nureine geringe
Verbreitung. Im Gegensatz zum reinen La-
vendelweidengebiisch ist das Weiden-Tama-
risken-Gebiisch eine Pioniergesellschaft auf
feinkies- oder sandreichen Alluvionen mit an-
haltend hohem Grundwasserstand und peri-
odischen Uberflutungen (MooR 1958). Auf
grobkornigeren Kiesflachen kann sich die

Deutsche Tamariske nur bei oberflichennah
streichendem Grundwasser oder stindig aus-
tretendem Quellwasser halten.

Das Weiden-Tamarisken-Gebiisch kommt
im U2 allerdings nur auf ilteren, infolge
Feinsedimentarmut auch recht trockenen
Standorten auflerhalb des eigentlichen
Hochwassereinflusses vor (Aufn.-Nr. 23-
26). Hier erreichen die Weiden fast die Hohe
der Tamarisken. Einen solchen ,,Riickzug*
der Tamariske auf hohere Standorte in der
Aue berichtet z.B. auch SCHAUER (in JERZ et
al. 1986) von der Isar.
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GEBUWALD. TAB H1i/V1

1fd. Nummer 1 2
Aufnahmenanzahl 8 7
*A ALNETUM INCANAE

Alnus incana (K) \'A \
Alnus incana (S) \' \'
Alnus incana (B) . \)
Thalictrum aquilegiif. III
***V,0,K ALNO-ULMION

Angelica sylvestris Iv \')
Melica nutans v III
Acer pseudoplatanus (K) v III
Veronica urticifolia v .
Carex digitata II II
Brachypodium sylvaticum I II
Lysimachia nemorum I II
Agropyron caninum . v
Fraxinus excelsior (S) III
Lonicera xylosteum (K) III
Astrantia major . III
Mercurialis perennis . III
Stachys sylvatica . III
Equisetum sylvaticum . III
Lamium montanum . III
Fraxinus excelsior (K) . II
Lonicera xylosteum (S) II
Plagiomnium undulatum v
***y,0,K SALICION ELEAGNI

Salix eleagnos (K) v III
Salix nigricans agg. (K) Iv I
Salix purpurea (K) v I
Salix eleagnos (S) II IIT
Myricaria germanica (K) II I
Salix daphnoides (K) II I
Salix eleagnos (B) . III
***y,0,K THLASPIETEA ROT.

Petasites paradoxus \'A v
Campanula cochleariifolia | V I
Hieracium piloselloides ITI .
Silene vulg. subsp. glar. III .
Valeriana montana II III
Erigeron acr. subsp. ang. II I
Adenostyles glabra II I
Tolpis staticifolia II .
BEGLEITER:

Picea abies (K) v v
Galium album subsp. album | V \'A
Eupatorium cannabinum v A
Agrostis stolonifera \') III
Carex flacca v III
Potentilla erecta \' III
Leont. hisp. subsp. hast. \' II
Carex ferruginea v II
Prunella grandiflora A\ I
Linum catharticum v I
Polygala amarella \ .

AuBerdem je 1x in 1:

Chrysanthemum leucanth.
Deschampsia cespitosa
Calamagrostis varia
Carduus defloratus
Carex flava s.str.
Molinia caerulea
Hieracium sylvaticum
Medicago lupulina
GEBUWALD.TAB  H1/V2
Chaerophyllum hirsutum
Fragaria vesca

Thymus polytrichus
Silene pusilla

Aster bellidiastrum
Valeriana officinalis
Achillea millefolium agg.
Cirsium oleraceum
Primula elatior

Rubus saxatilis
Geranium robertianum
Euphrasia rostkoviana
Saxifraga aizoides
Poa alpina

Juncus alpino-articulatus
Arabis soyeri
Valeriana dioica
Buphthalmum salicifolium
Dactylorhiza fuchsii
Ajuga reptans
Ranunculus repens
Hypericum perforatum
Salix appendiculata (K)
Tofieldia calyculata
Filipendula ulmaria
Rubus caesius

Picea abies (S)
Pimpinella major
Vicia cracca

Viburnum lantana (K)
Daphne mezereum
Cirsium palustre
Dactylis glomerata
Knautia dipsacifolia
Urtica dioica

Senecio fuchsii
Frangula alnus (S)
Carum carvi

Lathyrus pratensis
Orobanche flava

Rubus idaeus
Crataegus monogyna (S)

MOOSE :

Calliergonella cuspidata
Ctenidium molluscum
Hylocomium splendens
Scleropodium purum
Amblystegium juratzkanum
Homalothecium lutescens
Campylium calcareum

Abies alba (K), Aposeris foetida, Arabis alpina, Calamagrostis
pseudophragmites, Carlina acaulis, Festuca arundinacea, Hippocrepis

comosa, Impatiens parviflora, Lotus corniculatus, Primula farinosa, Salix

daphnoides (S), Salix purpurea (S), Sesleria albicans
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AuBRerdem je 1x in 2:

Aconitum napellus, Alchemilla pallens, Alchemilla vulgaris agg., Brachy-
podium rupestre, Briza media, Bromus inermis, Carduus personata, Ca-
rex panicea, Centaurea jacea, Clinopodium vulgare, Cornus sanguinea,
Crepis paludosa, Daucus carota, Erica carnea, Festuca ovina agg., Fran-
gula alnus (K), Gentianella ciliata, Geranium sylvaticum, Heracleum
sphondyleum, Holcus lanatus, Hypericum tetrapterum, Lilium martagon,
Melampyrum sylvaticum, Mentha x verticillata, Oxalis acetosella, Petasites
hybridus, Phyteuma spicatum, Polygala chamaebuxus, Sanguisorba mi-
nor, Sanguisorba officinalis, Scrophularia nodosa, Solidago gigantea,
Solidago virgaurea, Sorbus aria (K), Sorbus aria (S), Sorbus aucuparia
(K), Taraxacum officinalis, Vicia sepium; Bryum caespiticium, Dicranum
scoparium, Jungermannia tristis, Lophocolea bidentata, Philonotis fon-
tana, Plagiomnium affine, Rhytidiadelphus squarrosus, Scapania aequilo-

ba, Thuidium delicatulum, Tortella tortuosa

3.2.3 Grauerlengebiische (Alnetum

incanae Liidi 21)

Tab. 3
Auf feuchten, aber gut durchliifteten Stand-
orten mit hohem Feinsedimentgehalt be-
stimmt die Grauerle, Alnus incana, das Bild.
Dabei kann sie sowohl auf frisch ent-
standenen Kiesbénken Pioniergebiische als
auch auf fluBferneren Standorten Auen-
wilder aufbauen. Vorraussetzung fiir ihre
Ansiedlung ist eine gute Wasserversorgung
der Standorte, um vor allem gegeniiber der
Lavendelweide konkurrenzfihig zu sein.
Der Unterwuchs besteht wie bei den Laven-
delweidengebiischen aus den typischen
Alpenschwemmlingen der Pionierrasen.
Die Schneepestwurz ist infolge der hohen
Feuchtigkeit der Standorte mit groferer
Deckung vertreten.
Da vor allem im U1 der erforderliche Fein-
erdeanteil meist vorhanden ist, haben Grau-
erlengebiische dort einen hohen Anteil an
der fluBnahen, vom Hochwasser beein-
fluBten Geholzvegetation.

3.2.4 Weiden-Erlen-Fichten-Gebiisch

Auf ehemaligen Kiesbénken im Ul, die
infolge des Substrats und ihres jetzigen
Niveaus iiber dem Grundwasser vorwiegend
trocken sind, erlangt die Fichte einen
groBen Anteil an der Strauchschicht. Die
Bestinde sind mit dem Bunten Reitgras,
Calamagrostis varia, dem Kalk-Blaugras,
Sesleria albicans, dem Pfeifengras, Molinia
caerulea und z.T. der Stein-Zwenke, Bra-

chypodium rupestre, sehr grasreich, und
die Fichte ist auch in der Krautschicht gut
vertreten, so dafl eine hohe Gesamtdeckung
erreicht wird.

Beiden Geholzen ergibt sich ein dreistufiger
Aufbau. Die Grauerle iiberragt zwar meist
den Bestand, doch sind zahlreiche Aste oder
auch die gesamte Krone bereits abgestorben.
In der mittleren Schicht sind die Lavendel-
weide und die Fichte gleichstark vertreten
und auch die Erle ist hier noch oft vital.
In der unteren Schicht dridngt die Fichte
kraftig nach.

Im Unterwuchs sind Arten der Pionier-
Vegetation nur noch gering vertreten, einen
hoheren Anteil erreichen neben den genann-
ten Grasern trockenheitstolerantere Arten
der Schneeheide-Kiefernwalder.

Diese seit langem nicht mehr von Hoch-
wasser liberfluteten Bestdnde nehmenim U1
eine grofe Flache ein und zeigen deutlich die
Abkopplung dieser Standorte von der Wild-
fluBdynamik an.

3.3 Wilder
z.T. Tab. 3

Auf den hochsten bzw. fluBfernsten Stan-
dorten in der Aue stehen Wilder in unter-
schiedlicher Ausprégung.

Ist der Standort z.B. durch Grundwasser
stindig feucht, kommt es zur Ausbildung
eines Grauerlenauenwaldes (Alnetum in-
canae, Tab. 3), in dem sich eine ilippige
Moos-, Kraut- und Strauchschicht ent-
wickelt. Bezeichnende Arten sind hier die
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Hunds-Quecke, Agropyron caninum, die
Wald-Engelwurz, Angelica sylvestris, der
Berg-Kilberkropf, Chaerophyllum hir-
sutum, die Kratzbeere, Rubus caesius, der
Wald-Ziest, Stachys sylvatica in der Kraut-
schicht sowie die Esche, Fraxinus excelsior,
die Heckenkirsche, Lonicera xylosteum, der
Faulbaum, Frangula alnus und der WeiB-
dorn, Crataegus monogyna in der Strauch-
schicht. In der Baumschicht wird die eben-
falls vertretene Lavendelweide von der
Grauerle meist um einige Meter iiberragt
und beschattet.

Ist der Standort durch fehlenden Grund-
wasseranschlu8 trocken, stockt auf dem
groBten Teil der ehemaligen Kiesbénke ein
offener, grasreicher Wald, in dem die Fichte
iiber die ebenfalls noch vorkommenden
Grauerlen und Weiden dominiert.

Der Unterwuchs setzt sich dann iiber-
wiegend aus Arten der Schneeheide-
Kiefernwélder (Erico-Pinetum sylvestris)
und der alpinen Blaugrasrasen zusammen.
Neben den Grisern Calamagrostis variaund
Sesleria albicans sind die Schneeheide,
Erica carnea, die Alpendistel, Carduus
defloratus, der Zwergbuchs, Polygala
chamaebuxus, der Alpen-Thymian, Thymus
polytrichus und andere Trockenheitszeiger
sehr héufig.

Der Schneeheide-Kiefernwald wird aus
allen alpinen WildfluBlandschaften als das
typische Endstadium der Auenentwicklung
auf mageren und grobschotterreichen alten
Terrassen beschrieben. Daf die Kiefer im
Halblechgebiet durch die Fichte ,ersetzt*
ist, hat wohl neben der menschlichen Be-
einflussung, die ringsum Fichtenforste
entstehen lieB, auch klimatische Griinde.
Durch die hohen Niederschlidge am Alpen-
rand hat die Fichte einen Konkurrenzvorteil,
der durch die oft gut durchfeuchteten Flysch-
boden noch verstirkt wird (SCHRETZENMAYR
1950).

3.4 Die Rinnen

z.T. Tab. 4
Die gesamte Aue ist heute von einem ver-
zweigten System aus Rinnen und Griben
durchzogen, die entweder Reste ehemaliger
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Halblecharme oder Seitenbéche aus unter-
schiedlichen Zeiten darstellen. Dieses Rin-
nensystem weist zwar nur eine geringe
Flachenausdehnung auf, zeichnet sich aber
durch eine hohe Standortvielfalt aus. Diese
wird unter anderem durch das Entste-
hungsalter, durch die Dauer der Wasser-
fithrung, durch Qualitit und Herkunft des
Wassers und durch die KorngroBenvertei-
lung des Gerinnes bestimmt. Auf Standor-
ten, die ganzjahrig Wasser fiihren, finden
sich GroB3seggenrieder, in Rinnen mit leich-
ten Wasserstandsschwankungen Gesell-
schaften mit der Gelb-Segge (Carex flava s.
str), verschiedenen GroBseggenarten und
anderen Feuchtezeigern. Rinnen hingegen,
die meistens trocken liegen und bei Hoch-
wasser vom aufsteigenden Druckwasser ge-
fiillt werden, zeigen oft von der Gelb-Segge
dominierte Bestinde (Tab. 4).

Entlang wasserfiilhrender Rinnen im Ul
kommt eine durch Mehlprimel, Primula
farinosa, und Quellsteinbrech, Saxifraga
aizoides, charakterisierte Gesellschaft vor
(Tab. 4). Hier erlangte auch das Pfeifengras,
Molinia caerulea, grofleren Anteil am der
Deckung. _
Bemerkenswerte oder typische Arten dieser
Rinnen sind neben den oben genannten z. B.
das Fleischfarbene Knabenkraut, Dactylo-
rhiza incarnata, die Armbliitige Sumpf-
binse, Eleocharis quinqueflora, die Sumpf-
Stendelwurz, Epipactis palustris, der Bunte
Schachtelhalm, Equisetum variegatum, die
Gebirgs-Binse, Juncus alpino-articulatus,
das Gewohnliche und das Alpen-Fettkraut,
Pinguicula vulgaris und P. alpina, das
Bastard-Kopfried, Schoenus x intermedius
und die Simsenlilie, Tofieldia calyculata.
Die Biche, die die Rinnen teilweise durch-
flieBen, sind oft von Laichkraut-(Pota-
mogeton-) Arten und Armleuchteralgen-
(Chara-) Rasen besiedelt, was als An-
zeichen fiir gute Wasserqualitit und
Oligotrophie gewertet werden kann. Dies
liegt vor allem an der Filterwirkung des
Kieskorpers, der vom Halblech heran-
stromendes Wasser frei von Schweb- und
Feinsedimenten hélt. Im U2 fand sich an
einer Stelle sogar der BlaBgelbe Wasser-



RINNEN.TAB  H1/V1

1fd. Nummer 3 4 Tab. 4
Aufnahmenanzahl 6 11
*V CARICION DAVALLIANAE
Carex davalliana IIT IIT
Dactylorhiza incarnata II . Hieracium sylvaticum II III
Tofieldia calyculata I v Campanula cochleariifolia | II II
Epipactis palustris I II Carduus defloratus II II
Primula farinosa . A Aster bellidiastrum I v
Thymus polytrichus I v
**0 TOFIELDIETALIA Buphthalmum salicifolium I III
Carex flava s.str. \'4 \' Equisetum palustre I II
Juncus alpino-articulatus | III I Alnus incana (S) I II
Eleocharis quinqueflora II II Arabis soyeri I I
Parnassia palustris I \') Juncus inflexus II .
Pinguicula vulgaris I II Galium album subsp. album | II
Equisetum variegatum I I Rhinanthus alectorolophus | II
Selaginella selaginoides . III Calamagrostis varia II
Centaurea jacea II
***K SCHEUCHZERIO-CARIC. Melampyrum sylvaticum II .
Carex panicea \' v Sesleria albicans . v
Drepanocladus revolvens II III Gymnadenia conopsea . III
Briophorum angustifolium I . Salix eleagnos (S) . III
Pedicularis palustris I . Alchemilla pallens . III
BEZEICHNENDE ARTEN: RINNEN.TAB  H1/V2
Molinia caerulea \'4 v Pinguicula alpina . III
Saxifraga aizoides II v Dactylorhiza fuchsii . II
Thesium alpinum . II
BEGLEITER: Gentiana asclepiadea . I
Petasites paradoxus \'4 v Melica nutans . I
Carex flacca v v Salix appendiculata (K) . I
Prunella grandiflora v v Erica carnea I
Polygala amarella v II
Salix eleagnos (K) v \'4 MOOSE:
Buphrasia rostkoviana IIT V Calliergonella cuspidata IIT II
Leontodon hispidus IIT V Sanionia uncinata IIT I
Potentilla erecta III V Ctenidium molluscum II v
Picea abies (K) IIT V Fissidens taxifolius IT I
Agrostis stolonifera III IV Bryum caespiticium II I
Linum catharticum III 1V Philonotis fontana IT I
Alnus incana (K) III 1V Tortella tortuosa I II
Salix nigricans agg (K) IIT IV Campylium chrysophyllum I .
Acer pseudopl. (Klg.) IIT IV Ceratodon purpureus I .
Salix purpurea (K) IITI IV Campylium calcareum . III
Hieracium piloselloides IITI II Rhytidiadelphus squarr. . II
Eupatorium cannabinum IIT I Dicranella heteromalla . II
Angelica sylvestris IIT I Hypnum cupressiforme . II
Briza media II \') Plagiomnium affine . I
Carex ferruginea II III Thuidium delicatulum . I

AuBerdem je 1x in 3:

Betula pendula (K), Caltha palustris, Carex gracilis, Cirsium oleraceum,
Cirsium palustre, Deschampsia cespitosa, Juncus articulatus, Lotus
corniculatus, Lycopus europaeus, Lythrum salicaria, Phragmites austra-
lis, Ranunculus acris, Ranunculus flammula, Ranunculus repens, Salix
daphnoides (S), Salix purpurea (S), Tetragonolobus maritimus; Campy-
lum chrysophyllum, Ceratodon purpureus

Auflerdem je 1x in 4:

Adenostyles glabra, Brachypodium rupestre, Carex rostrata, Chrysan-
themum leucanthemum, Frangula alnus (K), Fraxinus excelsior Galium
anisophyllum, Gypsophila repens, Listera ovata, Plantago lanceolata,
Silene pusilla, Silene vulgaris subsp. glareosa; Hylocomium splendens,
Plagiomnium affine
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schlauch, Utricularia ochroleuca (Rote
Liste Bayern: stark gefihrdet) in einem
solchen Rinnen-Bach.

Auchwenn viele iltere Altwasserrinnen auf-
grund der fehlenden Beeinflussung durch
Hochwasser nicht zur typischen Ausstattung
einer intakten WildfluBlandschaft gehoren,
ergibt sich durch das direkte Nebeneinander
extrem feuchter und trockener Standorte ein
sehr strukturreicher, vielfaltiger Lebens-
raum, der von vielen verschiedenen Tier-
arten genutzt wird, so z.B. auch von der
stark gefidhrdeten Gebinderten Heidelibelle
(Sympetrum pedemontanum), Wweiteren
Libellenarten, Gelbbauchunken, Alpensala-
mandern, Bergmolchen, Ringelnattern u. a.

3.5 Wiesen und Magerrasen
Im U2 treten an zwei verschiedenen Stellen
von Grisern dominierte Bestidnde auf.
Auf dem (meist rechten) Uferstreifen und
auch als Unterwuchs in Gebiischen, die
regelméBiger Uberschwemmung unterlie-
gen, wichst auf einer dicken Feinsediment-
schicht eine iippige Vegetation, die hohen
Nihrstoffreichtum anzeigt und als ,,Ru-
derale Wiese* bezeichnet werden kann. Die
Nihrstoffquelle ist sowohl die direkt
fluBaufwirts liegende Klidranlage als auch
die Trauchgauer Ach, die stark gediingte
Wiesen entwissert. Der Feinsedimentein-
trag scheint ebenfalls zum groften Teil aus
der Trauchgauer Ach zu stammen.
Aufder hochsten fluBfernen Terrasse im U2
kommt es zur Ausbildung eines mehr oder
weniger geholzfreien Halbtrockenrasens,
der seine Entstehung auch der Beweidung
- verdankt. Die Humusauflage iiber dem
durchldssigen Grobschotter ist so diinn, dafl
der Standort ganzjérig sehr trocken ist. Auf-
grund der ausgewogenen Kombination aus
Arten der Halbtrockenrasen und der alpi-
schen Kalk-Steinrasen kann die Vegetation
den Blaugras-Halbtrockenrasen (Carlino-
Caricetum sempervirentis Lutz 47) zu-
geordnet werden. Typische Arten sind hier
die Rost-Segge, Carex ferruginea, die
Alpen-Distel, Carduus defloratus, der Huf-
eisenklee, Hippocrepis comosa, die Groie
Brunelle, Prunella grandiflora, das Kalk-
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Blaugras, Sesleria albicans, der Berg-
Gamander, Teucrium montanum und das
Alpen-Leinblatt, Thesium alpinum, sowie

Erdflechten  (insbesondere  Cladonia-
Arten).
4. Zur Bestandssituation der Deutschen
Tamariske
(Myricaria germanica)

Die Deutsche Tamariske war an den dealpi-
nen Fliissen Iller, Lech, Isar, Inn und Salzach
weit verbreitet, meist sogar bis zur Donau
(MULLER 1988, SCHONFELDER & BRESINSKY
1990). GroBere Bestidnde existieren heute in
Deutschland aber nur noch an der Oberen
Isar, an der Saalach und am Halblech.
Schwerpunkt des Vorkommens am Lech ist
die Forchacher WildfluBlandschaftin Oster-
reich (MULLER & BURGER 1990).

Die Tamariskeist ein typischer Erstbesiedler
auf FluBalluvionen. Ihre leichten Samen, die
durch den Wind verbreitet werden, keimen
auf den frisch entstandenen Kiesbdnken
rasch aus. Optimal gedeiht Myricaria auf
Feinsand- und Schlickbdden, nur bei aus-
reichender Wasserversorgung auch auf
Grobsand und Kies (MOOR 1958). Bei einer
Austrocknung des Standortes werden die
Weiden schnell konkurrenzfihiger.

Im Ul kommt die Tamariske nur vereinzelt
vor. Grofitenteils wéchst sie in vitalen
Exemplaren in Lavendelweiden-Grauerlen-
Gebiischen, die einen hohen Feinsedi-
mentanteil besitzen und oft iiberflutet
werden.

Uber tausend Exemplare von Mpyricaria
stehen dagegen im U2. Sie bilden auf eini-
gen Flichen Weiden-Tamarisken-Gebii-
sche, treten aber auch im Lavendelweiden-
Gebiisch und in anderen Bestdnden auf. Alle
diese Standorte sind allerdings feinerdearm
und trocken. Die Weiden erreichen wegen
der fehlenden Uberschiittung oft zwei bis
drei Meter Hohe und beschatten die
Tamarisken, die hochstens 250 cm hoch wer-
den. Die duflerst lichtbediirftige Tamariske
reagiert auf die Beschattung durch seitliches
Auswachsen an den Ridndern der Bestédnde.
Dariiber hinaus zeigen die meisten Indivi-
duen heute deutliche Trockenheitsschiden



mit einer groBen Anzahl abgestorbener
Zweige und Aste. Jungpflanzen sind in sol-
chen Bestédnden selten.

Wie ein Vergleich mit dlteren Photographien
erkennen 14t, fand diese Entwicklung vor
allem in den letzten 10-15 Jahren statt. Die
Lavendelweiden waren damals kaum 50 cm
hoch und die Tamariske herrschte vor.
Diese Beobachtungen bestitigen, dafl zum
Erhalt des Salici-Myricarietum und damit
der Deutschen Tamariske selbst eine weit-
gehend natiirliche FluBdynamik notwendig
ist. In deren Gefolge entstehen immer wie-
der neue Standorte, auf denen Myricaria
gute Wuchsbedingungen vorfindet, und es
wird in bereits vorhandenen Bestéinden
durch die regelmiBige Uberschiittung ver-
hindert, daf3 andere Pflanzen wie z.B. die
Lavendelweide zu grof werden. Die Tama-
riske {ibersteht solche Uberschiittungen
auch mit Grobkies oder Steinen meist schad-
los, da sie starke Wurzeln und ein duferst
gutes Ausschlagvermdgen besitzt.
Zusammenfassend miissen die Bestdnde der
Deutschen Tamariske am Halblech zumin-
dest als gefidhrdet eingestuft werden, im U1

a Flache in 1000m2

wegen der geringen Individuenzahl sogar
als stark gefdhrdet. Hauptursache der
Gefdhrdungistin beiden Fillen die fehlende
WildfluBdynamik.

5. Flichenbilanz 1973 und 1992
Anhand einer Fldchenbilanz fiir das U2
sollen die Auswirkungen der wasserbau-
lichen MaBnahmen verdeutlicht werden.
Der Vergleich beruht fiir 1973 auf einer Luft-
bildauswertung und fiir 1992 auf der Vege-
tationskarte.

Exemplarisch seien hier nur die Flichen-
verdnderungen der Gesamtaue (,,Gesamt™),
der Wasserflachen (,,Wasser®), der vegetati-
onsfreien Kiesbdnke zusammen mit den
Pionierrasen mit weniger als 10% Deckung
(,,Kies®), der Gebiische aller Art (,,Ge-
biisch*) und der Wilder (,, Wald*) aufgefiihrt
(Abb. 4).

Die Verkleinerung der Gesamtfliache der
Aue ist auf die Aufschiittung eines links-
seitigen Langsdammes zuriickzufiihren. Der
Riickgang der Wasserfldchen ist vor allem
mit der Ausbaggerung der Hauptrinne ver-
bunden.

0 - h A
Gesamt Wasser Kies Gebiisch Wald
1973 90,95 18,45 45,9 5,05 16,95
1992 79,8 13,75 5,3 23,1 25
Bl 1973 NN 1902

Abb. 4: Fliachenbilanz 1973 und 1992 fiir das Untersuchungsgebiet 2
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Drastisch verringerte sich die Fldche der
vegetationsfreien Kiesbinke und der liicki-
gen Pionierrasen von 50,5% auf 6,6% der
Gesamtfliache. Dagegen stocken 1992 Ge-
biische und Wilder auf fast 57% der Fliche.
Selbst wenn die Gebiische, die sich 1992
liberwiegend in einer fortgeschrittenen Ent-
wicklungsphase befanden, zusammen mit
den Kiesflichen und den Pionierrasen als
charakteristische Sukzessionsstadien einer
naturnahen WildfluBaue zusammengefaft
werden, reduzierte sich deren Anteil von
57% auf 36,2%.

Die Geschwindigkeit des Riickgangs wild-
fluBtypischer Standorte ist aus einem Ver-
gleich von Photographien der Jahre 1970
(Abb.5), 1983 und 1992 (Abb. 6) ersichtlich.
Der Lingsdamm war 1983 zwar schon auf-
geschiittet, aber genau wie 1970 sind noch
groBe Kiesflachen erkennbar. Die bilanzier-
ten Flachenverluste miissen demnach in den
letzten zehn Jahren stattgefunden haben!

6. Diskussion, Ausblick

In beiden Untersuchungsgebieten fallt auf,
daf} der Halblech nur noch in einer einzigen,
relativ festgelegten Rinne fliefit (vgl. Abb.
2 und 3). Umlagerungsvorginge laufen nur
noch innerhalb oder nahe des regulierten
Hauptgerinnes ab. Nur dort konnen sich die
fiir eine WildfluBlandschaft charakteristi-
schen Pflanzengesellschaften in typischer
Ausprigung ansiedeln. Auf den restlichen
Flidchen schreitet die Sukzession in unter-
schiedlichem Tempo voran, und Alterungs-
phasen einzelner Pioniergesellschaften oder
Waldformationen bedecken grofe Teile der
Gebiete. Diese Verdnderungen sind deut-
licher Ausdruck einer generellen Austrock-
nung. Der Charakter dieser Gebietsteile hat
sich bereits von einer in ihrer Vielgestaltig-
keit noch erkennbaren WildfluBlandschaft
zu einem kleinraumigen Wechsel von
Feucht- und Trockenbiotopen gewandelt.
Die Ursachen dieser Entwicklung sind iiber-
wiegend anthropogen. Die Abkopplung
weiter Flachen von der FluBdynamik ist
durch die Festlegung des FluBbetts in einer
Rinne und durch eine verstirkte Tiefen-
erosion verursacht, die auch ein Absinken
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des Grundwasserstandes in der Umgebung
zur Folge hat.

Die Tiefenerosion hatihre Ursache vor allem
in einem Massendefizit, d.h. in einem un-
gesittigten Geschiebetransportvermogen
(vgl. SCHEURMANN & KARL 1990). Dieses
wiederum ist vor allem durch den Geschie-
beriickhalt bedingt, der durch die vielen
Querbauwerke und auch die Kraftwerks-
kette im Lobental stattfindet.

Der Geschieberiickhalt und die Kappung der
Hochwasserspitzen durch die Ausbaumaf-
nahmen fithren auBerdem dazu, daf3 bei Hoch-
wasserereignissen iiberwiegend Feinsedi-
mente auf den verbliebenen Schotterflachen
zur Ablagerung kommen, da grobere Frak-
tionen nicht mehr abtransportiert werden.
Insgesamt haben die Regulierungsmal-
nahmen am Halblech vor allem zu quantita-
tiven Verdnderungen in den fluB3typischen
Biotopen gefiihrt. Qualitative Verdnde-
rungen sind durch die Verschiebung der
GeschiebekorngroBen hin zu feinkornigeren
Sedimenten sehr wahrscheinlich, lassen sich
aber aufgrund fehlender fritherer Vegeta-
tionsaufnahmen nicht belegen.

Fallsim gesamten Halblechgebietkeine ent-
scheidenden Anderungen eintreten, ist in
beiden Untersuchungsgebieten mit einem
weiteren Verlust wildbachtypischer Vegeta-
tion zu rechnen. Gerade die Bestidnde der
Deutschen Tamariske sind unter diesen Um-
stinden besonders bedroht.

Eine akute Gefdhrdung des U1 stellen Pléne
dar, quer durch das Gebiet die Trasse fiir eine
Trinkwasserleitung zu legen. Allerdings
miiten mit diesem Eingriff innerhalb des
Naturschutzgebiets weitgehende Aus-
gleichsmalnahmen verbunden werden.
Diese wiirden, sofern sie den Riickbau der
Bachregulierungen zum Ziel haben, zur Re-
naturierung des Oberlaufs beitragen.

7. Zusammenfassung

An zwei Abschnitten des Halblechs wurden
1992 Ausprédgung, Verteilung und Beein-
trachtigungen der wildflultypischen Pio-
nier- und Folgevegetation untersucht.
Viele fiir WildfluBlandschaften typische
Pflanzengesellschaften sind am Halblech



Abb. 5: Das Untersuchungsgebiet 2 bei Niedrigwasser, etwa 1970 (Blick nach Osten) (Auf-
nahme: WWA Kempten)

Abb. 6: Das Untersuchungsgebiet 2 1992 (Blick nach Osten). Der grofite Teil der vegeta-
tionsfreien Kiesbanke ist verschwunden (Aufnahme: Bill)
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noch in entsprechender Zonierung vor-
handen. Ihr Zustandist allerdings in den mei-
sten Fillen nicht optimal. Diese Einschrén-
kung gilt vor allem fiir die Knorpelsalatflur
und das Weiden-Tamarisken-Gebiisch.

Die FluBdynamik des Halblechs ist durch die
wasserbaulichen Eingriffe erheblich gestort.
Die Festlegung des Gewisserbettes und der
Geschiebertickhalt fiihrten bereits zu einer
drastischen Verringerung der rezenten Aue.
Der Anteil trockener Standorte, die nur noch
von Druckwasser beeinflufit und von ilte-
ren Stadien der Sukzession bedeckt werden,
hat zugenommen. Standorte geringen und
mittleren Alters sind hingegen seltener ge-
worden.

Aufgrund der Seltenheit des Biotoptyps
und des Vorkommens vieler flutypischer
Pflanzengesellschaften sowie mehrerer ge-
fahrdeter oder vom Aussterben bedrohter
Arten (insbesondere Myricaria germanica)
sind beide Untersuchungsgebiete natur-
schutzfachlich als iiberregional bedeutsam
einzustufen, und es miissen Mafinahmen zu
ihrem Schutz ergriffen werden. Unabding-
bar ist deshalb die Aufstellung eines Pflege-
und Entwicklungsplans. Die erforderlichen
Strategien konnen aber nur erfolgreich sein,
wenn sie geeignet sind, die natiirliche
FluBdynamik wiederherzustellen (vgl.
MULLER et al. 1992). Hier ist eine enge Zu-
sammenarbeit zwischen Naturschutz und
Wasserwirtschaft anzustreben.
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