Die Alpenpflanzen-Schutzbewegung
in den letzten 25 Jahren.

Vortrag von Dr. C. Schmolz, gehalten bei der ersten
deutschen Naturschutztagung in Miinchen.

Die Alpenpflanzenschutzbewegung ist auf das engste ver:
kniipft mit der Titigkeit des Vereins zum Schutze der
Alpenpflanzen, welcher am 28. Juli 1900 auf der Hauptver-
sammlung des D. u. O. Alpenvereins zu Straflburg i. E. ge-
grindet wurde.

Die Geschichte des Alpenpflanzenschutzes dst zugleich ein
Teil der Geschichte des genannten Vereines, welcher, an
allen seit 1900 in den Ost: und Westalpen erlassenen Ge:
setzen zum Schutze der Alpenflora mehr oder weniger be:
teiligt, die in Osterreich und in Bayern erschienenen direkt
veranlafit hat.

Satzungsgemild bezweckt der Verein zum Schutze der
Alpenpflanzen die Forderung der Kenntnisse, den Schutz
und die Pflege der Alpenpflanzen und sucht diesen Zweck
zu erreichen durch Erstrebung gesetzlicher Schutzmaf-
regeln gegen die Zerstorung der Alpenflora und gegen den
schidigenden Handel mit derselben, durch Errichtung von
Pflanzenschonbezirken und Alpenpflanzengirten, durch
Herausgabe gemeinverstandlicher Schriften und Vortrige
und schliefllich durch Ehrung und Belohnung solcher Per:
sonen, welche sich durch ihre erzicherische Titigkeit und
durch ihren Einflul um die Ziele des Vereins wohlverdient
gemacht haben.

Diesen Leitsidtzen getreu hat der Verein bis jetzt gear:
beitet und wenn es ihm in seiner 25jihrigen Tatigkeit auch
nicht gelungen ist, einen restlosen Schutz der Alpenflora
durchzufithren, so diirften seine Erfolge doch immerhin be:
merkenswert sein.
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Eine Frage dringt sich hier auf: Ist denn die Alpenflora
wirklich schutzbediirftig und ist die Bewegung zu ihrem
Schutze berechtigt?

Die Geschichte der Alpenpflanzen lehrt, da} die Alpinen
durch ihr hervorragendes Anpassungsvermodgen den Natur:
gewalten, den Wanderungen vor dem Eise, den Temperatur=
schwankungen usw. relativ groflen Widerstand entgegenzu-
setzen vermogen und sich durch diese Widerstandskraft
Jahrtausende hindurch in ihrer individuellen Art bis heute
erhalten haben. Hieraus miifite sich nun folgerichtig der
Schluf} zichen lassen, daf} die Alpenflora unausrottbar sei
und in keiner Weise irgend eines Schutzes bediirfe.

Dem ist jedoch nicht so. Was die Naturgewalten nicht
vermocht haben, das verursacht der kulturverbreitende
Mensch, denn seit dem Auftreten dieses ist zunichst ein
Stillstand in der Weiterentwicklung der Alpenpflanzen ein=
getreten. Wettstein sagt in seiner Geschichte der Alpenflora:
»Die Elemente der Alpenflora geben Rechenschaft von dem,
was sich in den Alpen seit der Tertiarzeit bis auf unsere
Tage abspielte. Bis auf unsere Tage, wo dann der Mensch
in Aktion tritt, der eine neue Periode anzeigt, welche sich
von der fritheren allerdings dadurch unterscheidet, daB sie
in keiner Weise auf die Flora bereichernd, sondern nur zer:
storend und verwiistend wirkt.

Hat von der Gesamtflora die Alpenflora der fortschreiz
tenden Kultur bis jetzt noch den groften, erfolgreichsten
Widerstand geleistet, so ist es nicht zu verkennen, daf’ auch
ihr bedeutende Gefahren drohen und zwar sind es vier
Faktoren, deren unheilvoller Einfluf3 auf den Bestand und
die Weiterentwicklung der Alpenpflanzen nicht geleugnet
werden kann. Das sind: die modernen Verkehrsmittel und
der dadurch bedingte Aufschwung der Industrie, namentlich
der Holzindustrie und des Holzhandels, die allmahlichen
Fortschritte der Landwirtschaft in Bezug auf kiinstliche
Diingung der Alpenmatten, der von Jahr zu Jahr zuneh-
mende Turistenstrom, der sich, wie ich bei anderen Gelegen-
heiten des ofteren betont habe, wie ein verheerender Heu-
schreckenschwarm auf die Alpenblumen niederlat und
schliefilich, was die Hauptsache ist, der schwunghafte Grof3-
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und Kleinhandel mit Alpenpflanzen, bis 1900 vorwiegend
nach England. ,

Wo ehedem nur wenige HeerstraBen die Alpen durch-
querten, keuchen jetzt mach allen Richtungen der Windrose
das Dampfrofl und der Motorwagen, iibersetzen auf kunst:
vollen Bauten Strome und Tiler und klettern leider sogar
hinan zu den Gipfeln der Berge. In der Nihe jener Schienen-
stringe ist die Alpenflora durch den verpestenden Rauch
der Lokomotive und der immer zahlreicher werdenden
Fabrikschlote lingst dezimiert. Ich erinnere an die Gott:
hards, Simplons, Brenner- und Arlberg-Anlagen, in deren
nichster Nahe die alpine Vegetation immer sparlicher und
einformiger wird.

Durch den Aufschwung der Industrie wurde mit einem
Abholzungssystem begonnen, welches mit der Zeit, weil
jede rationelle Aufforstung fehlt, noch schlimme Folgen
haben wird. Namentlich in Tirol ist der Bergwald arg mif}
handelt worden. Kahlschlige wund sogenannte Schneitel-
wirtschaft, d. i. Abholzung der Aste von Tannen- und Fich-
tenbestinden bis zum Gipfel, dann aber auch Ziegen: und
Schafweiden brachten dem jungen Wald furchtbaren Schaden
und lieBen ihn nicht aufkommen. Besonders ist durch dieses
Raubsystem mit der eigenartigsten Erscheinung des Tiroler
Bergwaldes, der herrlichen Zirbelkiefer. derart aufge-
rdumt worden, dafl zusammenhingende, groffere Bestinde
kaum mehr vorhanden sind und nur noch einzelne Exem-
plare oder kleinere Gruppen angetroffen werden.

Uberall da, wo der intelligente Bauer im Interesse einer
ergiebigen Grasnutzung mit kiinstlichem Diinger arbeitet,
was besonders im Allgidu, in Vorarlberg, im Zillertal, im
Pustertal der Fall ist, sterben die dort charakteristischen
Alpinen aus und die Tieflandsflora, welche sich auf ge-
dingtem Boden merkwiirdig leicht mit den klimatischen
Verhiltnissen abfindet, riickt nach.

Wie sich Turisten, Sommerfrischler, Besitzer von Gast:
hofen und Fremdenpensionen teils aus Unverstand, Gedan-
kenlosigkeit oder Gewinnsucht an der Alpenflora versiindi-
gen, weil jedermann, das brauche ich nicht zu erortern, und
dennoch steht der Schaden, den diese anrichten, weit zus
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riick gegen ‘den der Hindler. Tch spreche ‘hier nicht von
den armen Kindern, welche am Rosenheimer Bahnhof oder
am Salzburger einen Buschen Alpenrosen feilbieten, sondern
von jenen Hindlern, welche den Raubbau im groflen be:-
treiben. In den 90er Jahren des vorigen Jahrhunderts gingen
ganze Waggonladungen seltener, bewurzelter Pflanzen aus
der Schweiz, aus Osterreich und Bayern nach England, wor
selbst die Alpinenkultur Modesache geworden war. H'ieri
hat man es beispiclsweise verstanden, aus unserer Gentiana
acaulis ein Monstrum von 50—60 cm Linge zu ziichten. Wie 1
viele Tausende von Pflinzchen mogen wohl dieser Kultur
geopfert worden sein? Weitere Beispiele: durch Zufall ge-
langte vor einigen Jahren ein als unbestellbar versteigertes
Postpaket, ebenfalls mit stengellosem Enzian, in den Besitz
unseres Vereins. In demselben befanden sich rund 900 g
jener fast ausgetrockneten Pflanzen, meist bewurzelt. Auf
100 g wurden 250 Bliiten gezahlt. Mithin enthielt die Sen:
dung etwa 2250 Stiick. Nach gepflogenen Erhebungen ver:
sandte der Hiandler, ein ehemaliger Bergfithrer in Berchtes:
gaden, mindestens drei solcher Pakete in der Woche, was
fur die Saison, zu zwei Monaten gerechnet, der Vernichtung
von rund 50 000 Exemplaren Enzianpflinzchen gleichkommt.
Dieses Rechenexempel diirfte zu denken geben!

In einem Minchner Blumengeschift war einmal ein ries
siger Trauerkranz ausgestellt, in welchem 3000 Enzianbliiten
gezahlt wurden. Und nun die Preislisten der Grofifirmen in
Oberitalien, in der Schweiz, in Osterreich und leider auch
in Bayern! Diese versenden alljahrlich ellenlange Angebote
von seltenen bewurzelten Exemplaren der seltensten Alpinen
in Massen von 1000 bis zu 10000 Stiick. Leider verbietet
der knappe Rahmen dieses Vortrages auf weitere Beispiele
einzugehen. Sie werden aber aus dem vorhergehenden die
Uberzeugung gewonnen haben, daf’ die eingangs gestellte
Frage, ob die Alpenflora schutzbediirftig sei, entschieden zu
bejahen ist und daf} es im Jahre 1900 hochste Zeit war, sich
ihres Schutzes anzunehmen. Um dieselbe Zeit lenkte unser
unvergeflicher Conwentz, der Schopfer und erste Leiter der
staatlichen Stelle fiir Naturschutz in Preuffen, in Wort und
Schrift die Aufmerksamkeit aller Naturfreunde auf die Not:
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wendigkeit der Erhaltung unserer Naturdenkmiler und
schuf so die Naturschutzbewegung in Deutschland. Dieser
fir die Natur begeisterte und begeisternde Mann war auch
nicht ohne Einflufl auf die Titigkeit des Alpenpflanzen:
schutzvereins und hat dessen Bestrebungen bis zu seinem
leider allzufrithen Ende stets mit Rat und Tat gefordert.

- Ich werde mir nun im nachfolgenden erlauben, die Ent-
wicklung des Alpenpflanzenschutzes in den einzelnen Alpen:
lindern der Ost: und Westalpen kurz zu besprechen. Be=
ginnen wir mit Oesterreich-Ungarn.

Oesterreich=Ungarn.

In fritheren Jahren war die Alpenflora in Laienkreisen fast
ausschlieBlich in ihrer schonsten Pflanze, dem Edelweif3,
verkorpert. Keine Pflanze, vielleicht die Alpenrose ausge:
nommen, wurde so volkstiimlich und so allgemein bekannt.
Selbst gepfliicktes Edelweifs zu erringen, galt als schonster
Lohn des Bergsteigers. Um seinen Besitz wagten Tausende
ihr Leben und selbst heutzutage wird die Unfallstatistik all-
jihrlich durch viele Fille bereichert, welche direkt auf Edel-
weif3pfliicken zuriickzufiihren sind. Bald wurde die begehrte
Pflanze Handelsobjekt und iiberall im Gebirge in Massen
angeboten und gekauft. Infolgedessen gingen die Edelweif3-
bestinde, besonders in dem nordlichen Kalkalpenzug, ge-
waltig zuriick, ja an gewissen Stellen verschwanden sie ganz.

In Anbetracht dieser Tatsache erlief bereits am 7. Februar
1886 das Herzogtum Salzburg ein Gesetz zum Schutze des
Edelwei}, nach welchem das Feilhalten und der Verkauf der
Pflanzen mit Wurzeln verboten wurde. Dieses Gesetz stellt
also die idlteste Verordnung zum Schutze der Alpenflora dar.

Dem Vorgehen Salzburgs folgten durch entsprechende
Gesetze am 7. August 1892 die Geflirstete Grafschaft Tirol,
am 28. Mai 1898 das Herzogtum Krain und am 29. Januar
1905 das Erzherzogtum Oesterreich unter der Enns. In dem
Krainer Gesetz wurde neben Edelweify noch die Konigsblume
Daphne Blagayana aufgenommen, wihrend sich das des Erz-
herzogtums Oesterreich unter der Enns auf Edelwei3, Kohl-
roschen, Frauenschuh, Aurikel und auf verschiedene Ker-
venstendelarten (Ophris) erstreckte. Kundmachungen unter-
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geordneter Behorden sind die Verordnungen der Bezirks:
hauptmannschaft Bregenz vom 29. Mai 1886. der Statthalterei
Graz vom 4. Juni 1887, der Bezirkshauptmannschaft Murau
und Gmunden vom 27. Juli 1907. In letzteren dehnte sich
der Schutz des Edelwei aus auf den Speik (valeriana
celtica), den gelben, punktierten und pannonischen Enzian,
auf das islindische Moos und die miederliegenden Azaleen.
Am 24. 2. 1914 erschien das Gesetz des Landes Steiermark
zum Schutze von 15 Pflanzen und am 14. 4. 1915 wurden end:
lich die seit Jahren erwarteten Verordnungen fiir Salzburg,
Tirol und Vorarlberg veroffentlicht, welche fiir die drei Ges
bietsteile sich auf nur 33 Pflanzen erstreckten. Eine Ents
tiuschung brachten die letzteren insofern, weil man sich |
auch hier von dem alten Schema, nur bewurzelte Exemplare
zu schiitzen, nicht lossagen konnte. Neu und begriiBenswert
in diesen Vorschriften ist die Moglichkeit der Bildung von
Schonzeiten und Schonbezirken.

Vor kurzem, am 3. 7. 1925 endlich, erschien fiir Kidrnten ein
ganz modernes Gesetz mit dem Schutz von nachfolgenden
17 Pflanzen: Edelwei, gelber, punktierter und ungarischer
Enzian, Frauenschuh, Frihlingszeitlose, schwarzes und rotes
Kohlroschen, Krainer Lilie, Seerose, gelbe und kleine Teich-
rose und Wulfenie. Die Aufnahme der letzteren ist besons
ders erfreulich. Die genannten Pflanzen diirfen weder abges
pfliickt, ausgerissen, noch mit oder ohne Wurzel feilgehalten
werden. ‘Auch sind Schonbezirke und Schonzeiten vorge:
sehen.

Wie Sie gesehen haben, hat Oesterreich seit 1886 eine
stattliche Anzahl Gesetze und Verordnungen zum Schutze
der Alpenpflanzen erlassen, aber gehandhabt wurden sie nie,
mir ist jedenfalls in meiner 25jihrigen Praxis als Pflanzen:
schiitzer kein einziger Fall einer Bestrafung fiir Pflanzen-
raub in Oesterreich bekannt. Dagegen wirkte die zoologischs
botanische Gesellschaft in Wien im Interesse des Alpen:
pflanzenschutzes duflerst erfolgreich und gab auch bereits im
Jahre 1908 farbige Pflanzenschutztafeln mit den Abbildungen
der in Niederosterreich geschiitzten Pflanzen heraus.
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In
Bayern

ist bis zum Jahre 1908 seitens der Regierung nichts zum
Schutze der Alpenpflanzen geschehen. Erst am 6. Juli 1908
erlie die bayerische Landesregierung auf Antrag des Ver:
eins zum Schutze der Alpenpflanzen eine hochbedeutsame
Kundgebung beziiglich der Aenderung des Art. 2 des Straf:
gesetzbuches, dessen Art. 22b, Absatz II, folgenden Wortlaut
bekam: ,,.. gleicher Strafe unterliegt, wer den oberz, distrikts:
und ortspolizeilichen Vorschriften zuwiderhandelt, welche
zum Schutze einheimischer Tier- und Pflanzenarten gegen
Ausrottung erlassen worden sind.” Nunmehr wire fir
Bayern die gesetzliche Handhabe gegeben gewesen, auf das
wirksamste fiir die gefihrdeten Pflanzen einzutreten. Doch
es kreiBiten die Berge und gebaren eine Maus. Auf Grund
obigen Gesetzes erliefen die Regierungen von Oberbayern
und von Schwaben und Neuburg oberpolizeiliche Vorschrif-
ten zum Schutze von 19 Pflanzen: und drei Baumarten,
welche durch distrikts: und ortspolizeiliche Vorschriften
der Bezirkdmter und Stddte Friedberg, Berchtesgaden, Markt
Oberndorf, Freising, Aibling, Sonthofen, Wolfratshausen,
Miinchen und Rosenheim auf insgesamt 83 Pflanzen erweitert
wurden. In diesen oberpolizeilichen Vorschriften war auch
die Bildung von Pflanzenschonbezirken vorgesehen, wovon
die Bezirksimter Berchtesgaden, Freising, Sonthofen wund
Wolfratshausen Gebrauch machten. Die bayerischen Ver-
ordnungen, welche iibrigens den in Salzburg, Tirol und Vor:
arlberg erlassenen als Muster dienten, bedeuten einen klei:
nen Fortschritt, aber sie kranken wie jene daran, daB der
Schutz der Pflanze sich hauptsichlich auf die Entnahme mit
Waurzeln beschrinkt und dafl von dem vorgesehenen Sam:
melerlaubnisschein allzu reichlich Gebrauch gemacht werden
kann. Hierdurch standen dem Handel Tor und Tiir offen, so
daf} die Verordnungen in Verbindung mit der laxen Hand-
habung ziemlich bedeutungslos wurden. Infolgedessen sah
sich der Verein zum Schutze der Alpenpflanzen gezwungen,
in einer erneuten Eingabe an das bayerische Staatsminiz
sterium des Innern das absolute Handelsverbot einer Anzahl
der gefihrdetsten Pflanzen zu fordern. In dankenswerter

47



Weise hat genanntes Ministerium nach genauester Priifung
der Sachlage dem Gesuch entsprochen und durch Verfiigung
vom 4. 7. 1925 nachfolgende 15 Pflanzen unter absoluten
Schutz gestellt:

1. Edelweifl, Gnaphalium lecontopodium,
Alpenveilchen, Cyclamen europaeum,
rostrote Alpenrose, Rhododendron ferrugineum,
rauhaarige Alpenrose, Rhododendron hirsutum,
. Bergmandel, Anemone alpina,
. Brunelle, Nigritella nigra,
. schwarze Nieflwurz, Helleborus niger (bewurz.),
. Frauenschuh, Cypripedium calceolus,

9. weile Seerose, Nymphaea alba,

10. wohlriechendes Steinrésl, Daphne cneorum,

11. gestreiftes Steinrdsl, Daphne striata,

12. Zirbelkiefer, Pinus cembra,

13. stengelloser Enzian, Gentiana acaulis,

14. wildwachsende Aurikel, Primula auricula, Gamsblume,

15. Turkenbundlilie, Lilium Martagon.

Diese diirfen weder gepfliickt, gewerbsmifdig gehandelt,
noch aus dem Auslande eingefithrt werden. Sammelerlaub:
nisscheine werden nicht mehr ausgestellt. Diese klaren und
eindeutigen Vorschriften bedeuten einen wesentlichen Fort:
schritt gegeniiber den fritheren. Ein neues Pflanzenschutz-
plakat, dhnlich dem 1901 vom Verein herausgegebenen, ist in
Vorbereitung.

00 NS W

In der
Schweiz

setzte die Bewegung zum Schutze der Alpenpflanzen in den
80er Jahren des vorigen Jahrhunderts ein, und zwar war es -
die Association pour la protection des plantes in Genf,
welche eine erfolgreiche Tiatigkeit entfaltete und in Wort
und Schrift auf die Notwendigkeit der Erhaltung der Alpen-
flora hinwies. Eine Reihe von Alpenpflanzengirten wurden
angelegt, von denen ich als die bedeutendsten La Linnaea
bei Bourg St. Pierre, Thomasia bei Pont de Nant und La
Rombertia auf den Rochers de Naye nenne.

Genannte Gesellschaft wurde 1908 durch die Schwei-
zevische Naturschutzkommission abgeldst, welche zunichst
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nach dem Muster von Oesterrcich und Bayern Gesetze cr-
strebte mit dem Erfolg, daf} alle Kantone mit Ausnahme des
Kantons Genf Pflanzenschutzbestimmungen getroffen haben,
welche aber lediglich auf dem Papier stehen und nur fiir die
einzelnen Kantone Giiltigkeit haben. Wenn z. B. ein Hindler
im Kanton A. eine dort gesetzlich geschiitzte Pflanze ver-
kauft und nachweisen kann, dafl diese aus dem Kanton B.
stammt, kann er nicht gestraft werden. Das Hauptverdienst
der Schweizerischen Naturschutzkommission ist die Errich-
tung eines schweizerischen Nationalparks nach dem Muster
des amerikanischen. Zur Verwirklichung dieser grofiziigigen
Idee wurde im Engadin ein siidlich von Zernez gelegenes
Territorium angekauft, in welchem Flora, Fauna und urwiich-
siger Boden vor jedem menschlichen Eingriff geschiitzt sind.
Hiertiber spiter naheres. Ich komme nun zu

Italien.

Die italienische Regierung hat sich bis zum Weltkrieg um
die Alpenflora nicht gekiimmert. IThr lag die so notwendige
Aufforstung ihrer kahlen Berge und Hiigel mehr am Herzen.
Die dortige Gesellschaft Pro montibus et sylvis stand mit
der Schweizer Association pour la protection des plantes
und mit unserem Verein in enger Fiithlung. Das von ihr 1908
der Regierung iiberreichte Memorandum zum Schutze des
Edelweif3 hatte keinen Erfolg und so beschrankt sich die Ge-
sellschaft neben der Aufforstung auf die Unterhaltung der

- Girten L’Alliona auf dem Monte dei Capuzzini und auf dem

Monte Scanapa bei der Cantoniera della Presolana.
Seit die Italiener Suidtirol annektiert haben, wird seitens
einiger italienischer Firmen ein unglaublicher Pflanzenraub

. im groflen betrieben, namentlich mit Edelweifl. 80 Prozent
. der kauflichen Pflanzen stammen aus den Dolomiten. Leider

hat der Weltkrieg die internationalen Pflanzenschutzbestre-
bungen der eingelnen Linder, fiir welche auch unsere Ver:

| einsleitung stets eingetreten ist, vollstindig unterbunden.

Schwer wird es sein, die zerrissenen Fiden wieder anzu-
kniipfen und dennoch, soll fiir die Gesamtalpen etwas Grof}:
ziigiges zum Schutze ihrer Flora geschehen, dann koénnen nur
internationale Abmachungen die Grundlage hierzu bilden.
4
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In
Frankreich

zeigte sich vor dem Kriege schon mehr Verstindnis fiir den
Schutz der Alpenflora. Im Jahre 1890 erlief3 der Prifekt von
Savoyen eine Bekanntmachung gegen das Ausgraben von
Cyclamen und 1900 der Priafekt des Departements de 1'Isére
eine solche zum Schutze von Edelweifl, Moschus:Schafgarbe,
Cyclamen, Alpenrosen, Frauenschuh, Eryngium, Enzian,
Sandkraut und Farnkrautern. Auch war vor dem Kriege be:
reits ein Nationalpark groBleren Stils in der Dauphinée ge:
plant. Bis zum Jahre 1904 besaBl Frankreich sieben Alpen:
pflanzengirten, darunter die der Universitit Grenoble ange«
gliederten Girten von Champrousse, Lautaret und Villard
d’Arene in der Dauphinée.

Und zum Schlufl noch einige Worte tiber

Alpengidrten und Pflanzenschonbezirke
bezw. Naturschutzgebiete.

Als die Bewegung zum Schutze der Alpenpflanzen ein:
setzte, bestanden, wie ich nochmals zusammenfassend er:
wihnen will, nach Landern geordnet in der Schweiz 7, in
Frankreich 7, in Italien 7, in Oesterreich 5 und in Deutschs-
land 2 Alpenpflanzengirten, oder nach Gebirgsziigen geord:
net: Zentralalpen mit Ausldufern 15, Ostalpen 7, Sevennen 1,
Vogesen 2, Pyrenden 1, Karpathen 1 und Aetna 1, in Summa
28. Diese Gairten sind, soweit sie noch bestehen, zum Teil
in Privatbesitz, zum Teil den botanischen Instituten der Unis
versititen Lausanne, Grenoble, Nancy, Miinchen und Wien
angegliedert. Nur die letzteren sind als wissenschaftlich bes
deutend anzusehen, weil in diesen unter fachminnischer Leis
tung wissenschaftliche und praktische Kulturversuche ges
macht und den Freunden der Hochgebirgspflanzen Anregung
und Belehrung geboten werden. Die Privatgirten sind mehr
oder weniger verkappte Handelsunternehmungen.

Die vom Verein begriindeten und unterhaltenen Gérten
sind der Garten am Schachen bei Partenkirchen, der Rax:
garten beim Habsburghause auf der Rax, der Neureuthgarten
bei Tegernsee und der Garten bei der Lindauer-Hiitte im
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Gauertale. Durch die Kriegsverhiltnisse gingen die letzteren
drei Girten ein, weil sie vom Verein nicht mehr unterstiitzt
werden konnten. Nur der Schachengarten, unter Leitung des
botanischen Instituts der Universitit Miinchen stehend, hat
 die Kriegszeit iiberdauert und kommt heute noch seiner Be:
stimmung in hervorragender Weise nach. Am 14. Juli n. J.
feiert er sein 25. Jubilium. Urspriinglich war man der An-
schauung, Alpenpflanzengirten wiren als Pflanzenreserva-
tionen im kleinen anzusehen, in welchem auch besonders be-
drohte Arten vor dem Untergang bewahrt werden konnten.
Das hat sich als idrrig erwiesen. Derartige Girten konnen
heutzutage, weil viel zu klein, neben etwaigen Kulturver:
suchen, hauptsiachlich nur dsthetischen und Belehrungs:
zwecken dienen. Eine andere Aufgabe haben sie nicht.

Ein wirklicher Schutz der Alpenpflanzen kann nur in gro-
Beren Pflanzenschonbezirken bezw. in Naturschutzgebieten
betitigt werden oder weitergehend dadurch, daf’ man West:
und Ostalpen als ein einziges Naturschutzgebiet erkliren
wiirde. Dem stehen aber der grofie Privatbesitz, Jagd- und
sonstige Verhiltnisse hindernd im Wege, und solange diese
geachtet werden miissen, ist an eine derartige grofie Durch:
fithrung nicht zu denken.

Wir wollen uns aber dennoch freuen, dafd es bis jetzt ge-
lungen ist, in den West: und Ostalpen wenigstens einige
Reservationen zu griinden. Die Schweiz ist hier, wie vorher
erwihnt, bahnbrechend vorgegangen, nachdem sie ein ca.
100 Quadratkilometer grofles Gebiet im Engadin, siidlich von
Zernez mit den Eckpfeilern Piz Quatervalz, Piz Nuna, Piz
Lischanna und Piz Nair mit den herrlichen Tilern Val Scarl
und Val Cluoza als Naturpark erklirt hat. Dieser untersteht
der Nationalparkkommission, welche fiir den Besuch eigenc
Vorschriften erlassen hat.

In Bayern gelang es dem Verein zum Schutze der Alpen:
pflanzen auf Grund der mehrfach erwihnten oberpolizei-
lichen Vorschriften im Jahre 1911, das Gebiet um den Ko-
nigsee in einer Ausdehnung von rund 8300 Hektar als Pflan:
zenschonbezirk zu errichten, der dann im Jahre 1921 mit
Hilfe des Landesausschusses fiir Naturpflege und des Bundes
Naturschutz in Bayern in doppelter Grofle, 17 000 Hektar, zu
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einem Naturschutzgebiet fiir Fauna und Flora erweitert
wurde.

Fast zu gleicher Zeit schuf der Verein Naturschutzpark
das Naturschutzgebiet in den Salzburger Alpen westlich des
Stubach, welches sich nach Siiden bis zur Rudolfshiitte mit
einem Flicheninhalt von 1400 Hektar ausdehnt.

Im Jahre 1924 folgte sodann auf Antrag der Sektion Ober:
land des D. u. Oe. Alpenvereins, vom Verein zum Schutze
der Alpenpflanzen wiarmstens unterstiitzt, das Natur:
schutzgebiet im bayenischen Karwendel in einer Groéfle von
220 Quadratkilometer, dem hoffentlich bald der 0&ster-
reichische Teil des Gebirgsstockes angegliedert wird.

Der D. u. Oe. Alpenverein erwarb im August 1918 das da-
mals durch Jagdzweck gefihrdete Gebiet am Grofiglockner
in einer Grofle von 4092 Hektar und erkldrte dasselbe als
Naturschutzgebiet.

Das Bezirksamt Sonthofen schuf im Jahre 1911 in den All:
giuer Alpen das Gerstruben- und Traufbachtal, das Bacher:
loch und die Immenstidter Berge als Pflanzenschutzgebiete.
Im gleichen Jahre wurden weitere kleine Pflanzenschon-
bezirke durch die Bezirksimter Aibling und Wolfratshausen
errichtet.

Ich komme zum Schluf3! Wie Sie aus meinen kurzen Aus:
fitlhrungen ersehen haben, ist zum Schutze der Alpenpflanzen
in den letzten 25 Jahren manches geschehen, aber der Erfolg
entspricht leider nicht der aufgewendeten Miithe und Arbeit.
Die in den einzelnen Alpenlindern erlassenen Gesctze
stehen, wie immer wieder betont werden mufl, lediglich auf
dem Papier, gehandhabt wurden sie nur in wenigen Fillen.
Doch in jungster Zeit scheint e¢ine Besserung, wenigstens in
Bayern eintreten zu wollen. Dem Alpenpflanzenschutz ist
ein machtiger Forderer durch die Griindung der ,,Bergwacht*
mit ihrem Organ ,,Der Bergkamerad” erstanden. Tausende
naturbegeisterter Bergwachtleute ziehen allsonntdglich plan:
mafig in die Berge und bilden dort gewissermaflen eine Pri-
vatpolizei zur Abstellung aller Ungehorigkeiten, die der Mas:
senbesuch, insbesondere von Sonntagsturisten, leider mit sich
bringt. Sie wirken aufkldarend, stellen Mif3stinde ab, wachen
mit Argusaugen iiber die Alpenflora und fithren Pflanzen:
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sammler ohne Erlaubnisschein der wohlverdienten Bestras
fung zu. So wirkt die wackere Bergwacht ungemein segens:
reich und ihre Tatigkeit ist von jedem Naturfreund auf das
wiarmste zu begriilen!

Neben der praktischen Ausiibung des Naturschutzes sei-
tens der Bergwacht wire es wiinschenswert, wenn sich die
Schule, namentlich die Volksschule, mehr in den Dienst der
Sache stellen wiirde. Hier nimmt die Naturschutzidee immer
noch nicht den ihr gebiithrenden Platz ein und doch ist gerade
der Lehrer in erster Linie berufen, der empfianglichen Kinder-
seele die Notwendigkeit des Schutzes unserer Naturdenk:
miler, wozu in erster Linie die altehrwiirdige Alpenflora ge-
hort, einzuprigen.

Populdare Lichtbildervortrige, Veroffentlichungen in der
Presse mogen zur Aufklirung des Publikums ein iibriges tun,
und wenn alle diese Faktoren zusammenhelfen, dann wird
sich das Verstindnis fiir die herrliche Alpenflora und fiir ihre
Schutzbediirftigkeit allmahlich durchsetzen und drakonische
Gesetzmafregeln tiberfliissig machen.

»’ /
AYNE
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