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Vorwort:

Vorliegende Arbeit hatte die mdéglichst vollstiandige Erfassung der
Altwasser Oberfrankens zum Ziel. Die Charakterisierung dieses Bio-
toptypes sollte vorwiegend aufgrund floristischer Kriterien erfol-
gen.

Im Auftrag des Bundes Naturschutz in Bayern e.V. wurde die Arbeit
in den Jahren 1987 und 1988 von den Diplom-Geodkologen Christian
Stritz und Franz Moder (Biro F. Moder u. Partner, Bayreuth) er-
stellt. Angeregt wurde die Kartierung von Diplom-Geodékologen Kai
Frobel (Bund Naturschutz, Geschaftsstelle) Nordbayern.

Der an dieser Stelle vorgestellte Beitrag entspricht einer ge-
kiirzten Fassung des Berichtsteils des Originalgutachtens, das auch
konkrete Schutzvorschlage (Erhalt, Pflege, Reaktivierung) fur die
Altwdsser beinhaltet. Das Gutachten und weitergehende Informa-
tionen sind beim Bund Naturschutz, Geschiaftsstelle Nordbayern,
Bauernfeindstr. 23, 8500 NURNBERG zu beziehen.
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I. EBinleitung

Flufauen waren schon immer von grofer Bedeutung fir die Menschen.
stand in den vergangenen Jahrhunderten im allgemeinen der Schutz
der anwohnenden Menschen vor den "Urgewalten der Natur", die die
Fliisse einst verkdrperten im Vordergrund, so wird heute die
Notwendigkeit immer offensichtlicher, die letzten Reste naturnaher
FluBlandschaften zu retten sowie der immer noch viel zu starken
Verschmutzung der meisten FlieBgewdsser entgegenzuwirken.

Vielfaltig sind die negativen Einwirkungen auf unsere Flupauen.
Verkehrsverbindungen wurden und werden noch heute bevorzugt
entlang von Flupldufen angelegt. Aktuelle Beispiele fiir die Bedro-
hung von Altwidssern durch Strafenbaumapnahmen sind die Maintal-
autobahn A 70, deren Trassenverlauf ndrdlich von Bamberg mehrere
Altwasser beeintrachtigt. Desgleichen die B 173 im Bereich
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Lichtenfels - Hochstadt, die B 289 und eine Ortsumgehung von
Michelau.

Flupwasser wird zum Erzeugen von Energie verwendet oder es dient
als Kihlmittel von Kernkraftwerken (die Planung eines KKW Viereth
bei Bamberg ist immer noch nicht vom Tisch) und vielen Indus-
triebetrieben. SchlieBlich werden unsere Abwidsser in unsere Fliisse
geleitet, gekldart oder ungekldrt. Sie belasten in jedem Fall das
Okosystem Flup.

Typisch fir Flupauen gréBerer Fliisse sind in der Regel Sand- und
Kiesvorkommen - fiir die Bauwirtschaft ein wertvoller Rohstoff.
Entsprechend hartnackig sind die Anstrengungen von Wirtschaft,
Politik und Planung, Vorranggebiete fiir den Kiesabbau auszuweisen
und entsprechend vernichtend fiir vorhandene Lebensrdume stellt
sich der Kiesabbau dar.

piese Aufzidhlung soll nur die wichtigsten Belastungen vergegen-
wartigen. Sie liefe sich noch beliebig erweitern.

FluBauen sind komplexe Okosysteme, die aus unterschiedlichen,
miteinander verzahnten Teillebensraumen bestehen. Die Bedeutung
der FluBauen und ihrer Altwdsser fir bestimmte Tiergruppen
unterstreicht u.a. der 1987 erschienene "Atlas der Brutvdgel
Bayerns", herausgegeben von der Ornithologischen Gesellschaft
Bayern und dem Bayerischen Landesamt fir Umweltschutz (LfU). Die
im Atlas anhand von Rasterkarten dargestellte Artendichte, die
Verteilung des Anteils von Vogelarten der bayerischen Roten Liste
und eine Auswertungskarte "Biozdnotische Artengruppe Auwald,
Altwasser" unterstreichen die iiberragende Rolle, die die Talriume
unserer Fliisse noch heute fiir die Bestandssicherung einer Vielzahl
heimischer Tier- wund Pflanzenarten spielen (NITSCHE/PLACHTER,
1987). Als besonders artenreich wird in diesem Zusammenhang u.a.
das Maintal im Raum Lichtenfels bezeichnet.

Ein charakteristisches Element unserer Flupauen sind die
Altwasser. Der Ausdruck Altwasser wird in der vorliegenden Arbeit
als Sammelbegriff verwendet fiir diejenigen Stillwasserzonen, die
durch flupdynamische Prozesse entstanden sind, also Z.B.
Stillwasserbuchten, abgetrennte Flupschleifen, Auentimpel oder
auch Flutmulden. Es wurden allerdings auch Flachen als Altwiasser
erfapt, die anthropogenen Ursprungs sind, oder anthropogen stark
veridndert wurden, jedoch von Ausstattung und Erscheinungsbild her
den natirlich entstandenen Altwassern ahnlich sind. Beispiele
hierfir sind durch den Rickstau an Mihlwehren entstandene
"Altwasser", als Fischteiche intensiv genutzte "Altwidsser" oder
vom Menschen als Ausgleichsmapnahmen angelegte "Altwédsser".

Welche Flachen letztlich im Rahmen der Kartierung erfaft wurden,
ist in Kapitel II (Zur Untersuchungsmethode) und in Kapitel V
(Altwdsser - Auengewidsser - Begriffsbestimmung und Typisierung)
nachzulesen.

Die Gelandeaufnahmen fanden iberwiegend im Jahre 1987 statt. Neben
der reinen Bestandsaufnahme wurden in der Untersuchung unter
andqrem folgende Fragestellungen behandelt:

- Welche Altwassertypen gibt es in Oberfranken?

- Wie ist die Verteilung der Altwasser in Oberfranken?

- Wo liegen die Verbreitungsschwerpunkte - landkreisbezogen
und fluBbezogen?

- Wie stark sind die existierenden Altwisser beeintréchtigt
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oder gefahrdet?
- Welche Pflanzenarten sind charakteristisch fiir die ober-
frankischen Altwasser?

I1I. Zur Untersuchungsmethode

In der Vorbereitungsphase der Kartierung wurde eine Vorauswahl der
Untersuchungsflichen anhand der Topographischen Karten im MaBstab
1 : 25.000 getroffen. Es wurden alle Auengewasser markiert, die
aufgrund ihrer Flupndhe und/oder ihrer Form als ein Relikt eines
ehemaligen FluBlaufes erschienen.

Selbst im Gelande liep sich oft nicht mit Sicherheit kliren, in-
wieweit vorhandene altwasserdhnliche Strukturen wirklich natiir-
lichen Ursprungs waren bzw. inwieweit die Gewdsser in der Vergan-
genheit durch den Menschen verédndert oder gar geschaffen wurden.
Zusatzlich wurden noch Flachen aufgesucht, die nicht in die Karten
eingezeichnet sind, deren Existenz jedoch von lokalen Fachleuten
mitgeteilt wurde. Im Verlauf der Gelidndearbeiten stellte sich zu-
dem heraus, dap die in den Kartenunterlagen (TK 1 : 25.000) dar-
gestellten Informationen beziliglich Aktualitdt, Lage und Ausdehnung
des eigentlichen Wasserkérpers nicht immer verliplich waren.

Die erfapten Altwasser wurden in einen kopierten Satz der
entsprechenden topographischen Karten (MaBstab 1:25.000) einge-
tragen. Fir jedes Altwasser wurde ein sogenannter Erfassungsbogen
(modifizierter "Gelber Artenschutzbogen" des Bayerischen Landes-
amtes fir Umweltschutz) angelegt, in den allgemeine Informationen
wie Lage, GroéBe, vorkommende Vegetationstypen, Beeintrachtigung,
Pflegevorschlage etc. aufgenommen wurden. Des weiteren wurde von
jedem erfaften Altwasser eine mdéglichst vollstidndige Pflanzen-
artenliste erstellt.

Dabei wurde die H&aufigkeit der einzelnen Arten in einer
dreistufigen Skala dargestellt. 1 bedeutet sehr selten (einige
wenige Exemplare), 3 bedeutet dominierend und durch die 2 wird der
Bereich zwischen diesen beiden Extremen abgedeckt.

Der Originalkartensatz und die Erfassungsbogen befinden sich in
der Geschidftsstelle Nordbayern des BN, 8500 Nirnberg, Bauern-—
feindstrape 23.

IXII. Okosystem Flufaue - Erliuterungen zu den natiirlichen Stand-
ortbedingungen in unseren Flufauen

1. Kurzer Oberblick Gber die Talentwicklung des Mains aus geolo-—
gisch/geomorphologischer Sicht

Bei der Entstehung unserer Tédler spielen vor allem tektonische,
petrographische und klimatische Rahmenbedingungen eine Rolle.
KORBER (1962) 1liefert eine ausfithrliche Abhandlung i{iber die
Entwicklung des Maintales aus geologischer Sicht.

Bis vor etwa 2 - 2,5 Mio Jahren entwisserte der "Urmain" in die
"Urdonau". Im Altest-Pleistozdn erfolgte dann der Anschlup an das
Rheinsystem (JERZ und SCHWARZMEIER, 1981). Wahrend des gesamten
Pleistozdns wechselten Phasen mit starker Erosion und Phasen mit
starker Akkumulation ab.
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gber die nacheiszeitliche Talentwicklung des Main- und Regnitz-
tales gibt es Arbeiten von SCHIRMER (1983) und BECKER (1983). So
konnte SCHIRMER (1983) im Talgrund des Obermains (Main oberhalb
pamberg), des oberen Mittelmains (unterhalb Bamberg) und der
Regnitz 9 verschiedene (zeitlich genau zuordenbare) Terrassen
nachweisen, die sich beziiglich ihres Umfanges und ihrer Genese
stark voneinander unterscheiden. Diese Terrassen treten jedoch nur
in den seltensten Fédllen als Geldndekanten hervor und sind oft
ineinander verschachtelt.

pie Rekonstruktion der Ausdehnung der verschiedenen Terrassen l&apt
Aussagen Uber die Entwicklung des Fluflaufes 2zu. Fiir den Main
konnte aufgezeigt werden, dap erst vor etwa 11.800 - 18.000 Jahren
(bei der Schénbrunner Terrasse, SCHIRMER, 1983) die ersten
Maanderformen auftauchten. Wdhrend dieser Zeit vollzieht sich auch
der Umbruch von der vertikalen Schotteraufhdhung zur 1lateralen
Umlagerung. Das bedeutet, dap die Schotter, die heute in den
nordbayerischen Flupauen liegen alle bis 2zum Ende der letzten
Eiszeit dorthin transportiert wurden und seitdem nur noch umgela-
gert wurden.

Im Lauf der letzten Jahrtausende wechselten klimatisch bedingte
Phasen geringerer Umlagerung mit Phasen stérkerer Umlagerung ab.
Mit letzteren verbunden waren Fluflaufverlagerungen und starke
Auwaldiiberflutungen, die immer wieder Liicken in die wahrend
ruhigerer Phasen gewachsenen Auwdlder rissen.

Ab wann menschliche Einfliisse die Fluplaufentwicklung beeinflupten
14t sich nicht eindeutig sagen. BECKER (1983) fand heraus, dap
signifikante Veradnderungen der postglazialen Ablupverhdltnisse
gerade zu Zeiten der rodmischen Kolonisation und der allemanischen
und frankischen Landnahmen auftraten. Er vermutet hier
Zusammenhédnge mit groffldchigen Rodungstédtigkeiten.

2. Die natiirlichen Vegetationseinheiten der Mitteleuropaischen
FluBauen - ein allgemeiner Oberblick

Die Standortverhdltnisse in der unverbauten Flufaue sind besonders

durch réaumlich und zeitlich h&ufig wechselnde Feuchteverhdltnisse
sowie Substratunterschiede (zwischen den permanent und den nur bei
Hochwassern durchflossenen Bereichen) gekennzeichnet. Bestehende
Vegetation wird immer wieder weggerissen oder verschiittet, so dap
vegetationsfreie, fiir Pioniervegetation geeignete Flachen entste-
hen. Es besteht ein Mosaik unterschiedlicher Vegetationseinheiten.

Auch in den verschiedenen FluBabschnitten eines Fluplangsprofils
sind Unterschiede in der Dynamik und damit der Zusammensetzung
bzw. Auspridgung von Pflanzengesellschaften vorhanden.

Im folgenden sollen kurz die verschiedenen Vegetationseinheiten,
die fir die mitteleuropdischen Flupauen charakteristisch sind,
vorgestellt werden (nach ELLENBERG, 1982).

Vor allem im Mittel- und Unterlauf befinden sich Bereiche, die
hdufig tUberflutet werden, die jedoch auch ab und zu (ober-
fliachennah) trocken fallen kénnen, da die Substrate sandig oder
kiesig sind und Wasser nur schlecht zuriickhalten kénnen. Hier
dominieren Annuellen-Fluren, vor allem mit Vertretern der
Gattungen Chenopodium (Gansefup), Bidens (Zweizahn) und Polygonum
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(Kndterich). Diese Arten sind in der Regel Stickstoffzeiger, da
die von ihnen besiedelten Standorte einen hohen Gehalt schnell ab-
baubarer organischer Sedimente (Getreibsel) bei guter Wasser-
versorgung (grundwassernahe Standorte) aufweisen.

Erst ab einer gewissen unteren Grenze der Uberflutungsdauer kénnen
FlupB-Réhrichte Fup fassen. Hier ist das Rohr-Glanzgras (Phalaris
arundinacea) die charakteristische Art. Bs ist gegeniiber me-
chanischen Belastungen wie z.B. Eisschub deutlich unempfindlicher
als Schilf (Phragmites australis).

Die ersten Pioniere des Auwaldes sind einige buschige, rasch-
wichsige Weidenarten (z.B. Salix purpurea, S. triandra). Die nur
wenige Tage keimfahigen Samen dieser Weidenarten keimen nur an
nassen, jedoch nicht idberfluteten Stellen, die mit geniigend Licht
(also nicht im R&éhricht) versorgt sein missen.

Liegen ausgedehntere Kies- und Sandbanke vor, so kann sich ein
Weichholz-Auenwald entwickeln. Auch hier dominieren Weidenarten
(S. fragilis, S. alba, S. rubens, S. triandra), die allesant
relativ schnell wachsen und durch weiches Holz gekennzeichnet
sind. In montanen Lagen sind die etwas hoher gelegenen Teile der
Weichholzaue oft stark von der Grauerle (Alnus incana) durchsetzt.
Welche Rolle die Pappeln in den Auegesellschaften Mitteleuropas
von Natur aus spielen, ist bisher weitgehend ungeklart (ELLENBERG,
1982).

Die Hartholzaue wird nur bei extremen Hochwassern iiberschwemmt. In
ihr findet der Obergang 2zu den zonalen Laubwdldern statt. An
lichteren Stellen sind haufig dichte Rohrichtpflanzenbestinde
ausgebreitet. Ist der Baumbestand relativ geschlossen, kdnnen
feuchtigkeitsertragende Frihlingsgeophyten dichte Teppiche bilden.
Die meisten unserer mitteleuropidischen Laubbaumarten kommen in der
Hartholzaue vor.

1958 untersuchte JURKO die verschiedenen Waldgesellschaften (in
ELLENBERG, 1982) in der Donautiefebene. Dabei stellte er eine
typische Abfolge von der Weichholzaue iber die Hartholzaue zu den
angrenzenden Laubwédldern fest. Die feuchtesten Bereiche waren von
Pappel-Eschenwdldern bestanden, diese wurden auf etwas héher
gelegenen Stellen von Ulmen-Eschenwaldern, diese wiederum von von
Stieleichen beherrschten Teilen abgeldst. Auffallendes Ergebnis
der Arbeit ist, dap die Esche (Fraxinus excelsior) in den meisten
Pflanzengesellschaften der Hartholzaue einen wichtigen Platz
einnimmt.

Dagegen schliept STREITZ (1967) (in ELLENBERG, 1982) aus seinen
Untersuchungen im Rhein-Main-Tiefland, dap die Esche in der
Hartholz-Aue urspringlich ganz fehlte und nur in den letzten 150
Jahren durch forstwirtschaftliche Mapnahmen stark gefordert wurde.

Aus den obigen Ausfihrungen wird deutlich, dap es sehr schwierig
ist, eindeutige Aussagen ilber den Urzustand unserer FluPauen aus
vegetationskundlicher Sicht zu machen, da die Riickschlisse aus
kleinen Fragmenten der urspringlich in Mitteleuropa vorkommenden
Auwaldgesellschaften gezogen werden missen.
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1v. Durch den Menschen verursachte Veranderungen in den Flufauen

Mitteleuropas am Beispiel des Main

pie Kenntnisse iiber die historische Entwicklung der Landnutzung
des Maintales sind oft recht 1liickenhaft. Es liegen jedoch
punktuell genauere Aufzeichnungen vor als fir die meisten
Nebenfliisse. Die 4&ltesten verl&dBlichen Angaben beziehen sich auf
die Nutzung des Gewdssers selbst.

Bereits die Romer nutzten den Untermain als Verkehrsweg (PFEIFFER,
1980). Noch im 8. Jahrhundert blieb der Schiffsverkehr auf den
Untermain beschrankt. Karl der GropPe war es, der dann 799
versuchte, Rednitz und Altmihl iber den "Karlsgraben" mit dem Main
zu verkniipfen.

Im Mittelalter war der Main bis Bamberg schiffbar. Doch auch noch
weiter flupaufwérts wurde er genutzt. Zu dieser Zeit wurde Fran-
kenwaldholz ilber den Rhein bis nach Holland gefldpt. Die Gebirgs-
biche wurden seit dem 14. Jahrhundert nicht nur zum Triften der
Sstamme, sondern deren Wasserkraft auch zum Betrieb von Sagemiihlen
eingesetzt. Dies gilt fir den Frankenwald ebenso wie f£fir das
Fichtelgebirge.

In der Neuzeit setzte auf den grofen europdischen Fliissen die
Gropschiffahrt ein. Das Mainbett war dazu anfangs 2zu flach. Im
Jahr 1866 wurde dann mit der Kanalisierung des Untermains be-
gonnen. Oberfranken erreichte diese Entwicklung erst relativ spat.
1906 reichte die Kanalisierung des Mains bis Aschaffenburg, 1940
bis Wirzburg und erst 1962 bis Bamberg.

Kleinere Korrekturen wie das Durchstechen einzelner FluBschleifen
wurden jedoch auch im Oberlauf bereits viel friiher durchgefiihrt.
In ihrer Arbeit "Talrdume am Obermain" schildert HOHL (1971) fir
den Main zwischen Burgkunstadt und Staffelbach sowie fiir den
Unterlauf der Itz die Hochwassersituation dieser Talridume im
19. Jahrhundert. Auch die von den anliegenden Gemeinden ge-
troffenen flupbaulichen Mapnahmen, welche die Autorin in um-
fangreichen Quellen (handschriftliche Behdrdenschriftwechsel des
19. Jahrhundert) findet, werden diskutiert.

Der Aufsatz veranschaulicht sehr deutlich, dapf damals auf der
gesamten Strecke die Anliegergemeinden in einem sténdigen Kampf
mit dem Flup standen. FluBbettverlagerungen, Uferabbriiche, das
Entstehen und auch wieder Verschwinden von Altarmen stellten keine
Seltenheit dar. Besonders dynamisch waren die Verdnderungen an den
Flupmiindungen von Regnitz, Itz und Rodach.

Veranderungen des Fluplaufes, vor allem hervorgerufen durch starke
Hochwédsser, waren oft mit Landverlust fiir die Gemeinden verbunden.
Besonders betroffen von verdnderten Flufldufen waren natlrlich
auch die Mihlenbesitzer. So steht der Milllermeister Pankraz
Partheymiiller von Hallstadt "in einem schier endlosen
Briefwechsel" (HOHL, 1971) mit der Regierung in Bayreuth. 1862
schreibt er, dap "eine grofe Wassermenge vom Hauptflup in das
sonst trocken liegende Nebenbett (ndmlich des Grindleins- (Miihl-)
Baches) flieBt. Die Strémung dahin ist so bedeutend, so dap sich
eine Breite von 20 - 30 Schuh bildet, und schon bei Mittelwasser
stromt bereits die H&élfte des Flusses dorthin ... Ich bin in
Gefahr, dap meine Mihle trocken gelegt und unbrauchbar gemacht und
ich um mein Vermégen, meinen Nahrungsstand gebracht werde. Wenn
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dieses Ereignis allein schon von groBfer Bedeutung ist, so wére das
allgemeine Ungliick, welches notwendigerweise entstiinde, noch weit
bedeutender. Es droht Gefahr, dap der MainfluB bei Hallstadt ...
das alte FluBbett verlasse, ein neues sich bilde, eine gewaltsame
Umwalzung vornehme. Wer vermag dann die Folgen, die Schdden, das
Ungliick, zu berechnen?"

Im den folgenden Kapiteln werden die Ergebnisse der Kartierung
vorgestellt und diskutiert. Da sich, wie bereits erwahnt, in der
momentanen Situation unserer FluBauen keine Altwidsser mehr neu
bilden koénnen, stellt die folgende Dokumentation den Restbestand
eines bei uns weiterhin stark im Riickgang begriffenen Biotoptypes
dar.

V. Altwasser — Auengewasser

Begriffsbestimmung und Typisierung

Der Begriff Altwasser ist innerhalb der vegetationskundlichen und
auch gesamtdékologischen Forschung nicht definiert. Von den
herrschenden Standortbedingungen und den ausgebildeten Pflanzen-
gesellschaften ausgehend nehmen Altwédsser eine Mittelstellung
zwischen Still- und FliepPgewdssern ein, wobei sie allerdings den
Stillgewdssern deutlich ndher stehen. Die Erlauterung des Sammel-
begriffes Altwasser erfolgte bereits in der Einleitung.

Weiter gefaft als der Begriff Altwasser ist der des Auengewidssers,
welcher auch Gewédsser wie Baggerseen und Stauseen mit beinhaltet.
In GEPP et al. (1982) findet sich eine ausfiihrliche Typisierung
der mitteleuropédischen Auengewédsser. Obergruppen sind hier:

- flupmorphologisch entstandene Altwasser

- durch wasserbauliche Mapnahmen entstandene Altw.

- sonstige natiirliche Altwisser wie Baumsturztimpel
oder Regenwasserlachen

- kinstliche Auengewdsser ohne fluBmorphologischen
Ursprung wie Mihlgdnge, Baggerseen oder Stauseen

Arten-— und
strukturreiches
Altwasser bei
Mainleus:

Gute Ausbildung
von Feuchtge-
hélzen, Schilf-
Rbéhricht und
den fir viele
Altwésser typi-
schen Schwimm-

blattbestinden
von Nuphar
lutea, der

Gelben Teich-
rose.
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In der vorliegenden Arbeit wurde eine Typisierung der in Ober-
franken vorkommenden Altwdsser aufgrund des vorliegenden Daten-
materials vorgenommen. Entsprechend der Auendynamik spiegeln die
Altwassertypen die verschiedenen Alterungsstadien dieses Biotop-
types wieder. Zusatzlich wurden noch menschliche EinfluBfaktoren
bei der Unterteilung bertiicksichtigt. Inwieweit die ausgewiesenen
Biotoptypen Okologische Einheiten repriasentieren, mipte erst
untersucht werden.

In den Erfassungsbdgen wurde unter der Rubrik Lebensraumtyp eine
zZuordnung zu Altwassertypen vorgenommen. Die Aufstellung der Typen
erfolgte hauptsdchlich nach Kriterien wie Entwicklungsstadium,
Entfernung vom Flup oder auch Art der menschlichen Einflufnahme
auf das Gewadsser. In Tabelle 1 sind alle aufgestellten Alt-
wassertypen aufgelistet sowie deren Haufigkeit aufgefiihrt.

Tabelle 1: Altwassertypen in Oberfranken

Altwassertyp Anzahl
Altwasser (—arm), fluBnah, in Verbindung mit dem Flup 65
Altwasser (-arm), fluBnah, ohne Verbindung mit dem Flup 19
Altwasser (-arm), fluBfern (weiter als 1 km entfernt) 7
Altwasser-Flutmulde, flufnah 16
Altwasser~-Flutmulde, flupfern 1
Auweiher (-tGmpel), flupnah 22
Auweiher (-tampel), flupfern 5
Altwasser, zu Fischteich umgestaltet 11
Altwasser, zu Dorfteich umgewandelt 2

Alter Kanal, altwasserahnlich (z.B. im Riickstaubereich

alter Mihlwehre) 8
"Altwasser", durch Kiesabbau entstanden 5
kinstlich geschaffenes Altwasser 1

Altwasser, verlandet 18
ehemaliges Altwasser, verfiillt 9
Altwasser, durch Kiesabbau vernichtet 1
Sonstiges Altwasser (z.B. Stillwasserbucht) 9

Hiufigster vorgefundener Altwassertyp ist der Altwasserarm, der
noch in Verbindung mit dem Fluf steht. Es kann davon ausgegangen
werden, dap diese Altarme auch weiterhin durch wasserbauliche
Mapnahmen offengehalten werden. Interesse daran haben vor allem

die Angler, da diese Altwdsser bei Vorhandensein submerser
Vegetation gute Laichpldtze und Kinderstuben von Hecht und
WeiBfischen darstellen. Altwédsser gelten Gberdies als

Zufluchtsstitten bei Hochwassern und Eisschub (REHBRONN, 1984).
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Die in Verbindung mit dem Flup stehenden Altarme wiirden allmdhlich
durch Ablagerungen aus dem Fluf an ihrer Mindung abgetrennt, falls
sie nicht durch Ausbaggern immer wieder offen gehalten wiirden. Man
kann davon ausgehen, dag der Typ des Altwasserarmes ohne
Verbindung mit dem Fluf meist schon vor langerer Zeit abgetrennt
wurde. Ob dies auf flupdynamische oder wasserbauliche Mafnahmen
zurickzufihren ist, 18t sich im Geldnde kaum mehr kliren.
Durchflossen werden diese Stillgewasser nur bei starkeren
Hochwassern. Sie sind gut mit Nahrstoffen versorgt und weisen in
der Regel auch eine hohe Biomasseproduktion auf. Da kein
Abtransport mehr méglich ist und die Geldndesenke beim Ablaufen
der Hochwdsser auch als Sedimentfalle dient, schreitet die
Verlandung kontinuierlich fort.

Flutmulden sind ehemalige Altarme, die bereits zum groften Teil
verlandet sind. Mit Feuchtgehdlzen bestandene Abschnitte wechseln
mit RShrichten, Grofseggenrieden oder Hochstaudenfluren ab. An
einzelnen Stellen steht auch noch Wasser, das eine interessante
Artenvielfalt aus Unterwasser- und Schwimmblattpflanzen aufweisen
kann, insofern es noch nicht zu stark beschattet ist. Meist sind
auf den Topographischen Karten nur die kleinen Wasserflichen der
Flutmulden eingezeichnet, so dap es schwierig war, eine genaue Ab-
grenzung der Gesamtflache vorzunehmen.

Auetldmpel sind dadurch charakterisiert, dap sie in Trocken-
perioden austrocknen. Ab einer bestimmten GrdBe und Wassertiefe
spricht man von Aueweihern, die in der Regel ganzjdhrig Wasser
fihren. Diese beiden (in der Typisierung =zusammengefaBten)
Altwassertypen liegen oft isoliert in landwirtschaftlich intensiv
genutztem Geldnde. Urspringlich vorhandene Verbindungen mit dem
Fluplauf (als Flutmulde), bzw. mit benachbarten Altwadssern wurden
in der Vergangenheit im Zuge der Landgewinnung verfiillt und
stellen heute landwirtschaftliche Nutzfldchen dar.

Endglied der oben beschriebenen Entwicklungskette stellt das
verlandete Altwasser dar. Die Verlandung wurde und wird durch
anthropogene Ablagerungen hédufig beschleunigt (siehe Kapitel
Beeintriachtigungen). Ohne menschliche EinfluBnahme stellt sie eine
uber Jahrzehnte dauernde Entwicklung dar. So gibt es Stadien,
wahrend derer der Wasserstand stark schwankt. FEKurz vor der
Verlandung stehende Zonen koénnen in trockenen Jahren und
Jahreszeiten vollstindig trockenfallen, im Verlauf nasser Perioden
jedoch wieder mit Wasser bedeckt sein.

Ist im Altwasser keine Wasserfldche mehr vorhanden, so hilt sich
trotzdem oft noch sehr lange eine typische Feuchtvegetation, die
je nach &duBeren Einflissen und Feuchteverhidltnissen im Untergrund
aus einem Rohricht, Gropseggenried, einer Hochstaudenflur oder
einem Feuchtwald bestehen kann.

Bei den oben beschriebenen Altwassertypen ist sowohl fiar die
vorhandene Vegetation als auch fiir die Tierwelt von Bedeutung, wie
weit das Altwasser vom aktuellen Fluplauf entfernt ist. Deswegen
wurden fir die Kategorien Altwasser (-arm), Flutmulde und
Aueweiher (-tGmpel) Unterschiede gemacht, ob diese flupnah oder
flupfern, d.h. weiter als 1 km vom Flup entfernt liegen.

Waren anthropogene Eingriffe erkennbar, so wurde dies vermerkt.
Informationen dazu befinden sich wunter der Rubrik Beein-
traéchtigungen im Erfassungsbogen. Da durch den Menschen ver-
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ursachte Umgestaltungen teilweise betrachtlich waren, wurden
eigene Typen ausgewiesen (z.B. "Altwasser, in Fisch- bzw.
porfteich umgewandelt").

vereinzelt wurden auch "Altwasser" aufgenommen, die durch wasser-
bauliche Mapnahmen entstanden wie dem Anlegen von Mihlwehren,
Kandlen, Entwdsserungsgrdben, im Rahmen von StraBenbauprojekten
als AusgleichsmapPnahmen oder auch durch den Kiesabbau. Derartige
Gewdasser wurden nur dann erfaft, wenn sie von Anlage und Er-
scheinungsbild einem naturnahen Altwasser &hneln.

Als Typ Altwasser, verlandet wurden Flichen aufgenommen, die
keinen Wasserkdrper oder nur einen kleinen, sehr flachgrindigen
aufweisen. Es mufte allerdings noch wenigstens Feuchtvegetation
vorhanden sein, welche die Ausmape des ehemaligen Altwassers
anzeigt. Auf der Karte eingezeichnete Altwasser, von denen iiber-
haupt keine Uberreste mehr zu finden waren wurden nicht erfapt.

VI. Ergebnisse der Kartierung

1. Anzahl und Verteilung der Altwadsser in Oberfranken

Insgesamt wurden 199 Altwédsser in Oberfranken erfapt. Nach eigenen
Schdtzungen macht dies etwa 80 - 90 % des Gesamtbestandes aus.
Tabelle 2 gibt Aufschlup iliber die Verteilung der Altwisser an
Oberfrankens Fluflaufen.

Die Numerierung der Altwasser erfolgte in Fliefrichtung entlang
der einzelnen Flisse fortlaufend. Die verschiedenen Flisse
erhielten jeweils eigene Hunderter-Nummern.

Tabelle 2: Verteilung der Altwasser nach Fluplaufen
(Gesamtanzahl = 212, davon kartiert 199)

Flup Anzahl an Biotopnummern auf den
Altwassern Erfassungsbdgen

Réslau 3 (101 - 103)
Eger 16 (201 216)
Saale 13 (301 - 313)
Selbitz 4 (401 - 404)
Rodach (Frankenw.) 8 (501 - 508)
Steinach 4 (601 604)

Itz 16 (701 - 716)
Rodach (Coburg) 3 (801 803)
WeiPer Main 4 (1001 - 1004)
Roter Main 10 (1101 1110)
Main 100 (1201 1300)
Regnitz 20 (1401 1420)
Aisch 11 (1501 1511)

In der obigen Tabelle sind insgesamt 212 Altwidsser aufgefithrt. 13
davon wurden bisher aus verschiedenen Griinden nicht bearbeitet
(z.B. Altwasser war unzugidnglich, es liegen bereits Ergebnisse der
Biotopkartierung oder anderer Kartierungen vor). Die im folgenden
gemachten Aussagen beziehen sich immer auf die 199 von uns
bearbeiteten Altwéasser.

Der Verbreitungsschwerpunkt der Altwdsser 1liegt eindeutig im
Maintal zwischen Hochstadt und der Grenze nach Unterfranken bei
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staffelbach. Uberraschend war jedoch auch das Vorkommen etlicher
kleinerer Altwasser an Fliissen wie Eger, Saale und Itz.

Betrachtet man die Verteilung der Altwidsser auf die verschiedenen
Stadt- und Landkreise Oberfrankens ergibt sich folgendes Bild:

Tabelle 3: Verteilung der Altwasser auf die Stadt- und Landkreise
Oberfrankens

stadt/Landkreis Anzahl Anteil (100% = 197)
Bamberg (Lkr.) 57 28,6
Lichtenfels 56 28,1
Wunsiedel 19 9,5
Forchheim 15 7.5
Hof (Lkr.) 10 5,0
Kulmbach 9 4.5
Kronach 8 4,0
Bamberg (St.) 8 4,0
Coburg (Lkr.) 7 3,5
Hof (St.) 3 1,5
Bayreuth (st.) 3 1,5
Bayreuth (Lkr.) 2 1.0

Neben den oben aufgefithrten 197 Altwdssern wurden 2 an der Itz
liegende erfapt, die bereits in Unterfranken (Lkr. Hassberge)
liegen. In diesem Bereich bildet die Itz die Grenze zwischen Ober-

und Unterfranken.
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Tabelle 3 und die Kartendarstellung zeigen sehr deutlich, daf der
eindeutige Verbreitungsschwerpunkt (fast 60%!) der oberfrénkischen
Altwasser in den Landkreisen Lichtenfels und Bamberg 2zu finden
ist. Uberraschenderweise steht der Landkreis Wunsiedel an dritter
stelle. Dies liegt vor allem daran, daf an der Eger noch 16 Alt-
wasser gefunden wurden, die allerdings meist relativ klein sind.

2. FlachengrofBen der Altwasser

Die FlédchengrdéBen der vorgefundenen Altwasser schwanken zwischen
0,01 und 19,60 ha. Da die Ermittlung der Grdfe durch Ausmessen und
Ausrechnen auf den Topographischen Karten (MaBstab 1 : 25.000),
sowie durch Schitzen im Geldnde vorgenommen wurde, mup mit
Ungenauigkeiten von bis zu mehreren tausend Quadratmetern ge-
rechnet werden.

Einen weiteren Ungenauigkeitsfaktor bei der Gréfenermittlung und
der flachentreuen Einzeichnung in die Karten stellt die Abgrenzung
gegeniiber dem Umland dar. Im allgemeinen wurden neben der
eigentlichen Wasserfliache dem Biotopkomplex Altwasser zugehdrige
Vegetationseinheiten wie Gropseggenriede, Réhrichte, Hochstauden-
fluren oder Feuchtgebiische sowohl in die Kartierung als auch in
die Flachenberechnung mit einbezogen. Deswegen gibt es in der
Kartierung bisweilen Abweichungen von den in den TK-Karten
eingetragenen Wasserflachen.

Tabelle 4: Grofenklassen der Oberfrankischen Altwéasser

Anzahl Anteil (100% = 199)

FlachengréBe kleiner 0,02 ha 15 7.5
0,03 - 0,5 ha 147 73,9

0,51 - 2,00 ha 22 11,1

gréBer 2,01 ha 15 7.5

Der iberwiegende Teil der in Oberfranken noch existierenden
Altwasser ist relativ klein. Die Flachengrdéfe ist zwar nicht
unbedingt mit der Qualitat der Biotope korreliert, 1&gt aber
beispielsweise Aussagen iber deren Anfalligkeit gegeniiber
Beeintrachtigungen zu. So hat das Problem der Ablagerungen oder
Verschiittungen, das zu Eutrophierung, Verlandung bis zu vdélligem
Verschwinden der Gewdsser fihren kann, fiir kleinere Altwasser
meist schwerwiegendere Folgen als fiir gréBere. Auch wirken sich
Negativeinfliisse von den umgebenden Flachen mit
landwirtschaftlicher Intensivnutzung (z.B. Dingemitteleintrag,
Ablagerungen von Ernteriickstidnden, Nutzungsdruck) bei kleinen
Gewéssern viel zerstorerischer aus als bei grofflachigen.

Die Anlage extensiv genutzter Randstreifen und die Extensivierung
der landwirtschaftlichen Nutzung in der Umgebung sind far diese
kleinen Flachen daher von besonderer Bedeutung (siehe auch Kapitel
Pflege) .
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3. Vegetationseinheiten der Altwasser (siehe auch Kapitel
Pflanzenwelt)

Das Kartieren der Altwdsser nach der pflanzensoziologischen
Methode war sowohl aus zeitlichen als auch aus finanziellen
Grinden nicht durchfihrbar. Um trotzdem ein einigermapen dif-
ferenziertes Bild der vorhandenen Vegetationseinheiten 2zu er-
halten, wurden die aufgelisteten Pflanzenarten einer dreistufigen
Haufigkeitsskala zugeordnet. Auperdem wurde der Anteil der wich-
tigsten vorkommenden Einheiten grob geschédtzt. Damit ergeben sich
die in Tabelle 5 angegebenen Haufigkeiten von Vegetationstypen.

Tabelle 5: Prozentuale Haufigkeit einzelner Vegetationseinheiten
bezogen auf die Gesamtanzahl der 199 erfapten Altwasser

Vegetationseinheit kommt in ...% der 199 er-
fapten Altwésser vor

Gewdsserbegl. Gehdlzsaum 76,88%
ROhricht 47,74%
GroPseggenried 5,52%
Schwimmblattgesellschaft 34,67%
{(incl. Wasserlinsendecken)

Unterwasservegetation 27,13%

Erlduterungen zur Tabelle:

Bei der Berechnung der Prozentanteile wurden Gehdlzsdume erst dann
gewertet, wenn sie mehr als 10% (in den Erfassungsbdgen also erst
ab der Spalte 30%) der Gesamtfldche bedeckten. Rdhrichte oder auch
Gropseggenriede muPten mindestens 10% der Fliche des Altwassers
ausmachen, um in dieser Auswertung bericksichtigt zu werden.
Unterwasser—- und Schwimmblattvegetation wurden mitgez&hlt, auch
wenn deren Bestidnde weniger als 10% der Gesamtfldche ausmachten.
Diese Prozentwerte mégen willkirlich ausgewihlt erscheinen,
stellen jedoch nach unserer Gel&ndeerfahrung einen groben
Richtwert, hinsichtlich der dkologischen Bedeutung als
Strukturelement, fiar die im Untersuchungsgebiet kartierten
Altwisser dar.

Auffallend gering ist vor allem das Vorkommen von Grof-
seggenrieden. Neben den oben aufgelisteten Vegetationseinheiten
wurden auch noch vereinzelt Hochstaudenfluren (14 mal) sowie
einige Male Pioniervegetation und Feuchtwiesen aufgenommen.
Insgesamt 1apt sich feststellen, daf sich an die meisten Altwésser
keine Feuchtfléchen mit Grofseggenrieden, Hochstaudenfluren oder
auch ausgedehnte Rohrichtbestanden anschliefen.

Geht man von der fiir unbeeinfluBte Stillgewdsser typischen
Vegetationsabfolge von Weidengebiisch (allgemeiner: Feuchtgehdlz),
Réhricht, Schwimmblattvegetation und Unterwasservegetation aus, so
gibt die Differenz der Haufigkeitswerte aus Tabelle 5 zu 100%
einen Hinweis auf die meist nutzungsbedingten Verluste dieser
Vegetationstypen bezogen auf alle noch vorhandenen Altwésser
Oberfrankens.
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Tabelle 6: Negativbilanz der standorttypischen Vegetations-
einheiten in den Oberfriankischen Altwassern

Vegetationseinheit fehlt in....% der Altwisser
Gewdsserbegl. Gehdélzsaum 23,12 %
Réhricht 52,26 %
Gropfseggenried 94,48 %
Schwimmblattgesellschaft 65,23 %
Unterwasservegetation 73,87 %

1984 verdffentlichte REICHEL die Ergebnisse einer Kartierung von
4842 stehenden Gewédssern in Oberfranken. Da bei dieser Arbeit mit
einer anderen Methode kartiert wurde, sind die Ergebnisse nur
bedingt vergleichbar, aber dennoch aufschlufreich.

In diese Untersuchung gehen Altwadsser als ein Stillwassertyp neben
Teichen, Weihern, Kiesgruben oder auch Baggerseen ein. Bei der
Geldndeerhebung wurden keine Vegetationseinheiten, sondern nur
ausgewahlte Pflanzenarten bzw. -artengruppen erfaft.

Nach REICHEL, (1984) fehlen den stehenden Gewassern (100% = 4842)

Unterwasserpflanzen in rund 75%
Schwimmblattpflanzen in Gber 60%
Wasserlinsen in dber 60%
Réhrichtpflanzen in 30% der Falle

Bei einer Gegeniiberstellung der Daten mup man sich ver-
gegenwdrtigen, dap in der vorliegenden Auswertung der Altwasser-
kartierung in Tabelle 5 und 6 nur grdfere Bestande, die eine
Vegetationseinheit bilden, herangezogen wurden. Wirde man all die
Altwadsser noch hinzuzdhlen, in denen wenigstens vereinzelte
Exemplare einer Réhricht-, Schwimmblatt- oder Unterwasservege-
tation vorkommen, so wirden die Prozentzahlen bei der Altwasser-
kartierung noch um einiges héher 1liegen und damit hohere
Prozentanteile ergeben als bei der Gesamtsumme aller stehenden
Gewdsser. Dies ist ein deutlicher Hinweis auf die trotz aller
vorliegenden Beeintrichtigungen grope Bedeutung, die die Altwésser
als relativ naturnahe Feuchtgebiete besitzen.

Beide Arbeiten vergegenwartigen jedoch ilbereinstimmend den
erschreckend geringen Anteil gut ausgeprégter Feuchtfldchen in
Oberfranken.

Tabelle 5 gab einen Oberblick uber die Héufigkeit der
Vegetationstypen, bezogen auf alle 199 untersuchten Altwdsser. Fur
die Qualitdt eines Altwassers ist Jjedoch die vollstandige Abfolge
aller Vegetationseinheiten ein wichtiges Kriterium.

Die folgende Tabelle 7 stellt die Anzahl der pro Altwasser
vorkommenden, typischen Einheiten dar.
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Tabelle 7: Vegetationseinheiten pro Altwasser

Veg.einh. pro Anzahl der ergibt....%

Altwasser Altwésser der Altwasser
1 88 44,22 %
2 60 30,15 %
3 17 8,54 %
4 34 17,08 %

Wie man aus dieser Tabelle entnehmen kann, sind in ca. drei
Viertel aller Altwasser maximal zwei standorttypische Vegetations-
einheiten ausgebildet. Da auPferdem der Gehdlzsaum haufigste
Vegetationseinheit ist, zeigt sich, welch geringe Reste typischer
Verlandungszonen an den Altwassern iibriggeblieben sind. Nur in 17%
der untersuchten Flédchen konnte neben dem gewdsserbegleitenden
Gehdlzsaum die charakteristische Abfolge von ROhricht, Schwimm-
blatt- und Unterwasservegetation nachgewiesen werden.

4. Die Pflanzenwelt der Altwasser Oberfrankens

Wie gezeigt werden konnte, ist in den Altwdssern Oberfrankens eine
iehrbu-hmédpige Ausbildung" einer Vegetationsabfolge von Feucht-
wald mit anspruchsvoller Krautschicht am Landufer, Schilf-
Rohrkolben-Seebinsenrdhricht im Verlandungsbereich, samt vorge-
lagerter Schwimmblattzone und submerser Vegetation, nur sehr
selten verwirklicht. Die Prozentangaben im vorherigen Kapitel
miissen jedoch hinsichtlich ihrer Aussagekraft vorsichtig inter-
pretiert werden, da auch in nahezu unbeeinfluften FluBauen die
Zusammensetzung der standorttypischen Vegetationseinheiten vom
Entwicklungs- bzw. Verlandungsstadium des einzelnen Altwassers
abhéngt.
Die teilweise festzustellende Strukturarmut rithrt zum einen daher,
daf viele der untersuchten Altwisser zu klein fiir eine
vollstindige und optimal ausgebildete Vegetationsabfolge sind. Zum
anderen sind es die stdndigen und zum Teil massiven Eingriffe, die
im Biotopkomplex "Altwasser" zur Vernichtung naturnaher Pflan-
zengemeinschaften, bzw. deren Verdradngung durch dkologisch weniger
bedeutsame Ersatzgesellschaften gefihrt haben. Als Exr-
satzgesellschaften sind hier v.a. eutrophe Hochstaudenfluren
(viele Nahrstoffzeiger) und Bestdnde sich stark ausbreitender
Neophyten (v.a. das Driisige Springkraut und einige Nord-
amerikanische Astern) zu nennen. Es ist somit verstdndlich, dap
auch die Flora der Altwasser, also die Gesamtheit der hier
vorkommenden Pflanzenarten, BestandseinbuBen hinnehmen mufte.
So gelten einige, noch zur Zeit der Jahrhundertwende in weiten
Teilen Oberfrankens durchgehend verbreitete Arten, heute als
ausgestorben oder sind sehr selten geworden! Einige Beispiele aus
dem Raum Bamberg sollen dies dokumentieren. Als Vergleichsbasis
wurde die “Flora der Gefafpflanzen von Bamberg"” (HARZ, 1915)
herangezogen:

Die einstige Verbreitung des Froschbip, einem Vertreter der
Schwimmblattvegetation, wird bei HARZ (1915) u.a. so dargestellt:
"Hydrocharis morsus-ranae L. Froschbip ... Sehr verbreitet im
ganzen Kanal, dann auch Regnitz- und Mainaltwésser...".
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Im Verlauf der vorliegenden Kartierung der Altwasser (im Jahre
1987) wurde diese, mittlerweile in Oberfranken vom Aussterben
bedrohte Art, nur noch in einem einzigen Altwasser angetroffen!

Zur Zeit der Jahrhundertwende schon seltene Pflanzenarten (nach
Angaben von HARZ, 1915), wie z.B. Ceratophyllum submersum
(Michelau bei Lichtenfels), Ceratophyllum platyacantha (Regnitz-
altung oberhalb Bughof/Bamberg) und einige Laichkrautarten
(Potamogeton spec.), gelten heute als in Oberfranken ausgestorben
bzw. verschollen.

Andererseits mup aber auch klar herausgestellt werden, dap die
verbliebenen Altwasser wichtige Rickzugsgebiete (Refugien)
seltener Feuchtgebietsarten (Pflanzen und Tiere) darstellen.

Einige Rote Liste Arten, die im Gesamtgebiet Oberfrankens als
gefahrdet oder vom Aussterben bedroht gelten, konnten im Verlauf
der Kartierung der Altwasser unerwartet oft nachgewiesen werden
(vgl. Tabelle 8; Spalte 1).

In einer zweiten Spalte werden Haufigkeiten dieser Arten genannt,
wie sie bei REICHEL (1984) gefunden wurden. Unter dem Begriff
"Stehende Gewédsser" sind in dieser Arbeit Teiche- und Teichgruppen
(Schwerpunkt!), Baggerseen, und Altwasser zusammengefaft.

Tabelle 8: Gegeniberstellung der Haufigkeiten ausgewdhlter Arten
in Oberfrankischen Altwassern bzw. Stillgewadssern (n=Anzahl der
untersuchten Gewasser)

Art Vorkommen in Vorkommen bei
Altwédssern (1987) REICHEL (1984)
(n = 199) (n = 4842)
Ceratophyllum demersum 15,0 % 0,4 %
Myriophyllum spicatum 7.5 %
Myriophyllum verticillatum 7,0 %

Myriophyllum sp. (M.s.+M.v.) 0
Nuphar lutea 32,5 1
Iris pseudacorus 51,0 % 8,
Lemna trisulca 15,0 % 0

Mit dem Vorkommen nachfolgend genannter Arten konnte vor
Kartierungsbeginn nicht gerechnet werden. Insbesondere das Wieder-
auffinden des Wiesenalants (Inula britannica), der in Oberfranken
als verschollen galt, ist als ein positiver Aspekt der Kartierung
Zu werten.

Tabelle 9: Vorkommen extrem seltener bzw. wenig beachteter Arten
in den Altwassern Oberfrankens

Art Vorkommen in
Altwdssern (1987)
(n = 199)

Lysimachia thyrsiflora
Bolboschoenus maritimus
Inula britannica
Alisma lanceolata
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Die Bedeutung der Altwidsser fir das Uberleben einiger heute
seltener Unterwasser-, Schwimmblatt- und Réhrichtarten, scheint
somit belegt. Sie soll durch die Darstellung der in den
Pflanzengemeinschaften vorgefundenen Rote-Liste—-Arten im folgenden
Kapitel (Kap. 4.1) verdeutlicht werden.

Ein méglicher Grund fir das hédufigere Vorkommen bestimmter Arten

an Altwissern - gegeniiber anderen Stillgewassertypen - ist in der
doch wohl weniger intensiven Nutzung 2zu suchen (Teichwirtschaft,
Baggerseen mit Angel-, Surf- und Badebetrieb u.a.). Nicht

iibersehen werden darf in diesem Zusammenhang, dap Altwisser
primdre Standorte vieler dieser seltenen Arten darstellen.

Auf der anderen Seite gibt es Arten, die heute, bezogen auf das
Gebiet Oberfrankens, in Altwédssern kaum mehr, in Teichen und
Teichgruppen dagegen noch mehrfach nachgewiesen werden konnten. So
steht beispielsweise den 61 Fundorten von Nymphaea candida in
Stillgewdssern des o6stlichen Oberfrankens (REICHEL, 1982) nur ein
Fund in einem Altwasser gegeniiber, wobei es sich zudem um einen
ausgewilderten Bestand hande.t. Der Wasserschlauch (Utricularia
spec.), eine Unterwasserpflinze die ebenfalls ihren Verbreitungs-
schwerpunkt im Osten Oberfrankens besitzt, wurde in Altwdssern nur
ein einziges Mal (Utricularia vulgaris an der Eger) gefunden,
wiahrend REICHEL immerhin 88 (!) Nachweise gelangen.

Mit Sparganium minimum (2 Fundorte), Luronium natans (1 FO) und
Alisma gramineum (19! FO) wurden bei der "Kartierung der
Vegetation stehender Gewasser in Oberfranken" Arten erfapt, die im
Verlauf unserer Kartierung in keinem der 199 Altwasser 2zu finden
waren.

4.1 Rote-Liste-Arten in den Altwassern Oberfrankens
a) Vorbemerkungen

Nach dem Vorbild der "RED DATA BOOKS" der Internationalen Union
zum Schutze der Natur und der natiirlichen Hilfsquellen (Internat.
Union for Conservation and Natural Ressources = IUCN), werden im
deutschen Sprachbereich Zusammenstellungen gefihrdeter Arten als
"Rote Listen" bezeichnet.

Fiir unser Gebiet stehen derzeit 2zwei derartige Auflistungen zur
Verfiigung, mit deren Hilfe sich der Gefdhrdungsgrad heimischer
Pflanzenarten bestimmen 1l&gt:

o Rote Liste gefdhrdeter Farn- und Bliitenpflanzen
Bayerns (SCHONFELDER, 1986; Bearb.)

o Liste seltener und bedrohter Farn- und Bliitenpflanzen
in Oberfranken (MERKEL/WALTER, 1982). Eine Neubearbeitung
liegt seit Dezember 1988 vor, wurde jedoch noch nicht ver-
6ffentlicht

Die Angabe des Rote-Liste-Status seltener und gefidhrdeter Arten,
in den vorher besprochenen Vegetationseinheiten, wurde diesen
Arbeiten entnommen. Auch die in den Artenlisten der einzelnen
Vegetationseinheiten (vgl. Kap. 4.2) genannten Gefahrdungsgrade
beziehen sich auf oben genannte Quellen.
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Da sich die Skalen der beiden Roten Listen unterscheiden, sollen
hier kurz die Bedeutungen der einzelnen Gefahrdungskategorien
dargestellt werden:

ROTE LISTE BAYERN:

- Ausgestorbene oder verschollene Art
- Vom Aussterben bedrohte Art

Stark gefdahrdete Art

- Gefahrdete Art

- Geschiitzte Art (Als Zusatz zu 1 - 3)

QuwNhrFo
|

ROTE LISTE OBERFRANKEN: (Stand 1982

V] - Ausgerottete oder verschollene Art

1 . Stark gefahrdete Art

2% - Gefahrdete Art, die aber in einzelnen Natur-
raumen stark gefahrdet sein kann

2- - Gefahrdete Art

* - Nur in einzelnen Naturraumen (stark) gefahr-
dete Art

? - Von uns vergebener Status fir Arten, die in

der RL-Oberfranken bisher nicht beriicksichtigt
wurden, jedoch in der RL-Bayern als zumindest
gefahrdet eingestuft werden.

b) Vorkommen von Rote-Liste-Arten in den Altwassern Oberfrankens

Mit dem Auftreten von Rote-Liste-Arten in den untersuchten
Altwiassern durfte vor Kartierungsbeginn gerechnet werden -
schlieplich gehdren Feuchtgebiete mit nahezu einem Drittel RL-
Arten Bayerns zu den gefahrdetsten Lebensridumen (nach SCHONFELDER,
1986). Das mehrfache Vorkommen einiger als in Oberfranken "stark
gefihrdeter" Arten wie dem Rauhen Hornblatt (Ceratophyllum
demersum: in 30 Altwasser), der Gelben Wiesenraute (Thalictrum
flavum: in 11 Altwassern der warmeren Tieflagen) und der Nachweis
weiterer vom Aussterben bedrohter Arten der Roten Liste
Oberfrankens iberraschte dennoch.

Als Dbesonders erfreulich darf in diesem Zusammenhang das
Wiederauffinden des Wiesenalants (Inula britannica) bezeichnet
werden, der gleich am fiinf verschiedenen Altwassern, z. T. in
groperen Populationen, nachgewiesen werden konnte. In Oberfranken
galt diese Art bislang als ausgestorben bzw. verschollen.

Die Funde dieser seltenen Art, die auch in Bayern als "stark
gefihrdet"” eingestuft wird, deren Verbreitung im westlichen Teil
Oberfrankens schon von HARZ (1915) eingehend beschrieben wurde,
zeigt deutlich, dap gerade Altwidsser in der jingeren Vergangenheit
bei vegetationskundlichen und floristischen Untersuchungen (v.a.
Biotopkartierungen) oftmals vernachlassigt wurden.

Insgesamt konnten wiahrend der Gelindearbeiten 43 mehr oder weniger
stark gefahrdete Arten der Roten Liste Oberfranken in den
Altwassern nachgewiesen werden. Insbesondere die Verlandungs-
gesellschaften, Schwimmblatt- und Unterwasserbestinde weisen ver-
gleichsweise viele gefihrdete Pflanzenarten auf.
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Die Verteilung der einzelnen Rote-Liste-Arten auf die in dieser
Arbeit unterschiedenen sieben Vegetationseinheiten zeigt folgende

Abbildung (Abb. 1).

Abbildung 1: Anzahl der gefahrdeten Arten je Vegetationseinheit

M RLO:1
B RLO:2x
[ RLO:2
[ RLO:x
(J RLO:?
0 1 2 3 & 5 6 7 8 9 10 11 12 13
a) Unterwasservegetation d) Grofrdhrichte
b) Schwimmblattvegetation e) Gropseggenriede, Bachrdhrichte
c) Wasserlinsendecken f) Auwaldfragmente
g) Gras-/Krautschicht der
Auwaldfragmente

Besonders filir den Erhalt bzw. die Verbesserung der Schwimmblatt-
und Unterwasservegetation spricht die Tatsache, daB in diesen
Vegetationseinheiten ein hoher Anteil Roter-Liste-Arten (Anzahl
RL-Arten dividiert durch Gesamtartenzahl des entsprechenden
Vegetationstyps) beheimatet ist. Dieser Sachverhalt kommt in

Tabelle 10 zum Ausdruck:
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Tabelle 10: Anteil der Rote-Liste-Arten an der Gesamtartenzahl
der einzelnen Vegetationseinheiten

Vegetationseinheit Gesamtarten- Anzahl RL Anteil RL

Arten

zahl Arten ( in % )

a) Unterwasservegetation 16 7 44 %

b) Schwimmblattvegetation 8 6 75 %

c) Wasserlinsendecken 4 3 75 %

d) Grofrdhricht 24 9 38 %
e) Gropseggenriede u.a. Ver-

landungsgesellschaften 53 13 25 %

f) Auwaldfragmente, Gehdlze 43 1 2%

g) Kraut/Grasschicht 55 4 7 %

Andererseits wird aus dieser Darstellung deutlich, dap die auf dem
Land bzw. im Verlandungsbereich der Altwasser angesiedelten
Vegetationstypen hohere Gesamtartenzahlen aufweisen als die
eigentlichen "Wasserpflanzen".

4.2 Beschreibung der Vegetationseinheiten der Altwasser
Oberfrankens

Bei der folgenden Beschreibung der Vegetationseinheiten wird
jeweils kurz auf Standort, 6kologische Bedeutung wund z.T.
Gefdhrdung eingegangen. Anschliefend werden die fiir die einzelnen
Formationen charakteristischen Arten aufgelistet (Anordnung nach
absteigender prozentualer Haufigkeit). Wenn Vergleichswerte bei
REICHEL (1984) vorliegen, sind diese rechts neben den Werten der
Altwasser notiert.

Beim Vergleich der Zahlenwerte der beiden Arbeiten darf der sehr
viel hohere Stichprobenumfang (n = 4842) dieser Kartierung
gegeniiber unserer Erfassung (n = 199) nicht ulbersehen werden. Es
sei hiermit auch nochmals darauf hingewiesen, dap sich unter den
von REICHEL kartierten "stehenden Gewdssern" auch ein (geringer)
Anteil von Altwassern Dbefindet. Bei Arten mit Dbesonderen
Standortanspriichen (Temperatur!) kénnen sich allein deshalb grofe
Unterschiede in den Prozentwerten ergeben, da Altwdsser ihren
Verbreitungsschwerpunkt im warmeren Westen Oberfrankens besitzen
(Schilf als relativ hdufige Rohrichtpflanze, Vorkommen einiger
warmeliebender Arten), der Grofteil der von REICHEL untersuchten
Stillgewdsser Jjedoch im kilhleren Osten des Gebietes 1liegt
(Hervortreten des Wasserschlauchs und der Glinzenden Seerose).

Die Gegeniiberstellung sollte daher nur als Anhaltspunkt dienen.

Das Artenspektrum der Feuchtgehdlze, der Kraut- und Hoch-
staudenfluren und auch der Kleinrdhichte und anderen Verlan-
dungsgesellschaften (Flutrasen, Grofseggenriede) , wurde von

REICHEL (1984) nicht untersucht.
Rote-Liste-Arten sind durch Fettdruck hervorgehoben, ihr Gefahr-
dungsstatus wird in einer dritten Spalte in Klammern angegeben.

Dabei steht RLO fiir: Rote-Liste Oberfranken (MERKEL/WALTER, 1982)
RLB fiir: Rote-Liste Bayern (SCHONFELDER, 1986)

Die Bedeutung der einzelnen Gefahrdungssymbole wurde bereits in
Rapitel VI.4.1l.a ausfihrlich erlautert.
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a) Unterwasservegetation (submerse Vegetation):

Optimale Ausbildungen dieses Vegetationstyps konn:en gehduft in
den vom FlupBlauf abgeschnittenen Altwassern und auch kleineren
Auetiimpeln nachgewiesen werden. Zum FluBp hin ein- bzw. auch
beidseitig offene Altarme sind dagegen in der Regel arm an
derartigen Gesellschaften. Im Bereich des schiffbaren Mains sind
hierfiir die z.T. beachtlichen Pendelstrémungen verantwortlich, die
auftreten, wenn im Main Schubverbidande und gréBere Motorboote
passieren. Hohe Wasserverdrdngung und nachfolgende Ausgleichs-
strdomungen erschweren die Verankerung der Unterwasserpflanzen im
Gewdssergrund.

Eine weitere Ursache fiir das weitgehende Fehlen von Submersen ist
die in diesen Altwasserarmen festzustellende Triibung des Wassers,
die von aufgewirbelten Feinsedimenten und auch von den im Flup
mitgefilhrten Triilbe- und Schwebstoffen verursacht wird (geringere
Lichtausbeute; Ersticken). Entsprechende Verddungseffekte durch
die Sedimentation feinen Schlamms auf die Unterwasserpflanzen
wurden auch von PHILIPPI (1978) in den Altwa&ssern des badischen
Oberrheingebiets festgestellt.

In vielen Fidllen sind die in Verbindung zum Flup stehenden
Altwdsser in weiten Bereichen auch zu tief, um eine Besiedlung
iiberhaupt zZuzulassen. Potentielle Standorte fir Unterwas-—
servegetation befinden hier nur im Bereich flacherer Seitenbuchten
bzw. den Endabschnitten der Altwasserarme.

Als eine der wenigen Unterwasserarten scheint Potamogeton
pectinatus (Kamm-Laichkraut) diesen widrigen Standortbedingungen
Zu trotzen (kleine schmale Blatter, geringe Angriffsfliche fir die
Strémung, gute Verankerungsfdhigkeit), welches dann auch bevorzugt
in den Miindungsbereichen Flup/Altwasser vorkommt. Begleitet wird
das Kamm-Laichkraut an derartigen Standorten hé#ufig von den
bandformigen Blattern der Unterwasserform des Pfeilkrauts
(Sagittaria sagittifolia var. valisneriifolia).

Unterwasserpflanzen fehlen hdufig auch dort, wo Altwdsser von
Angel- und Nebenerwerbsfischern (letztere v.a. noch am Main)
genutzt werden, da die Ausilibung des Fischfangs durch iippige
"Kraut"-Vegetation in der Regel erschwert wird.

In den diversen Handbilichern der Sportfischerei (REHBRONN, 1984 u.
dltere Aufl.) wird die Bedeutung der fischereilich wertvollen
Unterwasserpflanzen klar herausgestellt. Sie sind wichtige
Sauerstofflieferanten und dienen als Substrate (Unterlage) fiir den
Aufwuchs (kleine Nahrtiere), der wiederum Jungfischen als wichtige
Nahrungsquelle dient. Fischbrut und Jungfische finden in
ausgedehnten Bestédnden zudem ideale Versteckmdglichkeiten
(Schutzbiotop) .

Altwasser mit gut entwickelter submerser Vegetation stellen auch
wichtige Laichreviere krautlaichender Fischarten dar (Méglichkeit
der Ausweisung von Laichschonbezirken), die einen gewissen Anteil
an natiirlicher Reproduktion bei bestimmten Arten, neben dem
iiblichen Ausbringen von Setzlingen fischereilich interessanter
Arten, gewdhrleisten.

In einigen F&allen mupten leider an Land gezogene Bestidnde von
Unterwasserpflanzen in Altwadssern festgestellt werden, bevorzugt
im Bereich von Angelplatzen (vgl. Kapitel Beeintridchtigungen).
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Tabelle 11: Arteninventar Unterwasservegetation

Artenspektrum: rel. Hiufigkeit ( % )
Altwasser "stehende Gewdsser’
(REICHEL, 1984)
(%) (%)
RL-Status:
Elodea canadensis 18,5 7,2
Callitriche spec. 17,0 k A
Ceratophyllum demersum 15,0 0,4 (RLO:1;RLB:-)
Callitriche palustris 10,0 k A (RLO:2:;RLB:-)
Potamogeton pectinatus 12,0 k A
Myriophyllum spicatum 7.5 k A
Myriophyllum verticillatum 7.0 k A
Myriophyllum spic. u. vert. 0,8
Potamogeton crispus 2,5 k A
Ranunculus circinatus 2,0 k A
Eleocharis acicularis 1.5 k A
Callitriche hamulata 1,0 k A (RLO:2:RLB:-)
Potamogeton lucens 1,0 k A
Zannichellia palustris 1,0 k A (RLO:2;RLB:-)
Hottonia palustris 1,0 k A (RLO:1;RLB:2)
Ranunculus trichophyllus 0,5 k A (RLO:?:RLB:3)
Ranunculus fluitans 0,5 k A
Utricularia vulgaris 0,5 k A (RLO:2:RLB:-)
Utricularia spec. - - 1,8
Potamogeton spec. (nur Unterwasserarten) 15,0
k A:= Keine Angabe

b) Schwimmblattvegetation (exkl. Wasserlinsendecken)

Schwimmblattzonen sind auch in Altwasserarmen mit Verbindung zum
Flup - hier v.a. 1in geschitzteren Flachwasserbereichen - =zu
finden, da besonders die robusteren Teich- und Seerosenarten
kraftige Rhizome zur Verankerung im Gewdsserboden besitzen. Auch
werden die auf der Wasseroberfliche schwimmenden Blatter nicht von
Tribung im Gewasser beeintrachtigt.

Von fischereilicher Seite wird den Schwimmblattpflanzen wenig Wert
beigemessen, da starke, uberwinternde, wasserwarts kriechende
Wurzelstdcke eine Verlandungsgefahr bedeuten. AuBerdem wird der
produzierte Sauerstoff an die Atmosphdre (Stomata liegen bei

Schwimmblattern auf der Blattoberseite!) abgegeben und nicht den
Fischen =zur Verfiigung gestellt. Dichte Bestande setzen die
Biomassenproduktion (Phytoplankton, Fischnahrtiere, Fischernte)

durch Beschattung stark herab. Zudem sollen Schwimmblattzonen
selten als Fischeinstinde angenommen werden (nach REHBRONN, 1979).

Aus der Sicht des Naturschutzes soll hier entgegengehalten werden,
dap Schwimmblattzonen ein wichtiges bereicherndes Strukturelement
im Okosystem Altwasser darstellen und bestimmten Tierarten (z.B.
Grofes Granatauge, Erythromma najas, Libellenart) auf das
Vorhandensein von Schwimmblattpflanzen angewiesen sind. Das o.g.
Beschatten des Gewassers ist unter den gegebenen Bedingungen sogar
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als positiver Gesichtspunkt 2zu werten, da bei der aktuellen
Belastungssituation unserer Gewasser eine Verringerung des
Biomassenumsatzes, samt seiner negativen Folgen (Eutrophierung,
Faulschlammbildung) , erwiinscht ist.

Der Hauptgrund fir die uberwiegend negative Beurteilung der
Schwimmblattvegetation von Seiten der Angelfischer dirfte jedoch
mit den Schwierigkeiten zusammenhdngen, die sich ergeben, wenn
gehakte Fische im Verlauf des Drills durch - oder randlich von -
Teichrosenbestédnde angelandet werden sollen.

Davon zeugen u.a. auch die mehrfach vorgefundenen herrenlosen
Angelutensilien (Posen samt Vorfachern; z.T. noch mit 1lebenden
bzw. verluderten Fischen), die nach Verheddern und Schnurbruch in
den Schwimmblattzonen verblieben.

Tabelle 12: Arteninventar Schwimmblattvegetation

Artenspektrum: rel. Haufigkeit ( % )
Altwédsser “stehende Gewdsser"
(REICHEL, 1984)
(%) (%)
RL-Status:

Nuphar lutea 32,6 1,3 (RLO:2;RLB:G)
Polygonum amphibium 12,6 7,6
Ranunculus aquatilis 3.5 4,0 (RLO:?;RLB:3)
Potamogeton natans 3.0 28,0
Nymphaea alba 2,0 0,6 (RLO:1;RLB:G3)
Nymphaea candida 0,5 1,3 (RLO:1;RLB:G1)
Hydrocharis morsus-ranae 0,5 0,02 (RLO:1;RLB:2)
Potamogeton nodosus 0,5 k A (RLO:?;RLB:3)

c) Wasserlinsendecken

Dieser leicht uberschaubare Vegetationstyp (in Oberfranken maximal
4 Arten) besitzt seinen Verbreitungsschwerpunkt innerhalb der
FluBauen eindeutig in den vom Fluf abgetrennten Altwissern.
Flachendeckende Ausbildungen von Lemna-Decken wurden v.a. in stark
eutrophierten Altwassertimpeln und verlandenden Aueweihern be-
obachtet. Sie kdénnen somit als Zeiger fuir einen gestdrten ‘Was-
serhaushalt bzw. lUbermédpigen Nahrstoffeintrag herangezogen werden.
Bei gestdortem Wasserhaushalt liegen oft Grundwasserabsenkungen im
Umfeld von Altwassern, ausgeldést durch Eintiefung des Vorfluters,
vor.

Auch wenn Kies-NaBabbau in unmittelbarer Nachbarschaft zZu
bestehenden Altwdssern betrieben wird, konnten &dhnliche Stdérungen
des Wasserhaushalts in diesen festgestellt werden (Grund-~
wasserabsenkung durch Versteilung der Gradienten; der
Wasserspiegel des Baggersees ist auf den mdglicherweise weit
fluBab liegenden Durchstich zum Vorfluter eingestellt).

In derartig gestorten Altwissern sind die Lemna-Arten oftmals die
einzigen Wasserpflanzen mit Entwicklungsméglichkeiten.

In Altwadssern mit grdperer Wassertiefe besiedeln Wasserlinsen nur
vereinzelt vor Wind, Stromung und Wellenschlag geschiitzte Zonen,
die vor allem zwischen den am Ufer stehenden Réhrichtpflanzen zu
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finden sind. Grdfere Ansammlungen sind hier meist auf vom Wind
zusammengetriebene Bestidnde in flachen Seitenbuchten oder End-
abschnitten von Altwassern zurickzufihren.

Wasserlinsen konnen andere Schwimmblattgesellschaften begleiten
bzw. dichten Bestanden submerser Arten (Hornblatt- und Tausend-
blattbestinde) aufschwimmen.

Die Gemeine Wasserlinse (Lemna minor) ist in ihrem Bestand derzeit
nicht gefdhrdet und wird durch die allgegenwidrtigen Beein-
trachtigungen (Stdérung d4. Wasserhaushalts, Eutrophierung, Ver-
landung, Auffillungen u.v.m.) eher gefdrdert.

Tabelle 13: Arteninventar der Wasserlinsendecken

Artenspektrum: rel. Hiufigkeit ( % )
Altwésser "stehende Gewdsser"
(REICHEL, 1984)
(%) (%)
RL-Status:

Lemna minor 44,7 38,0
Spirodela polyrrhiza 16,1 3,9 (RLO:#*;RLB:-)
Lemna trisulca 15,1 0,4 (RLO:*;RLB:-)
Lemna gibba 0.5 0,3 (RLO:2*;RLB:-)

d) Grofrdhrichte

Es werden hier nur Arten aufgelistet, die ihren Verbrei-
tungsschwerpunkt innerhalb des Grofrohrichts besitzen. Die
Vertreter anderer Verlandungsgesellschaften wie Grofseggenriede,
Bach- oder Kleinrdhrichte, aber auch Flutrasen, sind in einer
eigenen Gruppe zusammengefaft worden.

Gut ausgepridgte, ausgedehnte RShrichtbestdnde finden sich v.a. an
den grdpferen Altarmen und Altwassern, die sich bereits in spdteren
Verlandungsstadien befinden. In kleineren Altwédssern kann das
Vordringen von Rohrichtarten - insbesondere wenn gleichzeitig
Ablagerungen bzw. Grundwasserabsenkungen stattfinden - relativ
schnell zum Verlust der Wasserfldche fihren.

Von fischereilicher Seite werden deshalb Rohrichtarten bzw. andere
"Oberwasserpflanzen", als verlandungsfdrdernde Pflanzen, welche
die Verkleinerung des Gewdssers und den langsamen Verlust an
wertvoller (befischbarer) Uferfldche bewirken, negativ bewertet.
Als positiv wird dem Rohricht seine uferbefestigende Wirkung
(erosionshemmend) und Eignung als Einstand fir den Hecht
angerechnet. Diese "kleinen Vorteile" sollen bereits mit einem
schmalen Girtel derartiger Uberwasserpflanzen gegeben sein (nach
REHBRONN, 1979). Dariber hinausgehende Bestidnde sollten nach
Meinung der Fischer der Verlandungsgefahr wegen kurz gehalten
werden (REHBRONN, 1979).

Speziell in Altwassern ist auch aus der Sicht des Naturschutzes
eine vollstdndige Verlandung - unter Verlust freier Wasserfldche -
durchaus unerwiinscht! Teilentlandungen, Neuschaffung von Wasser-
flachen, Abtransport von Faulschlamm u.a. sind wichtige Pflege-
mafnahmen zum Erhalt strukturreicher Auengewidsser. Derartige Ein-
griffe missen jedoch behutsam durchgefiihrt werden, und durch stets
auf den Einzelfall bezogene Pflegeplane begrindet sein. Solche
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Pflegepldne sind durch erfahrene Okologen 2zu erstellen. Sehr
wahrscheinlich sind Teilentlandungen in mehrjdhrigen Abstinden
schonender fir die Feuchtvegetation und die darauf angewiesenen
Tierarten. Sie sind daher radikalen Eingriffen vorzuziehen.
Schlieplich sind die Rohrichtzonen der Altwasser Oberfrankens
nicht nur Standorte extrem seltener Pflanzenarten (Lysimachia
thyrsiflora, Ranunculus lingua, Bolboschoenus maritimus u.a.),
sondern auch Brutplatz und Winterquartier sowie Nahrungs- und
Lebensraum fir zahlreiche Tierarten (schilfbriitende Vogelarten,
Ringelnatter, Schilfphytophage wie Rohreule und Schilfwickler;
Auswahl der genannten Tierarten nach BLAB, 1986).

Fiir die Struktur- und Artenvielfalt in Altwdssern kommt dem
Réhricht somit grofe Bedeutung zu.

Beeintrachtigungen von Rohrichtgesellschaften sind besonders durch
Ablagerungen aller Art (Ernteriickstdnde, Bauschutt, Abfalle aus

Garten und Haushalt, Mdll usw.), dbertriebene "Uferpflege" durch
Badende, Camper und Angelfischer (Anlage von Rasenfldchen bis ans
Ufer), bzw. allgemein Eutrophierung (Eindringen stickstoff-

liebender Kraut- und Hochstaudenarten) gegeben. Sehr oft wird
Landwirtschaft bis unmittelbar an die Uferlinie betrieben, so dap
sich Réhrichtbestidnde nur fragmentarisch entwickeln kénnen, bzw.
ihr Aufkommen ganz unterdrickt wird.

Tabelle 14: Arteninventar Grofrdéhricht

Artenspektrum: rel. Hdufigkeit ( % )
Altwésser “stehende Gewdsser"”
(REICHEL, 1984)

(%) (%) RL-Status:
Iris pseudacorus 51,5 8,4 (RLO:2;RLB:G)
Phragmites communis 44,5 6.8
Glyceria maxima 25,5 k A
Rorippa amphibia 23,0 k A
Acorus calamus 22,5 12,3
Alisma plantago-aquatica 19,0 25,7
Sagittaria sagittifolia 18,5 18,1
Sparganium erectum 18,0 k A
Sparganium emersum 4,0 k A
Sparganium spec. 31,9
Rumex aquaticus 10,5 ka
Rumex hydrolapathum 9,5 k A
Typha latifolia 9,5 21,0
Equisetum fluviatile 7,5 14,7
Butomus umbellatus 6,0 0.6 (RLO:1;RLB:3)
Oenanthe aquatica 5,5 k A
Eleocharis palustris 4,0 kA
Veronica beccabunga 4,0 k A
Schoenoplectus lacustris 3,0 2,17 (RLO:2*;RLB:-)
Alisma lanceolatum 3,0 k A (RLO:?;RLB:3)
Bolboschoenus maritimus 2,0 k A (RLO:1:RLB:3)
Typha angustifolia 1,5 1,7 (RLO:2*;RLB:-)
Hippuris vulgaris 0.5 0,1 (RLO:1;RLB:3)
Lysimachia thyrsiflora 0.5 k A (RLO:1:RLB:3)
Ranunculus lingua 0.5 k A (RLO:1;RLB:3G)

Tabelle gekiirzt
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e) Gropseggenriede, Bachrdohrichte, feuchte Hochstaudenfluren
und andere Verlandungsgesellschaften

In dieser Gruppe werden Arten aufgelistet, die ihren Ver-
breitungsschwerpunkt in verschiedenen Verlandungsgesellschaften
(s.o.) besitzen. Auch die hier eingestreuten Vertreter der
Flutrasen, der Feuchtpioniervegetation und der Zweizahn-Schlamm-
ufergesellschaften wurden mit aufgenommen.

Grofiseggenriede finden sich an flach iberschwemmten, gelegentlich
trockenfallenden Stellen und nehmen somit héher gelegene Standorte
als Grofrdhrichte ein (PHILIPPI, 1974). An grdPferen Seen besiedeln
sie deshalb die dem Schilfgirtel landwarts anschliependen
Standorte. Eine derartige Abfolge ist heute an Altwassern in
Oberfranken kaum mehr gegeben (intensive Nutzung der Umgebung der
Altwéasser). GrdBere Bestande finden sich nur in einigen bereits
stark verlandeten Altwasserflutmulden, aber auch hier sind sie in
der Regel mit Arten feuchter Hochstaudenfluren durchsetzt, bzw.
sind mit dieser Vegetationseinheit eng verzahnt. Bestidnde von
Gropfseggen finden sich auch an den Altwassern der das Fichtel-
gebirge durchfliefenden Fliisse. Feuchte Hochstaudenfluren sind
weniger auf Bodenwasser angewiesen als Réhricht und Grog-
seggenriede und nehmen daher gewdhnlich noch hdéher gelegene
Standorte ein. Dort wo Réhrichte bzw. deren Standorte beein-
tridchtigt wurden (Mahd, Abbrennen, Uberschiitten mit Ablagerungen,
Grundwasserabsenkung) kénnen Hochstaudenfluren als Ersatzge-
sellschaften bis an die Wasserlinie herantreten.

Alle anderen oben genannten Vegetationseinheiten (Flutrasen,
Feuchtpioniervegetation wu.a.) sind in Altwdssern von unter-
geordneter Bedeutung, ihre kennzeichnenden Arten sind hier nur der
Vollstandigkeit halber mit aufgenommen worden.

Tabelle 15: Arteninventar der GroBseggenriede, Bachrdhrichte und
anderer Verlandungsgesellschaften

Artenspektrum: rel. Hiufigkeit
Altwésser
(%) RL-Status:

Phalaris arundinacea 84,0

Filipendula ulmaria 73,0

Lysimachia vulgaris 59,5

Lythrum salicaria 56,5

Symphytum officinale 42,5

Solanum dulcamara 40,0

Lycopus europaeus 35,5

Valeriana procurrens 33,0

Stachys palustris 32,5

Galium palustre 31,5

Achillea ptarmica 29,5 (RLO:*;RLB:-)
Poa palustris 24,0

Polygonum hydropiper 19,5

Angelica sylvestris 13,3

Cirsium oleraceum 11,5

Scrophularia umbrosa 10,0

Carex gracilis 10,0

Bidens frondosa 9,5
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Bidens tripartita
Valeriana officinalis
Carex vesicaria

Mentha longifolia
Scirpus sylvaticus
Carex acutiformis

Carex elata

Thalictrum flavum
Polygonum lapathifolium
Alopecurus aequalis
Brassica nigra

Carex riparia

Mentha aquatica

Inula britannica
Alopecurus aequalis
Galium uliginosum

Carex rostrata
Sisymbrium strictissimu
Erysimum hieraciifolium
Berula erecta

Bidens cernua

Carex pseudocyperus
Rumex maritimus
Oenanthe fistulosa
Menyanthes trifoliata
Limosella aquatica
Pulicaria vulgaris
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in der aktualisierten Fassung der Roten Liste Oberfrankens
mit dem Status "stark gefdhrdet” (Kategorie 1) versehen.

f) Auwaldfragmente

Relikte der einst in der gesamten Flupaue verbreiteten Auwidlder
sind heute in der Regel nur noch als die FlieBgewdsser und
Altwisser begleitende Gehdlzsdume erhalten geblieben. In der sog.
Weichholzaue herrschen Kennarten des Bruchweiden-Auwaldes (Salix
fragilis, Salix alba und deren Hybride S. x rubens) vor, die
Besténde sind jedoch fast immer mit z.T. gepflanzten Schwarzerlen,
Grauerlen und v.a. der Hybrid-Pappel durchsetzt. In einigen
Altwassern konnten auch kleine Restbestinde des Mandelweiden-
Korbweidenbusches (Salix triandra, Salix purpurea, Salix viminalis
und Hybriden) erfapt werden. Typische Hartholzaue mit Bach-Eschen-
Erlen-Wald bzw. Schwarzerlen-Eschenwald wurde im Bereich der
kartierten Altwdsser in typischer Artenkombination und flachiger
Ausdehnung nicht mehr angetroffen. An den Oberlaufen der Flisse
ist als altwasser- und fluBbegleitender Gehdlzsaum der Hain-
sternmieren-Erlenwald verbreitet.

Ein Viertel der erfapten Altwasser weist randlich nur noch kleine
Baumgruppen, kleinere Gebische, Einzelbdume bzw. einen sehr
geringen Gehdlzbewuchs auf, da Grinlandnutzung bzw. Ackerbau bis
an die Uferlinie betrieben wird.

Eine vollstidndige Beschattung von Altwdssern durch Gehdlze wird
aus der Sicht des Naturschutzes nicht als erstrebenswert ange-
sehen, da fiir die Entwicklung artenreicher RAhricht- und Wasser-
pflanzengesellschaften ein gewisses Maf an Versorgung mit Licht
Voraussetzung ist.
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Tabelle 16: Arteninvemtar der Auwaldfragmente

Artenspektrum:

Alnus glutinosa
Salix fragilis
Rumulus lupulus
Sambucus nigra
Salix viminalis
Euonymus europaea
Populus x canadensis
Salix alba

Rubus fruticosa agg.
Fraxinus excelsior
Rubus caesius
Prunus spinosa
Salix cinerea
Quercus robur
Prunus padus

Salix purpurea
Salix caprea

Salix x rubens
Cornus sanguinea
Crataegus monogyna
Rosa canina

Rhamnus catharticus
Acer pseudoplatanus
Rubus idaeus

Prunus avium
Crataegus laevigata
Alnus incana

Salix triandra
Populus nigra
Viburnum opulus
Acer platanoides
Corylus avellana
Quercus petraea
Tilia cordata

Ulmus glabra

Acer campestre
Sambucus racemosa
Populus alba

Salix aurita
Ligustrum vulgare
Carpinus betulus
Cornus sericea

Parthenocissus quingquefolia

($) := Kultivierte,.

rel. Hiufigkeit ( % )

Altwasser

(%)

71,5
69,0
41,0
32,5
31,5
30,0
29,0
28,5
25,0
20,5
19,5
19.0
18,0
17,5
17,0
17,0
16,5
16,5
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RL-Status:
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(8)
(8)

ausgewilderte Arten
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g) Kraut-/Grasschicht unter den Auegehdlzen

Unter der Strauch—- und Baumschicht der Auengehdlze finden sich
viele weitldufig bekannte und heute weit verbreitete krautige
Arten wie Brennessel, Kletten-Labkraut, Gundermann, Gemeine
Nelkenwurz u.v.a. Arten, die als kennzeichnend fiir nidhrstoff- und
luftfeuchtebediirftige Krautsaume gelten (Standorte an schatt-
seitigen Waldrandern, Hecken, 2Zaunen und Mauern). Ihre ur-
springlichen Wuchsorte sind wohl in den feuchten und stick-
stoffreichen Wdldern der FluBaue zu suchen. Erst die allgemeine
Eutrophierung und Umgestaltung unserer Umwelt (Schaffung se-
kundiarer Wuchsorte) hat zu der Allgegenwart dieser Arten gefihrt.

Auch fiir einige, heute in Diingewiesen dominierende Arten wird ein
primires Vorkommen in 1lichten Auewaldern angenommen: Knaulgras,
Gemeines Rispengras, Wiesenkerbel, Kriechender Hahnenfuf wu.a.
(vgl. ELLENBERG, 1982).

Eine Analyse der Artenliste 2zeigt das Vorherrschen der Kennarten
ausdauernder Stickstoff-Krautfluren, wobei sowohl Schleier-—-
gesellschaften der Ufersaume (Zaunwinde und Teufelszwirn
iiberwuchern andere krautige Arten), Knoblauchsrauken-Hederich-
Fluren und Halbschatt—Staudensaume an Gehdlzen als auch
Klettenfluren entwickelt sein kdénnen (Bezeichnungen der
Bestandstypen nach ELLENBERG, 1982).

Die hohe Prasenz der Bremmnessel (in 93,5 % aller Altwasser, z.T.
in groBflachigen Bestidnden gegenwdrtig) weist auf die zusatzliche
anthropogene Eutrophierung der ohnehin nédhrstoffreichen Wuchsorte
hin. Die als Beeintrachtigung 2zu wertende, tibermdfige N&ahr-
stoffanreicherung im Lebensraum Altwasser wird durch Ablagerungen
organischer Abfalle (Ernterickstande aus der Landwirtschaft,
Klarschlamm), der Einleitung von Ab- oder Klarwasser und dem
Einspilen von Dingemitteln aus landwirtschaftlich genutzten
Fliachen der Umgebung verursacht.

Zunehmende Beachtung findet auch das Eindringen von Neubiirgern
unter den Pflanzenarten, in der Liste als Neophyten ge-
kennzeichnet, in die Kraut- und Hochstaudenfluren unserer Alt-
wasser. Einige dieser in Europa urspringlich nicht heimischen
Arten koénmen bereits als Storzeiger gewertet werden (vgl. hierzu
auch WALTER, 1982).

Das aus dem Himalaya stammende Driisige Springkraut ist derzeit
bereits in 40% aller oberfrankischer Altwasser vertreten. Bei
Ausbildung von Massenbestidnden ist es sehr wohl in der Lage,
einheimische Kraut- und Hochstaudenarten zu verdrdngen. Dies
berichtet auch MOLLER (1981) f£fir weitere in Auen eindringende
agressive Neophyten (Nordamerikanische Astern, Topinambur, Spiate
Goldrute).

Die klassische Kennart der nitrophytischen Uferstauden- und
Saumgesellschaften grofer Flisse und Strdme, das FluBgreiskraut
(Senecio fluviatilis), konnte im Verlauf der Altwasserkartierung
nicht mehr nachgewiesen werden; bei HARZ (1915) noch wird die
Stromtalpflanze als "ziemlich haufig an FluBufern und
Weidengebiischen des Mains von Hochstadt bei Lichtenfels bis
Ebensfeld” bezeichnet.
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Tabelle 17: Arteninventar der Kraut-/Grasschicht d. Auegehdlze

Artenspektrum: rel. Hidufigkeit ( % )
Altwasser
(%)
RL-Status:
Urtica dioica 93,5
Calystegia sepium 64,0
Galium aparine 45,5
Chaerophyllum bulbosum 45,5
Heracleum sphondylium 42,5
Cuscuta europaea 41,5
Impatiens glandulifera 40,0 (NEOPHYT)
Carduus crispus 39,5
Lamium maculatum 34,0
Aegopodium podagraria 33,5
Glechoma hederacea 26,5
Alliaria petiolata 26,5
Anthriscus sylvestris 25,0
Galeopsis tetrahit 23,5
Dactylis glomerata 21,0
Vicia cracca 21,0
Myosoton aquaticum 20,5
Ranunculus repens 20,0
Stellaria nemorum s.str. 14,0
Silene dioica 17,5
Geum urbanum 16,0
Arctium lappa 14,5
Impatiens noli-tangere 12,5
Lysimachia nummularia 10,5
Arctium tomentosum 10,0
Helianthus tuberosus 10,0 (NEOPHYT)
Impatiens parviflora 9,0 (NEOPHYT)
Stellaria graminea 8,5
Chaerophyllum aureum 8,0
Stachys sylvatica 7.5
Poa trivialis 6,5
Vicia sepium 5,0
Fallopia dumetorum 5,0
Ballota nigra 4,5
Eupatorium cannabinum 3,0
Aster tradescantii 3,0 (NEOPHYT)
Asparagus officinalis 3.5 (verwildert)
Torilis japonica 2,5
Petasites hybridus 2,0
Cucubalus baccifer 2,0 (RLO:1;RLB:-)
Angelica archangelica 1,5 (RLO:1;RLB:-)
Erigeron annuus 1,5 (NEOPHYT)
Stellaria nemorum
ssp. glochidosperma 1.5
Bryonia alba 1,0 (RLO:?;RLB:2)
Heracleum mantegazzianum 1,0 (NEOPHYT)
Solidago gigantea 0,5 (NEOPHYT)
Chaerophyllum temulum 0,5
Adoxa moschatellina 0.5 (RLO:*;RLB:-)

TABEIIE GEKORZT
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Anmerkung zu Vegetationstyp g):

Der Frithlingsaspekt blieb hier weitgehend unberiicksichtigt, ebenso
Ruderalarten, welche eher trockene, lichte Wuchsorte - v.a. auf
Sand- und Kiesbdéden an Main und Regnitz - im Umfeld der Altwasser
besiedeln und bisweilen in deren Pflanzengemeinschaften eindringen
(Berteroa incana, Tanacetum vulgare, Echium vulgare, Anchusa
officinalis, Saponaria officinalis, u.v.a.).

VII. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen der Altwasser

Die meisten Altwdsser befinden sich in einem verarmten Zustand.
Das Fehlen von RAhricht, Unterwasser- oder Schwimmblattvegetation
in vielen dieser Gewdsser ist die Folge von Beeintrachtigungen,
die oft schon Jahre oder Jahrzehnte andauern und auch aktuell noch
vorhanden sind. Auf den Erhebungsbdgen wurden fir jedes einzelne
Biotop Angaben zu Beeintrachtigungen und Gefiahrdungen gemacht. In-
haltlich wurden die beiden Begriffe folgendermapen unterschieden:

Beeintrachtigungen sind das Ergebnis derzeit stattfindender, nega-
tiver Einflufnahmen auf das Biotop. Gefdhrdungen sind dann
gegeben, wenn aufgrund wahrscheinlicher oder geplanter negativer
EinfluBnahmen mit der Vernichtung des Altwassers in naher Zukunft
gerechnet werden mup. Folgende Hauptbeeintrichtigungen wurden an
den Altwdssern Oberfrankens festgestellt:

Tabelle 18: Festgestellte Beeintrachtigungen in den Altwassern

Oberfrankens

Art der Beeintréchtigung Hiufigkeit
Eutrophierung 93 mal
Ablagerungen verschiedener Art 58
Entfernen der Vegetation 41
Mahd bis ans Ufer 33
Rodung 4
Stdérungen verschiedener Art 24
Angeln 24
Teichwirtschaft 12
Beeintrachtig. des Wasserhaushalts:
Gewasserausbau 16
Verlandung (natiirliche Entwicklung, oft 43
verstarkt durch Absenkung des Wasserspiegels)
Wasserhaushalt gestdrt 24
Grundwasserabsenkung aus versch. Griinden 16
Auf-, Verfillung 8
Faulschlammbildung 4
Zerschneidung durch Verkehrsfliche 7
Ausbreitung auslandischer Arten 7

Versucht man, die oben aufgelisteten Beeintrachtigungen bestimmten
Eingriffsdisziplinen (Verursachergruppen) 2zuzuordnen, so ergibt
sich ein eindeutiger Schwerpunkt im landwirtschaftlichen Bereich.
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a) Die Eutrophierung als haufigste Beeintrachtigung steht hier
allgemein fiir sehr hohe Nahrstoffanreicherung. Dies kann bezogen
sein auf den Wasserkdérper, aber auch auf die Uferbereiche. N&ahr-
stoffe im Wasser kénnen aus Kldranlagen direkt eingeleitet werden,
aber auch durch Verwehung oder Einspililung landwirtschaftlichen
Diingers iiber Luft oder Boden eingetragen werden. In Gegenden mit
intensiver Teichwirtschaft spielt auch das jahrliche Ablassen
stark nahrstoffhaltiger Teichwédsser in die Fliisse eine nicht un-
erhebliche Rolle. Eutrophierungserscheinungen im Wasserkérper sind
ibermdpfiges Wachstum von Algen (Phytoplankton, Fadenalgen, Darm-
alge), Wasserlinsenarten, Hornkraut u.a. nahrstoffliebenden Was-
serpflanzen.

An den Uferbereichen der meisten Altwdsser sind Brennesselfluren
weit verbreitet. Die Brennessel, ein typischer Stickstoffzeiger,
ist auch von Natur aus in den (nahrstoffreichen) FluBauen zu
finden, jedoch nicht in solchen Mengen. Die weite Verbreitung von
Brennesselfluren zeugt von einem N&ahrstoffiiberangebot. Hervorge-
rufen wird dies durch verschmutzte Gewdsser und vor allem durch
Ablagerungen von Ernteriickstinden an den Ufersaumen. Zusammen mit
Gartenabfdllen und Klidrschlamm wurden diese organischen Stoffe mit
starker Dingewirkung an 43 Altwadssern gefunden.

Eutrophierung filhrt 2zu Artenverarmung, da wenige durch sie ge-
férderte Pflanzenarten sich gegeniiber den meisten anderen durch-
setzen kénnen und diese verdriangen.

b) Ein zweiter starker Block von Beeintridchtigungen wird durch die
vdllige Entfernung der Vegetation verursacht. Unter der Angabe
Entfernung der Vegetation (41 mal) wird vor allem auf entnommene
Unterwasser- und Schwimmblattvegetation hingewiesen. Dies ge-
schieht meist durch Angler (siehe Kapitel Unterwasser- und
Schwimmblattvegetation).

Das Entfernen von Ufervegetation bis an den Wasserkérper ist oft
das Ergebnis der Ausweitung angrenzender Griinlandnutzung durch den
Bauern bis ans Ufer. Auffallend hdufig kommt dies an den
Oberliufen der Fliisse vor, wo die Tdler enger und die Altwdsser
kleiner sind. Fehlt der fiir diese Gegenden charakteristische
Schwarzerlensaum als kleiner Puffer zwischen Griinland und
Gewdsser, so bleibt bei der Mahd oft keine einzige Réhrichtpflanze
mehr stehen.

Auch Nutzungskonflikte werden an den Altwdssern sichtbar. Es zeigt
sich, dap Teichwirtschaft (12 mal), Angeln (24 mal) und unter der
Rubrik Stérungen (24 mal) Nutzungen wie die Jagd, Wassersport oder
allgemein Freizeit und Erholung sich auf die vorhandenen Biotope
nachteilig auswirken. Folgen sind dann z.B. zertrampelte
Vegetation, Schneisen im ROhricht, Feuerstellen, hinterlassener
Miill, UfergestaltungsmafPnahmen, zu intensive "Pflege'"arbeiten oder
sogar kleine Bauten wie z.B. Angelhiitten.

c) Ein 1letzter grofer Komplex an Beeintridchtigungen hat mit dem
Wasserhaushalt des Gewdssers zu tun. Grundwasserabsenkungen kdnnen
durch verschiedenartige Eingriffe in das Okosystem der FluBaue
entstehen. So tieft sich der Vorfluter nach Flup-Begradigungen
ein, und auch der Kiesabbau fiihrt 2zu Grundwasserabsenkungen.
Bleiben die Vorgdnge, die zu einem gestdrten oder verdnderten
Wasserhaushalt gefiihrt haben, wunklar, so wurden entsprechend
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allgemeine Aussagen getroffen (Grundwasserabsenkung, allgemein (6
mal), Wasserhaushalt gestort (24 mal)).

Absenkungen des Wasserspiegels fihren in der Regel zZur
beschleunigten Verlandung. In iber einem Finftel aller Altwasser
wurde diese Gefahr vermerkt. Dazu kommen noch 8 Biotope, in denen
Verfillungen angezeigt wurden.

Bereits in der Einleitung dieses Kapitels wurde erliutert, wann
Altwadsser als gefahrdet eingestuft wurden. Insgesamt wurden 63 mal
Angaben zur Gefahrdung gemacht, an einigen Gewadssern auch mehrere.
Daher kann die Zahl 63 nicht gleichgesetzt werden mit der Anzahl
der stark bedrohten Altwadsser. Trotzdem mup man davon ausgehen,
dap Uber ein Viertel aller Altwadsser kurz vor der volligen
Vernichtung stehen und somit hochgradig bedroht sind.

Hauptgefihrdungsursachen sind die Verlandung (20 Nennungen), Auf-
/Verfillungen (12) und gravierende Stérungen durch Camping,
Angeln, Wassersport oder Jagd (12).

Doch auch starke Eutrophierung und Kiesabbau tragen mit zu dieser
Negativbilanz bei.

VIII. Zusammenfassung

In vorliegender Arbeit wird die Situation der wenigen verbliebenen
Altwasser Oberfrankens beschrieben. Die zugrunde liegenden Daten
wurden im Jahre 1987 bei der Kartierung von insgesamt 199
Altwdssern im Raum Oberfranken gewonnen.

Die kartierten Objekte wurden in der Regel einmal aufgesucht. Ziel
war das Erstellen moglichst vollstandiger Listen der vorkommenden
Pflanzenarten. Eine grobe Abschidtzung der jeweiligen Haufigkeiten
der Arten wurde anhand einer dreistufigen Skala vorgenommen.
Ebenso wurden Flachendeckungsgrade der fir Stillgewdsser typischen
Vegetationseinheiten und festgestellte Beeintrachtigungen bei der
Kartierung mit aufgenommen. Eingetragen wurden die Geladndebefunde
in die "Gelben Bogen" der Artenschutzkartierung Bayern (StMLU-
Vordruck 8007); der vollstandige Datensatz liegt der Geschaftsstelle
Nordbayern des Bundes Naturschutz, Bauernfeindstrafe 23, 8500
Nirnberg vor.

Im Berichtsteil der Arbeit wird zundchst auf die natiirlichen
Standortbedingungen und die O6kologische Bedeutung der Flufauen und
ihrer Altwasser eingegangen. Besondere Bericksichtigung finden die
v.a. in Jjlingster Vergangenheit vom Menschen verursachten Ver-
anderungen, aber auch die in historischer Zeit vorangetriebene Um-
gestaltung unserer Talrdaume, die am Beispiel des Mains beschrieben
werden. Einer Begriffsbestimmung (Altwasser, Auegewidsser) folgt
der Versuch einer Typisierung der in Oberfranken kartierten
Altwasser.

Bei der Vorstellung der Kartierungsergebnisse werden =zunachst
Informationen zur Anzahl der erfaBPten Altwasser, deren Verteilung
im Raum, Flachengrdfen u.v.m. gegeben. Breiten Raum nimmt die
Darstellung der in den Altwassern vorgefundenen Pflanzenarten und
der fir Auegewdsser charakteristischen Vegetationseinheiten ein.

Obwohl rund 40 Arten der Roten Liste Oberfrankens in den
Altwassern nachgewiesen werden konnten, was die Bedeutung dieses
Biotoptyps als Riickzugsgebiet seltener bis seltenster Pflanzen-
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arten unterstreicht, mup der derzeitige 6kologische Zustand vieler
Altwadsser als wenig befriedigend bezeichnet werden.

Eine Auswertung der kartierten Altwadsser Oberfrankens nach dem
Vorhandensein bzw. Fehlen von stillgewdssertypischer Vegetation
wurde vorgenommen und festgestellt, dap in 2zwei Drittel der
untersuchten Objekte keine Schwimmblattzone und in sogar drei
Viertel aller Falle keine Unterwasservegetation ausgebildet ist.
Selbst Réhrichtbestdnde konnten in nennenswerter Ausdehnung nur in
der Halfte der Altwadsser Oberfrankens festgestellt werden.

Als wursachlich fir den teilweise schlechten Zustand (Beein-
trachtigungen) und die Gefahrdung der Altwasser konnten die Ver-
usachergruppen Landwirtschaft, Wasserhau, StraPensbau, Kiesabbau
und ausufernde Freizeitnutzung festgestellt werden.

Ausblick:

Die Altwasserkartierung soll fiir den Bund Naturschutz sowie die
Naturschutzbehérden der Regierung von Oberfranken, der Landrats-—
amter und kreisfreien Stadte bislang nur vereinzelt verfiligbare
Daten bereitstellen, die fiir eine fundierte Beurteilung von
Eingriffsplanungen im Bereich der Flufauen Oberfrankens (z.B. im
Rahmen der Beteiligung an Planfeststellungs- und Raumordnungs-
verfahren) Voraussetzung sind. In dieser Hinsicht stellt die vor-
liegende Arbeit eine Erginzung zur Biotopkartierung des Landes-
amtes fir Umweltschutz (LfU) dar.

Aufgrund der Verwaltung der Daten in einem eigens konzipierten
Datenbanksystem ist es jederzeit mdglich, Fundorte bestimmter
Arten (Rote-Liste-Arten, Neufunde wu.a.) bzw. Artenlisten von
einzelnen Altwidssern, MeBtischblédttern oder deren Quadranten auf-
zurufen und an regionale oder {iberregionale Kartierungsprojekte
weiterzuleiten. Derzeit wird eine Auswertung der Altwasser-
kartierung fiir den oberfrankischen Teilbereich der "Flora des
Regnitzgebietes" vorgenommen.
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