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Franken ist wie ein Zauberschrank;
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1 Einleitung

Neophyten sind Pflanzen, deren durch den Menschen erméglichte Einwanderung in
neue Florengebiete (infolge der Aufhebung von natirlichen Verbreitungsbarrieren) in
der Neuzeit erfolgte (nach 1500; SCHRODER 1969, 1974). Die Entdeckung Amerikas
war Beginn einer ersten Globalisierungswelle, in deren Folge die Artenzahlen welt-
weit verbreiteter Pflanzen und Tiere neue Dimensionen erreichte und die Diversitat
der mitteleuropaischen Flora deutlich anstieg (aktuelle Schatzung: ca. 700 eingebiir-
gerte Blutenpflanzenarten, KowaARIk 2003). Bereits in der ersten Flora Mitteleuropas
(Reichenberg 1832) sind subspontane oder kultivierte Arten ,exotischer® Herkunft
gekennzeichnet. Diese Gruppe umfasst aber vornehmlich Zier- und Nutzpflanzen;
ruderale und ,Odland-Arten”, vor allem mediterraner Herkunft, werden (auch auf-
grund des damaligen florengeschichtlichen Kenntnisstandes) weniger differenziert
betrachtet. Eragrostis minor Host. z.B. wird ,auf dirrem Sandboden  im ganzen
Siiden von Deutschland" kommentarlos gefiihrt, bei E. pilosa P.B. zumindest fiir die
isolierte nordlichste Fundangabe ein spontanes Vorkommen in Frage gestellt. Erst
Anfang des 20. Jh. wurden Adventivpflanzen Gegenstand allgemeinen botanischen
Interesses, vor allem unter florengeschichtlichen und pflanzengeographischen As-
pekten (zu Begriffsentwicklungen und -definitionen s. KOWARIK 2003).

Wahrend in Mitteleuropa Neophyten meist als floristische Bereicherung betrachtet
wurden und sich langsam innerhalb der regionalen Floren etablierten, fand in von
Europaern kolonisierten und in ihrem 6kologischen Gefiige stark gestdrten Gebieten
durch eingeflihrte Arten haufig eine grof¥fldchige Verdrangung einheimischer Arten
statt (u.a. DARWIN 1859, Dopb 1940). Okologische Bedenken und wirtschaftliche In-
teressen fuhrten in der intensiven Globalisierungsphase in der zweiten Haélfte des 20.
Jh. zu einer verstarkten Auseinandersetzung mit dem ,Neophytenproblem* (WEBER &
ScHMID 1993) und ,Biologischen Invasionen” (u. a. MOONEY & DRAKE 1986, DRAKE et
al. 1989, DI CASTRI et al. 1990). In diesem Zusammenhang gewann die Frage nach
der Vorhersehbarkeit von pflanzlichen Invasionen, d.h. der Entwicklung grofflachiger
und schadlicher Massenbestédnde, an Bedeutung.

Das Ergebnis der Forschung entsprach nicht den Erwartungen. Es zeigte sich bald,
dass, obwohl vielen Invasionen eine Reihe auttkologischer und standortékologischer
Eigenschaften gemeinsam ist, diese Eigenschaften fur den Invasionserfolg weder
notwendig noch hinreichend sind (WILLIAMSON & BROWN 1986). Die Arealbildung
pflanzlicher Sippen, sowohl indigener als neophytischer, wird primar von klimatischen
Faktoren und Standortverfligbarkeit bestimmt (u.a. WoobwARD 1987, JAGER 1988,
Parmesan 1996). Es liegen inzwischen auch zahlreiche Hinweise vor, dass der aktu-
elle Klimawandel (global change) Einwanderung, Ausbreitung und Einburgerung von
thermophilen Neophyten begtinstigt (u.a. DUKES & MOONEY 1999, SIMBERLOFF 2000,
ScHmITZz 2002). In Verbindung mit der erneuten aktuellen Intensivierung der wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Globalisierung und des steigenden anthropoge-
nen Druckes auf alle Okosysteme sowie der Zunahme ziichterisch und gentechnisch
stark veranderter Pflanzensippen ist anzunehmen, dass eine neue Phase anthropo-
gener Pflanzenmigrationen und neuer ,alien plants” einsetzt.



In der vorliegenden Studie wird erstmals eine umfassende Analyse des aktuellen
Neophyteninventars einer Region vorgelegt. Das Gebiet von Oberfranken ist fiir eine
solche Untersuchung besonders geeignet durch hohe naturrdumliche Vielfalt und
einen starken klimatischen und kulturhistorischen Gradienten (innerhalb einer Dis-
tanz von weniger als 70 km zwischen dem Bamberger Kessel und dem Hohen Fich-
telgebirge bei einer Héhendifferenz von ca. 750 m Wechsel von betont sommer-
warm-subkontinal zu kiihl-subatlantisch gepragtem Klima) sowie durch einen auch
historisch hohen floristischen Bearbeitungsstand. Die Kombination von Auswertung
der umfangreichen, bis in das 18.Jh. zurlickreichenden Literatur und von langfristigen
eigenen Feldbeobachtungen ist die Grundlage der Darstellung der Neophytendiversi-
tat und deren Entwicklung sowie der Etablierung, Verbreitung, Dynamik und Vegeta-
tionseingliederung der einzelnen Neophytensippen in Abhangigkeit von historischen,
naturraumbezogenen und soziokulturellen Aspekten.



2 Untersuchungsgebiet und Methodik
21 Allgemeine Beschreibung des UG

Oberfranken (Ofr.) umfasst eine Fldche von 7.230 km? nérdl. und stdl. von 50°N
(Abb. 1) mit 1,1 x 10° Einwohnern. Bezeichnend fiir die Siedlungsverhaltnisse ist eine
polyzentrische Struktur mit den Oberzentren Bamberg (BA), Coburg (CO), Bayreuth
(BT), Hof (HO) und deren im SW, NW, SO, NO liegenden Einzugsbereichen und ent-
sprechender Verkehrsanbindung (Abb. 1).

Nur 7,5 % der Flache gelten als Verdichtungsraum (vor allem um BA, kleinerer Be-
reich nordéstl. ER an der Sudgrenze des UG); damit lasst sich Ofr. weitestgehend
der Kategorie ,landlicher Raum” zuordnen, in dem auch 15 Jahre nach Fall des Ei-
sernen Vorhangs die im Wesentlichen aus jahrzehntelanger Zonenrandlage resultie-
renden Strukturschwéchen noch nicht kompensiert sind.

Die aktuelle Bevdlkerungsverteilung ist allerdings weniger in der politischen Situation
begriindet als vielmehr das Resultat eines ausgepréagten geo-6kologischen SW->NO
Gradienten innerhalb des UG, der sowohl die H8henzonierung (Abb. 1) und Klima
(Abb. 2) als auch die geologische Gliederung (Abb. 3) umfasst. Auf dieser Grundlage
lasst sich das UG in drei deutlich abgesetzte 6ko-geographische Bereiche unterglie-
dern (Abb. 4), die sich auch in der historischen Entwicklung unterscheiden (Tab. 1,
2).
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Abb. 1:  Ubersichtskarte Untersuchungsgebiet
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Tab. 1:

Geographische und demographische Charakteristik der drei &ko-geographischen

Einheiten Oberfrankens. Naturriume auf der Basis von Meynen und Schmithiisen
(1953-1962), z. T. verandert (*)

Siidwestl. Ofr.

Mittleres Ofr.

Nordéstl. Ofr.
(Hoch-Ofr.)

Wesentliche

Mittelfrankisches Becken

Itz-Baunach-Hugelland (1)

Frankenwald*

Naturrdume mit Bamberger Talkessel* | Obermain-Hugelland (2) Miinchberger Hochfldche
Nordliche Frankenalb (3) Vogtland
Coburger Land * (4) Hohes und Inneres* Fichtel-
Steigerwald (5) gebirge
Héhenlage ~250-350 m ~ 300 - 500 (-600) m ~400-1000 m
Temperatur 8-9°C 7-8°C 5-7°C
Niederschlag ~ 600 — 700 mm ~ 700 — 900 mm ~ 700 - 1200 mm
Verteilung: Verteilung:
Kontinentaler Typ Mittelgebirgstyp

Stehende Gewisser

Baggerseen

Morphologie, Frankisches Schichtstufen- | Frankisches Schichtstufenland: Paldozoisches Grundgebirge
Geologie land: ostl. der Frankischen Linie:
mesozoisches Deckgebirge der
reliefarme Niederungen; Trias (v. a. Keuper) und des Jura; Gberwiegend silikatische
z. T. méchtige sandig- z. T. reich gegliederte, eher wald- Gesteine (Schiefer, Granit,
kiesige Diluvialterrassen, arme Hugellandschaften (1, 4), mit | Phyllit, Gneis usw.);
Keupersandsteine; sandig-kiesigen Alluvionen und meist wenig reliefierte Hoch-
waldarm (Kiefernforste!) Diluvialterrassen (2), flachen, teilweise durch
flachwelliges Kalkplateau mit Tal- (Kerb-)Taler gegliedert;
system der Wiesent (,Wiesentalb*) | z.T. waldreiche Mittelgebirge
(3) (Fichtenforste!)
Fliisse Regnitz, MDK, Main Obermain, Itz, Wiesent Rodach, Sachsische Saale

Obermain-Baggerseen

Wasserspeicher

Landnutzung
(exemplarisch):
Gesamtflaiche
Landwirtschaft
Wald
Siedlungen/Verkehr
stehende Gewisser

Alluviale und diluviale
Regnitz—Main-Talrdume
249 km?
61%
10 %
24 %
5%

Landkreis Kronach

651 km?
33 %
58 %

8%
1%

Stidte > 10° Einwohner
(Einwohnerzahl in 10°,
urkundliche Erster-
wéhnung),
Textabkiirzung fiir
Stadt und Landkreis

Bamberg (70, 902) BA
Forchheim (31, 805) FO

Bayreuth (75, 1194) BT
Coburg (43, 1056) CO
Kulmbach (28, 1028) KU
Lichtenfels (22, 1142) LIF
Kronach (18, 1003) KC
Neustadt bei CO (17)

Hof (50, ~ 1160) HO
Wunsiedel (11, 1163) WUN
Marktredwitz (19, ~ 1140)
Selb (18, 1188)

Legende zu Abb. 4:

Naturrdume

070: Oberpfalzisches Higelland
071: Obermainisches Hugelland

080: Nérdliche Frankenalb

112: Vorland der Nérdlichen Frankenalb
113: Mittelfréankisches Becken

115: Steigerwald
116: Halberge

Il 117: liz-Baunach-Hugelland

137: Steigerwaldvorland

138: Grabfeld
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390: Siidliches Vorland des Thiiringer Waldes

392:

"Thiiringer Schiefergebirge" = Frankenwald

393: Miinchberger Hochfléache

394: Hohes Fichtelgebirge

[ 395: Selb-Wunsiedler Hochfliche = Inneres Fichtelgebirge

411: Mittelvogtlandisches Kuppenland

412: Oberes Vogtland
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Tab. 2: Okonomische Entwicklung der drei 6ko-geographischen Einheiten Oberfrankens

Siidwestl. Ofr. Mittleres Ofr. Nordéstl. Ofr.
Archédophy- Altsiedelland
ten-Zeit . Siedlungsnachweise ab Neolithikum,
<1500 verstarkt seit der spaten Bronzezeit (~ 1300 v. Chr.)

frankische Landnahme im 8. und 9. Jh. n. Chr.

letzte Rodungsphase im 11./12. Jh.,
resultierende Feld-Wald-Verteilung &hnlich der heutigen

Erwerbsgartnerei mit Sonder- | Frankenalb-Schafbeweidung Holzhandel
kulturen (Entwaldung!) (FrankenwaldfléRereil)
(ab ~ 1200) um 1400 Wistungsphase
Erzbergbau
Neophyten- Proto-Industrialisierung ~ 1750-1850
Zeit Hochindustrialisierung ab ~ 1850
1500-1900 Entwicklung des Eisenbahnhauptnetzes 1844- ~ 1860

Ausbau des befestigten Stralkennetzes
Flussregulationen, Uferverbauung, Eintiefung

Ludwig-Donau-Main-Kanal Obermain: Korbwarenindustrie | Textil- u. Porzellan-Industrie,
ab 1845 Gesteinsabbau
20. Jh. Ausbau des Verkehrsnetzes

Auflésung traditioneller landwirtschaftlicher Strukturen
zunehmende Nutzungsaufgabe und -umwidmung von Bahnanlagen

grofRflachiger Sand- und Kiesabbau an Main und Regnitz

Ausbau Hafen Bamberg starker Riickgang traditio-
Aufbau Gewerbegebiet Bam- neller Industriebereiche
berg/Hallstadt
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2.2 Neophyten-begiinstigende Entwicklungen im 20. Jh.
221 Landwirtschaft

Erste Flurbereinigungsmafnahmen wurden ab 1924 durchgefiihrt, in groBem Um-
fang allerdings erst seit etwa 1955. Seit 1949 wurden ~ 240.000 ha Fléachen bereinigt
(von insgesamt 355.000 ha); dabei entstand ein Netz ~ 7.500 km befestigter und
knapp 7.000 km unbefestigter Wege. Die Produktumstellung fiihrte zu groRflachigem
Anbau von Raps (ab 1985, aktuell ~ 25.000 ha) und Mais (ab 1970, aktuell ~ 20.000
ha). Im SW des UG sind weiterhin Gemise- und Staudengartnereien sowie Baum-
schulen von Bedeutung. Nutzungsénderungen, verstérkt seit 1970, betreffen vor al-
lem

Auffichtungen (vor allem Wiesen der Frankenwaldtaler)

Wiederbewaldung bzw. Kiefernaufforstungen ehemals beweideter Jurahange
Aufgabe regelmaRiger landwirtschaftlicher Nutzung (Mahd) von wegbegleiten-
den Flachen und ,Agrotopen” der Feldflur, damit (beginstigt durch massiven
Kunstdiingereinsatz und verstarkten Dingereintrag) Zunahme + ruderalisierter
Standorte

Entstehung von Sozialbrachen (in Ofr. in relativ geringem Umfang) und von
Bauerwartungsland in der Peripherie gréRerer Siedlungen

Die Zahl der landwirtschaftlichen Betriebe betrug 1994 ca. 20.000 und zeigte im Zeit-
raum 1979-1994 einen deutlich Gber dem bayerischen Durchschnitt (-27 %) liegen-
den Ruckgang (-30 %).

222 Industriegebiete und Gewerbeflachen

Forcierte Ausweisungen und Erschliefungen fanden ab 1970/80 zun&chst im Um-
kreis der groReren Stadte statt. Seit 1990 wurden zunehmend auch im landlichen
Raum entsprechende Flachen ausgewiesen (BAB-Anschlussstellen!). Damit wurden
Phanomene wie anthropogene Aufschittungen, Versiegelungen und Bauerwartungs-
land immer weniger zu Charakteristika des Umkreises von Stadten. Die groBten In-
dustrie- und Gewerbebetriebe des UG liegen im Bereich Bamberg-Nord/Hallstadt
(mit Hafen BA) bzw. Bayreuth-Nord/Bindlach. Die wichtigsten Sparten (mit > 10* Be-
schaftigten) sind z. Z. (in abnehmender Reihenfolge) Kunststoff, Glas und Keramik,
Maschinenbau, Mobel, Textilgewerbe, Elektrotechnik und Kfz-Zulieferer.

Im Rahmen der vorliegenden Arbeit ist der Sektor Gewinnung von Steinen und Erden
(45 Betriebe, ~ 10° Beschaftigte) von groBer Bedeutung. Dié seit ~ 1955 groRfléchig
betriebene Sand- und Kiesgewinnung in Regnitz- und Maintal resultiert in Talland-
schaften, die von Abbauflachen und Baggerseen geprégt sind. Im Hauptabbaugebiet
(Regnitztal, Obermain bis Kulmbach) werden z. Z. jéhrlich etwa 4,4 x 10% t Sand und
Kies gefordert. Pro Jahr werden ca. 54 ha abgebaut (davon ca. 80 % Nassabbau),
damit verbunden ist eine Neuentstehung (1991-1995) von durchschnittlich 34 ha
Wasserflache/Jahr. Die Baggerseeflache wuchs von etwa 570 ha im Jahr 1978 auf
1.172 ha im Jahr 1995. Das anthropogene Standortmosaik umfasst neben den ab-
baubedingten Wasser-, Kies- und Sandflachen die in der Folgezeit entstehenden
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Verfullungen, Rekultivierungs- und andere Nutzungsflachen (z. B. Recyclingania-
gen).

Neben den fluviatilen Sand- und Kiesvorkommen werden im UG in nennenswertem
Umfang Rhatsande (um BT), Buntsandstein (Raum KC-Neustadt bei CO), Tone (um
CO) und Malmkalk (vor allem westlicher Juratrauf) abgebaut, in NO-Ofr. auch Dia-
bas, Marmor und (stark rticklaufig) Granit. Insbesondere bei Verfiillung (Deponienut-
zung) kénnen auch sie ein breites Spektrum anthropogener Standorte bieten.

223 Verkehrsnetz

Das liberértliche Strallennetz wuchs innerhalb der letzten drei Jahrzehnte von knapp
4.000 km (1973) auf 4.600 km (2002), der BAB-Anteil im gleichen Zeitraum von 122
km auf 287 km. Das Netz der GemeindestralRen vergréRerte sich von 8.100 km auf
tiber 8.600 km.

Die Entwicklung des Eisenbahnnetzes verlief gegenldufig. Nach Aufbau eines um-
fangreichen Netzes von Nebenstrecken (bis um 1900) erfolgten ab 1960-70 massive
Streckenstilllegungen. Seit 1990 kamen dazu in zunehmendem Umfang Nutzungsex-
tensivierungen, -aufgaben und -umwidmungen fladchiger Bahn- und Gleisareale.
Einzige den modernen Frachtschifffahrts-Anforderungen entsprechende Wasserstra-
Re des UG ist der Main-Donau-Kanal. Baubeginn war 1960 (BA), die Freigabe des
letzten Teilstickes erfolgte 1992. Der MDK verlauft in Ofr. teils als Regnitz-
Seitenkanal, teils im Flussbett der Regnitz bzw. des Mains.

Der Ausbau des alten, 1912 in Betrieb genommenen ,Prinz-Ludwig-Hafens" nord-
westl. Bamberg zum neuen Staatshafen wurde in den Jahren 1959-62 durchgefihrt.
Im Zuge der BaumaBnahmen wurden 1,1 x 10 m® Erde bewegt und es entstanden
knapp 80 ha sandig-kiesige Schiittungsflachen, die in den folgenden Jahrzehnten fiir
Industrie- und Gewerbeansiedlungen genutzt wurden. Aktuell werden im Hafen pro
Jahr Gesamtgtiter von etwa 2.750 x 10° t umgeschlagen, darunter knapp 900 x 10° t
durch Binnenschiffe (Bezug: 2000). Hauptumschlagsgiiter sind Steine und Erden
(incl. Baustoffe), land- und forstwirtschaftliche Erzeugnisse sowie ,andere Nahrungs-
und Futtermittel”

Angaben nach:

BAauMER (1985), Bayerische Landeshafenverwaltung (1962), Bayerischer Industrie-
verband Steine und Erden (1997), Bayerisches Landesamt fir Statistik und Daten-
verarbeitung (2003), Bayerisches Statistisches Landesamt (1975), BEIERKUHNLEIN &
TURK (1991), FROBEL (1997), GERLACH (1990), HERRMANN (1984, 1991), HUSER
(1995), MEYNEN & SCHMITHUSEN (1953-1962), MULLER (1984), MULLER-WEStermeier
et al. (1999), vON REITZENSTEIN (1991), RINGLER et al. (1995), SAGE (1996), SCHAFER
(1990), SCHIRMER (1986), TRUBSBACH (1990)

www.holzrank.de,
www.main-donau-hafen.de,
www.regierung.oberfranken.bayern.de
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2.3 Methodik
2.31 Gelandeerhebungen
2.3.1.1  Untersuchte Standorte

Die Geléandeerhebungen fanden in den Jahren 1994 bis 2003 statt. Sie lassen sich
grob in zwei Phasen unterteilen:

Im Zeitraum von 1994 bis 1998 (und damit parallel zu umfangreichen floristi-
schen Untersuchungen auf ober- und unterfrankischen Deponiestandorten,
vgl. HETZEL & MEIEROTT 1998) wurden schwerpunktmafig das etablierte Ne-
ophyteninventar und die mehr oder weniger deponiegebundenen Zénosen er-
fasst. Gleichzeitig begann eine (iberwiegend floristisch orientierte, planmaRige
Einbeziehung neophytenreicher Standortkomplexe mit den Schwerpunkten
Hafen Bamberg, Bahnareale und Friedhéfe.

Zwischen 1999 bis 2003 (mit Nachtréagen bis 2005) stand die gezielte (auch li-
teraturgestiitzte) Erfassung seltener bzw. aktuell expansiver Sippen im Vor-
dergrund. Daneben wurde der Kreis der erfassten Sippen um solche erweitert,
die besonders am Aufbau ruderalisierter Arrhenatheretea- und Gehdlz-
Gesellschaften beteiligt sind. Die neophytenreichen Standortkomplexe wurden
um die Kategorien historische Bausubstanz, Parkanlagen, Autobahn-
Mittelstreifen, Uferbereiche und Forste im Siedlungsraum ergéanzt.

Zusétzlich zu den oben genannten, planmafig durch Probeflachen und Florenlisten
erfassten Standorten wurden folgende Standortkomplexe intensiv untersucht und
kénnen damit ebenfalls hinsichtlich ihrer Ruderalflora und -vegetation als gut doku-
mentiert gelten:

Gewerbe- und Industriegebiete

Deponien und Schittungen unter besonderer Beachtung anthropogener Sub-
strate

stralRen- und wegbegleitende Flachen, freie Gleisstrecken

dorfliche und stédtische Siedlungsbereiche

Uferbereiche von (groéReren) FlieRgewédssern und Baggerseen, Renaturie-
rungsflachen

Abbaustellen (v. a. Sand- und Kiesgruben, Steinbriiche)

2.3.1.2 Vegetationserfassung

Nach der Methodik von Braun-Blanquet (BRAUN-BLANQUET 1964, DIERSCHKE 1994)
wurden rund 1500 Vegetationsaufnahmen erstellt (davon etwa 1 % aus grenznahen
Bereichen in Mfr. und Ufr.). Standortfaktoren, welche die Ansiedlung von Neophyten
stark beeinflussen kénnen, wie Alter und Genese des Wuchsortes, Stérungen und
Kontaktgesellschaften, wurden soweit méglich ebenfalls erfasst.

Die Erhebungen wurden hauptsachlich im Zeitraum Juni bis Oktober durchgefihrt.
Frihjahrsbegehungen zur Erfassung von Geophyten und Ephemeren waren aus zeit-
lichen Griinden nicht in allen Fallen mdglich, erfolgten aber stichprobenartig und fir
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einige Gesellschaften und Standortkomplexe (Friedhéfe, Parkanlagen, Ufer und
Forste) auch vollstandig. Winterbegehungen erwiesen sich vor allem zur besseren
Beurteilung der edaphischen Situation als aufschlussreich.

Die Bestinde wurden gezielt ausgewahlt. Diejenige Sippe, deren Prasenz jeweils
mafgeblich fur die Erstellung einer pflanzensoziologischen Aufnahme war, wird (in
Anlehnung an KoPecKY & HEJNY 1974, 1978) als Leitart bezeichnet. Diese Leitarten
waren wesentlich am Aufbau der Bestdnde im Allgemeinen als Dominante oder
Codominante, wenn auch oft nur in einer Schicht - beteiligt. Damit war sicher gestellt,
dass mit dem Aufnahmematerial bevorzugt der Bereich des jeweiligen Artmachtig-
keit-Optimums dokumentiert wird. Dieses Optimum wurde empirisch fiir das UG fest-
gelegt, umfasst oft 2 bis 3 Artmachtigkeitsstufen und liegt z. B. bei Panicum hillmanii
im Durchschnitt nur bei 5 % Deckung.

Die Gréfte der Aufnahmeflache war im Allgemeinen durch die BestandesgréfRe vor-
gegeben und umfasst - fir ruderale Zénosen nicht ungewshnlich - oft nur 5 - 10 m?
Ziel war es, fir jede Leitart mindestens 10 Bestédnde zu dokumentieren. Angestrebt
wurde ferner, die Aufnahmeflachen innerhalb des regionalen Areals der jeweiligen
Art raumlich so zu streuen, dass sich dieses Areal - unter Beriicksichtigung von Hau-
fungs- und Ausdinnungssituationen in der Gesellschaftstabelle in angemessener
Weise reprasentiert findet. Die Zahl der Aufnahmen fur die einzelnen Leitarten ent-
spricht nicht unbedingt deren Verbreitung und Haufigkeit im UG. Einerseits diirfte bei
auch Uberregional hdufigen und daher bereits beschriebenen Gesellschaften eine
solide Datenbasis ab etwa 15 Aufnahmen aus dem UG gegeben sein - zumal in Fal-
len, in denen die regionale Situation der aus der Literatur bekannten entspricht
und/oder eine eher enge standértliche Amplitude der Leitart vorliegt (wie z. B. bei
Sisymbrium altissimum, Chenopodium strictum, Angelica archangelica, Helianthus
tuberosus). Zum Anderen sollte die Vergesellschaftung der im Gebiet und vor allem
Uberregional seltenen Sippen méglichst umfassend dokumentiert werden, insbeson-
dere wenn es an entsprechenden Untersuchungen mangelte oder wenn sich Litera-
turangaben als widerspriichlich erwiesen. Somit tbertrifft die Anzahl von Aufnahmen
bei im Gebiet seltenen Arten diejenige von haufigen grundsatzlich relativ und nicht
selten auch absolut, d. h. der relative Erfassungsgrad steigt tendenziell mit der Sel-
tenheit der Art und durfte in nicht wenigen Fallen nahe 100 % liegen.

2.3.1.3 Analyse neophytenreicher Standortkomplexe

In die Analyse einbezogen wurden zum einen klassische, fiir inren Neophytenreich-
tum bekannte Objekte (Hafen BA, Bahnanlagen, Deponien, Parkanlagen, Burgen
und vergleichbare historische Bausubstanz), zum anderen bislang unterbewertete
oder noch wenig beachtete (Friedhdfe, Uferbereiche) sowie relativ neuartige, erst seit
wenigen Jahrzehnten existierende neophytenreiche Kategorien (Siedlungsforste,
Mittelstreifen).

Die Flachen, die zur Erfassung des Neophyteninventars dieser Standorte dienten,
wurden primar unter dem Aspekt der floristischen Diversitat, aber auch ihrer natur-
rdumlichen Verteilung und Haufigkeit und unter Beriicksichtigung der im UG gegebe-
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nen Variabilitat der jeweiligen Kategorie ausgewahlt. Die FlachengréRen schwanken
je nach Kategorie und Situation vor Ort zwischen etwa 0,1 ha (z. B. Kleinfriedhofe)
und 80 ha (Hafen BA). Das Sippeninventar pro Fldche wurde qualitativ ermittelt und
nach Kategorien getrennt zu presence/absence-Tabellen zusammengefasst. Fur die
Flachen der acht wesentlichen, im UG * reprasentativ erfassten Standortkomplexe
(Bahnanlagen, Friedhdfe, Deponien, Uferbereiche, Siedlungsforste, Parkanlagen,
Burgen und Mittelstreifen) wurde eine stark gekiirzte Stetigkeitstabelle erstellt (ST 6),
in deren Auswertung (Tab. 8) auch der Hafen BA mit einbezogen wurde. Die vier
(mutmaBlichen) regionalen Neophyten Cardamine hirsuta, Portulaca oleracea, Re-
seda lutea und Stellaria pallida sowie Cornus sanguinea ssp. australis wurden nicht
durchgehend erfasst und blieben deshalb in der ST 6 unberlicksichtigt.

Die Einzelflachen wurden nach folgenden Kriterien ausgewahlt und folgendermafien
erfasst:

Mittelstreifen:

Die Mittelstreifen wurden im Mai bzw. August/September 2002/2003 vom Fahrzeug
aus erfasst. In die Untersuchen einbezogen wurden nur Strecken mit konsolidierten
Begleitflachen (keine Ausbau- oder Neubaustrecken), somit insgesamt > 60 % des
ofr. Gesamtnetzes. Als Kartierungseinheiten wurden naturrdumlich méglichst homo-
gene Abschnitte von mindestens 30 km L&nge festgelegt (in drei Fallen mit gréReren
Anteilen in Mfr. und Ufr.).

Bahnanlagen:

Bahnhofe und deren (ehemalige) Umschlags- und Randbereiche sowie sonstige
bahntypische Einrichtungen (BRANDES 1983, MATTHEIS & OTTE 1989) wurden mindes-
tens drei mal begangen (Schwerpunkte Sommer 1994-1996, Frihjahr und Sommer
1999-2002). Die Durchgangs-, Stell- und Rangiergleisflachen gréRerer Anlagen
konnten im Allgemeinen nur von den Randbereichen aus eingesehen werden (Fern-
glas!).

Kleinbahnhéfe von < 3000 m? Flache und Haltepunkte (mehrheitlich an Nebenstre-
cken) wurden nicht erfasst; mittelgroe Anlagen (< 1 ha) wurden nur bei einer Min-
destsippenzahl von 12, Bahnhdofe mit einer Flache > 1 ha dagegen ausnahmslos er-
fasst. Daraus resultiert eine Haufung der untersuchten Anlagen entlang der klassi-
schen Oberfranken-Magistrale (historische Ludwig-Siid-Nord-Bahn) von (Nurnberg
bzw.) FO Uber BA und KU nach HO (und Dresden).

Uferbereiche:

Nach orientierenden Begehungen seit 1995 erfolgten zwischen 1999 und 2002 ge-
zielte Erhebungen im Friihjahr und Hochsommer, zur besseren Beurteilung von Ver-
bauungsmafnahmen z. T auch im Winterhalbjahr.

Ausgewahlt wurden gut zugéngliche oder einsehbare, in sich moglichst homogene
(Uferprofil, Verbauungsart und -grad, sonstige anthropogene Beeinflussung) Ab-
schnitte von mindestens 700 m Lénge. Erfasst wurde der Bereich, der den malgebli-
chen EinflussgroRen ,Mittleres Hochwasser" (entspricht dem Bereich hoher natrli-
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cher Dynamik) bzw. Verbauungsmalnahmen (Blockschittungen, sonstige Uferbe-
festigungen; entspricht dem Bereich hoher anthropogener Uberformung) unterliegt;
die Breite der Fiachen schwankt zwischen (knapp) 2 m und ca. 7 m.

Siedlungsforste:

Bei Voruntersuchungen (seit 1996) wurden artenreiche (n > 18) Flachen mit einer
MindestgréRe von 3000 m? festgelegt und im Zeitraum 1999-2003 je drei mal aufge-
sucht (Fruhjahr, Frihsommer, Herbst). Verjiingung forstliche eingebrachter Arten
wurde mit erfasst, nicht dagegen Arten auf jungen (vor- und diesjéhrigen) Auswurf-
stellen oder auf Fremdsubstraten wie Kompost oder Bauschutt. Die maximale Dis-
tanz zur Siedlungsgrenze liegt bei 300 m.

Friedhofe:

Es wurde eine Auswahl getroffen, die mit jeweils unterschiedlich groRen (0,1 bis > 10
ha), unterschiedlich strukturierten (Vegetationsflichen) und unterschiedlich situierten
(stadtische, kleinstadtische, dorfliche Umgebung) Friedhsfen die drei  &ko-
geographischen Haupteinheiten des UG reprasentiert. Unbertcksichtigt blieben ar-
tenarme (n < 15) und erst nach 1970 angelegte Friedhdfe.

Begehungen fanden mindestens dreimal (Mérz, Mai, August) statt. Neben dem fried-
hofstypischen Standortspektrum (Gréber, Rasen, Wege, Gebusch und Umfrie-
dungsmauern) wurden auch angrenzende Kontaktflaichen (Auswurf- und potenzielle
Expansionsbereiche) erfasst. Subspontane Gehdlzverjiingung ,in situ* wurde nur in
eindeutigen Fallen aufgenommen. Ignoriert wurden kultivierte Sippen, die nur auf
(frisch aufgelassenen) Grabstellen Verjiingung zeigten.

Parkanlagen:

Innerhalb dieser Kategorie wurden neben historischen stadtischen Parkanlagen auch
die bekannten Schlossparks und Landschaftsgarten erfasst (Schwerpunkt 1998-
2002), soweit 6ffentlich zugénglich und mit einer Sippenzahl > 12.

Begehungen erfolgten in der Regel dreimal; wie auf Friedhéfen wurde bei der Einbe-
ziehung von Gehdélzverjungung restriktiv vorgegangen.

Burgen, Burgschlosser und verwandte Objekte:

Die Auswahl unter den vielen relevanten Objekten spiegelt das vorhandene regionale
Spektrum und lokale Haufungen (Frankenalb) wider. Bedingungen waren Zugéng-
lichkeit/Einsehbarkeit und eine Sippenzahl > 12. Zur Erfassung des floristischen In-
ventars erfolgten mindestens zwei Begehungen (Friihjahr, Sommer), z. T. unter Ein-
beziehung von Expansionsfldchen bis etwa 50 m Distanz.

Deponien:

Die Auswertung basiert auf den aus HETZEL & MEIEROTT (1998, Tab. 1, Ifd. Nr. 25-50)
Ubernommenen Florenlisten ofr. Deponien. Der Erfassungszeitraum lag zwischen
1992 und 1997 Die Deponien bieten bezlglich Lage und Typ (Substrate) einen fir
Ofr. reprasentativen Querschnitt; weitere Details in HETZEL & MEIEROTT (1998).
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Hafen BA:

Grundlagen der Florenliste bilden Beobachtungen aus zahlreichen Begehungen des
Hafenareals seit 1994 (ohne angrenzendes Gewerbegebiet), erganzt durch unpubli-
zierte Daten von R. Otto, Gundelsheim/BA.

Die Kulturfliichtlinge innerhalb der Siedlungen wurden auf 26, in den Jahren
2002-2004 mindestens zweimal begangenen Flachen (1-10 ha) mit den Schwerpunk-
ten Stadtbereich BA, Grofiraum BA und Wiesentalb erfasst. Jingere stadtische Sied-
lungsstrukturen (v. a. Wohnquartiere), 1&ndliche Neubaugebiete und alte kleinstad-
tisch-dorfliche Siedlungskerne sind in etwa gleich stark reprasentiert.

Weitere Standortkomplexe (wie Renaturierungsflichen, Bahnddmme, Kleingarten-
und Kompostanlagen, Larmschutzwélle usw.) erwiesen sich entweder als (Uberwie-
gend) neophytenarm oder konnten nicht in flachendeckender (reprasentativer) Weise
bzw. in ausreichender Anzahl (n bis 5) erfasst werden. Sie werden deshalb in ST 6
nicht geflihrt.

2.3.2 Beschreibung und Charakterisierung der Zénosen und Taxa

Zielsetzung der Untersuchung (neogene Vergesellschaftungen) und Methode der
Bestandesauswahl liefen eine Zuordnung der Bestdnde zu beschriebenen Assozia-
tionen nur in den wenigen Fallen erwarten, in denen l&ngst eingeblrgerte Neophyten
als Assoziationscharakterarten gefiihrt werden (z. B. Atlriplex oblongifolia, Berteroa
incana, Cardaria draba). Darstellung auf Assoziationsebene hétte die in der Ruderal-
literatur haufig praktizierte, methodisch aber nicht vertretbare Fassung vieler neuer
Assoziationen bedeutet. Daher werden alle Zénosen als ranglose Gesellschaften
gefuhrt und allgemein akzeptierten Syntaxa héherer Ordnung (Klassen, s. u.) zuge-
ordnet.

Fur die einzelnen Leitarten wurden jeweils Gesellschaftstabellen angelegt und analy-
siert. Basis der vorliegenden Darstellung sind fiinf synthetische Ubersichtstabellen
ST (Kap. 3), welche die einzelnen Gesellschaften in Stetigkeitsform reprasentieren.
(Auf die zusatzliche Angabe der Artméachtigkeitsbereiche wurde zu Gunsten der
Ubersichtlichkeit verzichtet; zu denen der Leitarten siehe 2.3.1.2.) Als wesentliche
synthetische Merkmale sind im Tabellenkopf beigefiigt: durchschnittliche Artenzahl,
durchschnittlicher Deckungsgrad und der Neophytenanteil der einzelnen Gesell-
schaften. Als Neophytenanteil NA gilt dabei der Prozentsatz (regionaler) Neophyten
und Kulturfliichtlinge bezogen auf die Gesamtzahl der in einer Gesellschaftstabelle
enthaltenen Sippen. Der NA wird bei der Gesellschaftsbeschreibung (Kap. 3) folgen-
dermalen differenziert:
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0- 5 %: extrem neophytenarm
6 - 10 %: sehr neophytenarm

11 - 15 %: neophytenarm

16 - 20 %: maRig neophytenreich
21 - 25 %: neophytenreich

26 - 30 %: sehr neophytenreich
> 30 %: extrem neophytenreich

Voraussetzung fur die Aufnahme in eine Ubersichtstabelle war das Vorliegen von
mindestens 10 Aufnahmen pro Gesellschaft. Wie sich bei der Tabellenarbeit zeigte,
lassen sich unterhalb dieser Anzahl nur bei hoch spezialisierten Zénosen einigerma-
Ren gesicherte und konstante synthetische Gesellschaftsmerkmale ableiten; hohere
Mindestzahlen lassen sich bei zahlreichen Arten allein auf Grund ihrer Seltenheit im
Gebiet nicht realisieren.

Syntaxonomisch sind die in den jeweiligen Ubersichtstabellen zusammengefassten
Gesellschaftskomplexe den Klassen Chenopodietea (ST 1), Artemisie-
tea/Agropyretea/Arrhenatheretea (nach Kopecky & HEJNY 1974, 1978, ST 2), Planta-
ginetea (ST 3), und Parietarietea (ST 4) zuzuordnen. Bei den Gehdlzgesellschaften
(ST 5) erschien eine solche Zuordnung nicht sinnvoll. Innerhalb dieses Bezugsrah-
mens wurden die Gesellschaften der ST 1-3 auf der Basis des Standortfaktors Bo-
denfeuchte von nass nach trocken (und damit dem Faktor Nahrstoffversorgung im
Gradienten eutroph - oligotroph weitgehend parallel laufend) nach subjektiver Ein-
schatzung positioniert, nach floristischen (Begleitarten!) und standértlichen Kriterien
weiter geordnet und zu Gesellschaftsgruppen (charakterisiert durch Differenzialar-
ten) zusammengefasst. Diese Gesellschaftsgruppen werden im weiteren Text zu-
nachst so weit méglich Gbergreifend beschrieben; die Beschreibungen der einzelnen
Gesellschaften beschrénken sich somit auf spezifische Aspekte der jeweiligen Zéno-
se (einschlieflich Hinweis auf grundlegende lberregionale Literatur).

Die Pflanzenarten werden in den ST nach folgendem Schema aufgefiihrt: Leitarten -
Differenzialarten - Matrixarten (= Sonstige). In den ST 1-3 werden in der Matrix nur
die Arten genannt, die in > 40 % der Gesellschaften einer ST vorhanden sind; von
den sonstigen Arten geringerer Gesamtstetigkeit wurden nur diejenigen aufgenom-
men, die zumindest in einer Gesellschaft eine Stetigkeit von > 40 % erreichen. In den
nur zwei Gesellschaften umfassenden ST 4 und ST 5 werden dagegen in der Matrix
auch alle nur in einer Gesellschaft auftretenden Arten gefiihrt, soweit sie die Stetig-
keit 10 % (ST 4) bzw. 20 % (ST 5) tberschreiten. Die Stetigkeitsstufen werden aus
Platzgriinden durchgehend (auch in ST 6) in arabischen Ziffern angegeben; dabei
bedeuten:

+in 1-10 % der Aufnahmen einer Gesellschaft enthalten, 1 in 11-20 %, 2 in 21-40 %,
3in 41-60 %, 4 in 61-80 %, 5in 81-100 %.

Die (sehr) seltenen Sippen, deren Dominanzbestéande durch weniger als 10 Aufnah-
men belegt werden konnten, werden als ,Seltene Neophytenbestande" jeweils im
‘Anschluss an die entsprechende Gesellschaftsgruppe gefiihrt. In gleicher Weise
werden ,Bestandesbildende Sippen offener syntaxonomischer Zuordnung” sowie die
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- Uberwiegend auf Grund aktueller Einbiirgerungstendenzen bedeutsamen - ,Sippen
ohne Dominanzbestande" den entsprechenden Gesellschaftskomplexen zugeordnet.
Im Falle der Gehdlz-Ges. (3.5) werden seltene Neophytenbesténde + ruderaler Sip-
pen mit nichtruderaien (auch haufigeren) bestandesbildenden Sippen zusammenge-
fasst. Neben den ,Sippen ohne Dominanzbestéande* werden hier ,Forstlich einge-
brachte Gehodlze" als eigene Kategorie gefiihrt.

Die sonstigen (,hichtruderalen”) Sippen sind in Kap. 3.6 enthalten. Sie werden in An-
lehnung an HAEUPLER & MUER (2000) Biotoptypen zugeordnet, zu Gruppen zusam-
mengefasst und v. a. beziglich aktueller Verbreitung und Haufigkeit sowie des histo-
rischen Kontexts kurz charakterisiert.

Die Nomenklatur folgt so weit méglich WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998; Ausnahmen:
die nicht akzeptierten oder gefuhrten Sippen Datura fatufa, Panicum hillmanii und
Taraxacum ,officinale"; Gattung Oenothera nach dem Sippenkonzept von Dietrich);
die vielen in der Standardliste nicht vertretenen Kulturflichtlinge und Ephemerophy-
ten werden nach ROLOFF & BARTELS (1996: Gehdlze), ENCKE (1958, 1960: krautige
Zierpflanzen) und STACE (1997: Xeno- und Akolutophyten), in Einzelfallen auch nach
JAGER & WERNER (2002) oder ADLER et al. (1994) benannt. Als syntaxonomische Re-
ferenz dient OBERDORFER (2001), als terminologische fur Statuskategorien und Sta-
tusdifferenzierungen SCHRODER (1969, 1974; Xenophyten und Akolutophyten werden
gewdhnlich als Xenakolutophyten zusammengefasst). Als Neophyten werden auch
einige im UG méglicherweise archdophytischen Kulturflichtlinge (z. B. Aristolochia
clematitis, Physalis alkekengi, Viola odorata) und alle nur fiir Ofr. neophytischen Sip-
pen (= regionale Neophyten) gefihrt.

233 Karten

Thematische Karten

Die Kartengrundlagen wurden in digitaler Form als Vektor- oder Rasterdaten im
Geographischen Informationssystem ArcView GIS 3.3 (ESRI) fur das Gebiet zu-
sammengestellt. Sie erméglichen unterschiedlichste kartographische Darstellungen.
Fir die Ubersichtskarte (Abb. 1) fanden aus dem Amtlichen Topographisch-
Kartographischen Informationssystem (ATKIS 500-Bayern 1995) die Ebenen der
Gewasser 1. Ordnung, der Bezirks-, Landes- und Bundesgrenzen, der Hauptver-
kehrsstralen und Bahnlinien Verwendung. Ergédnzend wurden die Kreisstadte einge-
arbeitet. Zur Darstellung des Reliefs (Abb. 1) und zur Beschreibung der klimatischen
Verhéltnisse im Gebiet (Abb. 2) wurden aus den 54 Karten des Klimaatlas von Bay-
ern (BayFORKLIM 1996) die das Untersuchungsgebiet charakterisierenden Karten
ausgewshlt. Die Daten fur die Geologische Ubersichtskarte (Abb. 3) stammen vom
Bayerischen Geologischen Landesamt (GLA 1996). Die naturraumlichen Einheiten
(Abb. 4) wurden mit einer eigenen 6kologisch-geographischen Untergliederung neu
digitalisiert, wobei die Darstellungen bei KNOCH (1952) und WITTMANN (1983) als Vor-
lage dienten. Wesentliche Elemente der thematischen Karten sind als Orientierungs-
hilfe in den Verbreitungskarten wieder zu finden.
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Verbreitungskarten

Die Vorkommen ausgewahlter Arten wurden punktgenau erfasst und tber das Pro-
gramm TOPS50 (Bayerischen Landesamt fur Vermessung) in einer ACCESS-
Datenbank gespeichert. Dabei wurde auch eine VerschllUsselung der Angaben nach
Zeitraum, Wuchsort oder Sippe vorgenommen, so dass diese zur Auswertung und
Darstellung im Geographischen Informationssystem verwendet werden konnte. Die
TOP50-Angaben der Geographischen Einheiten (L&ngen- und Breitengrade als
Komma-Werte) wurden in Grad, Minuten und Sekunden umgerechnet und anschlie-
fend nach Gaul-Kriger (4. Zentralmeridian) projiziert, um sie mit den Elementen der
Grundkarten gemeinsam darstellen zu kdnnen. Daraus ergibt sich auch die Moglich-
keit, die Fundpunkte in einem Geographischen Informationssystem auf beliebige
Rasterfelder zu aggregieren. Zusétzlich kann neben einer feineren rdumlichen Ag-
gregation wie beispielsweise als 1/64 TK (Verbreitungskarte 11) auch eine Differen-
zierung nach dem Jahr des Nachweises erreicht werden.

Als ,Fundpunkt” gilt ein Vorkommen, das eine lineare oder flachige Ausdehnung von
etwa 300 m nicht Uberschreitet. Das zur Darstellung verwendete Symbol tiberdeckt
jeweils ca. 3 km? Fliache. GréRere zusammenhingende Vorkommen wurden durch
entsprechende Haufung von Fundpunkt-Symbolen dargestellt. Dabei wurden die
Symbole im 300 m-Abstand nach dem Prinzip der maximal méglichen Fundpunkt-
Zuordnung verteilt (d. h. z. B. bei linearer Ausdehnung von ~ 600 m: drei Fundpunkte
am Anfang, in der Mitte und am Ende des Vorkommens); lineare Vorkommen von
mehr als 5 km (Spergularia salina, Angelica archangelica) sind durch (unterbroche-
ne) Linien wiedergegeben. Im Falle von Wuchsort-Differenzierungen wurden dage-
gen schon Vorkommen im Abstand von etwa 100 m als getrennt wiedergegeben und
ausgewertet (z. B. Eragrostis minor innerhalb/aulerhalb geschlossener Ortschaften,
Senecio.inaequidens an Gleisanlagen/auf Kontaktflachen).

Um die Zeitachse zu visualisieren, wurden im Falle von Clusterbildungen Fundpunkte
jungerer Bezugszeitrdume den jeweils alteren unterlegt. Bei Zuordnung von Fund-
punkten aus aktueller Literatur mussten rdumliche Unschérfen bis etwa 500 m, im
Falle historischer Angaben (Peucedanum ostruthium, Angelica archangelica) bis et-
wa 3 km in Kauf genommen werden. In Verbreitungskarte 13 mussten in einigen Fal-
len sich Uberlagernde Fundpunkte verschiedener Arten bis etwa 500 m gegeneinan-
der verschoben werden. Zeitliche Differenzierungen werden durch Dreiecke symboli-
siert, Wuchsortdifferenzierungen (Ausnahme Verbreitungskarte 3) durch Quadrate.

234 Historischer Kontext

Die historischen (bis 1950) und aktuellen literarischen Quellen bilden wesentliche
Grundlagen der Angaben Uber Auftreten und Einblrgerungsgeschichte der in Kap. 3
gefuhrten Sippen sowie fur deren Statuseinschatzung. Sie sind auch unabdingbare
Voraussetzung fir die in Kap. 6 vorgenommene Zuordnung aller Sippen zu bestimm-
ten Einblrgerungszeitrdumen und damit Basis der abschlieRenden, primédr an Ein-
burgerungszeitrdumen orientierten Synopse des neophytischen Gesamtinventars.
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Trotz einer Vielzahl an historischen und aktuellen literarischen Quellen (Tab. 3) ergibt
sich fur das UG ein zeitlich und rdumlich differenziertes Bild:

Tab. 3: Im Rahmen des historischen Kontexts ausgewertete Publikationen mit Angabe ihres
Bezugsraumes sowie ihrer fiir diese Untersuchung relevanten Informationsmenge,
letztere gestaffelt nach **maRig und ***(sehr) viel, ohne Arbeiten mit (sehr) geringem
Informationswert

[ Autor Publikationsjahr Bezugsraum

Elwert 1786 Markgrafschaft Bayreuth (**)
Koelle und Ellrodt 1798 Firstentum Bayreuth (**)
Schweigger und Koerte 1811 Erlangen (-Forchheim) (**)
Gouvillet 1816 Kronach (-Frankenwald) (**)
Goldfu® und Bischof 1817 Fichtelgebirge mit westlichem Vorland (**)
Kress 1852 Raum Ebrach (-Steigerwald) (**)
Funk 1854 GrofRraum Bamberg (***)

Meyer und Schmidt 1854 Fichtelgebirge (**)

Kaulfuss 1887,1888 Raum Lichtenfels (**)
Hanemann 1898, 1899, 1900 Frankenwald (**)

Schwarz 1897-1912 Frankenalb, Regnitzgebiet (***)
Harz 1907 Grof3raum Kulmbach (***)

Harz 1914 Groftraum Bamberg (***)

Vollmann 1914 Bayern (***)

Schack 1925, 1926 GrofRraum Coburg (***)
Schuberth 1935 Nordostoberfranken (***)
Edelmann 1952 Raum Kulmbach (**)

Meyer 1952, 1954 Raum Bamberg (**)
Vollrath 1954 Bayreuth (**)

Lang 1956, 1960a, 1960b, 1973 Hof (**)

Vollrath 1957 Nordostoberfranken (**)
Weber und Knoll 1965 (Sachsisches) Vogtland (**)
Otto 1974 Hafen Bamberg (***)

Walter 1979 - 2004 Oberfranken (***)

Weld 1980 Raum Kulmbach (**)

Asmus 1981 Erlangen (**)

Wittig 1981 Fichtelgebirge (**)

Scheller 1989 GrofRraum Coburg (***)

Schonfelder und Bresinsky 1990 Bayern (**)

Blachnik-Géller 1994 Bayerisches Vogtland (**)

Vollrath und Gerstberger 2001a Nordostoberfranken (**)

Breitfeld et al. 2003 Nordostoberfranken (***)

Gatterer und Nezadal 2003 Frankenalb, Regnitz-, Obermaingebiet (***)
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Flr den Zeitraum vor 1855 sind Angaben, zumal auf dem ruderalen Sektor,
nur spérlich und lickenhatft verfuigbar (bei KOELLE & ELLRODT 1798 z. T. auch
unglaubwirdig oder offenkundig falsch). Dies gilt in besonderem Mafe fiir die
Zeit vor 1800, d. h. fur viele Altneophyten. Vor allem Coburger Land, Vogtland
und Frankenwald missen als Defizitrdume gelten.

Fur den folgenden, besonders neophytentrdchtigen Zeitraum bis etwa 1935
(Eisenbahnnetz, Industrialisierung) liegen dagegen auf der Basis mehrerer
Regionalfloren ausreichend und flachendeckend Beobachtungen vor. Sie ges-
tatten es, fur die meisten der hier behandelten Arten ein zumindest zufrieden-
stellendes Bild ihres Erstauftretens und Einblrgerungsverlaufs nachzuzeich-




nen. Dies gilt besonders fir Ende des 19. und Anfang des 20. Jh. und die ru-
deralfloristisch bedeutsamen Talrdume Oberfrankens.

Eine unbefriedigende Quellenlage kennzeichnet den Zeitraum zwischen 1935
und etwa 1970. Angaben fiir wichtige Perioden (wie Trimmerzeit und erste
Nachkriegsjahrzehnte) bzw. Teilrdume (wie BA-FO) liegen nur spérlich und
meist mit lokalem Bezug vor. Griindliche, regional orientierte Untersuchungen
unter Einbeziehung von Neophyten fehlen.

Ab 1970 beginnt ein Zeitabschnitt, den eine sehr fundierte und vor allem durch
(uber-)regionale Kartierungsprojekte geprégte, sich stetig verbessernde Da-
tenlage auszeichnet. Seit etwa 1990 konnte der Autor schliefdlich stark vom
Datenaustausch mit zahlreichen (Hobby-)Botanikern profitieren.
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3 Neophyten und ihre Vergesellschaftung

In den Stetigkeitstabellen (ST 1-5; mit 78 Leitarten) wurden 1274 Vegetationsauf-
nahmen mit insgesamt 761 Taxa (Species agg. bzw. Species s. |. bis Subspe-
cies/Varietat), darunter 236 (regionale) Neophyten, zusammengefasst. Die gekirzten
ST (vgl. 2.3.2) enthalten 264 Taxa, darunter 93 Neophyten; zusétzlich werden von
den Neophyten geringer Gesamtstetigkeit (bis 40 %) floristisch bemerkenswerte Sip-
pen im ST-Anhang gefiihrt. Eine Ubersicht der Gesellschaften und Sippen sowie ein
alphabetisches Sippenverzeichnis finden sich im Anhang.

Von den im UG verbreiteten Neophyten kénnen bestimmte Arten in mehreren ST
unter verschiedenen Kategorien gefiihrt sein, je nach ihrer Bedeutung in den jeweili-
gen Vegetationseinheiten. Solche Arten kommen als Basisneophyten in allen oder
einzelnen Gesellschaftsgruppen vor, entsprechen aber auf Grund ihrer Dominanzen
nur in einer Gesellschaft dem Leitartencharakter (s. 2.3.1.2). Sie kénnen damit zur
Differenzierung 6kologisch-naturrdumlicher Gesellschaftsgruppen herangezogen
werden.

So tritt Conyza canadensis in allen Gesellschaftskomplexen auf (Tab. 4), ist in ihrer
Verbreitung aber auf die warmen Tieflagen im Westen und Siiden des UG konzent-
riert und dort im Siedlungsbereich durchgehend anzutreffen.

Die ebenfalls thermophilen Rumex thyrsiflorus und Vulpia myuros (keine Basisne-
ophyten) sind innerhalb dieses Raums starker substratgebunden und daher seltener
(Tab. 4). Rumex thyrsiflorus besiedelt ruderale Alluvial- und Diluvialstandorte sowie -
v. a. an StralRenbéschungen ausstrahlend - den Bereich des Keupers und des Alb-
vorlandes und ist somit Differenzialart fur das stdwestl. Ofr. Vulpia myuros ist eine
bezeichnende, aber eher seltene Art im Bereich der Regnitzsande sowie der Bahn-
anlagen und kann als Differenzialart des Mittelfrénkischen Beckens gelten.
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Tab. 4: Stetigkeiten und Artmiéchtigkeitsbereiche ausgewihlter Leitarten

Conyza canadensis
sSteligkeiten und Artméachtigkeitsbereiche in den Chenopodietea-Gesellschaften (s. ST 1):
T [2[3[4a]5]s6]7][8]ofto]11[12]13[14[15[16]17[18] 19

I [HLEE mypuwfmfiwvivyvimpmfmimfvifv
r+ r+ | r+ [ r+ r+frif+ | 1213 | r+frt|rtjr2f{r2|rt
Stetigkeiten und Artméchtigkeilsbereiche in den Artemisi Agropyretea/Arrhenatheretea-Gesellschaften (s. ST 2):

1 J2[3]4a[s5][6[7])]8]9]10[11[12[13J14][15[16[17[18]19[20]21[22[23]|24]|25]|26]27

[ 1} +

r+|r r +

28] 29(30]|31(32|33|34(35|36[37]38|39(40|41]42)|43]|44
+ [ 1] + mfu L+t rjpmvfiv
+|r+{r + 1[n 1 r+| + | + | +|r2]r+

Steligkeiten und Artmachtigkeitsbereiche in den Plantaginetea-Gesellschaften (s. ST 3):
[FJ2]3f4a]5]6

+ I+ | V]IV
r r+ | + fr+ |1 |11

Rumex thyrsiflorus
Steligkeiten und Artmachtigkeitsbereiche in den Chenopodietea-Gesellschalten (s. ST 1):
2

1 3|4 | 567|819 ([10[11]|12]13]|14|15]|16|17| 1819
1 + Quwfue]ng | I+ +]1 1
r+ r r+ + r+ r r r r r + r
Stetigkeiten und Artmachtigkeitsbereiche in den Artemisi Agropyretea/Arrhenatheretea-Gesellschatten (s. ST 2):
1 23|14 |5]|]6|7)6|9([10]11[12[13§J14|15[16|17|18(19]|20|21[22]|23| 24|25 26] 27
A +{ + + |+ |+ ] |
r + [ 1 + |+ | r|+ +

28[29)30|31(32|33|34|35|36(37§38)39|40)41[42]|43|44
W+ fwfmfl Lpm]pr ]+ ] Vv ViIvimg g nefm

Vulpia myuros
Stetigkeiten und Artméachtigkeitsbereiche in den Chenopodietea-Gesellschatten (s. ST 1):
1 |2[(3|4|5)6(7(8]9[|10[11]|12)13|14]|15][16|17]| 18] 19
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Sleligkeiten und Artmachtigkeitsbereiche in den Artemisi /Agropyretea/Arrhenatheretea-Geselischalten (s. ST 2):
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31 Gesellschaften und Sippen der Chenopodietea

ST 1 umfasst 19 von Annuellen dominierte Pioniergesellschaften jingerer Substrate,
insbesondere Schittungen, Abgrabungen, Planierungen oder Brachen. Bezeichnend
fur diese Standorte ist ein hoher Stérungsgrad und damit ein (eu- bis) polyhemerober
Charakter. Der Neophytenanteil der Gesellschaften erreicht im Extremfall (3.1.1.1) 50
%, im Durchschnitt 19 % (12-32 %). Die Matrixvegetation besteht aus annuellen und
mehrjahrigen Ruderalarten mit (sekundér) kosmopolitischem Charakter (z. B. welt-
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weit verschleppte Kulturbegleiter, vgl. OBERDORFER 2001). Basisneophyten sind Co-
nyza canadensis, Sisymbrium altissimum und Atriplex oblongifolia. Die Gesellschaf-
ten lassen sich in vier standortliche Gruppen zusammenfassen (Tab. 5).

Tab.5: Ubersicht — Gesellschaften der Chenopodietea

Atriplex-Gesellschaftsgruppe Chenopodium-Datura-Gesellschaftsgruppe
Lycopersicon esculentum, Helianthus annuus Datura tatula, Nicandra physalodes
Chenopodium ficifolium Datura stramonium
Atriplex micrantha Chenopodium strictum
Atriplex sagittata
Atriplex oblongifolia
maéRig frisch bis magig trocken, lehmig-sandig (-humos), |mé&Rig trocken bis trocken, sandig-lehmig-humos (Kulto-
sehr nahrstoffreich sole), (sehr) nahrstoffreich
Schittungen, Mittelstreifen, auch siedlungsfern Schittungen im Siedlungsbereich
D: Carduus crispus, Atriplex prostrata D: Solanum nigrum ssp. schultesii, Malva neglecta,

Solanum physalifolium

D: Persicaria lapathifolia, Solanum nigrum ssp. nigrum, Stellaria media s.str., Chenopodium polyspermum

Vulpia-Gesellschaftsgruppe Conyza-Gesellschaftsgruppe
Sisymbrium altissimum Conyza canadensis
Anthemis ruthenica Bassia scoparia ssp. densiflora
Vulpia myuros Panicum hillmanii
Lepidium densiflorum Lepidium virginicum

Psyllium arenarium
Geranium purpureum (eutroph)
Cardaminopsis arenosa (montan)

trocken, sandig (Rohbdden) (sehr) trocken, sandig-kiesig-steinig (Rohboden)
+ nahrstoffarm (sehr) nahrstoffarm
Schittungen, Planierungen im Siedlungsbereich Gleisanlagen (Bahnareale, Industriegebiete)

(Industrie-, Gewerbegebiete)
D: Rumex acetosella, Agrostis capillaris, Potentilla argen- |D: Epilobium ciliatum, Digitaria ischaemum, Chaenorhi-
tea, Trifolium arvense num minus

D: Arenaria serpyllifolia, Hypericum perforatum, Poa compressa

Basisneophyten: Conyza canadensis, Atriplex oblongifolia, Sisymbrium altissimum

Die uberwiegend thermophilen Leitarten finden ihre Wuchsorte bevorzugt im urban-
industriell gepréagten Siedlungsbereich und dessen Umfeld; daraus resultiert ein deut-
licher Verbreitungsschwerpunkt innerhalb der Niederungen von Regnitz und Main.
Oberhalb 400-500 m fehlen die Gesellschaften auch in Stadten fast ganz.

Die Leitarten sind fast ausschlieRlich Industriophyten (DULL & KuTzELNIGG 1987), d.
h. Sippen, die das UG nach Beginn der Industrialisierung im 19. Jh., verstéarkt jedoch
erst im 20. Jh. erreichten. Sie profitieren in unterschiedlichem Umfang von unbeab-
sichtigter, an diverse Substrate, Handelsgiter oder Fahrzeuge gebundene Ausbrei-
tung ihrer Diasporen (Agochorie, BONN & PoscHLOD 1998; Rhypochorie und Agesto-
chorie, MULLER-SCHNEIDER & LHOTSKA 1971; ADOLPHI 1995) und zeigen sich deshalb
im Gebiet tiberwiegend zumindest schwach expansiv.

3141 Atriplex-Gesellschaftsgruppe (ST 1, Sp. 1-5)
Die Leitarten bilden Uppige, sehr produktive, + geschlossene und nicht selten flachi-

ge Dominanzbestande (Wuchshdhe bis > 2 m). Den Héhepunkt ihrer Entwicklung
erreichen die Gesellschaften erst ab August. Sukzession erfolgt Uberwiegend in
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Richtung Urtica dioica- und Galium aparine-reicher Gesellschaften (der Galio-
Urticenea).

3.1.1.1 Lycopersicon esculentum-Ges. (ST 1, Sp. 1)

Extrem neophytenreiche Zénose (NA = 50 %!) der Klaranlagen, Hausmuill- und Bau-
schuttdeponien; substratbedingt relativ selten, aber auf entsprechenden Anlagen re-
gelmaBig bis 600 m (Hausmiilldeponie HO-Silberberg, Kléranlage Bad Steben/HO),
in fragmentarischer Ausbildung gelegentlich auch auf Sand- und Kiesbédnken von
Regnitz, Main und Rodach.
« auf Klarschlamm: artenarm, v. a. neophytenarm, L. esculentum absolut domi-
nant
auf Klarsand: mit den (modischen) Nahrungspflanzen Physalis peruviana, Vitis
vinifera, Citrullus lanatus

auf Bauschutt, Kehricht u. &.: mit exotischen Vogelfutter(begleit)arten (ST 1),
L. esculentum und Klarsand-Differenzialarten stark zurticktretend

Historischer Kontext

Historische Nachweise von unbestindigen Verwilderungen maRgeblicher Arten lie-
gen fur L. esculentum seit HARz (1914) vor (Anbau wohl seit Ende des 19. Jh., vgl.
SCHWARZz 1900), fur Helianthus annuus seit SCHWARz (1899), fur Setaria italica seit
Harz (1914). FeldmaRiger Anbau um BA wird fiir Panicum miliaceum noch von FUNK
(1854) gemeldet, fUr Phalaris canariensis bis um 1855 (SCHWARz 1901).

Uberregional von Interesse sind aktuelle Nachweise von Ephemercphyten wie Cus-
cuta campestris, Xanthium spinosum, Phoenix dactylifera (Keimlinge), Chenopodium
foliosum, Hystrix patula, Brachiaria platyphylla (teste ScHOLZ), Panicum sumatrense
(det. ScHoLz) und Panicum capillare s.str. Sie reprasentieren in neuerer Zeit kaum
mehr beobachtete Elemente der Adventivflora der 1. Hélfte des 20. Jh. ( HETZEL &
MEIEROTT 1998). Damit zeigt sich eine gewisse Kontinuitat einer oft bereits als ,histo-
risch* erachteten Sondersituation.

Lit.: ,Citrullus lanatus-Solanum lycopersicum-Ges.", HETZEL & ULLMANN 1995

3.11.2 Chenopodium ficifolium-Ges. (ST 1, Sp. 2)

Neophytenarme, eindeutig von Chenopodien dominierte Zénose; v. a. und in gréfe-
ren Bestanden auf Deponien (Humus-, Kompost- und Klarschlammsubstrate); zer-
streut im stidwestl. Ofr., daneben mit auffallender Haufung im Raum BT, nur aus-
nahmsweise > 500 m (Kreismilldeponie LIF; Bauschuttdeponie Weiftlenreuth/HO
610 m).

e Besténde floristisch recht homogen

Historischer Kontext

Erste unbestandige Beobachtungen von C. ficifolium liegen seit Ende des 19. Jh. aus
dem Obermaingebiet vor (SCHWARZ 1900: bei BT, HARz 1914: Weismain/LIF, VOLL-
MANN 1914: Altenkunstadt/LIF). Eine nennenswerte Ausbreitung erfolgte offenbar
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nach 1970, sicher begiinstigt durch verstarkten Transport und Ausbringung sehr
nahrstoffreicher Substrate wie Klarschlamme (auch auf in dieser Studie nicht erfasste
klarschlammgediingte Maisacker).

Aktuell in Expansion; Einzelindividuen oder Kleinstbesténde treten seit 1995 verstarkt
an Fahrsilos und ahnlichen Standorten auch in kleinen Dérfern auf, so dass die Art
mittlerweile als eingeblirgert gelten kann. Im agrarisch gepragten Umfeld zeichnen
sich weitere Expansionsméglichkeiten ab.

3.1.1.3 Atriplex micrantha-Ges. (ST 1, Sp. 3)

MaRig neophytenreiche Zoénose der streusalzbeeinflussten BAB-Mittelstreifen, mit
Massenvorkommen entlang der A 73 (FO-BA), der A 70 (BA-Halfurt/Ufr.), der A 3
(im Raum Schlusselfeld/BA), der B 173 (BA-LIF) und der B 4 sudl. CO; anhaltend
expansiv > 400 m (Albhochflache; Munchberger Hochflache, Vogtland und Inneres
Fichtelgebirge an A 9 und A 93 z. T. noch um 600 m); seit 2002 stark zunehmend in
Bankett- und Boschungsbereichen, mit Vorposten an Bundesstralen (auch weitab
etablierter Besténde, z. B. an der B 22 westl. Ebrach/Steigerwald, an der B 303 nérd-
lich Marktredwitz/WUN) oder an Landstralen (stidostl. Kimmersreuth/Frankenalb,
zahlreich und z. T. in kleinen Dominanzbesténden noérdl. Ebensfeld/LIF); im Raum
BA-FO auch vermehrt bestandesbildend auf Deponien.

e Mittelstreifenbestande: artenarm (n ~ 10), mit Anagallis arvensis (halotolerant),
Rumex crispus
Deponiebestdnde: artenreich (n ~ 20), z. T mit Atriplex oblongifolia oder
A. sagittata

Historischer Kontext

A. micrantha hat Ofr. - wohl ausgehend von den hessischen und ufr. Massenvor-
kommen (SCHNEDLER & BONSEL 1987; MEIEROTT 1991) - erst nach 1980 erreicht, war
aber als bestimmungskritische Sippe wohl langere Zeit Gibersehen oder verkannt. Mit
weiterer Ausbreitung ist v. a. entlang des sich stetig vergréRernden Netzes vierspuri-
ger Straen zu rechnen. Mittelfristig zeichnet sich aulerdem eine Etablierung auf
Deponiestandorten ab.

3.1.1.4 Atriplex sagittata-Ges. (ST 1, Sp. 4)

Neophytenarme Zénose der (Bauschutt-)Deponien, auch auf BAB-Mittelstreifen
(nicht belegt) mit Schwerpunkt in den Ausdinnungsbereichen von A. micrantha
(Konkurrenz?); sehr zerstreut in den Talniederungen der Regnitz, maintalaufwérts bis
in den Raum BT; Einzelexemplare (ausnahmsweise auch bestandesbildend) noch >
500 m, z. B. A 9 bei HO oder Pegnitz/BT.

auf maRig trockenen, sandigen Substraten: mit Sisymbrium altissimum, Cony-
za canadensis

auf maRig frischen, humos-lehmigen Substraten: mit Sinapis arvensis, Car-
duus crispus juv., Chenopodium polyspermum
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Historischer Kontext

Nach HARz (1914) wurde A. sagiftata erstmals 1906 im UG beobachtet (BA, FO), in
der Folge allerdings erst wieder durch VOLLRATH (1954: BT; 1965: einmal ltzufer) so-
wie durch OTTO (1974: Hafen BA) nachgewiesen. Zumindest seit 1980 erfolgt eine
langsame und kontinuierliche Ausbreitung. V. a. auf Grund der stabilen BAB-
Vorkommen kann die Art als eingeblirgert gelten.

Lit.: ,Atriplicetum nitentis”, OBERDORFER 1993
3.1.1.5 Atriplex oblongifolia-Ges. (ST 1, Sp. 5)

Neophytenarme Zénose auf Schiittungen; durch Bauaktivitdten sehr geférdert; im
Raum BA haufig, im Regnitztal zerstreut, ansonsten selten und z. T. unbestandig auf
BAB-Mittelstreifen (nicht belegt), Deponien und Bahnhdofen; vereinzelt noch > 500 m
(z. B. A 9 Miinchberger Hochflache, Gleisanlagen HO-Alsenberg); oft in Kontakt mit
Dominanzbesténden von Sisymbrium altissimum, Lactuca serriola oder Tripleu-
rospermum perforatum.

o auf sandig-humosen Substraten: mit Sisymbrium altissimum (auch codomi-
nant)
auf lehmig-humosen Substraten: mit Urtica dioica, Carduus crispus (juv.) (we-
niger haufig)

Historischer Kontext

A. oblongifolia, nach SCHWARZ (1900) und VOLLMANN (1914) wohl erst um 1900 in
Bayern aufgetaucht, wird fir Ofr. erstmals von VOLLRATH (1965: Itzufer), dann von
OT1TO (1974: Hafen BA) angegeben. Vorher und in der Folgezeit vielleicht verkannt
oder zuwenig beachtet, muss die Art nach eigenen Beobachtungen seit mindestens
1980 als eingeblrgert und maRig expansiv gelten. Abweichend davon erwecken die
spérlichen Vorkommen entlang der Itz den Eindruck einer seit langem anséssigen,
an den Uferbereich gebundenen agriophytischen Sippe.

Lit.: ,Sisymbrio-Atriplicetum oblongifoliae“, OBERDORFER 1993
3.1.1.6 Seltene Neophytenbestande

Atriplex hortensis

Auf (Bauschutt-)Deponien, trotz reichlich Selbstaussaat unbesténdig und nur aus-
nahmsweise bestandesbildend (6stl. Schederndorf/BA, bei Trunstadt/BA, Steinbruch
Hofberg bei Feilitzsch/HO), v. a. in héheren Lagen oft in rot iberlaufenen Formen;
als Nutzpflanze nur noch in SchloRgattendorf/HO (vor 1990) und in einem ,Feldgért-
chen" im Steigerwald westl. BA (um 1995) getroffen; neuerdings wieder als Zier-
pflanze im Handel (Anthocyan-Formen).

Historisch offenbar ,nicht haufig gezogen“ (SCHWARZ 1900), nach GOLLWITZER (1931)
allerdings im Frankenwald ,lastiges Unkraut in Garten und auf Feldern"; als Garten-
flichtling erstmals von GoOuUVILLET (1817), FUNK (1854) sowie MEYER & SCHMIDT
(1854) angefihrt.
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Cuscuta campestris

Mehrfach unbestéandig auf (Hausmuill-)Deponien (Uber Jahre hinweg konstant bei BA-
Gaustadt), gelegentlich in Uppigen Geflechten; entgegen geldufigen Angaben kaum
auf Trifolium-oder Medicago-Arten (einmal Kleeacker bei Kiimmersreuth/LIF), son-
dern bevorzugt auf Polygonum-, Chenopodium-, Atriplex-Sippen oder Lycopersicon
esculentum bei insgesamt eher unspezifischem Wirtsspektrum; mdglicherweise Vo-
gelfutterbegleiter.

Eine (fragliche) historische Angabe liegt fur Hochstadt/LIF (HARz 1914) vor. Aufter-
halb des UG existieren auf Mittelstreifen und im Bankett der A 3 im Steigerwaldvor-
land (Ufr.) seit etwa 1990 stabile und schwach expansive Massenvorkommen auf
Atriplex micrantha.

Humulus japonicus

2001 iber 50 m? bedeckender Bestand auf humoser Kompostschiittung in BA-
Sudflur mit Nitrophyten wie Chenopodium glaucum, C. ficifolium und Atriplex prostra-
ta.

Im UG einjahrig kultivierte Art, nur von HARz (1914: BA und Frankendorf/BA) als ver-
wildert angegeben.

Sorghum halepense

Ausdauernde Art, nur unbestandig auf (Hausmull-)Deponien, v. a. als gelegentliches
Element der Lycopersicon escuientum-Gesellschaft (HETZEL & ULLMANN 1995, HET-
ZEL & MEIEROTT 1998); seit 2001 kleines, schwach expansives Vorkommen zu-
nachst in Begleitung weiterer Vogelfutterpflanzen - in einer vernachlassigten Strauch-
rabatte in BA-Zentrum, unweit davon mehrere Exemplare als integrierter Bestandteil
einer Staudenrabatte; keine historischen Angaben.

3.1.2 Chenopodium-Datura-Gesellschaftsgruppe (ST 1, Sp. 6-8)

Die drei Syntaxa weisen durch nitrophile differenzierende Arten (vgl. ST 1) deutliche
floristische Beziige zur Atriplex-Gruppe auf. Daneben spielen thermophile, im UG oft
sehr seltene und unbesténdige Ruderalarten trotz geringer Stetigkeit eine bezeich-
nende Rolle. Die hohe Anzahl von Arten mit geringer Stetigkeit stellt ein standértli-
ches Kriterium dar, das nicht als Ausdruck mangelnder Homogenitat verstanden
werden darf. Auffallig ist der hohe Neophytenanteil (27-32 %) und die H&ufung von -
z. T. als Zierpflanzen genutzten - Solanaceen. Der symphénologische Hohepunkt der
Zonosen liegt im Hochsommer bis Herbst. Bei ausbleibenden Stoérungen verlauft die
Weiterentwicklung meist rasch zu Gesellschaften der Artemisietea oder Agropyretea.
Die Gesellschaften wurden mit ziemlicher Regelmafigkeit nur im Bereich der Main-
Regnitz-Niederungen (v. a. im Bamberger Talkessel, doch auch hier sehr zerstreut)
und in keinem Fall > 500 m beobachtet.

Nicht erfasst wurden Amaranthus retroflexus-Dominanzbestande (zerstreut auf
Schuttungen im Raum BA-FO), da die Art auch in sandigen Hackfruchtkulturen (gern
mit A. powelli)) bestandesbildend auftritt (vgl. 3.6.5).
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3.1.2.1 Datura tatula-Nicandra physalodes-Ges. (ST 1, Sp. 6)

Extrem neophytenreiche Zénose; selten und unbestandig; die beiden Leitarten treten
allerdings hdufig nicht gemeinsam auf, mit Galinsoga parviflora als hochsteter
Trennart; subspontanes Auftreten von N. physalodes noch > 600 m (Kompostanlage
Teuschnitz/Frankenwald). D. fatula, von WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998) nicht als
Sippe akzeptiert, zeigte in Gesellschaft von D. stramonium nie Anzeichen von
Introgression, aber auch kaum phanologische Abweichungen (vgl. OBERDORFER
2001).
o auf verlagerten Substraten des Setario-Galinsogetum: trennartenlose Ausbil-
dun
auf gsehr nahrstoffreichen Substraten (Kompostanteile): mit Lycopersicon es-
cuientum, Echinochloa crus-galli; zur L. escuientum- Ges. (3.1.1.1) vermittelnd

Historischer Kontext

Als seltene und unbestédndig verwildernde Zierpflanze wird N. physalodes seit 1900
fir Bayern angegeben (SCHWARZ 1900; VOLLMANN 1914), fur Ofr. erstmals 1907
(HARz 1914). Bezuglich D. ftatula und der an drei Fundorten vorkommenden
D. innoxia fehlen entsprechende Angaben fur das UG bis in die jungste Zeit (HETZEL
& MEIEROTT 1998). Offensichtlich profitieren die drei Arten aktuell von ihrer zuneh-
menden Beliebtheit als Zierpflanzen. Wie zwei siedlungsferne Beobachtungen von
N. physalodes auf Oberboden-Deponien (in Begleitung von Setaria faberi und Sida
spinosa) nahe legen, kénnte auch Einschleppung als Saatgutbegleiter von Bedeu-
tung sein (,grain alien”, CLEMENT & FOSTER 1994).

3.1.2.2 Datura stramonium-Ges. (ST 1, Sp. 7)

Sehr neophytenreiche Zénose auf nahrstoffreichen Lockersanden und anderen leicht
erwdrmbaren Substraten; charakterisiert durch sommerannuelle, ausgesprochen
thermophile Taxa; mit Solanum physalifolium und S. nigrum ssp. schultesii als hoch-
stete Begleiter; Wuchsorte instabil, Bestdnde oft tiber Jahre hinweg kleinraumig an
wechselnden Stellen auftretend (Samenbanken!).

¢ Bestdnde relativ homogen

Historischer Kontext

D. stramonium ist wohl seit ELWERT (1786), mit Sicherheit seit KOELLE & ELLRODT
(1798) fur das UG belegt, war aber noch um 1900 relativ selten (ScHwaRz 1900;
HARzZ 1914). S. physalifolium erreichte dagegen erst um 1970 das UG (OTTO 1974),
hat sich aber rasch eingeburgert und ist um BA inzwischen haufig. S. nigrum ssp.
schultesii wird im UG erst seit etwa 1990 gezielt beachtet (vorher sicher verkannt);
die Sippe ist v. a. im Raum BA-FO relativ hdufig (unbesténdig noch auf der Deponie
HO-Silberberg, ~ 530 m). Sie lasst sich mit keinem der historisch fiir Ofr. angegebe-
nen infraspezifischen S. nigrum-Taxa (z. B. HARz 1914) gleichsetzen.
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3.1.2.3 Chenopodium strictum-Ges. (ST 1, Sp. 8)

Sehr neophytenreiche, unbestandige Zénose; Deckung und Artenzahl sehr variabel;
C. album oft dominant.

o auf (sandigem) Bauschutt und Aushub: mit Senecio viscosus, Lactuca serriola
e auf Kultosolen als Folgegesellschaft des Setario-Galinsogetum (selten): mit
Digitaria sanguinalis, Galinsoga parviflora

Historischer Kontext

C. strictum ist nach AELLEN (1979) erst wéhrend des 19. Jh. nach Mitteleuropa vor-
gedrungen. Wahrend ScHwARz (1900) die Art - allerdings recht beildufig und ohne
Nennung von Fundorten - bereits innerhalb des C. album-Aggregates anfiihrt, fehlt
sie bei HARZ (1914) und wird auch von VOLLMANN (1914) nur far Wirzburg, Miinchen
und Regensburg genannt. Erste gesicherte Angaben fiir das UG liegen damit seit
OTT1O (1974) vor; allerdings scheint unwahrscheinlich, dass die Art auf den ofr.
Trammerflachen der Nachkriegszeit fehlte.

Lit.: ,Chenopodietum ruderale (stricti), OBERDORFER 1993
3.1.2.4 Seltene Neophytenbestinde

Kurzlebige Kulturfliichtlinge der Schittungen

V. a. auf Deponien (Bauschutt, Oberboden; vgl. HETZEL & MEIEROTT 1998) oder im
Siedlungsbereich (Garten, Auswurfstellen) bzw. in freier Landschaft (Nutzpflanzen an
Stor- u. Baustellen) regelméRig, aber nur unbestandig auftretende konkurrenzschwa-
che Kulturflichtlinge in Begleitung von Sisymbrietalia- und/oder Polygono-
Chenopodietalia-Arten; nur ausnahmsweise in Dominanzbestédnden und hdchstens
Uber wenige Jahre zur Selbstaussaat befahigt; zur Nachkriegssituation auf Schutt-
platzen und Trimmerflachen vgl. VOLLRATH (1954: BT); umfasst (neben den hier
nicht weiter behandelten Getreidearten) vornehmlich traditionell kultivierte Zier- und
Nutzpflanzen wie:

Anethum graveolens: nach KOELLE & ELLRODT (1798) kultiviert, als verwildernd schon
von SCHWARZ (1899) und HARz (1907, 1914) gefihrt;

Antirrhinum majus: vgl. 3.4.3;

Borago officinalis: nach ELWERT (1786) kultiviert, als verwildert schon KOELLE & ELL-
RODT (1798: ,auf Ruinen"), MEYER & ScHMIDT (1854: ,auf Schutt"), FUNK (1854: hie
und da“);

Brassica napus: vgl. 3.1.4.8;

Calendula officinalis: fehlt noch bei FUNK (1854), nach ScHwARZ (1899) “in Garten”,
nach HARz (1907, 1914) “adventiv” bzw. ,6fters verwildert" (und im angrenzenden
Mfr. auch feldmaRig gebaut); trotz sehr starker Tendenz zur Selbstaussaat (Depo-
nien, Siedlungen) kein Aufbau stabiler Populationen;
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Consolida ajacis: erstmals SCHWARZ (1897: ,oft gartenfliichtig“) bzw. HARZ (1914: als
leicht verwildernd); aktuell in BA (gepflasterte StraRenb&schung) auch ein offenbar
seit Jahren stabiles Vorkommen;

Cosmos bipinnatus: erst von SCHUBERTH (1935) als ,beliebte Zierpflanze" erwahnt;
Euphorbia lathyris: fehlt noch bei FUNK (1854), erwahnt seit SCHwARZ (1900: ,verwil-
dert leicht”, ,vom Landvolk in der Gréfenberger Gegend frisch gegen das Aufblahen
der Kiihe angewendet”) und HARZ (1907, 1914: ,in Bauerngéarten zuweilen kultiviert*);
aktuell individuenreicher lockerer Bestand seit mehreren Jahren auf einer Bauschutt-
Deponie nordl. FO und zerstreut gleisbegleitend nérdl. BA (Schrebergérten!), mehr-
fach - obwohl hier nicht kultiviert - subspontan auf Friedhéfen;

Iberis umbellata: historisch wurde offenbar bevorzugt I. amara als Zierpflanze gezo-
gen (ScHwARz 1897 ,haufig gartenfliichtig”, HARz 1907); Angaben fiir /. umbellata
erstmals HARz (1914) als ,adventiv* fir BA, nach SCHUBERT (1935) ,gern gepflanzt’;
Lobularia maritima: erste Angaben in SCHWARZz (1897: ,zuweilen in Dorfgérten“) und
HARz (1914: zweimal als ,adventiv* fur BA), fehlt in HARz (1907), ScHACK (1925,
1926), SCHUBERTH (1935); gegenwartig v. a. auf Friedhofen, aber auch aus Pflaster-
fugen (so 2004 zahlreich um Obere Pfarre in BA) mit Tendenz zum Aufbau = stabiler
Populationen; Deponie Silberberg/HO kleiner Bestand (vorlibergehend) noch auf ~
550 m;

Papaver somniferum: nach KOELLE & ELLRODT (1798) ,hie und da wild“, &hnlich MEY-
ER & SCHMIDT (1854), nach HARZ (1914) auch der Samengewinnung wegen gebaut;
feldmaRiger Anbau noch bzw. wieder wihrend des 2. Weltkriegs (EDELMANN 1952:
KU);

Phacelia tanacetifolia: seit Anfang des 20. Jh. im UG ,als Bienenfutter* gebaut
(ScHwaARz 1900, HARZ 1907, 1914);

Satureja hortensis: Angaben Uber Kultivierung und subspontane Vorkommen seit
ScHWARZz (1900), HARz (1907, 1914); Kleinbestédnde gelegentlich (voriibergehend) in
sandigen Fugen von (dorflichen) Siedlungen, z. B. Frauendorf/LIF, Rébersdorf und
Burgwindheim/BA, 2002 auch im Stadtzentrum BT;

Sinapis alba: im Raum LIF schon vor 1900 ,hdufig angebaut und nicht selten verwil-
dert” (KAauLFuUss 1887) bzw. als ,Ackerunkraut’ (GoLLwiTzeR 1887), nach HARz (1907,
1914) - anders als heute - ,sehr haufig verwildert"

Abutilon theophrasti

Im Gebiet seit etwa 1985 mehrfach nachgewiesen, stets ephemer und in Einzelindi-
viduen; mehrere Exemplare 1999 mit Malva pusilla in einer teilverfullten Sandgrube
stidl. FO. Kultiviert (OBERDORFER 2001) wurde A. theophrasti im UG nicht beobach-
tet, vermutlich handelt es sich um einen Saatgutbegleiter (so 2005 zahlreich in einem
Zuckerribenfeld grenznah bei Eltmann/Ufr.).

Fiir die ebenfalls sehr selten und unbestédndig auftretende M. pusilla erbrachte an-
geblich schon Funck Anfang des 19. Jh. einen Nachweis bei Gefrees/BT (SCHUBERTH
1935), spater erst wieder MEYER (1952) und OTTO (1974) im Stadtbereich BA.
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Amaranthus bouchonii

Ziemlich unbesténdig auf sandig-humosen Schittungen (z. B. Kompostplatze), als
Hackfruchtunkraut bislang nur ausnahmsweise (ltzaue sudl. CO); an der Rodach
(Renaturierung nordéstl. Redwitz/LIF) 2004 Dominanzbestand (> 100 m?) auf einer
Kiesbank; meist subdominant unter Chenopodium album und in Begleitung ther-
mophiler Polygono-Chenopodietalia-Arten wie A. retroflexus, A. powellii, Digitaria
sanguinalis und Galinsoga parviflora; bisher Schwerpunkt im Regnitztal (um BA und
FO).

Die Erstbeobachtung von A. bouchonii datiert von 1990 (bei LIF), inzwischen zeigt
die leicht verkennbare Sippe Einbirgerungstendenz.

Chenopodium opulifolium

Sehr selten und héchst unbestandig im Raum BA-FO, bevorzugt auf skelettreichen
sandigen Schittungen (z. B. Bauschutt); C. album meist dominant; bei Teuschnitz
(Frankenwald) noch knapp > 600 m auf Komposthaufen.

In Teilen Deutschlands gilt C. opulifolium als Archdophyt (Wisskirchen & Haeupler
1998, JAGER & WERNER 2002), in Bayern nach SCHEUERER & AHLMER (2003) jedoch
als Neophyt. Im Groraum BA war die Art ehemals offenbar nicht selten (Funk 1854,
HARz 1914 ,zerstreut®), im Raum KU nach HARz (1907) ,sehr zerstreut*

Chenopodium pumilio

1996/97 auf einer Bauschuttdeponie bei Trunstadt/BA unter C. album und Ama-
ranthus retroflexus (ahnlich 1998 auf einer nahegelegenen Deponie in Ufr.); keine
fritheren Nachweise im UG.

Malva parviflora

Seit 1996 auf einer - vorher vermutlich gértnerisch genutzten - Brachflache in BA in
abnehmender Individuenzahl; zeitgleich mit einer Beobachtung in Ufr. (MEIEROTT
2001) wohl Erstnachweis fiir Bayern (Zentralstelle BY).

3.1.3 Vulpia-Gesellschaftsgruppe (ST 1, Sp. 9-12)

Die # luckig strukturierten und niedrigwtichsigen Gesellschaften vermitteln standort-
lich-floristisch (differenzierende Arten) in unterschiedlichem Umfang zu den (ruderali-
sierten) Sedo-Scleranthetea bzw. zur Conyza-Gesellschaftsgruppe (3.1.4). In Anpas-
sung an ihre von hochsommerlicher Austrocknung bedrohten Standorte erreichen
bzw. Uberschreiten die Gesellschaften bereits im Frihsommer den Hohepunkt ihrer
Entwicklung.

Auf Grund der edaphischen Anspriiche der Leitarten ergibt sich ein klarer Verbrei-
tungsschwerpunkt im Bereich der Alluvionen und Diluvionen von BA regnitzaufwarts
nach Mfr. und mainabwéarts gegen Ufr.
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3.1.3.1  Sisymbrium altissimum-Ges. (ST 1, Sp. 9)

MaRig neophytenreiche Zénose sandiger Schittungen, die von Bauaktivitdten sehr
profitiert; um BA haufig, im Regnitztal bis FO zerstreut; in einem Fall mit Solanum
trifforum; Leitart ansonsten in heterogener Vergesellschaftung vornehmlich in den
gréBeren Stadten mit deutlicher Bindung an Bahnanlagen (z. B. noch HO-Alsenberg
um 530 m).
+ auf nahrstoffarmen (Locker-)Sanden (oft Uber Jahre bestandig): mit Rumex
thyrsiflorus, Arenaria serpyllifolia, Senecio viscosus
auf nahrstoffreichen, z. T. humosen Sanden (kurzlebig): mit Descurainia so-
phia

Historischer Kontext

S. altissimum hat sich seit Ende des 19. Jh. rasch im Regnitztal zwischen Nirnberg
und BA eingeblirgert (von FUuNk 1854 noch nicht erwdhnt; nach SCHwWARz 1897 um
Nurnberg ,erst seit 1885 aufgetreten, aber bereits eingebtirgert”; laut HARz 1914 um
BA ,sehr haufig auf Sand“). Auf den Hofer Bahnanlagen wird die Art seit 1941 beo-
bachtet (LANG 1956, 1973). Aktuell zeigt sie nur maRig expansives Verhalten, offen-
bar ist das potenzielle regionale Areal inzwischen weitgehend ausgefiillt. Die Beo-
bachtung von Solanum triflorum stellt einen Neufund fir Ofr. dar (2000, Bauschuttre-
cycling bei Pettstadt/BA).

Lit.: ,Lactuco-Sisymbrietum altissimi", OBERDORFER 1993

3.1.3.2 Anthemis ruthenica-Ges. (ST 1, Sp. 10)

Neophytenarme, sehr artenreiche Zénose; mit Medicago minima als hochsteter Ges.-
Trennart; sehr ausgepragter Fruhjahrsaspekt (z. B. Veronica arvensis, Cerastium
semidecandrum); nur im Hafen BA fest etabliert, dort v. a. an Stérstellen (Kanin-
chen!) des Regnitzdammes, ansonsten vereinzelt im Bereich des BAB-Kreuzes BA
oder unbestandig auf Deponien.

e Bestédnde floristisch und standértlich homogen

Historischer Kontext

Historische Angaben fir Ofr. liegen nicht vor. Die in Bayern als ,selten und meist un-
bestandig” geltende Art (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990) hat im Hafen BA seit Uber
25 Jahren (vgl. OTTO 1974) stabile Vorkommen, die sich in Folge des Ausbaus um
1965 etabliert haben dirften. Somit ist A. ruthenica als lokal eingeburgert zu betrach-
ten, obwohl die Bestande starken Fluktuationen unterworfen sind und sich expansive
Tendenzen kaum erkennen lassen.

3.1.3.3 Vulpia myuros-Ges. (ST 1, Sp. 11)

Neophytenarme Zénose; um BA inzwischen relativ haufig, doch V. myuros stark fluk-
tuierend (in Abhangigkeit von Friihjahrsniederschidgen), mehrfach auch auf Substra-
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ten mit zerkleinertem Bauschutt; sonst vereinzelt, doch zunehmend und meist auf
Bahnhofsgelande (z. B. Selb/WUN ~ 550 m).

e an stark gestérten Standorten (Bahnhdfe!): mit Conyza canadensis, Lactuca
serriola (in schwach betretenen Pflasterfugen mit Sagina procumbens)
auf Regnitztalsanden: mit Potentiila argentea, Trifolium arvense (zum Filagini-
Vulpietum vermittelnd)

Historischer Kontext

V. myuros erweckt aktuell in jeder Hinsicht (Verbreitungsmuster, Standortwahl, Ver-
gesellschaftung) den Eindruck eines erst in den letzten Jahrzehnten erfolgreichen
und expansiven Neophyten. Historische Angaben von ScHwARz (1901) bzw. von
HARz (1914) Uber zwei offenbar langst nicht mehr existierende Vorkommen im Stei-
gerwald westl. BA, besonders aber Uber die bereits FUNK (1854) bekannten Vor-
kommen 6stl. BA (,selten, auf sandigen Waldblésen im Hauptsmoor®) dirften denn
auch weniger Indiz flr einen eventuellen archdophytischen Status sein, als viel mehr
daflr, dass die Art das UG mehr als tber 100 Jahre vor Eintritt in eine expansive
Phase erreicht hat.

Lit.: ,Filagini-Vulpietum"“, OBERDORFER 1978

3.1.3.4 Lepidium densiflorum-Ges. (ST 1, Sp. 12)

M4Rig neophytenreiche Zénose; Bestéande sehr liickig und oft nur kleinflachig, aber
an konsolidierten Standorten (auch bei anhaltend méRiger Stérung) Uber Jahre sta-
bil; Schwerpunkt der Vorkommen im Stadtbereich von BA-Ost (selbst dort sehr zer-
streut), vereinzelt regnitzaufwarts, am Obermain rasch ausklingend, sehr selten noch
(mit Erucastrum gallicum) im Stadtgebiet von BT; anders als L. virginicum (3.1.4.6)
nur ausnahmsweise auf Bahnhdafen (KU, Marktredwitz/WUN auf 520 m).

in Randbereichen von Lagerplatzen u. &.: ohne Trennarten

v. a. in Pflasterfugen: mit Eragrostis minor, Lolium perenne

auf jungen Schittungen (unbestandig): mit Lactuca serriola, Tripleurosper-
mum perforatum (artenreich)

Historischer Kontext

L. densiflorum wurde im UG erstmals 1914 beobachtet (VOLLMANN 1917: BA), dann
erst wieder in der zweiten Halfte des 20. Jh. (VOLLRATH 1954: BT; MEYER 1952, 1954:
BA). Vielleicht beglinstigt durch die Trammerflachen der Nachkriegszeit hat sich die
Art im Stadtbereich von BA (und BT?) fest etabliert, zeigt jedoch kaum Expansions-
tendenzen.

3.1.3.5 Seltene Neophytenbestinde

Anchusa arvensis ssp. orientaiis
Seit 1998 in drei verfillten Sandgruben im Raum FO (an zwei Standorten bestandig);
bemerkenswerte lokale H&aufung einer habituell leicht kenntlichen, in Deutschland zu
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Beginn des 20. Jh. vereinzelt beobachteten Sippe, fir die seitdem offenbar keine
Spontanvorkommen mehr bekannt wurden (Zentralstelle BY).

« auf sandig-lehmigen Schittungen: mit Sinapsis arvensis, Amaranthus powellii
¢ auf sandig-kiesigen Rohbdden: mit Conyza canadensis, Pastinaca sativa

Apera interrupta

Seit 1998 wegbegleitend auf einer Dammkrone nérdl. BA (Hochwasserfreilegung
Gundelsheim), entweder mit dem Substrat (Splitt) oder durch Béschungsansaat ein-
gebracht; seit 2000 Einzelindividuen auch auf Gleisanlagen in BA,; offensichtlich kei-
ne weiteren aktuellen Vorkommen in Bayern (Zentralstelle BY).

Corispermum leptopterum

In sehr llickigen Bestédnden auf geschitteten Rohsanden; 1996 voribergehend im
Gewerbegebiet BA-Siid, seit 1998 in einer Sandgrube bei BreitengiRbach/BA (hier
Herkunft des Substrats aus dem Raum Nirnberg nachweisbar); im Grofiraum Nirn-
berg wohl seit langerem eingeburgert (WELE 1988), im UG keine historischen Nach-
weise.

Diplotaxis muralis

Zerstreut, doch bestdndig im Raum BA und um FO an Stdrstandorten (auch Fugen,
so noch BT-Innenstadt), nur selten in (Klein-)Bestanden auf sandig-humosen Schit-
tungen oder in luckigen Rasen (z. B. Strallenbegleitgriin, Feldwegbankette), kaum in
Hackéckern (nach OBERDORFER 2001 Eragrostion- bzw. Fumario-Euphorbion-Art).

D. muralis wird erstmals von FUNK (1854) als ,selten” angegeben, spéater von
ScHWARz (1897) als ,Bahnpflanze” der Linien Wirzburg-Nirnberg-BA, von HarRz
1914 als ,gemein“ langs Bahn und Kanal im Bereich ER-BA.

Dittrichia graveolens

Seit (etwa) 1992 Massenbesténde im UG (A 3 Ofr.-Enklave bei Schlisselfeld/BA);
erst seit 2000 stark expansiv im Raum BA an der A 73 (BA-FO), A 70 (BA-
Haf¥furt/Ufr.), B 173 (BA-LIF) und seit 2004 an der B 505 studwestl. BA; z. T. ausge-
hend von langjahrig stabilen punktuellen Vorkommen; zunehmende Populationen
auch an der A 70 auf der Albhochfldche und auf der A 9 bzw. A 93 in Hoch-Ofr.(hier
z. T. > 600 m); im Obermaintal nérdl. BA seit 2002 verhalten expansiv an (autobahn-
nahen) Landstralen; auf Mittelstreifen oft bandartig den Atriplex micrantha-
Bestédnden vorgelagert.

o auf BAB-Mittelstreifen: artenarme (n < 10), oft geschlossene Dominanzbe-
stande
Bankettbereiche von Straen: artenreichere (n = 10-20), luckige Bestéande mit
Daucus carota, Artemisia vulgaris

Lit.: DETTMAR & Sukoprp 1991

Epilobium brachycarpum
Individuenreiche Population auf etwa 1 ha in einer Sandgrube bei Kleinsendel-
bach/FO; Uberwiegend mit Bromus tectorum, Conyza canadensis und Apera spica-
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venti auf Lockersanden, auf konsolidierten Flachen mit Agrostis capillaris, im Bereich
des Friihjahrswasserstandes saumartig mit Bidens frondosa (hier in fast geschlosse-
nen, bis 180 cm Hoéhe erreichenden Besténden); in &hnlicher Situation in zwei Sand-
gruben bei Viereth (hier auch im Randbereich eines Getreidefeldes) und bei Trun-
stadt/BA.

Die Standorte der erst 2002 bzw. 2005 bekannt gewordenen Vorkommens lassen auf
eine Jahre zurlckliegende Einschleppung schlielen. Im benachbarten Mfr. (ER und
bei Hochstadt/Aisch) ist die Art seit 2002 von zwei dhnlichen Standorten bekannt. Sie
gilt in Deutschland als lokal eingebirgert (WISSKIRCHEN & HAEUPLER 1998).

Erucastrum gallicum

Individuenreiches Vorkommen auf planiertem zerkleinerten Bauschutt in einer Depo-
nie bei Trunstadt/BA; ansonsten im UG sehr selten und unbesténdig (meist Einzelin-
dividuen); relativ besténdig im Stadtbereich von BT (z. B. mit Lepidium densiflorum,
vgl. 3.1.3.4).

Die im Gebiet sicher neophytische Art (ScHwARz 1897) - Ersterwdhnungen durch
KOELLE & ELLRODT (1798) und GouviILLET (1816 fur KC) als ,Brassica erucastrum®,
dann erst wieder durch HARz (1907, 1914) als adventiv fir KU bzw. BA - lasst sich fir
den Raum BT Uber VOLLRATH (1954), SCHUBERTH (1935) und SUESSENGUTH (1934:
,an vielen Stellen“) mdoglicherweise bis um 1867 zurlickverfolgen (damals nach
BREITFELD et al. 2000 bereits von LAURER gesammelt).

Heliotropium europaeum

Seit 1992 auf dem Lagergeldnde einer Firma fur Garten- und Landschaftsbau am
Borstig nordl. BA auf sehr lockeren Substraten und in sehr liickigen Besténden; 1999
vortbergehend in einer verfiillten Sandgrube stdl. FO mit Hibiscus trionum.

H. europaeum wurde damit erstmals fur Ofr. nachgewiesen; weitere Vorkommen sind
in Bayern derzeit offenbar nicht bekannt (Zentralstelle BY). H. trionum - in der Stan-
dardliste nicht gefiihrt (WISSKIRCHEN & HAEUPLER 1998) - tritt im Raum BA aktuell
sehr selten, in Einzelindividuen und héchst unbesténdig auf (Zhnlich schon HARz
1914).

Rapistrum rugosum

Seit Anfang des 20. Jh. unbesténdig im UG (HARz 1914); seit 1996 in einer teilverfill-
ten Sandgrube sidl. FO in individuenreichen, geschlossenen Besténden; inzwischen
weitgehend durch Sisymbrium altissimum- oder Oenothera-Gesellschaften ersetzt;
ansonsten gelegentlich als Vogelfutter- oder Saatgut-Begleiter.

Sanvitalea procumbens

Auf Friedhofen haufig gepflanzt, gelegentlich Selbstaussaat auf sandig-kiesigen Fla-
chen; in gréRerer Anzahl und im Fruhherbst vereinzelt Bluhstadium erreichend z. B.
in den Friedhéfen Weismain/LIF und Stadtsteinach/KU (2004).
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Sisymbrium loeselii

1999 erstmals bestandesbildend in einer Sandgrube nérdl. Trunstadt/BA, kleine Indi-
viduengruppen zunehmend auf sandigen Schittungen bzw. BAB-Mittelstreifen im
Raum BA (A 70, A 73) und in BA-Ost (Lagerhausareal Geisfelder Str.); sehr isolierte
Bestande am Bauhof Mlnchberg/HO, 600 m, und unter A 9-Briicke an der Schiefen
Ebene (Frankische Linie norddstl. Himmelkron/KU).

Einzelbeobachtungen liegen fir BA bereits von HARZ (1914) bzw. von MEYER (1952,
1954) vor; ausstrahlend von reichen Vorkommen im Raum Nirnberg ist die Art im
UG ganz offensichtlich in Einbirgerung begriffen (GATTERER & NEZADAL 2003).

314 Conyza-Gesellschaftsgruppe (ST 1, Sp. 13-19)

Die luckigen (mittlere Deckung bei 30 %), artenarmen (n < 20) und meist niedrig-
wichsigen Zoénosen sind, abgesehen von der Conyza canadensis-Ges., stark an
Bahn- und Gleisanlagen der Siedlungen gebunden (,Bahnhof-Gesellschaften®,
BRANDES 1983). Sie treten oft kleinflachig (< 5 m?) und als scharf begrenzte Vegetati-
onsinseln an voll besonnten Standorten auf. Vorkommen und Phéanologie sind haufig
herbizidbedingt.

3.1.41 Conyza canadensis-Ges. (ST 1, Sp. 13)

Neophytenarme Zénose mit relativ breitem standértlichen Spektrum; Lactuca serriola
(mit reduzierter Vitalitit) oder Senecio viscosus haufig codominant, Matrix mit vielen
Arten geringer Stetigkeit; im Raum BA-FO sehr haufig, > 500 m selten (Neu-
bau/Hohes Fichtelgebirge noch ~ 730 m) und mit Senecio viscosus-Ges. als Hohen-
vikariante.
e Bahnanlagen: mit Digitaria ischaemum
¢ andere Standorte: mit Apera spica-venti, Filago arvensis, Epilobium tetrago-
num ssp. lamyi
o Gartnereibrachen auf Regnitztalsanden: Senecio viscosus stark zurticktre-
tend, Sisymbrium altissimum teilweise codominant
> 400 m (selten): ohne Differenzialarten

Historischer Kontext

C. canadensis wird schon von ELWERT (1786) bzw. KOELLE & ELLRODT (1798) fur Ofr.
gefihrt. In Lagen < 350 m dirfte die Art bereits um 1900 verbreitet und haufig gewe-
sen sein (SCHWARz 1899; HARz 1907, 1914; VOLLMANN 1914), fur den Raum BA be-
merkt bereits FUNK (1854) ,gemein* Lagen > 400 m wurden dagegen nur langsam
besiedelt, zur Zeit Schuberths (1935) fehlte sie noch im Fichtelgebirge, wo sie auch
heute noch selten (Bahnanlagen, Gewerbegebiete, Schittungen), doch expansiv ist.
C. canadensis kann damit zu den Neophyten gezéahlt werden, die ihr potenzielles
Areal im UG weitgehend besetzt haben.

Auf Gleisanlagen findet seit etwa 1990 allerdings ein starker Rlickgang der Bestande
statt; aufgrund jahreszeitlich spaterer Herbizidausbringung wird C. canadensis durch
Bromus tectorum ersetzt.
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Lit.: ,Conyzo-Lactucetum serriolae”, OBERDORFER 1993, BRANDES 1983
41.4.2 Cardaminopsis arenosa-Ges. (ST 1, Sp. 14)

MaRig neophytenreiche Zénose; Chaenorhinum minus und Cerastium holosteoides
hochstete Trennarten; sehr zerstreut Frankenwald (Téler > 300 m), Minchberger
Hochflache (mit individuenreichen Populationen von HO-Alsenberg bis Rangierge-
lande Oberkotzau), Vogtland und Fichtelgebirge (500-600 m), < 300 m sehr selten (z.
B. Hafen BA; im Hauptsmoorwald BA in abweichender Vergesellschaftung expansiv
entlang von Waldwegen).

o auf (dlterem) Grobschotter der Gleisbetten: mit Senecio viscosus

e auf gleisnahen, z. T verdichteten, sandig-kiesigen (Splitt-)Flachen: mit Poa
annua, Medicago lupulina

Historischer Kontext

Eine erste (zweifelhafte) Angabe von C. arenosa geben KOELLE & ELLRODT (1798,
.Sisymbrium arenosum"), Hinweise auf Bahnhofsvorkommen liegen seit HARzZ (1914:
Strullendorf/BA) und SCHACK (1925: Meeder/CO), fur Mfr. seit SCHwARz (1897) vor.
Noch bei SCHUBERTH (1935) fehlen allerdings Angaben aus dem gegenwartigen Hau-
fungsbereich im nordéstl. Ofr. Hier hat sich die Sippe, deren Identitat nicht in allen
Fallen klar auf den ,Eisenbahnwanderer” (OBERDORFER 2001) ssp. arenosa zu be-
ziehen war, offensichtlich erst ab 1950 (LANG 1956, 1960 b, VOLLRATH 1957, WEBER
& KNoLL 1965) ausgebreitet. (Zur taxonomischen Problematik vgl. ScHoLz 1962, SE-
BALD et al. 1990.) Seit ScHWARZ (1897) liegen auch vereinzelt Angaben fur die Fran-
kenalb vor; einziges bestandiges Vorkommen (ssp. arenosa) offenbar am Staffel-
berg/LIF auf absonnigen Dolomitfelskdpfen (erstmals HARz 1907).

3.1.4.3 Geranium purpureum-Ges. (ST 1, Sp. 15)

MaRig neophytenreiche, artenarme Zoénose; vorzugsweise im Bereich stark ver-
schmutzten Grobschotters (z. T. abgelegene oder seit langem wenig oder nicht mehr
genutzte Lade- und Stellgleise), auch im Halbschatten; mit Gaiium aparine als be-
zeichnender Begleitart, gelegentlich mit Geranium rotundifolium, oft in Kontakt zu
G. robertianum-Bestdnden; Hauptverbreitung Bahnhofe des Regnitz- und des Main-
tals bis in den Raum KC-KU; Einzelvorkommen im Steigerwald (Schliisselfeld/BA),
im Fichtelgebirge (Schirnding/WUN ~ 450 m) und auf dem Bhf. Kirchenlaibach/BT
(460 m); daneben (meist in Einzelindividuen) auch auf freien Gleisstrecken.
e standortlich sehr, floristisch relativ homogene Bestande

Historischer Kontext

Historische Angaben fir G. purpureum liegen nicht vor (auch von VOLLMANN 1914
lediglich fur das ,linksrheinische Bayern“ angegeben); zum Erstfund in Ofr. (Hafen
BA 1997) fuhrte gezielte Suche nach Fundmeldungen aus SW-Deutschland (Hiigin
et al. 1995). Die standdrtliche Situation vieler Vorkommen (s. 0.) lasst allerdings auf
eine viel langer zuriickliegende Naturalisation schlieBen. Da sich potenzielle Standor-
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te zunehmend und fast auf jedem Bahnhofsgelande finden, ist mit weiterer Ausbrei-
tung zu rechnen.

Der regionale Status von G. rotundifolium - von WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998) als
Neophyt gefiihrt, nicht dagegen von MEIEROTT (2001: Ufr.) oder SEBALD et al. (1992:
Baden-Wirttemberg) - ist unklar. Angaben von ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT
(1798) sowie GOLDFUR & BISCHOF (1817) beziehen sich ganz offenkundig auf
G. pusillum; erste glaubhafte Meldungen finden sich in SCHWEIGGER & KOERTE (1811:
bei Effeltrich/FO) und FUNK (1854: Staffelberg/LIF, hier noch aktuell). Die Vorkom-
men auf sechs Bahnhofen (zahlreich in BA und FO) sind erst ab 1998 bekannt ge-
worden. Die wenigen Funde lassen auflerdem offen, wieweit die Art tatsachlich ein
Element der G. purpureum-Ges. ist.

3.1.4.4 Bassia scoparia ssp. densiflora-Ges. (ST 1, Sp. 16)

MaRig neophytenreiche, artenarme Zénose; dfter mit Salsola kali ssp. tragus; klein-
flachig, Uberwiegend auf Grobschotter im Bereich der randlichen Gleisbetten; stabile
Vorkommen in BA, sehr vereinzelt und meist unbestandig auf Bahnhéfen am Ober-
main zwischen LIF und KU sowie im Halllachtal zwischen KC und Pressig; 2004
erstmals abseits von Bahnanlagen im sandigen Bankett- und Béschungsbereich ei-
ner LandstraRe noérdl. Ebensfeld/LIF (zahlreich, mit Atriplex micrantha).

e <300 m: mit Bromus tectorum
e Haflachtal (Frankenwaldvorland), 300-400 m: ohne Trennarten

Historischer Kontext

JKochia scoparia“ wird bereits von SCHWARZ (1900) aus Ofr. gemeldet (1889: Spinne-
rei BT-Laineck), fir 1907 vom Giiterbhf. BA (HARz 1914). In neuerer Zeit konnte
B. scoparia ssp. densiflora erst wieder durch OTTO (1974: Hafen BA) voriibergehend
bestatigt werden. Seit 1994 wird die Art im Giterbhf. BA wieder durchgehend beo-
bachtet. |hr verstérktes Auftreten ab 1992 kann vielleicht als Folge der innerdeut-
schen Grenzéffnung (Bahnverbindung durch den Frankenwald in das mitteldeutsche
Trockengebiet) gewertet werden.

Lit.. BRANDES 1993

3.1.4.5 Panicum hillmanii-Ges. (ST 1, Sp. 17)

Neophytenreiche, seltene, sehr thermophile und sehr konkurrenzschwache Zénose;
deutlich differenziert durch die teilweise codominanten Digitaria sanguinalis,
D. ischaemum, Eragrostis minor, Setaria viridis; nur im Raum BA kontinuierlich beo-
bachtet; seit 2000 vereinzelt auch auf verfrachteten bahnburtigen Substraten auftre-
tend, dort wohl unbestandig (Artemisia vulgaris-Jungpflanzen!).

im Gleisbereich (herbizidexponiert): mit Amaranthus retroflexus (artenarm, n <
15)

gleisferner, auf nahrstoffreichen Schittungen: mit Chenopodium album (arten-
reich, n > 20)
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Historischer Kontext

Gesicherte Nachweise von P. hillmanii liegen seit OTTO vor (1974: vorlibergehend
Hafen BA), im Bereich Bhf. BA wird die Sippe seit etwa 1985 durchgehend beobach-
tet und kann dort als eingebiirgert gelten. Als ausgesprochener Warmekeimer wurde
P. hillmanii durch den spaten Herbizideinsatz (zweiten Julihdlfte) mehr und mehr von
ihren klassischen Gleisstandorten auf weniger extreme und damit weniger konkur-
renzarme Wuchsorte verdréngt, an denen die Art sich oft nur voribergehend be-
hauptet. Damit wére zuklnftig eher mit einem Riickgang als mit weiterer Ausbreitung
zu rechnen. Die bestimmungskritische und nicht allgemein auf Artebene akzeptierte
Sippe wird auch in einigen neueren Floren (CONERT 1998; OBERDORFER 2001; JAGER
& WERNER 2002) sowie in der Standardliste (WISSKIRCHEN & HAEUPLER 1998) nicht
gefuhrt; zur Situation der ,P. capillare-Gruppe" in Nordbayern vgl. HETZEL & MEIE-
ROTT (1998).

Auch die Neophyten Senecio vernalis und Amaranthus albus erreichen relativ hohe
Stetigkeit in der Zénose. S. vernalis wurde im UG erstmals 1920 und zunéchst offen-
sichtlich nur im Raum CO beobachtet (ScHACK 1925; SCHUBERTH 1935). Ab etwa
1950 (MEYER 1952, 1954) erfolgte eine von Ufr. her ausgehende, mainaufwarts ge-
richtete Expansion; fir Hoch-Ofr. ist die Art seit 1968 belegt (LANG 1973: HO). Anders
als in Ufr. ist S. vernalis im UG stark an Gleisanlagen gebunden.

A. albus wird von SUESSENGUTH (1943) fiir BT angegeben, spater von MEYER (1954)
far BA und den Bhf. Strullendorf/BA (hier noch aktuell). Die Art neigt an ihren
Wuchsorten zur Unbestandigkeit, tritt aber im Raum BA seit etwa 1985 durchgehend
auf und kann deshalb als etabliert gelten.

Lit.: ,Conyzo-Panicetum capillaris”, ULLMANN & HETZEL 1990

3.1.4.6 Lepidium virginicum-Ges. (ST 1, Sp. 18)

MaBig neophytenreiche Zénose der Bahnanlagen (ausnahmsweise auf Bauschutt-
Deponien); auf den Bahnhdéfen BA und FO seit 2000 auch in flachigen Besténden,
ansonsten im Regnitztal zerstreut, vereinzelt am Obermain bis in den Groflraum BT,
im Steigerwald (Schlisselfeld, Burgebrach), im Raum CO und - knapp > 500 m - in
Schwarzenbach an der Saale/HO, in HO und Marktredwitz/WUN.

¢ ausgepragte standortliche und floristische Homogenitat

Historischer Kontext

Die verstarkt in der zweiten Halfte des 19. Jh. in Mitteleuropa auftauchende Art
(ScHuLTZE-MOTEL 1986) erreichte das UG erst zu Anfang des 20. Jh. (HARz 1907:
Kulmbach; HARz 1914: erstmals 1902 fur BA). Die enge Bindung von L. virginicum an
die vermutlich primdren Einwanderungsorte ldsst sich damit erkléren, dass die Art als
ausbreitungsschwacher Saatgut- oder Futtermittelbegleiter (SCHULTZE-MOTEL 1986)
selbst entlang der Gleiswege kaum zu Migrationen befahigt ist.
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3.1.4.7 Psyllium arenarium-Ges. (ST 1, Sp. 19)

Neophytenreiche Zonose konsolidierter sandiger oder splittbedeckter gleisbegleiten-
der Flachen; stabile groRere Vorkommen nur in BA (Industriegleise im Sudosten,
Durchgangsgleise Bhf.), kleine Bestdnde auf Bahnhofsgelénde in BT, FO und Seu-
ren (Inneres Fichtelgebirge, ~ 500 m).
o auf Sand: mit Oenothera biennis s.|.
auf Splitt: mit Tragopogon dubius

Historischer Kontext

Von HARz (1914) erstmals als unbestandig angegeben (Regnitzufer bei BA), wurde
P. arenarium erst 1954 (VOLLRATH: Industriegleise BT) und 1974 (OTTO: Hafen BA)
wieder beobachtet. Fiir den Raum Erlangen-Nirnberg liegen schon seit SCHWEIGGER
(1804) Angaben vor. Stabile Vorkommen sind in BA seit etwa 1985 belegt; die Art
kann daher als punktuell eingeblrgert gelten. Sie zeigte wahrend der letzten Jahre
keine Ausbreitungstendenz (gelegentlich auf Deponien unbestandig als Vogelfutter-
begleiter, HETZEL & MEIEROTT 1998), obgleich ruderalisierte Sandstandorte abseits
der Gleisanlagen reichlich vorhanden sind.

Lit.: ,Plantaginetum indicae“, OBERDORFER 1993

3.1.4.8 Seltene Neophytenbestinde

Adventive Ephemerophyten

Extrem luckige Bestande (D < 10 %) mit auflergewdhnlicher Haufung unbesténdiger,
auch Uberregional sehr seltener Adventivarten wie Digitaria ciliaris, Chenopodium
probstii, C. ambrosioides, Amaranthus viridis, Artemisia annua, A. scoparia, Chioris
virgata, Eleusine indica, Eragrostis pectinacea (det. SCHoOLZz); im Hafen BA seit 1997
mehrfach an Verladeplatzen, stets in extrem konkurrenzarmer Situation; in Abhan-
gigkeit von aktuellem Diasporennachschub, Herbizideinsatz und Hitzeperioden in
sehr unterschiedlichem Umfang entwickelt; 1998 besonders artenreiche Bestédnde
auf zwei Lagerplatzen fur Granitgestein vermutlich portugiesischer Provenienz und
somit in der historisch fiir Deutschland offensichtlich nicht belegten Rolle als ,Ge-
steinsbegleiter" (vgl. dagegen CLEMENT & FOSTER 1994, die ,ballast, granite and iron
ore" als Substrate dieser Kategorie zuordnen).

Aegilops triuncialis, A. cylindrica

Beide Arten in kleinflachigen Bestanden an bzw. auf stark verschmutzten Ladeglei-
sen; A. triuncialis mehrfach im Hafen BA (Einzelpflanzen, nur 1997 subdominant in
einem Bromus tectorum-Bestand ), A. cylindrica seit 1998 (stabil) als Dominanzbe-
stand im Guterbhf. FO.

Beide Arten wurden im UG historisch nicht nachgewiesen und in Deutschland in den
vergangenen Jahrzehnten offenbar kaum mehr beobachtet (CONERT 1998).
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Amaranthus blitoides

Eher unbestandig, meist in Begleitung von A. albus, im Hafen BA auf gleisnahen Fla-
chen oder entlang von Randgleisen (seit etwa 1985 + regelmaRig); voribergehend
im Bhf. Hochstadt/LIF.

Die ausgesprochen thermophile und sehr konkurrenzschwache Art kann wohl nicht
als dauerhaft etabliert gelten. Historische Angaben liegen nicht vor.

Atriplex rosea

Zwischen 1997 und 1999 individuenarme Vorkommen auf einer Bauschuttdeponie
bei Trunstadt/BA auf vermutlich bahnbiirtigen Substraten; nur eine historische Anga-
be: Maineck/LIF (VOLLMANN 1914).

Brassica napus

Einzelpflanzen und offenbar stabile Kleinpopulationen zunehmend im Gleisschotter
der Bahnanlagen (auch auf freier Strecke) oder strallenbegleitend (Bankett, Mit-
telstreifen, Baumscheiben); z. T. individuenreiche, aber unbestdndige Verwilderun-
gen nicht selten auf Schiittungen im Umkreis von Rapséckern.

B. napus wird schon von KOELLE & ELLRODT (1798), MEYER & SCHMIDT (1854) sowie
FUNK (1854, hier auch als Olpfianze) als kultiviert angegeben. Hinweise auf Verwilde-
rungen finden sich bei VOLLMANN (1914), mit Ausnahme von KUKENTHAL (1888: Raum
CO) jedoch nicht in den historischen Floren des UG. Die Haufung subspontaner Vor-
kommen und die Einblrgerungstendenzen seit etwa 1980 (grofflachiger Anbau und
Transport von Olraps) betreffen ausschlieflich die ssp. napus (= ssp. oleifera).

Bromus diandrus

Seit mindestens 1992 im Hafen BA, kleinflachig auf stark verschmutzten Ladegleisen
(Dunger!) und in den Fugen einer Kaimauer (mit Crepis tectorum und Galium pari-
siense); seit 1997 in BA am Fufle des Dombergs in eutrophierten, kaum betretenen
Pflasterfugen, dort Bromus sterilis, Hordeum murinum, Lamium album codominant.
Neufund fur Ofr., zu den wenigen Nachweisen aus den vergangenen Jahrzehnten fir
Deutschland vgl. HETZEL et al. (1992: Wiirzburg), BOCKER et al. (1990: Berlin), Co-
NERT (1998).

Bromus japonicus

Gleisbegleitend auf sandig-steinigen Substraten der Bhf. Schnabelwaid/BT und HO-
Neuhof (450 bzw. 520 m), auf einer Deponie bei Trunstadt/BA auf bahnbiirtigem
Substrat; kleinere, instabile bis unbesténdige Populationen im Hafen BA und nahe
einer Bauschuttdeponie bei Bad Staffelstein/LIF.

Die Art wird von SCHWARZ (1901, als B. patulus) fur ,Aecker zwischen Staffelstein
und Lichtenfels" angegeben, von SUESSENGUTH (1934) fir BT. Neuere Beobachtun-
gen liegen erst nach 1985 vor. B. japonicus verhdlt sich nur in HO-Neuhof expansiv
(seit 1989). Anders als in Ufr. (MEIEROTT 2001) ist sie im UG erst punktuell eingebiir-
gert.
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Chenopodium botrys

1998 kleinflachig und ephemer im Hafen BA; Bestand entsprechend Chaenorhino-
Chenopodietum botryos (Sukopp 1971).

Die Art wird bereits von HARz (1914) zweimal fUr BA angegeben; nach LubwiG (1972)
liegt dabei mindestens in einem Fall Verwechslung mit C. schraderianum vor (vgl.
HeTzEL & MEIEROTT 1998); erster gesicherter Nachweis im UG durch OTTO (1974).

Epilobium ciliatum

Physiognomisch und soziologisch wie Therophyten-Zénosen aufgebaute Dominanz-
bestande auf Bahnanlagen nur > 400 m (NO-Ofr.), v. a. im Bereich von Rand- und
Ladegleisen mit starkerer Feinerde- bzw. Schmutzanreicherung; besonders im nor-
doestl. Ofr. eine haufige Art mit weiter standértlicher Amplitude, nach BREITFELD et al.
(2003) noch am Ochsenkopf-Gipfel (Fichtelgebirge) auf ~ 1000 m.

Literaturangaben liegen aus dem UG erst seit SCHELLER (1989, damals um CO schon
relativ haufig) bzw. SCHONFELDER & BRESINSKY (1990) vor, vorher dirfte E. ciliatum
verkannt worden sein.

Erysimum marschallianum

Durch Blaten- und Fruchtmerkmale klar von E. hieraciifolium s.|. geschiedene Popu-
lationen (keine Kimmerformen!) in lockeren, z. T individuenreichen Besténden auf
Bahnanlagen in Arzberg, SeulRen, Marktredwitz (alle Inneres Fichtelgebirge, um 500
m), Kirchenlaibach/BT und BT; nach BREITFELD et al. (2003) schon 1969 fur den Bhf.
HO belegt.

Kritische, von JAGER & WERNER (2002) nur fir Sachsen, Thiringen und Sachsen-
Anhalt als indigen gefiihrte Sippe, aktuell offenbar in Ausbreitung (vgl. auch GATTE-
RER & NEzADAL 2003) oder vorher verkannt; die Populationen im UG entlang der
Bahnstrecke BT-Eger(-Prag) repréasentieren vermutlich Vorposten benachbarter
tschechischer Vorkommen.

Galium parisiense

Seit 1972 in von Jahr zu Jahr wechselnder Individuenzahl, meist in Codominanz mit
Bromus tectorum, Arenaria serpyllifolia und Conyza canadensis in den Fugen einer
Kaimauer unterhalb eines Ladegleises im Hafen BA.

Zur Zeit nur ein weiteres Vorkommen in Bayern (Midnchen: Bahngeldnde); an den
historischen, auBerhalb Ofr. gelegenen Fundorten ist G. parisiense langst verschol-
len (Zentralstelle BY).

Salsola kali ssp. tragus

Auf locker-sandigen bis kiesigen Flachen, gleisnah oder gleisbegleitend; Senecio
viscosus und/oder Conyza canadensis codominant; stabile Vorkommen nur im Raum
BA, im Hafen (Rangierbhf.) auch groRflachig; offensichtlich stabile Bdschungsvor-
kommen neuerdings an der A 70 nérdl. BA (seit 2003); gelegentlich auch (unbestén-
dig) auf Bauschutt-(Recycling-)Deponien.
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Erstfund im Hafen BA von OTTO (1974), zumindest hier kann die schwach expansive
Art als eingeblrgert eingestuft werden.

e im Gleisbereich: mit Setaria viridis, Digitaria ischaemum

o auf Lockersanden: mit Berteroa incana, Chenopodium album

Lit.: BRANDES 1993

Sedum caespitosum

Seit 1998 auf Gleisanlagen im Hafen BA (Sudbecken) in kleinflachigen, ltickigen Be-
stdnden und in Gesellschaft von Frihjahrsephemeren; Individuenzahl stark fluktuie-
rend.

Fir die stideuropaische Art finden sich in aktuellen deutschsprachigen Floren keine
Hinweise auf Vorkommen in Mitteleuropa.

Sisymbrium orientale

1974 von OTTO fir den Hafen BA gemeldet; dort wahrend des Untersuchungszeit-
raums ein mehrere Jahre stabiler Bestand unter Ladekran mit Anthemis ruthenica,
Bromus diandrus, Eruca sativa (inzwischen durch Herbizide vernichtet); 2004 mehre-
re Individuen auf einem frisch geschutteten Hochwasserdamm bei Seufdling/BA; kei-
ne sonstigen Nachweise im UG.

3.1.5 Bestdande offener syntaxonomischer Zuordnung und Sippen ohne
Dominanzbestédnde

Bromus carinatus

Offenbar seit langerem bestehender Kleinstbestand 2005 auf einer alten Industrie-
brache in FO auf flachgriindigem Stérstandort, u. a. mit Festuca rubra agg. und Bro-
mus sterilis (Sisymbrion-Kontakt); bereits 1998 (vorlibergehend?) in BA, Innenhof
einer Gaststétte, aus Fugen.

B. carinatus wird seit etwa 1980 zunehmend in Begriinungseinsaaten beobachtet
(CONERT 1998), in SCHEUERER & AHLMER (2003) fur Bayern allerdings noch nicht ge-
fuhrt.

Bromus hordeaceus ssp. pseudothominii, B. lepidus

Ersterer in Ansaaten und als ,Stralenbegleiter" (BREITFELD et al. 2003) im Raum BT
(-KU) und BA-Nord (hier inzwischen auch auf sandig-lickigen Stérstandorten nicht
selten); B. lepidus mehrfach BA-Nord und schon 1970 am A 9-Rastplatz Pegnitz/BT
(GATTERER & NEZADAL 2003); beide Sippen zu wenig beachtet und wohl vielfach als
B. hordeaceus ssp. hordeaceus verkannt, offenbar mit (deutlicher) Einburgerungs-
tendenz.

Cochlearia danica

Seit 2001 in artenarmen, z. T. > 10 m? deckenden Dominanzbestanden auf Mit-
telstreifen der B 173 und A 70 im Bereich BA-LIF und BA-Haflfurt/Ufr., 2002 stark
zunehmend; im Raum Nirnberg bereits seit 1995 bekannt (GATTERER & NEzADAL
2003); keine historischen Angaben.
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Draba muralis

Am Teufelsberg in HO gleisbegleitend und an Stérstellen im (Halb-)Trockenrasen auf
Diabas, 1959 hier erstmals beobachtet (LANG 1960 a: ,mindestens 15 Exemplare”)
und 2003 in mehreren Hundert Exemplaren wieder bestétigt; seit mindestens 1990 in
einem aufgelassenen Diabas-Steinbruch und dessen Umfeld (auch Stralenbé-
schung B 303) bei Bad Berneck/BT (BREITFELD et al. 2003).

Hordeum jubatum

Gelegentlich im Bankettbereich oder auf Mittelstreifen, meist in Einzelexemplaren
und im Umfeld der Puccinellia-Ges.; im Stadtbereich HO mehrmals unbesténdig an
(Kompost-)Schittungen, kleine Population seit 1997 an der Ostumgehung Hall-
stadt/BA; Schwerpunkt im norddstl. Ofr. > 350 m, an der A 9 im Raum BT Uber lange-
re Zeit bestéandig, doch nach deren Ausbau wieder verschwunden.

Erstnachweis im Gebiet 1973 (WALTER 1981); die Art kann nicht als eingebtirgert gel-
ten.

Lobelia erinus

Im UG einjahrige Art, auf Friedhéfen haufig kultiviert; Selbstaussaat in Einzelexemp-
laren regelmaRig (auch > 500 m), aber unbestandig (?) im Umkreis von Grabern;
mehrfach auf Deponien; historisch (SCHUBERTH 1935) ,haufig in Garten”, fur NGrn-
berg bereits von SCHwARZ (1899) als verwildernd angegeben.

Oxalis dillenii

Im Raum BA und FO nicht selten in Itckigen, sandigen, * ruderalisierten und z. T
trittbeeinflussten Rasengesellschaften (auch auf Friedhéfen), in Geblschrabatten
oder in (Rasengitter-)Fugen (so noch Bhf. Gréafenberg/FO, in Hiltpoltstein/FO, Kur-
park Weilenstadt/WWUN 620 m); gréRere Dominanzbesténde neuerdings auf offenen,
sandig-grusigen oder gesplitteten Fldchen in Sisymbrietalia-Situation; in BA seit min-
destens 1990 eingeblirgert (vorher verkannt) und expansiv; keine historischen Anga-
ben.

Panicum capillare s.str.

Populationen auf Friedhdfen (BA seit 1999, Weismain/LIF, Steinfeld/BA, Einzelex-
emplare noch HO bzw. Kirchgattendorf/HO ~ 530 m) oder Lagerplatzen (ortsfern bei
Kodnitz/KU); an der B 470 bei Behringersmihle (Wiesentalb) zahlreich in Fugen ei-
ner Bushaltestelle (seit 2002), im Fahrbereich mit Puccinellia distans und Spergularia
salina, randlich mit Galinsoga parviflora und Setaria viridis.

Eine vermutlich hierher gehérende Angabe liegt von HARz (1914: bei BA) vor. Die als
Ziergras gehandelte, in einer Bamberger Gartnerei auch feldmaRig gebaute Sippe
(Trockenstraufie) verwildert im UG sehr selten und unbesténdig auf Deponien (HET-
ZEL & MEIEROTT 1998) und erst neuerdings auch auf Friedhéfen oder in Pflasterfugen.
Bei Nurnberg ist sie seit 1994 von einem ehemaligen US-Truppentbungsgelande
bekannt. Zur taxonomischen Problematik vgl. 3.1.4.5 (P. hillmanii-Ges.).
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Plantago coronopus ssp. commutata

Seit 2004 von der A 70 (Bankett) bei Harsdorf/KU bekannt (BREITFELD & HORBACH in
Vorb.); Erstfund fur Ofr., zur aktuellen Expansion in Bayern vgl. GERSTBERGER
(2001).

Sedum hispanicum

Sehr artenarme, lickige Dominanzbestdnde auf konkurrenzarmen, + vegetations-
feindlichen (z. T. extrem flachgriindigen) anthropogenen Sonderstandorten (auch
auBerhalb der Siedlungen) wie Bankette und geteerte Randbereiche von Wegen,
Sand- und Splittflichen der Friedhéfe (sehr zahlreich z. B. Veitlahm/KU), Pflasterfu-
gen und Gleisschotter; auch (sub-)montan (z. B. grof¥flachig HO-Silberberg, 550 m;
Feisnitzspeicher im Fichtelgebirge, 500 m).

Ansalbungen bei Bad Berneck und Gefrees (beide BT) sind seit MEYER & SCHMIDT
(1854) bekannt, bei Gefrees (Ruine Griunstein) noch aktuell (VOLLRATH & GERSTBER-
GER 2001 a). Als Gartenfliichtling tritt S. hispanicum wohl erst seit der zweiten Halfte
des 20. Jh. (zunehmend) auf.

Valerianella carinata

Seit etwa 1998 im Bereich BA-Nord regelmafig auf Bahnanlagen oder an ltickigen
Béschungen, mit Einbilrgerungstendenz; Hafen BA schon OTTO (1974); ansonsten
sehr selten und wohl nur unbesténdig (z. B. Stadthag Lichtenberg/HO, Rapsfeld 6stl.
Doérnthal/HO); historisch nur fir den Schlossberg Lauenstein/KC angegeben (VoOLL-
MANN 1914).

Xanthium strumarium s.str.

Erste Angabe durch ELWERT (1786); im 19. Jh. offenbar v. a. im westl. Ofr. regelma-
Rig, aber ,nicht haufig" (FUNK 1854) und vermutlich eingebirgert; seit HARz (1914)
nur noch ausnahmsweise beobachtet (GATTERER & NEZADAL 2003: nur zwei Fundan-
gaben fur Ofr.); Status auch im UG unklar (vielleicht Archdophyt, vgl. JAGER & WER-
NER 2002).

ST 1: Gesellschaften der Chenopodietea

Spalte 1| 2| 3[ 4 5] 6] 7| 8 9[10[11[12] 13|14} 15|/ 16|17 18| 19
Gesellschaftsnummer 19/ 18[ 17| 16[15] 14/ 13[ 12/ 11| 10] 9| 8] 1| 7] 4] 3| 2| 5 6
Mittlerer Deckungsgrad % 74) 73| 92| 94| 90| 87| 68| 53] 77| 53] 40| 34| 34| 20( 29| 23| 23| 44| 31
Mittlere Artenzahl 27| 1618/ 21[ 19 21| 19/ 19] 22| 32| 17| 18/ 21| 16{ 13| 11{ 18/ 19| 13
/Anzahl der Aufnahmen 17]12]10] 13| 22| 18[ 16 11] 12 11] 13| 22| 29| 11| 19 13| 15| 28| 11
Neophyten-Anteil % 50[12[ 18] 12| 14| 32| 27| 29] 20{ 14| 13[ 20| 13| 16/ 20| 18| 21| 18| 20
Leitarten:

Lycopersicon escuientum 5|+ 2 1

Helianthus annuus 4 + +
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Bemerkenswerte Neophyten:

Agrostis castellana 10:+; Amaranthus albus 7:+, 17:2; Ambrosia coronopifolia 8:+; Brachiaria platy-
phylla 1:+; Capsicum annuum 1:2; Carthamus tinctoria 1:1; Chenopodium foliosum 1:+; Chenopo-
dium opulifolium 3:+, 4:+; Citrullus lanatus 1:2, 6:+, Cucumis melo 1:2; Cucurbita pepo 1:2, 6:1; Cus-
cuta campestris 1:+; Datura innoxia 6:1; Echinochloa colonum 1:+; Echinochloa frumentacea 1:2;
Geranium rotundifolium 15:2; Heliotropium europaeum 7:+; Hystrix patula 1:+; Nicotiana rustica 7:1;
Oxalis dillenii 9:+; Panicum capillare 1:+, 7:+; Panicum dichotomiflorum 1:+; Panicum sumatrense
1:+; Phoenix dactylifera 1:+; Phytolacca esculenta 7:+; Potentilla intermedia 7:+; Potentilla norvegica
11:+, 12:+, 14:+; Rapistrum rugosum 1:+; Salsola kali ssp. tragus 8:+, 16:2, 17:1, 18:+; Setaria faberi
6:+; Silybum marianum 1:+; Solanum triflorum 9:+; Sorghum bicolor 1:+; Sorghum halepense 1:2;

Xanthium spinosum 1:+
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3.2 Gesellschaften und Sippen der Artemisietea/Agropyretea/

Arrhenatheretea

ST 2 reprasentiert mit 44 Gesellschaften den Gréften der Gesellschaftskomplexe.
64 % der Leitarten sind (Uberwiegend) langlebige Perenne; die Bestande sind im All-
gemeinen persistent, sukzessionelle Verédnderungen lassen sich kaum beobachten.
Die Standorte sind nach anthropogener Uberformung und/oder aktuellem Stérungs-
grad Uberwiegend als euhemerob einzustufen, hinsichtlich der Wasserversorgung
lassen sich vier 8kologische Gesellschaftsgruppen unterscheiden (Tab. 6). Der

durchschnittliche Neophytenanteil liegt nur bei 9 % (3-18 %).

Tab. 6: Ubersicht — Gesellschaften der Artemisietea/Agropyretea/Arrhenatheretea

Impatiens Impatiens Mesophile Rumex thyrsiflorus-
glandulifera- parvifiora- P Gesellschaftsgruppe
Gesellschafts- Gesellschafts- Gesellschafts . . .
gruppe gruppe gruppe Pastinaca sativa- Berteroa incana-
Untergruppe Untergruppe
Angelica archangelica | Peucedanum Aster novi-belgii agg. Geranium pyrenaicum | Rumex thyrsiflorus
Impatiens glandulifera ostruthium Fallopia sachalinensis Dipsacus laciniatus Berteroa incana
Aster lanceolatus agg. | Tanacetum Fallopia japonica Echinops Potentilla recta
Helianthus tuberosus macrophyllum Heracleum sphaerocephalus Vicia villosa

Solidago gigantea

Brassica nigra
Bidens frondosa

nass bis mafig frisch
lehmig/sandig
sehr nahrstoffreich

meist collin

Ufer(-bdschungen)

oft siedlungsfern

D:

Phalaris arundinacea
Cuscuta europaea
Stellaria aquatica

Geranium phaeum
Hesperis matronalis
Telekia speciosa

Impatiens parviflora
Claytonia perfoliata

(maRig) frisch
lehmig/humos
(sehr) nahrstoffreich

submontan (Stauden)
collin (Annuelle)

Wald-, Waldweg-,
Gebiischsdume
meist siedlungsnah
(landlicher Raum)

D:
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Acer platanoides
Stachys sylvatica
Geranium
robertianum
Brachypodium
sylvaticum

mantegazzianum
Lysimachia punctata
Leonurus c. ssp. villosus
Bunias orientalis
Dipsacus strigosus
Cardaria draba
Solidago canadensis
Echinops exaltatus
Aristolochia clematitis
Physalis alkekengi
Armoracia rusticana

frisch bis maRig trocken
lehmig bis sandig, +
humos, (sehr) néhrstoff-
reich

collin bis montan

Wegrander, Béschungen

auch siedlungsfern

keine

Helianthus x laetiflorus
Rorippa austriaca
Vicia villosa ssp. varia
Vicia grandiflora
Oenothera

glazioviana s.l.
Oenothera x fallax s.I.
Pimpinella peregrina

mafig trocken
lehmig bis sandig
nahrstoffreich

+ collin
+ thermophil

Boschungen, Schiit-
tungen
auch siedlungsfern

D:
Pastinaca sativa

ssp. villosa
Erigeron annuus
Oenothera biennis s.I.
Senecio inaequidens

(méanig) trocken

+ sandig

maRig nahrstoffreich
bis nahrstoffarm

collin
thermophil

Bdschungen, Schut-
tungen, Brachen

+ siedlungsgebunden
(Industrie-, Gewerbe-,
Bahnareale)

D:

Arenaria serpyllifolia
Trifolium arvense
Potentilla argentea
Bromus tectorum
Anchusa officinalis
Filago arvensis
Echium vulgare

D: Vicia hirsuta, Daucus carota, Plantago lance-
olata, Bromus hordeaceus agg., Lolium perenne,
Senecio jacobaea, Cirsium vuigare, Conyza

canadensis

Basisneophyt: Solidago canadensis
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Solidago canadensis ist (schwacher) Basisneophyt. Bezeichnende Arten der Matrix
sind einerseits die Gramineen Dactylis glomerata, Elymus repens, Arrhentherum ela-
tius und Poa trivialis (oft eine eigene, + geschlossene Schicht bildend), andererseits
nitrophytische Sippen der Artemisietea.

Mindestens 61 % der Leitarten zahlen zu den Ergasiophygophyten, d.h. (ehemals)
kultivierten Sippen, deren Naturalisation v. a. im 20. Jh. erfolgte und (primar) oft
durch ,Gartenauswurf* begiinstigt wurde. Aktuell sind sie in der Mehrzahl schwach
bis mafRig expansiv, die Ausbreitung erfolgt zunehmend durch Substrattransporte.

3.21 Impatiens glandulifera-Gesellschaftsgruppe (ST 2, Sp. 1-7)

Die Vorkommensschwerpunkte liegen in den Uferbereichen namentlich groRerer
FlieRgewésser. Hier bilden die Leitarten hochwiichsige (bis > 2 m), dicht schlieRende
und oft saumartige Bestadnde (z. T. Polykormone), im typischen Fall in Kontakt mit
Salicion albae oder Alno-Ulmion. Das Stérungsregime der Standorte wird bestimmt
von anthropogenen Eingriffen und der Gewasserdynamik.

Fur die artenreicheren Gesellschaften der annuellen Bidentetea-Arten Brassica nigra
und Bidens frondosa ergeben sich durch einen héheren Stérungsgrad z. T. abwei-
chende Verhéltnisse.

3.2.1.1 Angelica archangelica-Ges. (ST 2, Sp. 1)

Sehr neophytenarme Zonose der Ufer-Blockschiittungen im Bereich der schiffbaren
Teile des ofr. Flussnetzes (MDK bzw. Regnitz; mainabwarts ab BA v. a. im Oberwas-
ser der Staustufen); Phalaris arundinacea, Calystegia sepium und Urtica dioica
hochstet, aber selten codominant.

¢ ausgepragte standértliche und floristische Homogenitat

Historischer Kontext

Eine gesicherte Darstellung der historischen Situation ist z. Z. nicht méglich, da sich
friihere Angaben (schon ELWERT 1786; KOELLE & ELLRODT 1798; GOLDFUR & BISCHOF
1817; MEYER & SCHMIDT 1854, BRUCKNER 1888) von damals z. T individuenreichen,
inzwischen meist erloschenen Vorkommen mit abweichendem Wuchsortcharakter
(landliche Siedlungen, kleinere FlieRgewasser) auf die einst im UG kultivierte (u. a.
HARz 1907, NEUBIG 1913, SCHUBERTH 1935) ssp. archangelica beziehen. Die Identitat
der hier erfassten, sehr expansiven Sippe kann auch nach neueren Untersuchungen
(WALTER 2000; fur Ufr. MEIEROTT 2001) nicht als abschlieRend geklart gelten. Sie wird
fur Ofr. erstmals von OTTO (1974: Hafen BA) angegeben und wanderte zunachst
main-, dann regnitzaufwarts. Flr den Einzugsbereich der Regnitz wird sie von Asmus
(1987) noch nicht erwahnt, ist aber am MDK inzwischen zumindest bis ER durchge-
hend verbreitet.

Lit.: ,Convolvulo-Angelicetum archangelicae”, OBERDORFER 1993
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3.2.1.2 Impatiens glandulifera-Ges. (ST 2, Sp. 2)

Sehr neophytenarme Zénose; haufig, auch an abgelegenen Kleingewassern; v. a.
submontan-montan bzw. in kihl-feuchten Talern (z. B. des Frankenwaldes); hier zu-
nehmend als (groR-)fldchige, dicht schlie@ende Dominanzgesellschaft und auch auf
ufernahe (Stor-)Standorte Ubergreifend (z. B. Filipendulion) oder waldwegbegleitend
(so mehrfach Fichtelgebirge, 600-750 m); fiir alle wesentlichen 6kologischen Aspekte
siehe LOHMEYER & SUKOPP (1992) bzw. KOWARIK (2003).
e Niederungen im (sd-)westl. Ofr. (Main, Regnitz, Itz): mit Chaerophyllum bul-
bosum, Brassica nigra
collin, auch an kleinen FlieBgewassern: ohne eigene Trennarten
FlieRgewésser ab der Frankischen Linie im norddstl. Ofr.: mit Stellaria nemo-
rum

Historischer Kontext

Fur 1. glandulifera fehlen historische Angaben. Die Art dirfte aber - wie von KITTLER
(1896) und ScHWARZ (1899) fur Mfr. angegeben - schon im 19. Jh. in Garten gezogen
worden sein. Als Zierpflanze ist sie heute nur noch ausnahmsweise anzutreffen (zu-
meist > 400 m). Verwildert wurde sie erstmals 1961 im Fichtelgebirge beobachtet
(WALTER 2004). Etwa ab 1970 (LANG 1973: Massenbesténde an der Saale um HO;
OTT0 1974: Hafen BA; WELR 1981: im Raum KU noch fehlend) trat die Art in eine
auch Uberregional dokumentierte (z. B. LOHMEYER & SukopPp 1992) Phase massiver
Expansion. Weitere Details zur Ausbreitungsgeschichte im UG finden sich bei Wittig
(1981) und WALTER (1982, 2004). Aktuell zahlt /. glandulifera zu den haufigsten Ne-
ophyten des UG.

Lit.: ,/mpatiens glandulifera-Gesellschaft”, OBERDORFER 1993

3.2.1.3 Aster lanceolatus agg.-Ges. (ST 2, Sp. 3)

Neophytenarme Zénose; Schwerpunkt an héher gelegenen Uferpartien von FlieRge-
wassern; Polykormone meist scharf begrenzt, Bestédnde nach Vollblite (Oktober)
zumeist lagernd; an drei Wuchsorten (Main) phénologisch (Vollblite August) und
morphologisch (Wuchshéhe, Infloreszenz) abweichende Populationen, die mdgli-
cherweise zu A. parviflorus zu stellen sind (vgl. HOFFMANN 1996); selten an groReren
Flissen, Haufung an der Itz (v. a. unterhalb CO) und im Raum KC (v. a. an der Ro-
dach), auch als etablierter Auswurf im Umkreis von Schrebergérten oder an Stra-
Renbdschungen; > 400 m sehr selten, z. B. an der Lamitz &stl. Niederlamitz (Fichtel-
gebirge, ~ 540 m).

Uferstandorte: mit Phalaris arundinacea, Chaerophyllum bulbosum, Lamium
maculatum
trockenere Béschungs- und Schittungsstandorte (seltener): ohne eigene
Trennarten
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Historischer Kontext

Die seit FUNK (1854, nur ,Aster salignus Willd.") und verstarkt seit Beginn des 20. Jh.
(v. a. HARz 1914) fur das UG angegebenen Verwilderungen verschiedener Aster-
Sippen an Regnitz, Itz und Main erlauben keine klare Rekonstruktion der historischen
Situation, lassen jedoch vermuten, dass A. lanceolatus seitdem v. a. an uferfernen
Wuchsorten deutlich zugenommen hat. Offensichtlich besteht ein enger Bezug zwi-
schen Kultivierung in l&ndlichen Gérten und Verwilderungen, wie Beobachtungen im
Itzgrund (haufig kultiviert, oft verwildert) bzw. im Rotmaintal unterhalb BT (weder in
Garten noch verwildert beobachtet) zeigen.

3.2.1.4 Helianthus tuberosus-Ges. (ST 2, Sp. 4)

Sehr neophytenarme Zoénose; sehr stabile, mitunter grofifiachige (> 1000 m?), teil-

weise agriophytische Bestdnde im oberen Bereich der Uferbdschungen gréRerer

FlieRgewdasser; Massierung der Vorkommen an der Regnitz stdl. bzw. am Main

nérdl. BA sowie entlang der Itz bis CO und rodachaufwarts bis KC; optimal an

Standorten mit héherer natirlicher oder anthropogener Dynamik auf Sand und orga-

nischem Getreibsel; zur weiteren Charakterisierung vgl. LOHMEYER & SuKoPP (1992).
e ausgepragte standortliche und floristische Homogenitat

Historischer Kontext

H. tuberosus wurde im Gebiet zundchst wohl nur als Nutzpflanze gebaut (im Fran-
kenwald noch nach GoLLwiTzER 1931 als “Erdbirnen” zur Gemisebereitung). Nach
frheren unbestandigen Verwilderungen (SCHWARz 1899; HARz 1907, 1914) durfte
die Art seit Mitte des 20. Jh. in eine Phase erfolgreicher und anhaltender Expansion
eingetreten sein (VOLLRATH 1965: Itz ab etwa 1935; EDELMANN 1952: Main bei KU;
weitere Einzelheiten in WALTER 1993 a). Inzwischen wird H. tuberosus eher selten als
Zierpflanze kultiviert und bildet davon ausgehend immer wieder kleinere, oft unbe-
sténdige und hier nicht durch Aufnahmen belegte ,Siedlungsvorkommen*

Lit.: ,Helianthus tuberosus-Gesellschaft‘, OBERDORFER 1993

3.2.1.5 Solidago gigantea-Ges. (ST 2, Sp. 5)

Sehr neophytenarme Zénose, selten an Ufern, Béschungen und auf konsolidierten
Schiittungen; bevorzugt in den ,mittleren* Lagen des UG (um 350 m, Raum LIF-KC-
KU) und im Fichtelgebirge (WALTER 2004), ausdinnend in den Tieflagen des sild-
westl. Ofr. (weitere Einzelheiten WALTER 1988 a).

e Main- und Regnitzufer: mit Chaerophyllum bulbosum

e Ufer, Raum LIF-KC-KU: ohne eigene Trennarten

e auf alten Schuttungsstandorten oder als Gartenrelikt (NO-Ofr.): mit Tanacetum

vulgare

Historischer Kontext
Die Einblrgerung von S. gigantea volizog sich méglicherweise zundchst unbemerkt
und im Schatten von S. canadensis. Erst EDELMANN (1952) fuhrt die Art als einen
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,seit Jahren" expansiven Gartenflichtling fir den Raum KU, wenig spater VOLLRATH
(1954) fur BT, fur HO LANG (1973). In landlichen Garten, v. a. in Hoch-Ofr. (WALTER
1993 b; zu Verwilderungen im Fichtelgebirge Wittig 1981) reprasentiert S. gigantea
ein offenbar sehr traditionelles und vermutlich schon seit langem durch Auswurf ver-
wilderndes Element. Die Art zeigt sich im UG aktuell nur verhalten expansiv.

Lit.: ,Solidago gigantea-Ges.", OBERDORFER 1993

3.2.1.6 Brassica nigra-Ges. (ST 2, Sp. 6)

Neophytenarme Z&nose; oft nur kleinflachig; an Uferabbriichen und auf gewasserna-
hen jungen Schittungen; Schwerpunkt an der Itz, seltener am Main (v. a. unterhalb
der Itzmindung); ansonsten < 400 m zerstreut und unbestandig in individuenarmen
Populationen auf Chenopodietea-Standorten; durch Trennarten wie Atriplex oblongi-
folia, Chenopodium polyspermum und Erysimum cheiranthoides in floristischer Nahe
zur Atriplex-Gruppe der Chenopodietea.

e am ltzufer, knapp oberhalb des Niedrigwasserstandes: mit Lamium macula-
tum (teilweise codominant)
auf sandigen Schiittungen oder héher gelegenen Uferstandorten: mit Cheno-
podium album

Historischer Kontext

Fiir den Raum Ebermannstadt/FO fuhrt bereits ELWERT (1786) B. nigra, wohl - wie
von GoLDFUR (1810) fiir dieses Gebiet Uberliefert - ,als Unkraut unter den Feldfriich-
ten" Erst FUNK (1854) bzw. EMMERT & SEGNITZ (1852) geben die Art - ohne Hinweis
auf Kultivierung - als verwildert fur die Mainufer an. Nach ScHwWARz (1897) wurde sie
jedoch bei BA bis 1855, nach HARz (1907) bis 1900 gelegentlich um LIF angebaut.
Der heutige Bereich stabiler Ufervorkommen entspricht weitgehend dem bereits von
SCHACK (1925) beschriebenen. Seitdem hat sich B. nigra méglicherweise zwar mai-
naufwarts ausgebreitet (streuend bis an den Weilten Main oberhalb KU, doch schon
von SUESSENGUTH 1934 fiir den Roten Main unterhalb BT angegeben), konnte sich
aber nicht im Einzugsbereich der Regnitz etablieren. Unbestandige Vorkommen auf
Schuttungen (so noch Bad Berneck/BT) scheinen aktuell in Zunahme begriffen.

Lit.: ,Bidenti-Brassicetum nigrae“, OBERDORFER 1993

3.2.1.7 Bidens frondosa-Ges. (ST 2, Sp. 7)

Sehr neophytenarme Zénose, regelmaRig mit B. frondosa var. anomala; meist
saumartig um die Wasserflichen ehemaliger Nassbaggerungen, léngere stabile
Wasserstdnde markierend und daher im Herbst oft in mehreren, gelegentlich weit
Uber dem aktuellen Wasserspiegel liegenden Girteln; auf sandig-kiesigen Substra-
ten, z. T mit Bauschuttanteilen (Verfiullungen); Ges. oft unbesténdig; im Main- und
Regnitztal zerstreut, in Hoch-Ofr. am Férmitz- (520 m) und Feisnitzspeicher (ca. 500
m) sowie reichlich an der Kédeltalsperre (ca. 450 m).
¢ relativ hohe standértliche und floristische Homogenitét
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Historischer Kontext

B. frondosa ist seit 1937 aus Ufr. bekannt (MEIEROTT 2001). Nach Hepp (1956) ge-
Jangte die Art ,spaterhin auch mainaufwérts bis Bamberg”; belegt ist sie seit OTTO
(1974: Hafen BA). 1990 wurde sie in Einzelindividuen an Saale-Altwasser unterhalb
HO beobachtet (im Sachsischen Vogtland nach WEBER & KNOLL 1965 bereits seit
1952). Inzwischen ist sie an Obermain, Regnitz und Itz etabliert (auch auf Ufer-
Blockschiittungen, s. 3.2.1.1 Angelica archangelica-Ges.).

3.2.1.8 Seltene Neophytenbesténde

Aconogonon polystachyum

Jm Wasserschloss Mitwitz/KC ca. 10 m? groer, nur extensiver Pflege unterliegender
Dominanzbestand; mit Rhizomen expansiv im Ufermauerwerk; keine weiteren Anga-
ben aus dem UG.

Bidens connata

Sehr selten und unbestédndig; an Ufern von Teichen und Baggerseen (auch Uber
Bauschuttverfiillungen mit Rumex palustris) im stidwestl. Ofr.

Erstbeobachtung im Gebiet durch MEYER (1952, siidl. BA), nach SCHONFELDER &
BRESINSKY (1990) mehrfach im Fichtelgebirge nachgewiesen. Die Art kann (noch)
nicht als eingebirgert gelten.

Cuscuta gronovii

Kleinflachig unter Salix an einem Baggersee in unmittelbarer Mainndhe bei Kemmern
nordl. BA; wegen Unzugénglichkeit des Standorts aktueller Zustand der Population
unbekannt.

Nach ScHwaRz (1900 als ,C. cesatiana®, Berichtigung 1901) wurde die Art bereits
1893 bei BA beobachtet; nach einer ,Wanderung mainaufwarts" (SCHWARz 1912)
wurde sie in Folge nicht nur zwischen Schweinfurt und BA gefunden, sondern auch
am Obermain noérdl. BA (Ebing und Hallstadt ,in Menge”, HARZ 1914). C. gronovii ist
inzwischen nicht nur in Ofr., sondern auch am Main in Ufr. stark zurlickgegangen
(MEIEROTT 1998).

3.2.2 Impatiens parviflora-Gesellschaftsgruppe (ST 2, Sp. 8-13)

Die Gesellschaften treten bevorzugt an + beschatteten Saumstandorten und (ehema-
ligen) Stérstellen in Querco-Fagetea-Bestanden auf. Die Leitarten bilden meist ge-
schlossene, artenarme (n = 11-16) Bestande. Differenzierende Arten rekrutieren sich
aus den Kontaktgesellschaften der Querco-Fagetea und Glechometalia. Lichtlieben-
de, in der ST 2 ansonsten hohe Gesamtstetigkeit erreichende Matrix-Arten (v. a. Ar-
temisia vulgaris, Tanacetum vulgare, Calystegia sepium) treten auffallend zurlick.
Die perennen Leitarten - seit langem eingeblrgerte Stauden der Bauern- und Burg-
gérten meist praalpid-stdosteuropédischer Herkunft finden sich vorzugsweise an
Wuchsorten geringen aktuellen Stérungsgrades (z. T agriophytischer Natur) > 350 m

59



und zeigen lokale oder punktuelle Anreicherungen im Umfeld historischer Bausub-
stanz oder im Randbereich l&ndlicher Siedlungen. Bestdnde mit annuellen Leitarten
siedeln dagegen meist an Standorten mit starkerer Stérung < 400 m.

3.2.2.1 Peucedanum ostruthium-Ges. (ST 2, Sp. 8)

Sehr neophytenarme, seltene Zoénose; als Gartenrelikt oder an alten Auswurfstellen
im Umkreis landlicher Siedlungen oder Wiistungen, ausschlieBlich in Hoch-Ofr. mit
Schwerpunkt Hohes Fichtelgebirge (> 500 m, weitere Details in WALTER & WURZEL
1996); bei Schwarzenbach am Wald/HO in Gesellschaft von Rumex pseudoalpinus.

e Geblischsdume oder/und in Kontakt mit Brachwiesen: mit Holcus mollis (z. T
dominant), Agrostis capillaris, Poa trivialis
unter Gehdlzen: mit Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus (Jungpflanzen)

Historischer Kontext

P. ostruthium ist eine im UG wenig blihfreudige Art, deren Ausbreitung offenbar nur
vegetativ erfolgt. Hinweise auf Verwilderungen der einstmaligen Heilpflanze geben
fur das Fichtelgebirge bereits KOELLE & ELLRODT (1798), GOLDFUR & BISCHOF (1817)
bzw. MEYER & ScHMIDT (1854), fir den Frankenwald GOUuVILLET (1816); genaue und
z. T. bis heute bestétigte Angaben liefern spater HARZ (1907), VOLLMANN (1914) und
SCHUBERTH (1935). Den wenigen Verwilderungen kommt Reliktcharakter zu, sie un-
terliegen einem steten Riickgang (z. B. durch Uberbauung oder Beweidung) und
missen mittelfristig als gefédhrdet gelten.

Lit.: ,Imperatorietum ostruthii“, GUTTE 1969

3.2.2.2 Tanacetum macrophyllum-Ges. (ST 2, Sp. 9)

Sehr neophytenarme, seltene Zénose; im Umkreis von Schléssern und Burgen der
zentralen Nordlichen Frankenalb (Wiesentalb), 400-500 m; Schwerpunkt um Schloss
Greifenstein, hier auch in Vergesellschaftung mit Geranium phaeum und in einem
Fall mit Myrrhis odorata; meist in Fagion-Kontakt und entlang von Waldwegen oder
an Bdschungen; nur stellenweise (z. B. Uber Schlagfluren) langsame Ausbreitung
Richtung Waldinneres (agriophytische Vorkommen); zuséatzliche Details WALTER
(1987 a).

o typische Wuchsorte: mit Aegopodium podagraria (meist codominant)
e auf Waldstandorten geringerer anthropogener Beeinflussung (selten): mit La-
mium galeobdolon agg.

Historischer Kontext

T. macrophyllum wird fir den Park Greifenstein erstmals von HOFMANN (1892) und
KITTLER (1896) als verwildernd erwahnt, von SCHWARZ (1899) bereits als parkfliichtig
und ,vollig eingebiirgert* G. phaeum nennen dagegen erst SCHWARZ (1912) bzw.
HARz (1914). Flir M. odorata gibt VOLLRATH (1957) drei wohl langst erloschene Vor-
kommen im Fichtelgebirge an.
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T. macrophyllum kann auf Grund der individuenreichen, expansiven Bestédnde als
lokal eingebtrgert gelten. Gleiches gilt fir G. phaeum, von dem stabile Populationen
(nur ssp. phaeum, ausnahmslos > 500 m) auch auf der Miinchberger Hochfléche (bei
Munchberg, Friedhof Ahornberg, Bauernhofmuseum Kileinlosnitz) sowie in HO (au-
Rerhalb des Botanischen Gartens) bekannt sind, wéhrend die kleine (aber expandie-
rende) Population von M. odorata keine sichere Einschatzung erlaubt.

3.2.2.3 Hesperis matronalis-Ges. (ST 2, Sp. 10)

Neophytenarme Zénose; an Bdschungen, Gebuschsédumen und auf alten Schiittun-
gen, insbesondere im Umkreis ldndlicher Siedlungen (Schwerpunkt Friedhéfe; > 100
m? deckende Vorkommen an der Wehrkirche Neundorf/CO und bei Kollerham-
mer/Frankenwald) oder im Bereich von Schléssern, Burgen und Ruinen (gelegentlich
auch in individuenreichen Besténden von + agriophytischem Status mit Schwerpunkt
Frankenalb); < 400 m selten (meist auf Schittungen), > 400 m zerstreut; Aufnahme-
material auf Grund unterschiedlicher Kontaktvegetation und z. T recht kleinflachig
ausgebildeter Bestande relativ heterogen.
e keine deutliche floristische Differenzierung erkennbar

Historischer Kontext

Schon seit dem 19. Jh. durfte H. matronalis zum damals noch kleinen Kreis etablier-
ter Gartenflichtlinge zéhlen (KauLFuss 1887: LIF; HOFMANN 1892: Ruinen Bad Bern-
eck/BT; ScHwaRz 1897: zahlreiche Angaben, v. a. fir die Wiesentalb; HANEMANN
1899, 1900: Frankenwald). Die Art wird besonders in landlichen Garten noch regel-
maRig gezogen und ist als mafRig expansiv einzuschatzen

3.2.24 Telekia speciosa-Ges. (ST 2, Sp. 11)

Sehr neophytenarme Zoénose; an Banketten und Bdschungen von Waldwegen und
Storstellen in Waldungen; nur im Coburger Land im Umkreis der Schlésser Callen-
berg (reichlich), Hohenstein und der Veste Coburg (um 400 m); 2005 auch relativ
siedlungsfern an einem Waldweg bei Seehof nérdl. Schney/LIF; fir weitere Einzel-
heiten siehe WALTER (1988 b).

e standortlich und floristisch relativ homogen

Historischer Kontext

Eine (wohl unbestandige) Verwilderung gibt bereits SCHACK (1925) fur den Raum CO
an. Die von WALTER (1988 b) beschriebenen Vorkommen dirften seit langerem exis-
tieren und sind im Callenberger Forst entlang in jingerer Zeit ausgebauter Waldwege
aktuell expansiv. Die konkurrenzstarke Art breitet sich generativ in Richtung CO aus
(Vorpostenindividuen im Radius von 1 km um etablierte Bestande) und kann als lokal
eingebirgert gelten.
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3.2.2.5 Impatiens parviflora-Ges. (ST 2, Sp. 12)

Sehr neophytenarme Zénose; artenarme und oft lickige Annuellen-Ges. siedlungs-
naher Walder (v. a. Randbereiche) oder im Umkreis stérker frequentierter Ausflugs-
ziele; > 400 m auch offen auf Stérstellen; im UG Uberwiegend als Ep&kophyt; insge-
samt zerstreut, doch gebietsweise - z. B. Frankenalb - mit gréReren Verbreitungslii-
cken; im Fichtelgebirge (Luisenburg) noch auf ~ 700 m.

e typische Waldstandorte: mit zahlreichen Fagetalia- und Alliarion-Arten

e bei hoherem Stérungsgrad, auch aufierhalb der Walder: ohne eigene Trennar-
ten, sehr artenarm (n < 10)

Historischer Kontext

1. parviflora wird erstmals von HARZ (1907: bei KU) angegeben; in der Folgezeit ver-
lief die Ausbreitung (Ausnahme: BA, vgl. MEYER 1952) offensichtlich nur z6gernd und
zun&chst bevorzugt in den héheren Lagen des norddstl. Ofr. (SCHUBERTH 1935; LANG
1956, 1973; VOLLRATH 1957; WALTER 1982). Spatestens seit 1980 findet sich die Art
in allen Naturrdumen des UG (WALTER 1982); aktuell zeigt sie sich expansiv.

Lit.: Trepl 1984

3.2.2.6 Claytonia perfoliata-Ges. (ST 2, Sp. 13)

MaBig neophytenreiche Zénose mit Stellaria media s.str. als bezeichnender Trennart
(meist Polygono-Chenopodietalia-Situation bzw. -Kontakt); symphanologischer Ho-
hepunkt bereits Ende Mai; oft unbestandig (Jaten!); in Géartnereien, Baumschulen,
Friedhofen, Privatgarten, Strauchrabatten oder unter Robinien (so z. B. mehrere 100
m? siidl. Hallstadt/BA); bevorzugt auf sandigen Substraten (auch mit Rindenmulch);
Leitart oft von Kaninchen stark befressen; selten, doch mit deutlicher Haufung in den
R&umen BA und FO; vorlibergehend noch > 500 m (HO-Theresienstein, Landesgar-
tenschau 1994).

e dltere, stabile Bestande unter/an Gebusch oder Gehdlzen: mit Galium aparine,
Lamium album, Urtica dioica
auf jungeren, * regelmafRig gepflegten Flachen (oft unbesténdig): ohne eigene
Trennarten

Historischer Kontext

C. perfoliata wurde im UG erstmals im Rahmen der Bayernkartierung (SCHONFELDER
& BRESINSKY 1990: BT) nachgewiesen. Auf Grund der seitdem bekannt gewordenen
stabilen Vorkommen (z. B. Baumschulen um FO) kann die Art als eingeburgert gel-
ten.

3.2.2.7 Seltene Neophytenbestinde

Anthriscus cerefolium ssp. cerefolium
Einzelbestande (z. T. fluktuierend) am Kirchberg in Rattelsdorf/BA, als Geblischsaum
nahe Bhf. Hirschaid/BA, unter Geblsch am Ortsrand Hallstadt/BA und zwischen
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1994 und 1999 subspontan im Aufienbereich eines Baumarktes (Gartenabteilung) in
BA: knapp auBerhalb des UG in Baiersdorf/ER an einer Uferbdschung.

A. cerefolium ssp. cerefolium wird in Gérten offensichtlich wieder zunehmend kulti-
viert. Die Art wird bereits von FUNK (1854), MEYER & ScHMIDT (1854) bzw. BRUCKNER
(1888: Raum CO) als verwildert angegeben, von HARZ (1914) sogar als eingeblirgert.

Brunnera macrophylla

Zahlreich als (expansives?) Kulturrelikt am Schloss Callenberg/CO (mit Geranium
macrorrhizum), kleiner Dominanzbestand subspontan (geduldet) im Stadthag Lich-
tenberg/HO (~ 550 m), gartenfliichtig in mehreren Individuen im Bereich von Glaser-
muhle/Fichtelgebirge (~ 600 m), Einzelpflanzen in (landlichen) Siedlungen.

B. macrophylla wird nicht selten als Zierpflanze gezogen, als solche aber historisch
nicht erwahnt.

Conopodium majus

Kleinflachiger, sich verjingender Bestand an schwach ruderalisierter Wegb&schung
(Carpinion-Kontakt) im Schlosspark Fantaisie/BT

Das Vorkommen ist seit 1996 bekannt und stellt einen Neufund fiir Ofr. dar.

Cuscuta lupuliformis

Kleinbestand seit etwa 1990 an sehr untypischem, gewéasserfernem Standort (Bahn-
damm nahe Bhf. Eggolsheim/FO); Wirte hier Sambucus nigra und Crataegus mono-
gyna s.l., voribergehend auch Chenopodium opulifolium.

Fur die Art liegen keine historischen Angaben aus dem UG vor; mainabwarts wird sie
fur Ufr. in Wirzburg gemeldet (HETZEL et al. 1992).

Duchesnea indica

Offenbar stabile subspontane Vorkommen an zwei Stellen auflerhalb des Botani-
schen Gartens BT unter Gebiisch, u. a. ein 5 m? umfassender artenarmer Domi-
nanzbestand mit Geum urbanum; im Botanischen Garten kultiviert und seit langerem
expansiv.

Zu weiteren etablierten Vorkommen in Bayern (Aschaffenburg, Wurzburg, Passau)
und zur Soziologie von D. indica vgl. HETZEL (1991). Die Art wird in SCHEUERER &
AHLMER (2003) als ,auflerst seltener bzw. unbestandiger Neophyt" charakterisiert.

Euphorbia stricta

Seit 1998 expansiv auf dem Bankett eines Forstweges &stl. BA (Hauptsmoorwald)
auf eingebrachtem, mergeligem Substrat; haufige, aber unregelmafBige Stérungen
(Militarfahrzeuge!), daher Bestéande artenreich.

Fur E. stricta liegen keine historischen Nachweise flr Ofr. vor. Die in SCHONFELDER &
BRESINSKY (1990) angegebenen Vorkommen (v. a. im Regnitzgebiet) konnten aktuell
nicht bestatigt werden (GATTERER & NEZADAL 2003) und durften auf Verwechslungen
mit E. platyphyllos beruhen. Schon 1981 wurde die Art allerdings vortibergehend in
einem verfullten Werkkalk-Steinbruch am nérdl. Juratrauf beobachtet.
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Geranium macrorrhizum

Als etabliertes (und schwach expansives?) Kulturrelikt am Osthang von Schloss Cal-
lenberg/CO unter Geblsch in einer ca. 50 m? umfassenden Population (mit Brunnera
macrophylla) auf dem seit langem verwilderten Geldnde des ehemaligen Schlossgar-
tens; hier vielleicht punktuell eingebiirgert; auRerdem auf Gartenauswurf zurlickge-
hende, offensichtlich sehr stabile Kleinstbestidnde mehrfach im Raum BA-FO in sied-
lungsnahen Kiefernforsten, im Friedhof Kersbach/FO und - ca. 5 m? deckend - an
einer Boschung unter Gebuisch in BA-Bug; im Fichtelgebirge in einem Waldweggra-
ben am Kleinen Kornberg bei 630 m (Auswurf), an der Luisenburg (~ 650 m) in ge-
schlossenen (Rein-)Bestidnden auf groBen Granitblécken (insgesamt ca. 15 m?, si-
cher alte Auspflanzung); im Siedlungsbereich zunehmend subspontane Vorkommen
(meist Jungpflanzen), vorzugsweise in (beschatteten) Pflasterfugen, an zwei Stellen
(in BA und Ebrach/BA) éltere Populationen in Abflussrinnen unter Gitterrost.
Literaturangaben Uber Verwilderungen der gegenwértig sehr haufig gepflanzten Zier-
staude existieren fiir Ofr. erst seit GATTERER & NEzADAL (2003).

Lunaria annua

Vereinzelt, meist in individuenarmen, bei héherem Stérungsgrad oder auf flachgriin-
digen Standorten auch in gréReren und stabilen Populationen im Siedlungsbereich;
in Begleitung von Alliarion-Arten unter Geblsch oder in Gehdlzbestanden (etablierter
Auswurf); offensichtlich mit Vorliebe fur basenarme, sandige Substrate im slidwestl.
Ofr. (GroRraum BA), mehrfach auch in bzw. um HO (ca. 500 m).

L. annua wird bereits von ELWERT (1786) sowie KOELLE & ELLRODT (1798) als verwil-
dernd gefiihrt (,bey Muggendorf‘/FO), als Zierpflanze aber wohl erst in den letzten
Jahrzehnten haufiger kultiviert. Parallel dazu sind zunehmende Verwilderungs- und
Einburgerungstendenzen zu beobachten (vgl. dazu die kontinuierliche Haufung gar-
tenfliichtiger Vorkommen von VOLLMANN 1914 Uber SCHONFELDER & BRESINSKY 1990
bis GATTERER & NEZADAL 2003).

Omphalodes verna

Als (sehr) altes Kulturrelikt in stabilem Kleinbestand an naturnahem Standort (Carpi-
nion-Kontakt) im Park des Schlosses Seehof/BA; am Botanischen Garten HO Domi-
nanzbestand unter Geblsch.

In neuerer Zeit nicht mehr bestatigte ,Verwilderungen melden bereits HARz (1914)
und VOLLMANN (1914).

Parietaria officinalis

An sld- bzw. ostexponiertem Mauerful der Altenburg/BA, mit Urtica diocia in schma-
len, durch PflegemaRnahmen (Mahd) latent bedrohten Sdumen; Kleinbestand in &hn-
licher Situation an der Schlosskapelle Regensberg/FO.

Von der Altenburg wird die Art bereits von FUNK (1854) angegeben; sonstige histori-
sche Vorkommen (GOUVILLET 1816; HARz 1914; SCHUBERTH 1935) sind offenbar
langst erloschen.
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Scutellaria altissima

sehr selten; stabile Verwilderungen oder alte Pflanzungen an + beschatteten
saumstandorten des Carpinion; erst nach 1990 bekannt gewordene Vorkommen mit
unterschiedlichem Begleitartenspektrum in BA (Berggebiet), BT (Stadtfriedhof) und
Schlosspark Rosenau/CO.

Als gartenfliichtig wird S. altissima von VOLLMANN (1917) fir G6Rweinstein/FO ange-
geben.

Tellima grandifiora

Im n&heren Umkreis des Botanischen Gartens HO (maximal 300 m Distanz) zuneh-
mend in subspontanen Besténden; hier seit 1987 beobachtet, von SCHUBERTH (1935)
noch nicht erwdhnt. Weitere stabile Vorkommen sind in Bayern offenbar nicht be-
kannt (Zentralstelle BY).

Viola odorata

Gemeinhin als V. odorata" bezeichnete (und kartierte) Pflanzen nicht selten in Sied-
lungsndhe (insbesondere im landlichen Raum) auf Alliarion-Standorten oder unter
Gebusch (Friedhdfe!), bis > 600 m (Katharinenberg bei WUN), jedoch kaum in Domi-
nanzbesténden; haufig treten Hybridschwérme auf (zumeist mit V. hirta); als Zier-
pflanze im Gebiet noch regelmaRig kultiviert bzw. geduldet.

V. odorata wird schon von ELWERT (1786) bzw. KOELLE & ELLRODT (1798) erwéhnt,
von FUNK (1854) als ,gemein” eingestuft.

Waldsteinia ternata

Seit 1988 bekannter Bdschungsbestand vor/unter Geblisch am Eingang zum Park
Theresienstein (HO) mit Glechometalia-Arten; wohl altes Kulturrelikt; maRige Expan-
sion (vegetativ), mittlerweile etwa 5 m? deckend.

3.23 Mesophile Gesellschaftsgruppe (ST 2, Sp. 14-27)

Die 14 Gesellschaften umfassende Gruppe ist durch kontinuierliche Ubergénge so-
wohl mit den beiden vorigen als auch mit der folgenden verbunden. Dies 4ufiert sich
im Fehlen eigener Trennarten, in der noch durchgehenden Prasenz von (Begleit-)
Arten der Galio-Urticenea und in der zunehmenden Bedeutung typischer Begleiter
der Rumex thyrsiflorus-Gruppe. Die Leitarten bilden haufig arten- und sehr neophy-
tenarme, meist geschlossene Besténde (z. T. Polykormone).

3.2.3.1 Aster novi-belgii (incl. Hybriden)-Ges. (ST 2, Sp. 14)

Sehr neophytenarme Zénose; Standorte stérker anthropogen tiberformt als diejeni-
gen der A. Janceolatus-Ges. (3.2.1.3); selten, v. a. in der Main-Regnitz-Niederung, >
400 m nur ausnahmsweise (z. B. Minchberger Hochflache, > 600 m).
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an Ufern (selten): mit Phalaris arundinacea
an trockeneren Standorten: mit Carex hirta

Historischer Kontext

Eine exakte Sippenzuordnung wird erschwert durch die im Gelande offenbar als Kon-
tinuum existierenden, von den Floren aber als diskret geforderten Merkmalskombina-
tionen (vgl. HOFFMANN 1996). Die erfassten Bestdnde gehéren offensichtlich (iber-
wiegend zu A. x versicolor, A. novi-belgii und A. x salignus scheinen seltener zu sein.
Die Sippen durften als alte (Bauern-)Gartenelemente im Gebiet seit langem auch
gartenflichtig auftreten (Auswurf!). Bereits FUNK (1854) fuhrt ,A. x salignus* (= A.
lanceolatus x A. novi-belgii) als ,an Flussufern und Graben selten“, GoLLwITZER
(1887) ,A. novi-belgii* als mehrfach 6stl. LIF verwildert. Eine aus HARz (1914, als
JA. floribundus”) ersichtliche Haufung am Main nérdl. BA kann ebenso wie eine An-
gabe von SUESSENGUTH (1934) fur ,A. salignus" (,sehr haufig am Roten Main von BT
bis unterhalb Heinersreuth") aktuell nicht bestatigt werden. Die Sippen werden im UG
—v. a. in landlichen Gérten - noch regelmafig kultiviert.

3.2.3.2 Fallopia sachalinensis-Ges. (ST 2, Sp. 15)

Neophytenarme Zdnose; im Gebiet selten, bevorzugt > 400 m, Schwerpunkt Fichtel-
gebirge (bis 740 m: Karches/BT); an Boschungsstandorten, jedoch kaum an Ufern
(weitere Details in WALTER 1990).

e auf frischen Wuchsorten: mit Aegopodium podagraria, Poa trivialis
« auf méRig frischen Wuchsorten (seltener): ohne eigene Trennarten

Historischer Kontext

Als kultiviert wird F. sachalinensis schon von HARz (1914: Acker bei Leimershof/BA)
gefuhrt, Angaben Uber Verwilderungen liegen nach WALTER (1990) bzw. WITTIG
(1981) erst ab 1975 vor. Vermutlich gelangte die Art sowohl Uber Garten als auch
Uber Wildacker an ihre Wuchsorte. Expansiv zeigt sie sich nur lokal, so im Callen-
berger Forst westlich CO, wo sie an Waldwegen inzwischen bek&mpft wird.

3.2.3.3 Fallopia japonica-Ges. (ST 2, Sp. 16)

Neophytenarme Z&nose; zerstreut im gesamten UG (breite standértliche Amplitude!),
lokale Haufungen in den R&umen BA-FO und CO, im Frankenwald, in Fichtelge-
birgstalern ostl. BT; Bestande nicht selten > 100 m?

¢ an frischen Béschungen (auch Ufer), > 350 m: mit Aegopodium podagraria

o Uferbéschungen der Flisse: mit Chaerophyllum bulbosum, Ballota nigra

e an trockeneren (sandig-steinigen) Standorten der Main-Regnitz-Niederung:
mit Carex hirta, Tanacetum vulgare

Historischer Kontext

F. japonica wird (anders als F. sachalinensis) schon Anfang des 20 Jh. fur Ofr. als
verwildernd gemeldet (HARZ 1914; VoLLMANN 1914). Ein stérkerer Ausbreitungsschub
(WALTER 1990) durfte erst ab etwa 1970 erfolgt sein (in BT schon friher, VOLLRATH
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1954). In Gérten wird die Art nur mehr gelegentlich kultiviert. Verdrdngungscharakter
zeigt sie im Gebiet erst ansatzweise, gleichwohl wird sie lokal bereits bek&dmpft (z. B.
warmensteinach/Fichtelgebirge).

Lit.. ,Polygonum cuspidatum-Ges.", OBERDORFER 1993

3.2.3.4 Heracleum mantegazzianum-Ges. (ST 2, Sp. 17)

Extrem neophytenarme Zonose; vorzugsweise an (Ufer-)Béschungen (Siedlungspe-
ripherie); selten, in NO-Ofr. zerstreut.

e um 300 m (Maintal LIF bis BA): mit Elymus repens
e >500 m (Grolraum HO): ohne eigene Trennarten

Historischer Kontext
Die Etablierungsphase der im Gebiet sowohl aus Gérten verwilderten als auch durch
Imker ausgebrachten Art liegt zwischen 1970 und 1980 (WEBER & KNOLL 1965: Erst-
fund im Séachsischen Vogtland, WALTER 1987 b). H. mantegazzianum ist > 500 m
besonders expansiv und wird deshalb in den Landkreisen BT, HO und WUN seit Jah-
ren gezielt bekampft.

3.2.3.5 Lysimachia punctata-Ges. (ST 2, Sp. 18)

Extrem neophytenarme Zoénose; Bestédnde (Polykormone) meist auf alten Auswurf-
stellen und scharf begrenzt, oft nur kleinflachig und in langsamer vegetativer Ausbrei-
tung; selten, doch gehauft > 400 m und dann auch ausnahmsweise in gréReren Po-
pulationen (z. B. Bahndamm Warmensteinach/Fichtelgebirge, ~ 100 m?); vgl. auch
WALTER (1987 c).

e <400 m: mit Potentilla reptans, Galium aparine
e >400 m (Frankenalb, Hoch-Ofr.): ohne eigene Trennarten

Historischer Kontext

Eine erste Verwilderung dokumentieren MEYER & SCHMIDT (1854: nahe BT). Fur die
Folgezeit fehlen Angaben; erst SCHUBERTH (1935: ,hie und da verwildert") fiihrt die
Art wieder an. Offenbar profitiert L. punctata - von NEuBIG (1913) als Gartenpflanze
fir Ofr. noch nicht verzeichnet - stark von ihrer zunehmenden Beliebtheit als Zier-
pflanze.

3.2.3.6 Leonurus cardiaca ssp. villosus-Ges. (ST 2, Sp. 19)

Sehr neophytenarme Zénose, Urtica dioica codominant; an Béschungen aufierhalb
oder im Randbereich (nicht innerhalb!) von Siedlungen; sehr selten und oft kleinfla-
chig (z. T. < 5 m?), klarer Verbreitungsschwerpunkt im Raum KU, dort expansiv ent-
lang StraBenbéschungen.

auf frischen Standorten: Aegopodium podagraria codominant
auf trockenen Standorten: Arrhenatherum elatius codominant
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Historischer Kontext

Hinweise auf die dstl. KU konzentrierten Vorkommen gibt erstmals WELR (1981). Wie
bei Zeyern/KC (mit Echinops exaltatus) und bei BA (Breitenau) wurde L. cardiaca
ssp. villosus offenkundig gezielt ausgebracht (Imker!) und bildet stabile bis expandie-
rende Bestande. In Garten wurde die Art nur ausnahmsweise beobachtet (vgl. auch
WALTER 1996).

L. cardiaca ssp. cardiaca (Archdophyt) ist im UG innerhalb dérflicher Siedlungen zu
finden (Schwerpunkt Bayerisches Vogtland). Hybridbildung (.L. cardiaca ssp. inter-
medius") wurde einmal bei BA festgestellt.

3.2.3.7 Bunias orientalis-Ges. (ST 2, Sp. 20)

Sehr neophytenarme, relativ artenreiche Z6nose; zumeist feldweg- oder stralenbe-
gleitend im l&ndlichen Raum; Haufung im Bereich basenreicher, lehmiger Substrate
der Frankenalb (mit Massenvorkommen im Gebiet der Wiesentalb, vornehmlich
Ebermannstadt bis Heiligenstadt), daneben im Raum Seflach/CO und KC-KU; klei-
nere und stabile Vorkommen selten auch in Hoch-Ofr. (z. B. Bahngelande zwischen
HO und Oberkotzau, um 500 m); weitere Angaben WALTER (1982).

¢ in der Frankenalb (Malm!), 300-500 m: mit Bromus inermis

e im westl. Ofr. (~ 300 m, v. a. um Seflach/CO, am Obermain): mit Alopecurus

pratensis, Potentilla reptans (schwach differenziert)

um HO auf ehemaligen Bahnanlagen (~ 500 m): mit Solidago canadensis, Poa
compressa

Historischer Kontext

Von ersten Spontanvorkommen (oft in Ackern) der urspriinglich auch als Futterpflan-
ze angebauten Art (SCHWARZ 1897) berichten SCHWARZ (1912) und HARZz (1914). Erst
MEYER (1954) meldet starke Ausbreitung in der Wiesentalb. Viele aktuelle Wuchsorte
lassen erkennen, dass auch in Ofr. die anhaltende Expansion durch Flurbereini-
gungsmafnahmen und StraRenbau sehr beginstigt wird.

Lit.: Steinlein et al. 1996

3.2.3.8 Dipsacus strigosus-Ges. (ST 2, Sp. 21)

Neophytenarme Zonose; auf Schittungen (Bauschuttdeponien) oder an Béschun-
gen; klarer Verbreitungsschwerpunkt im Umkreis von BA (hier zerstreut), von dort in
die umliegenden Niederungen - besonders mainaufwarts bis um LIF - ausstrahlend.
e an sehr frischen Standorten (selten): mit Aegopodium podagraria
» an frischen konsolidierten Standorten: mit Urtica dioica (auch codominant), Al-
liaria petiolata
auf trockeneren Substraten und bei starkerer Stérung (selten): mit Hypericum
perforatum

Historischer Kontext
Die auch im UG lange verkannte Art wurde fur Ofr. erstmals durch HELFRICH & LOH-
WASSER (1991) dokumentiert. Damit klarten sich auch die offensichtlichen histori-
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schen Fehlangaben von WEIR (1891) bzw. HARzZ (1914), die die Art als D. pilosus fur
BA (insbesondere flr den Bereich ihres aktuellen Haufungszentrums um die Alten-
burg) angeben. Sicher beziehen sich auch die Angaben von ScHWARZ (1899, 1912)
aus dem Stadtzentrum BA auf D. strigosus. Die gegenwartigen Wuchsorte lassen
vermuten, dass die Art neben ihren sehr stabilen ,historischen" Vorkommen erst ab
etwa 1980 in eine Phase fldchenhafter Expansion eingetreten ist. Sie wurde aktuell
mehrfach - z. T wohl nur als ,geduldetes” Element - auch in Garten beobachtet.

3.2.3.9 Cardaria draba-Ges. (ST 2, Sp. 22)

Sehr neophytenarme Zénose; an Strallen- und Wegbd&schungen, auf den Mittelstrei-
fen vierspuriger Strallen (hier nicht durch Aufnahmen belegt); im stdwestl. Ofr. und
im Raum CO zerstreut, ausdiinnend am Obermain bis in den Raum KU-BT, nur aus-
nahmsweise und kleinflachig in Lagen um 500 m (Frankenalb, Vogtland).

¢ auf sandigem Substrat (Raum BA): mit Bromus inermis (schwach differenziert)
¢ auf lehmigem Substrat: mit Heracleum sphondylium, Poa trivialis

Historischer Kontext

Grenznah wird C. draba fur Mfr. schon von SCHWEIGGER & KOERTE (1811: als Coch-
learia draba ,rarissime” um ER), fur Ufr. von FUNK (1854) angegeben, fir das UG
(Raum KC-KU) erst von WEIR (1891), HOFMANN (1892) und GRUB et al. (1897). Seit
dem ersten Drittel des 20. Jh. (HARz 1907, 1914; ScHACK 1925) hat sich die Art in
Lagen < 400 m deutlich ausgebreitet.

Lit.. ,Cardario-Agropyretum", OBERDORFER 1993

3.2.3.10 Solidago canadensis-Ges. (ST 2, Sp. 23)

Sehr neophytenarme Zoénose; in Gartnereien- und Gartenbrachen (so v. a. in den
Randbereichen von BA), im Umkreis von Bahnanlagen und benachbarter (Schreber-)
Gérten sowie auf alten Schuttungen, nur gelegentlich an Ufern (v. a. Regnitz nérdl.
FO); im gesamten UG zerstreut, auch montan (vgl. WALTER 1988 a; flr das Fichtel-
gebirge WITTIG 1981), im Umfeld von Stadten gehé&uft.

¢ auf £ frischen Wuchsorten > 400 m: mit Aegopodium podagraria, Heracleum
sphondylium
< 400 m: mit Calamagrostis epigejos (schwach differenziert)
o auf sandigen Brachen um BA (z. T. grof¥flachig): mit Rumex thyrsiflorus
o an Ufern von FlieRgewd&ssern (selten): mit Impatiens glandulifera, Stachys
sylvatica

Historischer Kontext

Von FUNK (1854) wird S. canadensis noch nicht genannt; erste Verwilderungen mel-
den ScHwWARZz (1899, 1912) und Harz (1907, 1914). Das aktuelle Standortspektrum
zeigt, dass die Art erst ab etwa 1970 stdrker expandierte. Dabei durften (Iandliche)
Garten, in denen S. canadensis noch relativ haufig kultiviert wird, als Diasporenquel-
le eine zunehmend geringere Rolle spielen.
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Lit.: ,Solidago canadensis-Ges.", OBERDORFER 1993

3.2.3.11 Echinops exaltatus-Ges. (ST 2, Sp. 24)

Sehr neophytenarme Zénose; an Strallen- und Wegbd&schungen, gewdhnlich im Um-
feld von Dorfern; selten, doch mit lokalen Haufungen (Obermain und Frankenalb; im
Frankenwald im Raum Zeyern, um Steinwiesen und an der Kddeltalsperre im Be-
reich der Staumauer; vgl. auch WALTER 1992).

o auf frischen Standorten der Main-, Itz-, Rodachniederungen: mit Lamium ma-
culatum, Rubus caesius
Frankenalb und Frankenwald: mit Lamium album

Historischer Kontext

Der Zeitraum der Naturalisierung von E. exaltatus lasst sich nicht genau ermitteln, da
historische Angaben fehlen und seit jeher Verwechslungsgefahr mit dem seit etwa
1900 fiur das UG angegebenen E. sphaerocephalus bestand. Moglicherweise handelt
es sich bei den schon von VOLLMANN (1914), SCHUBERTH (1935) und VOLLRATH
(1957) fur den Raum KC angegebenen Vorkommen von E. sphaerocephalus (aktuell
dort nur E. exaltatus) um solche Verwechslungen. Sicher wurde E. exaltatus auch im
UG von Imkern ausgesét, nach WALTER (1992) seit etwa 1975, bzw. aus Garten (nur
gelegentlich angebaut) verschleppt. Die sehr vitale und expansionsfreudige Art ist als
eingeburgert einzustufen.

3.2.3.12 Aristolochia clematitis-Ges. (ST 2, Sp. 25)

Sehr neophytenarme, seltene Zénose; in warmebegunstigten Geblschsaumen (Pru-
netalia-Kontakt) und an Wegbdschungen im stidwestl. Ofr. mit Schwerpunkt im Grof3-
raum BA; Wuchsorte oft im Umkreis oder Bereich von Dérfern.

¢ an relativ trockenen, grasigen Béschungen: mit Arrhenatherum elatius (codo-
minant), Elymus repens
eutrophierte Geblischsdume der Siedlungen: mit Ballota nigra (codominant)
nahrstoffarmere Gebuschsaume: mit Brachypodium pinnatum (codominant)

Historischer Kontext

Die alte Heilpflanze wird schon von ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT (1798: Raum
BT), GOuvILLET (1816: KC), GoLDFUR & BISCHOF (1817: Fichtelgebirge), KrRess (1852:
Steigerwald) und FUNK (1854: Raum BA) als verwildert angegeben. Von den vielen
bei HARz (1907, 1914) und ScHack (1925) aufgefiihrten Fundorten lieRen sich im
Rahmen jingerer Kartierungen (SCHELLER 1989; GATTERER & NEZADAL 2003) nur
noch wenige bestétigen. Da die Art in Garten kaum mehr kultiviert wird und somit
kaum mehr Diasporennachschub stattfindet, muss sie als stark gefahrdet gelten.

3.2.3.13 Physalis alkekengi-Ges. (ST 2, Sp. 26)

Extrem neophytenarme Zénose; Wuchsorte meist kleinflachig (ausnahmsweise bis >
50 m?) an Feld- oder Waldwegen im weiteren Umfeld dérflicher Siedlungen; mit Cle-
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matis vitalba als bezeichnender Trennart; auffallende Haufung in den Kalkgebieten
mit ausgepragter Reliefenergie (Wiesentalb bzw. westlicher und nérdlicher Juratrauf,
bevorzugt im Bereich der Werkkalkstufe), doch auch hier selten.

e auffrischen, z. T. beschatteten Standorten: mit Rubus caesius, Urtica dioica
e auf trockeneren, nahrstoffarmeren Standorten: mit Convolvulus arvensis

Historischer Kontext

Ph. alkekengi wird bereits von ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT (1798), GOLDFUR
(1810), GOUVILLET (1816), MEYER & SCHMIDT (1854) sowie FUNK (1854: ,nicht selten
auf der Jurakette*) gemeldet. Wahrend die von HARz (1914) skizzierte Verbreitung far
die Frankenalb im Wesentlichen noch zutrifft, l&sst sich fir das Coburger Land
(ScHACK 1925; ScHELLER 1989) ein deutlicher Rickgang feststellen. Ph. alkekengi ist
v. a. in der Frankenalb noch regelmaRig in Garten anzutreffen (WALTER 1993 b). Die
standortliche Situation der erfassten Besténde lasst (z. T. klar) erkennen, dass die
Art im UG als verwilderte Kulturpflanze (wie auch in Baden-Wurttemberg, SEBALD et
al. 1996) und nicht als ,einheimisch” (vgl. Statussymbole in SCHONFELDER & BRE-
SINSKY 1990) einzustufen ist.

Als Gartensippe gelangt in neuerer Zeit offenbar verstarkt (oder ausschlieflich?) die
var. franchetii in den Handel; sie wurde u. a. an einem Baggersee nérdl. FO und an
einer Feldwegboschung 6stl. Schederndorf/Frankenalb bestandesbildend verwildert
beobachtet.

3.2.3.14 Armoracia rusticana-Ges. (ST 2, Sp. 27)

Sehr neophytenarme Zonose; lberwiegend in Siedlungsnéhe an Feldweg- oder
StraRenbdschungen (als gut mahdvertragliche Art auch in zweischirigen Fettwiesen,
jedoch nicht dominant); Besténde einschichtig und meist mit wohlentwickelter Matrix
von Elymus repens und/oder Arrhenatherum elatius (oft codominant); in den Niede-
rungen zerstreut und mit auffalligen lokalen Haufungen - wohl Ergebnis friherer Kul-
tur in ,Feldgarten“ oder gewerblichen Anbaus - im Coburger Land, um KU, im Raum
FO; in Hoch-Ofr. seltener, vornehmlich im GrofzZraum HO.

< 500 m: mit Convolvulus arvensis
auf frischen Standorten: mit Calystegia sepium

auf trockeneren Standorten: mit Potentilla reptans, Lamium album
> 500 m: mit Agrostis capillaris, Anthriscus sylvestris

Historischer Kontext

Hinweise auf Verwilderungen der v. a. im Raum FO-ER erwerbsmaRig bis in jingste
Zeit angebauten Art geben bereits SCHWEIGGER & KOERTE (1811, Raum ER, als ,ex
hortorum rejectamentis”; bemerkenswert friiher literarischer Beleg fur Auswurfvor-
kommen einer kultivierten Art!) bzw. MEYER & ScHMIDT (1854), KauLFuss (1887) und
KUKENTHAL (1888). Spatestens seit Ende des 19. Jh. zdhlt sie zum naturalisierten
Kreis ,landlicher* Gartenflichtlinge (ScHwaARz 1897; HArRz 1907, 1914). Die Ausbrei-
tung erfolgt wohl ausschlieBllich durch anthropogene Verfrachtung von Wurzelfrag-
menten.
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3.2.3.15 Seltene Neophytenbestdande

Alchemilla mollis

Gelegentlich, doch zunehmend, subspontane Besténde (Jungpflanzen) oder bliihen-
de Einzelpflanzen; bevorzugt auf eher frischen und beschatteten, wenig betretenen
Fugenflachen, meist durch Aufwuchsbekdmpfung vernichtet; etwa 8 m? umfassende
dltere Population (Dominanzbestand) im Ufermauerwerk der Déritz in Stublang/LIF;
auch in hoheren Lagen, z. B. Weiltenstadt/WUN ~ 620 m, subspontan in Mau-
er(ful)fugen im Stadtpark.

In Garten und im offentlichen Raum neuerdings sehr haufig gepflanzte Art der Stau-
denrabatten; deutliche Einblrgerungstendenz; keine historischen Angaben.

Allium christophii

Individuenreicher Bestand unter Robinien-Gruppe (mit Bromus sterilis und Urtica di-
oica) am Ortsrand von Debring/BA; sicher kein Gartenrelikt, sondern (nicht mehr er-
kennbare) alte Auswurfstelle; Bestand mit zunehmender Individuenzahl seit 1998
bekannt.

Die Art wird weder in gangigen mitteleuropaischen Floren noch in STACE (1997) ge-
fuhrt und ist offenbar ein Neufund fir Bayern (Zentralstelle BY).

Aquilegia vulgaris

Cultivare (und Hybriden?) haufig als Zierpflanzen, durch Selbstaussaat regelmafig
verwildernd und in Einzelexemplaren oder Kleinpopulationen im Nahbereich von Gar-
ten (Fugenstandorte!), auf Deponien und Friedhdéfen; in einem Fall bestandesbildend
und expansiv auf ~ 20 m? an einer Straenbdschung in BA-West (codominant mit
Arrhenatherum elatius und Dactylis glomerata).

Vermutlich instabile Verwilderungen von Gartenformen geben fir das UG schon
ScHwARZ (1897) und HARZ (1907, 1914) an. Der Schwerpunkt der nattrlichen Vor-
kommen liegt in der Frankenalb.

Artemisia verlotiorum

Dominanzbestande auf Schittungen und an Béschungen, doch nicht an Ufern; als
Kriechwurzelpionier" (OBERDORFER 2001) auch in kleinen Bestanden sehr stabil und
gut mahdvertraglich; Ausbreitung offenbar nur vegetativ, Blite erst im Oktober; weni-
ge Fundorte im Main- und Regnitztal (vornehmlich Raum BA), Erstbeobachtung 1988
auf einer Deponie bei KU.

Ballota nigra ssp. meridionalis

Im 6stl. Bereich der Auflenanlagen von Schloss Seehof/BA an gelegentlich geméhter
Béschung und auf alten (beweideten) Schittungen; Bestdnde dem Leonuro-
Ballotetum nigrae (im UG haufig) entsprechend; Vorkommen seit 1997 bekannt, doch
sicher seit langerem existierend.

Eine historische Angabe von HARz (1907: bei Burgkunstadt/LIF), nach BLACHNIK-
GOLLER (1994) auch von LANG in HO beobachtet.
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Beta vulgaris

Seit 1975 in einer Wildpopulation vom Westhang der Ehrenblrg/FO (Franke-
nalbtrauf) bekannt (GATTERER & NEzADAL 2003); aktuell auf < 50 m? entlang eines
Feldweges; co- oder subdominant, z. B. mit Rubus caesius, Chaerophyllum temulum
oder Aegopodium podagraria in Prunetalia-Kontakt.

Héchst bemerkenswertes Vorkommen einer ansonsten in seinen Kulturformen prak-
tisch nicht verwildernden Art; die vitalen Pflanzen erreichen bliihend > 150 cm Hohe,
bilden keine Ruben und sind offensichtlich ausdauernd und pollakanth. Es duirfte sich
um den seltenen Fall einer ,erfolgreichen” Riickmutation einer Kultursippe in eine der
Wildsippe (ssp. maritima) sehr dhnlichen Form handeln (vgl. AELLEN 1979).

Calystegia pulchra

Als Gartenflichtling bestandesbildend zwischen 400 und 550 m (Frankenalb: Tro-
ckau, Aufse und Oberaufsel’; Frankenwald: Nordhalben und Ludwigstadt) im
Orts(rand)bereich; Aegopodium podagraria z. T codominant; kleinere Populationen
im Stadtgebiet von HO (zweimal), Kloster Banz/LIF und Hafen BA.

Erste Beobachtungen im UG ab 1980, doch wohl bereits langer verwildernd; in Gar-
ten nur sehr selten gezogen.

Euphorbia x pseudovirgata

Meist codominant mit Eiymus repens, Arrhenatherum eiatius oder Poa angustifolia in
+ geschlossener Gramineen-Matrix an Bdschungen oder in Brachen; (iberwiegend im
landlichen Bereich und an Verkehrswegen aullerhalb der Siedlungen; auch in kleinen
Bestanden sehr stabil; mehrfach im Raum BA und am Obermain bis um BT und CO;
Gesamtverbreitung und Haufigkeit v. a. im Nordosten des UG (hier vermutlich zer-
streut) noch-abklarungsbeduirftig.

Die Identitat der hier erfassten Populationen ist nicht endguitig geklart, da sie in un-
terschiedlichem Umfang zwischen E. esula s.str. und E. waldsteinii vermittein (zur
Abgrenzungsproblematik vgl. z. B. STACE 1997 bzw. RicH & JERMY 1998, fiir das UG
WALTER 1995 a, fur Ufr. MEIEROTT 2001). Historische Angaben - mit deutlicher Hau-
fung im nordostl. Ofr. (ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798, GOLDFUR & BISCHOF
1817, MEYER & ScHMIDT 1854; HANEMANN 1900; HARZ 1907; SCHUBERTH 1935) - lie-
gen nur fur ,E. esula" vor, dirften sich aber zumindest teilweise ebenfalls auf die
Hybridsippe beziehen.

Fallopia x bohemica

Ein Bestand an der Weismain in Weismain/LIF; neben F. japonica, doch habituell
F. sachalinensis genahert; die Identitat einer mehrfach im westlichen Ofr. angetroffe-
nen, F. japonica &hnlichen groRbléttrigen Sippe mit z. T. schwach herzférmigem
Blattgrund (vgl. schon VOLLRATH 1954) bleibt zu Gberprifen.
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Galega officinalis

Artenarme Dominanzbestande, sehr selten, doch zunehmend an konsolidierten Bo-
schungsstandorten von (verfilllten) Sandgruben im Raum BT (seit 1997 beobachtet);
vielleicht neuerdings wieder vermehrt in Garten kultiviert; nur eine historische Anga-
be fiir Schney/LIF (erstmals HARz 1907).

Geranium endressii

Dominanzbestand > 20 m? im Kurpark Weifenstadt/WUN (~ 620 m) ohne Anzeichen
gezielter Pflanzung oder gértnerischer Gestaltung (Matrix mit Agrostis capillaris,
A. stolonifera, Poa palustris); 5 m? grofter Bestand in HO (hier evtl. die nach STAcE
1997 fertile Hybride G. x oxonianum) in gelegentlich geméhter Dactylis-Lolium-
Einsaat mit codominantem Geranium pyrenaicum; beide Wuchsorte wohl seit etwa
1995; im Siedlungsbereich gehért G. endressii neben weiteren Geranium-Sippen z.
Z. zu den am haufigsten gepflanzten Stauden des &ffentlichen Raumes.

Mentha spicata

Einzelbestand (etwa 10 m?, wohl Klon) in Kontakt zur Hesperis matronalis-Ges. an
einer StraBenbdschung sudl. Thierbach/HO, ~ 500 m; wohl etablierter Auswurf; seit
1993 beobachtet.

Als alte Bauerngartenpflanze tritt M. spicata im UG seit langem auch vortibergehend
gartenfliichtig auf (HARZ 1907, 1914; ScHACK 1925); stabile und gréRere subsponta-
ne Vorkommen kultivierter Mentha-Sippen stellen jedoch aktuell Ausnahmen dar.

Mentha x villosa

V. a. um BA(-FO) gelegentlich unbestandig auf Schittungen; ein etablierter Bestand
(ca. 5 m?, seit 1995 bekannt) mit Echinops exaltatus, Urtica dioica und Rubus caesi-
us an einer Stralenbdschung bei BreitengtiBbach/BA (alte Schittung, Salicion al-
bae-Kontakt).

Angaben von HARz (1907, 1914: ,Mentha nemorosa") bzw. von VOLLRATH (1957: im
Fichtelgebirge ,eingebirgert”) und dessen Aufsammlungen (BREITFELD et al. 2003)
lassen vermuten, dass die Hybridsippe frither haufiger verwilderte. Kultiviert wird sie
offenbar kaum noch. Echte M. suaveolens konnte im UG  wie in Ufr. (MEIEROTT
2001) - bislang nicht nachgewiesen werden.

Muhlenbergia mexicana

Seit mindestens 1999 in konkurrenzkréftigen Bestdnden (Rhizomgras!) auf zwei be-
nachbarten Kompostpldtzen bei Lichteneiche/BA; Herkunft ganz offensichtlich aus
einer benachbarten Gartnerei, welche die Art voriibergehend als ,Ziergras“ im Sorti-
ment fuhrte. Zu zwei jlingeren, dhnlich gelagerten Nachweisen im Raum Wirzburg
vgl. HETZEL & MEIEROTT (1998), zu den beiden historischen Nachweisen fur Deutsch-
land (Osnabriick) CONERT (1998).
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Nepeta grandiflora

In mehreren Dominanzbestanden auf ~ 150 m an einer stdexponierten, schwach
ruderalisierten Arrhenatherum-Strallenbtschung am Ortsrand von Schney/LIF (WAL-
TER 1998 a), kleine Population nahe Schloss Schney (z. T auf Keupersandstein); an
beiden Fundorten bereits von HARZ beobachtet (1907: als N. nuda, 1914: als N. pan-
nonica; Berichtigung in SUESSENGUTH 1934).

Ononis arvensis

Einzelindividuen oder Bestande bis > 10 m? (z. T. codominant mit Festuca rubra
agg.) v. a. an Béschungen und Banketten (mahdvertréglich!) von StraRen am nor-
dostl. Ortsrand von GoRweinstein (Wiesentalb), ~ 450 m; seit 1993 bekanntes
(ScHmiD 1995), offenbar schwach expansives Vorkommen, das sicher auf Bo6-
schungseinsaat zurtickzufihren ist.

Historische Angaben von O. arvensis liegen nur fur Sidbayern vor (VOLLMANN 1914),
nur dort finden sich auch aktuell zwei weitere synanthrope Vorkommen (Zentralstelle
BY).

Polemonium coeruleum

Stabil und subdominant auf > 10 m? Flache in einem Urtica dioica-Dominanzbestand
auf alter Schittung in einem Steinbruch bei Tauperlitz/HO (500 m), gelegentlich auch
in relativ stabilen Kleinstbestanden (z. B. Bhf. WUN-Holenbrunn, Waldweg Kleiner
Kornberg im Fichtelgebirge).

Als Kulturfliichtling offensichtlich seit jeher vorzugsweise im nordostl. Ofr. (SCHu-
BERTH 1935: Fichtelgebirge, Steinbriiche im Raum HO; BLACHNIK-GOLLER 1994:
mehrfach um HO) verwildernd, bei Ebrach (Steigerwald) schon von KRess (1852)
beobachtet; im Inneren Fichtelgebirge (BREITFELD et al. 2003) an Réslau und Eger
mehrfach urspriinglich anmutende, doch siedlungsnahe und wohl kaum autochthone
Vorkommen.

Potentilla norvegica

Regelmafig in Einzelexemplaren, nur gelegentlich bestandesbildend, auf lehmig-
tonigen, seltener sandigen Schiittungen im Bereich ehemaliger Nassbaggerungen
des Main- und Regnitztales; stabile Vorkommen auch im nordéstl. Ofr. (z. B. Bhf.
HO-Neuhof), im Hohen Fichtelgebirge mehrfach in (verfiillten) Granitbriichen > 600
m.

Die Art ist im Grofiraum Nurnberg seit Ende des 19. Jh. bekannt (SCHWARZ 1899), im
Séchsischen Vogtland seit 1925 (WEBER & KNoLL 1965). Fur das UG wird sie erst
von OTTO (1974: Hafen BA) angegeben und kann inzwischen als eingeblrgert gel-
ten.

Senecio erucifolius ssp. arenarius

Seit mindestens 1995 im Universitdtsgeldnde BT (Schwerpunkt Gewéachshausbe-
reich) an Gebischrabatten und im StralRenbegleitgriin; mahdvertraglich und bis in
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den Spatherbst nachblihend; neuerdings auch an Gehwegen in kieinflachigen Do-
minanzbestanden mit Artemisia vulgaris, Tanacetum vulgare oder Solidago cana-
densis; nur im Nahbereich schwach expansiv; im nahe gelegenen Botanischen Gar-
ten nie kultiviert und wohl durch Gewachshauskulturen eingebracht.

Die auch als Art gefiihrte siidosteuropaische Sippe wurde in Mitteleuropa offenbar
noch nicht beobachtet (GATTERER & NEzADAL 2003).

Solidago graminifolia

Im Okologisch-Botanischen Garten der Universitat BT seit 1993 kultiviert; im Nahbe-
reich sehr expansiv und subspontane Besténde aufbauend, 2003 auch auRerhalb
des Gartens beobachtet.

S. graminifolia wird von HARz (1914) fir Friesen/BA angegeben. Derzeit sind keine
Wildvorkommen in Nordbayern bekannt (Zentralstelie BY).

Symphytum asperum agg.

S. x uplandicum in individuenreicher, offensichtlich etablierter Population im Bereich
der Rodachaue sudl. KC an Ufer-, Wegbdschungen und in Wiesen (an Storstellen
auch bestandesbildend), seit 2000 bekannt; bei Oberbrunn/LIF Dominanzbestand
seit 1994 auf Erdhaufen, hier aktuell auf ~ 20 m? codominant mit Arctium lappa.

Fur die Sippe existieren keine historischen Angaben; ,S. asperum" wurde nach
BREITFELD et al. (2003) 1956 von VOLLRATH im Raum HO verwildert beobachtet (vgl.
auch BLACHNIK-GOLLER 1994); in SCHONFELDER & BRESINSKY (1990) wenige Angaben
fur ,S. asperum agg.”

3.24 Rumex thyrsiflorus-Gesellschaftsgruppe (ST 2, Sp. 28-44)

Die Gesellschaftsgruppe wird v. a. durch kommune Begleiter der Artemisienea, unter
ihnen zahlreiche Fabaceen, differenziert; Nitrophyten verlieren an Bedeutung. An-
nuelle/bienne Arten sind relativ stark am Bestandesaufbau beteiligt. Sukzessionelle
Entwickliungen verlaufen langsam in Richtung Artemisio-Tanacetetum oder ruderaler
Rasengesellschaften mit persistierendem R. thyrsiflorus.

Die 17 Zo6nosen lassen sich standoértlich und floristisch in eine ,Pastinaca“-
Untergruppe und in eine durch die streuenden Leitarten Berteroa incana, Oenothera
biennis s.l., Erigeron annuus sowie Arten der ruderalisierten Sedo-Scleranthetea ge-
kennzeichnete ,Berteroa“-Untergruppe (mit héheren Stetigkeiten von R. thyrsiflorus)
unterteilen (Tab. 6). Beide sind durch einen hohen Anteil (> 50 %) an kurzlebigen
Leitarten charakterisiert. Die Besténde der Berteroa-Untergruppe sind artenreich (n
meist deutlich > 20) und erreichen z. T. nur Deckungswerte zwischen 50 % und 80
%.

Der regionale Schwerpunkt der Geselischaftsgruppe liegt in den warmen Keuperge-
bieten und Niederungen des slidwestl. Ofr., derjenige der Berteroa-Untergruppe ent-
lang der Regnitzachse BA-FO. Hier werden durch anthropogene Aktivitaten in zu-
nehmendem Umfang neue Wuchsorte geschaffen.
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pastinaca sativa-Untergruppe

3.2.4.1 Geranium pyrenalcum-Ges. (ST 2, Sp. 28)

sSehr neophytenarme Zdnose; einschichtiger Aufbau mit gut ausgebildeter Grami-
neen-Matrix; breite standértliche Amplitude, meist weg- oder stralenbegleitend, auch
im Umfeld kleinerer Siedlungen; gut mahdvertraglich und deshalb auch in den Rand-
bereichen mehrschiiriger Wiesen und in Rasen (z. B. Friedhdfe) persistent; in Hoch-
Ofr. selten, sonst zerstreut, lokal haufig (v. a. im Raum BA-FO, um CO, im Bereich
der Wiesentalb).

o auf £ frischen Standorten: mit Poa trivialis

« auf trockenen Standorten: mit Poa angustifolia, Bromus sterilis

Historischer Kontext

G. pyrenaicum war schon vor 1850 im Gebiet etabliert (KOELLE & ELLRODT 1798;
KRESS 1852; FUNK 1854; MEYER & SCHMIDT 1854). Vielleicht als Zierpflanze einge-
bracht (so aktuell nur zweimal beobachtet), ist die Art regelmaRig auf Friedhéfen und
im Umfeld historischer Anlagen zu finden. Die flachige Ausbreitung erfolgte offen-
sichtlich verstarkt im 20. Jh. (VOLLMANN 1914; HARZ 1914); Hoch-Ofr. wurde offenbar
erst ab 1950 besiedelt (LANG 1956, VOLLRATH 1957). G. pyrenaicum ist auch aktuell
expansiv.

3.24.2 Dipsacus laciniatus-Ges. (ST 2, Sp. 29)

Sehr neophytenarme Z6nose; meist auf dlteren Schittungen oder an Boschungen;
sehr selten im Regnitz- und Maintal (im Raum Bad Staffelstein/LIF mehrfach) sowie
sudl. BT; seit 2001 ist D. /acinatus auch aus Hoch-Ofr. bekannt (bei Oberkotzau/HO;
nach WALTER 2004 auch nérdl. WeiBenstadt/WUN, 640 m).

o auf frischen Standorten: mit Urtica dioica, Galium aparine
o auf * trockenen Standorten (haufiger): mit Equisetum arvense

Historischer Kontext

Abgesehen von wenig glaubwirdigen Angaben (ELWERT 1786; vielleicht unkritisch
Uibernommen von KOELLE & ELLRODT 1798) fehlen historische Beobachtungen fiir die
auffallige Art; Erstnachweise finden sich in SCHONFELDER & BRESINSKY (1990), eigene
Beobachtungen datieren ebenfalls ab 1990. Die Herkunft von D. laciniatus bieibt fur
das UG unklar, in einigen Fallen liegt moglicherweise (vgl. MEIEROTT 1991 fur Ufr.)
gezielte Ausbringung als Bienenweide vor. Denkbar erscheinen auch Verschleppun-
gen aus Gérten (so in einem Fall grenznah in Ufr. beobachtet) oder Einbringung bei
Bdschungsansaaten. Die Vorkommen von D. laciniatus sind sehr bestandig; die Art
kann im UG als eingeburgert gelten.

3.2.4.3 Echinops sphaerocephalus-Ges. (ST 2, Sp. 30)

Sehr neophytenarme Zdnose; ausgepréagt zweischichtig (Oberschicht: Leitart); be-
vorzugt an Bdschungsstandorten; sehr zerstreut mit lokalen Haufungen im Raum BA-
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FO bzw. in der Wiesentalb; jenseits der Frankischen Linie nur ein Fundort (am Bahn-
viadukt Marktleuthen/Fichtelgebirge, ~ 530 m; nach VOLLRATH 1957 einst auch bei
Selb/WUN).

¢ Regnitzniederung und Keuperstandorte im westl. Ofr.: mit Rumex thyrsifiorus,
Tanacetum vulgare (schwach differenziert)
basenreichere, weniger ruderalisierte Standorte (v. a. Frankenalb): mit Prunus
spinosa
o auf frischen Standorten: mit Aegopodium podagraria

Historischer Kontext

E. sphaerocephalus wird erstmals von FUNK (1854: Altenburg bei BA) fiir das UG ge-
nannt. Bis weit in das 20. Jh. hat sich die Art offenbar kaum ausgebreitet (HARZ 1907,
1914; SCHACK 1925; ScHUBERTH 1935). Das heutige Verbreitungsbild dirfte auch
durch gezielte Aussaat (Imker!) innerhalb der letzten Jahrzehnte mitbedingt sein (vgl.
EDELMANN 1952; WALTER 1992). In Garten wird die Art kaum (mehr?) kultiviert.

3.2.4.4 Helianthus x laetiflorus-Ges. (ST 2, Sp. 31)

Neophytenarme Zénose; Besténde bis > 50 m? (Lias-Tongrube bei Unterstiirmig/FO),
auf alteren Schittungen und Stérstandorten, vornehmlich im Bereich von (verfillten)
Gruben (vgl. HETZEL & MEIEROTT 1998), nicht innerhalb der Ufervegetation von Flie3-
gewassern; Leitart auf Trockenstandorten oft < 50 cm hoch und nicht zur Blite ge-
langend; selten, fast ausschliellich im Raum BA-FO, sehr vereinzelt am Obermain
bis KU-BT, in NO-Ofr. nur Bhf. Schirnding/WUN.

o floristisch recht homogen

Historischer Kontext

Die Sippe wurde im UG erst vor wenigen Jahren in Spontanvorkommen identifiziert
(HETZEL & MEIEROTT 1998), unabhéngig davon bereits 1969 von VOLLRATH in HO
(Bahngelande) gesammelt (det. Wagenitz, vgl. BREITFELD et al. 2003). In Garten wird
H. x laetiflorus (auch im montanen Bereich) regelmaRig und wesentlich haufiger als
H. tuberosus kultiviert. Auf Grund der sehr stabilen Verwilderungen muss H. x /ae-
tiflorus zumindest als in Einblirgerung begriffen gelten. Géngige deutsche Floren fiih-
ren die Sippe - wenn Uberhaupt - nur als gelegentlich und unbestandig verwildernd.
Auch von WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998) bzw. HAEUPLER & MUER (2000) wird sie
nicht erwahnt. STACE (1997) bezeichnet sie dagegen als ,commonest garden sunflo-
wer" und als ,frequent escape or throwout"”

3.2.4.5 Rorippa austriaca-Ges. (ST 2, Sp. 32)

Sehr neophytenarme Zénose der Béschungen, Brachen und Sandgruben; selten und
fast ausschlieflich im Bereich der Regnitzaue siidl. BA (Raum Hirschaid), dort neu-
erdings auch in grofflachigen Bestdnden auf Bauerwartungsland; z. T. nur wenige
Quadratmeter umfassende Kleinvorkommen (Ausnahme: seit 1989 gréReres Vor-
kommen in Selbitz/HO, ~ 650 m) auRerhalb dieses Gebietes mit auffallender Bindung
an Stralenbdschungen.
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floristisch relativ homogen

Historischer Kontext

R. austriaca ist in Ofr. seit 50 Jahren bekannt (MEYER 1952, 1954: bei Hirschaid/BA)
und damit nur wenig spater als fur Ufr. (seit 1942, MEIEROTT 2001). Anders als dort
(GADEKE 1998) erfolgte im UG bis in die jungste Zeit nur méfige Ausbreitung tber
das Gebiet der historischen Erstnachweise hinaus.

3.2.4.6 Vicia villosa ssp. varia-Ges. (ST 2, Sp. 33)

Sehr neophytenarme, doch relativ artenreiche Zénose; gewohnlich auf wenig rudera-
lisierten, gelegentlich gemahten, stralRen- oder wegbegleitenden, oft durch Bé-
schungseinsaaten begriinten Flachen im agrarischen Umfeld; mehrfach in Kontakt zu
V. villosa ssp. varia-reichen Segetal-Ges. benachbarter Raps- und Getreidefelder; im
Bestandesaufbau mit zahlreichen weiteren Fabaceen (v. a. Vicia hirsuta); phanologi-
scher Hohepunkt bereits Anfang Juni; klarer Schwerpunkt der Vorkommen im sid-
westl. Ofr. (Keuper, Regnitzniederung), ansonsten selten, > 400 m nicht beobachtet.

e auf Boschungsstandorten: mit Pastinaca sativa, Galium album
e auf jungeren Ackerbrachen (seltener): ohne eigene Trennarten

Historischer Kontext

V. villosa ssp. varia wird von SCHWARZ (1899, als V. glabrescens) erstmals mit meh-
reren Fundorten (6stl. FO-ER) fur Ofr. gemeldet, spéter als Segetalart von BORNMUL-
LER (1919) aus der Wiesentalb und von HARzZ (1914) aus dem Raum FO-BA. Die Be-
siedlung von StraBenbegleitflachen erfolgte offenbar erst nach 1990. Sie verlauft ak-
tuell massiv und parallel zum Ruckgang auf den klassischen Segetalstandorten. Un-
klar bleibt, ob die Diasporen direkt von benachbarten Ackerflachen oder (auch?) als
Element von Ansaaten auf die Bdschungen gelangen.

3.2.4.7 Vicia grandiflora-Ges. (ST 2, Sp. 34)

Extrem neophytenarme Zénose der Rander und Béschungen von Flurbereinigungs-
feldwegen und Stralen; Bestande oft mit ausgepragten punktuellen Haufungen; ge-
legentlich in Aperion-Kontakt oder -Verzahnung; typische, aber seltene Gesellschaft
der landlichen Bereiche im studwestl. Ofr. (sandige Diluvial- und Keuperstandorte)
und des angrenzenden Mfr. und Ufr. (Raum Hochstadt/Aisch bzw. Haf¥furt), am
Obermain in individuenarmen Populationen bis in den Raum BT

» auf typischen Standorten: mit Arrhenatherum elatius (meist dominant)
* auf sandigen, jungeren Schittungen (selten): mit Viola arvensis

Historischer Kontext

V. grandifiora wird von OBERDORFER (2001) nach wie vor als ,selten und unbestandig
in Schuttunkrautfluren der Hafen- und Bahnanlagen” charakterisiert. Im UG wird sie
seit etwa 1985 in stabilen Populationen beobachtet. Einzelfunde melden bereits
VOLLRATH (1954: BT) und WELR (1981: KU), ein grenznahes Vorkommen in Ufr. ver-
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zeichnet HepP (1956) schon fir 1925, Die standortlichen Bedingungen lassen erken-
nen, dass V. grandiflora im UG mit Begriinungseinsaaten eingeschleppt wurde und
eingeburgert ist.

3.2.4.8 Oenothera glazioviana s.|.-Ges. (ST 2, Sp. 35)

MaRig neophytenreiche (zahlreiche Gartensippen!) Zénose der Schiittungen mit Epi-
fobium tetragonum ssp. lamyi als hochsteter Ges.-Trennart; um BA (hier auch auf
Gartenbrachen) inzwischen zerstreut, ansonsten selten, aber auch > 500 m (mit H&u-
fung um Marktredwitz/WUN, u. a. mehrfach an Béschungen der A 93), bei Bischofs-
gran/BT mit Rudbeckia cf. hirta auf ca. 650 m.

e auf lehmig-steinigen Substraten: mit Tussilago farfara
¢ auf + sandigen Substraten: mit Solidago canadensis

Historischer Kontext

Erstnachweise iiber Verwilderungen von O. glazioviana s.|. liegen - ebenso wie eige-
ne Beobachtungen flr den Zeitraum der Bayern-Kartierung vor (SCHONFELDER &
BRESINSKY 1990). Um 1995 gehdrte die Art bereits zum géangigen Inventar franki-
scher Deponiestandorte (HETZEL & MEIEROTT 1998), wenn auch gewdhnlich in Einzel-
individuen. Seitdem lieflen sich - parallel zu ihrer rasch wachsenden Beliebtheit als
Zierpflanze - eine starke Zunahme von Wuchsorten und der Aufbau stabiler individu-
enreicher Populationen beobachten, neuerdings verstérkt an (StraRen-)Boschungen
(bei Mahd nachbliihend), auch auf eher frischen Standorten, au3erhalb von Siedlun-
gen und in fortgeschrittenen Sukzessionsstadien.

Lit: WiTTIG et al. 1999

3.2.4.9 Oenothera x fallax s.l.-Ges. (ST 2, Sp. 36)

Sehr neophytenarme Zoénose; gelegentlich in Begleitung der Leitart-Eltern O. biennis
s.l. oder O. glazioviana s.|.; vorzugsweise auf Schittungen in verfullten Sand- oder
Kiesgruben; im Regnitz- und Maintal nicht selten (v. a. im GrofRraum BA) und zu-
nehmend in individuenreichen Besténden; im Fichtelgebirge bis 560 m (Bhf. WUN-
Holenbrunn).

« auf lehmig-tonigen, steinigen Substraten: mit Tussilago farfara
¢ auf sandigen Substraten (seltener): mit Conyza canadensis

Historischer Kontext

Nachweise liegen bis 1995 fiir das UG nicht vor. Auf die Sippe wurde erst gezielt ge-
achtet, nachdem sie mehrfach auf Deponiestandorten (HETZEL & MEIEROTT 1998)
beobachtet wurde. Der Aufbau individuenreicher Populationen innerhalb der letzten
Jahre zeigt auffallende Parallelen zur Ausbreitung des Elternteils O. glazioviana s.I.
(3.2.4.8). Allerdings findet sich O. x fallax s.I. nur ausnahmsweise in Garten. Die Hyb-
ridsippe ist offenbar sehr verjingungsfreudig; mit Einbtrgerung ist daher zu rechnen.

Lit.: WITTIG et al. 1999
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3.2.4.10 Pimpinella peregrina-Ges. (ST 2, Sp. 37)

sehr neophytenarme Zénose; straRenbegleitend, auf z. T. £ regelmaRig geméahten
und gering ruderalisierten Einsaatflachen mit Sanguisorba minor ssp. polygama als
charakteristischer Begleitart (diese allerdings im UG von weiterer Verbreitung); bis-
lang Beobachtungen im Raum BA (hier neuerdings auch in extensiv gepflegten Ein-
saaten auf Firmengeldnde), um BT, bei Neunkirchen am Brand/FO und an einem
Feldweg bei Steinfeld (Frankenalb), 2002 auch auf BAB-Rastplatzen bei Gefrees/BT
an der A 9 (~ 500 m, BREITFELD et al. 2003) und an der A 70 sidlich KU in &lteren
Einsaaten.

o auf £+ sandigen Substraten: mit Festuca rubra agg. (codominant)
o auf lehmigen(-tonigen) Substraten (seltener): mit Lolium perenne (dominant),
artendrmer

Historischer Kontext

Die 1985 erstmals flir Deutschland gemeldete Art (GERSTBERGER 1985; fir Ufr. MEIE-
ROTT 1991) wird in BA seit 1998 beobachtet. An einigen Wuchsorten dirfte die Aus-
bringung allerdings langer zuriickliegen. Soweit nicht gemaéht, zeigt P. peregrina re-
gelmaRig Verjingung und kann als in Einblrgerung begriffen gelten.

Sanguisorba minor ssp. polygama ist im Gebiet mdglicherweise schon seit Beginn
des 20. Jh. (HARz 1914) eingebirgert. Aktuell reprasentiert sie eine der haufigsten,
wenn auch oft verkannten neophytischen ,Einsaatsippen” stralienbegleitender Griin-
flachen (bis > 500 m, z. B. bei HO).

Beide Sippen sind nach Molder (2002) auf Grund von ,Verwechslung" (mit P. sa-
xifraga bzw. Sanguisorba minor ssp. minor) Bestandteile von Begriinungssaatgut.

Berteroa incana-Untergruppe

3.2.4.11 Rumex thyrsiflorus-Ges. (ST 2, Sp. 38)

Sehr neophytenarme Zénose; Besténde typischerweise wiesenartig mit dichter Gras-
schicht; oft groRflachig (Brachen!) auf stabilisierten, teilweise geméahten Standorten;
haufig auf den Talsanden von Regnitz und Main (unterhalb BA sehr haufig), in den
Keupergebieten (Steigerwald, an Obermain und Itz) vornehmlich entlang der Ver-
kehrswege.

¢ im Bamberger Talkessel (Sande): mit Potentilla argentea, Anchusa officinalis
¢ auf sandig-lehmigem Substrat: mit Tanacetum vulgare, Cirsium arvense

Historischer Kontext

Auch wenn die durch Mitteleuropa verlaufende Grenze des urspriinglichen Areals
nicht mehr rekonstruierbar ist (WAGENITZ 1981), wird R. thyrsiflorus fur das UG (wie
fur Ufr., ULLMANN et al. 1988; MEIErROTT 2001) als Neophyt eingestuft. Da weder von
SCcHwWARZ (1900, 1912), HARZ (1914) und ScHACK (1925) erwahnt, von VOLLMANN
(1914) aber als ,zerstreut”, doch ohne Fundortangaben geftihrt, wurde die Art viel-
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leicht zunéchst verkannt. Erst SCHACK (Nachtrag 1926) gibt sie fur ,langs des Mains
unterhalb BA (bis Hanau)" an. Die heutigen Vorkommen lassen vermuten, dass sich
R. thyrsiflorus erst in der zweiten Hélfte des 20. Jh. stark ausgebreitet und sein regi-
onales Areal ausgebildet hat.

Lit.: ULLMANN et al. 1988

3.2.4.12 Berteroa incana-Ges. (ST 2, Sp. 39)

Neophytenarme Zonose; z. T. nur kleinflachig; auf jlingeren, sandigen Storstellen
oder in liickigem Stralenbegleitgriin (mahdvertraglich, deshalb oft mit ausgepragtem
Hoch- bis Spatsommeraspekt); Verbreitungsschwerpunkt im Raum BA (hier haufig),
im Regnitztal zerstreut.

e standdrtlich und floristisch homogen

Historischer Kontext

In ihrem heutigen, sehr kompakten Hauptverbreitungsgebiet war B. incana schon im
19. Jh. eine eher haufige Art (FUNK 1854; als ,Alyssum incanum" bereits bei ELWERT
1786; KOELLE & ELLRODT 1798; GOUVILLET 1816). Unbesténdige historische Vorkom-
men (weit) aulerhalb dieses Gebietes (z. B. GoLbrur 1810: Muggendorf/FO, HANE-
MANN 1899: Presseck/KU ~ 570 m, VOLLMANN 1917: Hollfeld/BT) waren vielleicht auf
+Einschleppung mit Kleesamen“ (WEBER & KNoLL 1965) zuriickzuflihren. Vorposten
finden sich aktuell v. a. auf Bahnhéfen bzw. an (ehemaligen) Bahntrassen, doch nur
in einem Fall > 400 m (Weilenstadt/WUN ~ 620 m, nach LANG 1960 b auch in HO).

Lit.: MUCINA & BRANDES 1985

3.2.4.13 Potentilla recta-Ges. (ST 2, Sp. 40)

Sehr neophytenarme Zénose; Matrix reich an Fabaceen; Bestdnde vorzugsweise an
(z. T. gelegentlich geméhten) Béschungen und Dammen; Haufung der Vorkommen
um BA, regnitzaufwérts bis FO (zerstreut; regelmaBig auch im oberen Bereich der
Regnitzbdschungen) bzw. am Obermain bis Raum LIF, sonst selten (z. B. Franken-
alb bzw. Grofiraum HO noch um 500 m, im Inneren Fichtelgebirge bei GroBwendern
~ 550 m).

¢ in den Regnitzniederungen: mit Rumex thyrsiflorus (haufig codominant)

e sonstige Standorte (selten): ohne eigene Differenzialarten

Historischer Kontext

P. recta wird von GOUVILLET (1816: KC) erstmals angegeben, bis 1950 liegen nur
sehr spérliche Fundmeldungen vor (HARz 1894, 1907, 1914; SCHWARZ 1899; SCHACK
1925; ScHUBERTH 1935). Eine deutliche Zunahme der Vorkommen erfolgte erst in der
2. Halfte (bzw. in den letzten Jahrzehnten) des 20. Jh.; fir Hoch-Ofr. (Fichtelgebirge)
wird die Art erstmals von VOLLRATH (1957) angegeben. Vermutlich gelangte P. recta
in diesem Zeitraum Uberwiegend als Bestandteil von Begriinungssaatgut an ihre ak-
tuellen Wuchsorte.
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4.2.4.14 Vicia villosa ssp. villosa-Ges. (ST 2, Sp. 41)

Neophytenarme Zénose; physiognomisch wie die V. villosa ssp. varia-Ges. (3.2.4.6)
durch Uppige, die Matrixvegetation z. T niederdriickende Teppiche der Leitart ge-
prégt; Uberdurchschnittiiche Beteiligung der Fabaceen am Bestandesaufbau (hoch-
stet V. hirsuta) und starke Présenz ruderaler Arten; Vorkommen im Siedlungsbereich
bzw. Siedlungsnéhe; Verbreitungsschwerpunkt um BA (relativ haufig) sowie entlang
der Regnitzniederung (hier zerstreut).

e keine eindeutige standértlich-floristische Differenzierung méglich

Historischer Kontext

Bereits von SCHWEIGGER & KOERTE (1811) sowie FUNK (1854) fiir grenznahe Bereiche
in Mfr. und Ufr. angegeben, verbreitete sich V. villosa ssp. villosa - sicher geférdert
durch feldmaBigen Anbau (WEIR 1891: Acker bei Schney/LIF; SCHWARz 1899; HARZ
1907, 1914; VOLLMANN 1914) - zu Anfang des 20. Jh. rasch und vorzugsweise ,unter
der Saat" (HARZ 1914). Wie bei V. villosa ssp. varia dirfte der Ubergang von Segetal-
auf Ruderalfldchen erst in den vergangenen Jahren massiv erfolgt sein. ,V. villosa®
gilt als klassischer Bestandteil des ,Landsberger Gemenges” (SNEYD 1995).

4.2.4.15 Erigeron annuus-Ges. (ST 2, Sp. 42)

Neophytenarme Zénose; Bestande z. T. lickig, auch grof¥flachig und nicht selten
auffallend scharf begrenzt; im Regnitztal + hdufig (v. a. im Umkreis gréfRerer Siedlun-
gen), ansonsten selten oder weithin fehlend; Vorposten-Vorkommen z. T individuen-
arm und meist bahnhofsgebunden, nur vereinzelt noch > 500 m (so Steinbruch bei
Marxgriin/Frankenwald, Bhf. Kirchenlamitz-Ost/Fichtelgebirge).

¢ auf lockeren Substraten: mit Poa angustifolia, Apera spica-venti
¢ auf verdichteten Substraten: mit Trifolium repens

Historischer Kontext

Die im Gebiet noch gelegentlich als Zierpflanze kultivierte Art hat sich zu Beginn des
20. Jh. offensichtlich rasch im Bereich der Regnitzniederungen zwischen Nirnberg
und BA eingeburgert und ausgebreitet. Die erste Nennung fur Ofr. findet sich bei
SCHWARZ (1899); ScHwWARZ (1912) und HARzZ (1914) melden bereits starke Expansi-
on. Seitdem zeigt E. annuus nur méfige Ausbreitungstendenz.

Die infraspezifische Zuordnung der im UG beobachteten Populationen (ssp. annuus
oder ssp. septentrionalis) bedarf noch genauerer Abklarung (Haufung ,typischer*
ssp. annuus im Raum FO und ,typischer" ssp. septentrionalis auf Bahnanlagen, v. a.
im nordéstl. Ofr.; ansonsten z. T. + intermediérer Charakter oder Populationen mit £
variablen Merkmalskombinationen).
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leicht zundchst verkannt. Erst SCHACK (Nachtrag 1926) gibt sie fiir ,1&ngs des Mains
unterhalb BA (bis Hanau)" an. Die heutigen Vorkommen lassen vermuten, dass sich
R. thyrsiflorus erst in der zweiten Hélfte des 20. Jh. stark ausgebreitet und sein reg;-
onales Areal ausgebildet hat.

Lit.: ULLMANN et al. 1988

3.2.4.12 Berteroa incana-Ges. (ST 2, Sp. 39)

Neophytenarme Zonose; z. T. nur kleinflachig; auf jlingeren, sandigen Storstellen
oder in luckigem StralRenbegleitgriin (mahdvertraglich, deshalb oft mit ausgepragtem
Hoch- bis Spatsommeraspekt); Verbreitungsschwerpunkt im Raum BA (hier haufig),
im Regnitztal zerstreut.

o standértlich und floristisch homogen

Historischer Kontext

In ihrem heutigen, sehr kompakten Hauptverbreitungsgebiet war B. incana schon im
19. Jh. eine eher haufige Art (FUNK 1854; als ,Alyssum incanum" bereits bei ELWERT
1786; KOELLE & ELLRODT 1798; GOUVILLET 1816). Unbesténdige historische Vorkom-
men (weit) auBerhalb dieses Gebietes (z. B. GoLbrur 1810: Muggendorf/FO, HANE-
MANN 1899: Presseck/KU ~ 570 m, VOLLMANN 1917: Hollfeld/BT) waren vielleicht auf
+Einschleppung mit Kleesamen" (WEBER & KNOLL 1965) zurilickzufiihren. Vorposten
finden sich aktuell v. a. auf Bahnhéfen bzw. an (ehemaligen) Bahntrassen, doch nur
in einem Fall > 400 m (Weifenstadt/WUN ~ 620 m, nach LANG 1960 b auch in HO).

Lit.: MUCINA & BRANDES 1985

3.2.4.13 Potentilla recta-Ges. (ST 2, Sp. 40)

Sehr neophytenarme Zénose; Matrix reich an Fabaceen; Bestédnde vorzugsweise an
(z. T. gelegentlich gemédhten) Béschungen und Dammen; H&aufung der Vorkommen
um BA, regnitzaufwarts bis FO (zerstreut; regelmafig auch im oberen Bereich der
Regnitzb&schungen) bzw. am Obermain bis Raum LIF, sonst selten (z. B. Franken-
alb bzw. GroRraum HO noch um 500 m, im Inneren Fichtelgebirge bei GroRwendern
~ 550 m).

¢ in den Regnitzniederungen: mit Rumex thyrsiflorus (hdufig codominant)

¢ sonstige Standorte (selten): ohne eigene Differenzialarten

Historischer Kontext

P. recta wird von GOUVILLET (1816: KC) erstmals angegeben, bis 1950 liegen nur
sehr sparliche Fundmeldungen vor (HARz 1894, 1907, 1914; SCHWARZ 1899; SCHACK
1925; ScHUBERTH 1935). Eine deutliche Zunahme der Vorkommen erfolgte erst in der
2. Hélfte (bzw. in den letzten Jahrzehnten) des 20. Jh.; fir Hoch-Ofr. (Fichtelgebirge)
wird die Art erstmals von VOLLRATH (1957) angegeben. Vermutlich gelangte P. recta
in diesem Zeitraum berwiegend als Bestandteil von Begriinungssaatgut an ihre ak-
tuellen Wuchsorte.
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4.2.4.14 Vicia villosa ssp. villosa-Ges. (ST 2, Sp. 41)

Neophytenarme Zénose; physiognomisch wie die V. villosa ssp. varia-Ges. (3.2.4.6)
durch Uppige, die Matrixvegetation z. T. niederdriickende Teppiche der Leitart ge-
pragt; tiberdurchschnittliche Beteiligung der Fabaceen am Bestandesaufbau (hoch-
stet V. hirsuta) und starke Présenz ruderaler Arten; Vorkommen im Siedlungsbereich
bzw. Siedlungsnéhe; Verbreitungsschwerpunkt um BA (relativ héufig) sowie entlang
der Regnitzniederung (hier zerstreut).

« keine eindeutige standortlich-floristische Differenzierung méglich

Historischer Kontext

Bereits von SCHWEIGGER & KOERTE (1811) sowie FUNK (1854) flr grenznahe Bereiche
in Mfr. und Ufr. angegeben, verbreitete sich V. villosa ssp. villosa - sicher gefordert
durch feldmaRigen Anbau (WEIR 1891: Acker bei Schney/LIF; ScHWARZ 1899; HARZ
1907, 1914; VOLLMANN 1914) - zu Anfang des 20. Jh. rasch und vorzugsweise ,unter
der Saat“ (HARZ 1914). Wie bei V. villosa ssp. varia durfte der Ubergang von Segetal-
auf Ruderalflachen erst in den vergangenen Jahren massiv erfolgt sein. ,V. villosa“
gilt als klassischer Bestandteil des ,Landsberger Gemenges" (SNEYD 1995).

4.2.4.15 Erigeron annuus-Ges. (ST 2, Sp. 42)

Neophytenarme Zonose; Bestande z. T. lickig, auch grofflachig und nicht selten
auffallend scharf begrenzt; im Regnitztal £ haufig (v. a. im Umkreis groRerer Siedlun-
gen), ansonsten selten oder weithin fehlend; Vorposten-Vorkommen z. T. individuen-
arm und meist bahnhofsgebunden, nur vereinzelt noch > 500 m (so Steinbruch bei
Marxgrun/Frankenwald, Bhf. Kirchenlamitz-Ost/Fichtelgebirge).

o auf lockeren Substraten: mit Poa angustifolia, Apera spica-venti
o auf verdichteten Substraten: mit Trifolium repens

Historischer Kontext

Die im Gebiet noch gelegentlich als Zierpflanze kultivierte Art hat sich zu Beginn des
20. Jh. offensichtlich rasch im Bereich der Regnitzniederungen zwischen Nirnberg
und BA eingeblrgert und ausgebreitet. Die erste Nennung fir Ofr. findet sich bei
SCHWARZ (1899); SCHWARZ (1912) und HARZ (1914) melden bereits starke Expansi-
on. Seitdem zeigt E. annuus nur maRige Ausbreitungstendenz.

Die infraspezifische Zuordnung der im UG beobachteten Populationen (ssp. annuus
oder ssp. septentrionalis) bedarf noch genauerer Abklarung (Haufung ,typischer®
ssp. annuus im Raum FO und ,typischer ssp. septentrionalis auf Bahnanlagen, v. a.
im nordostl. Ofr.; ansonsten z. T. £ intermedidrer Charakter oder Populationen mit +
variablen Merkmalskombinationen).
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3.2.4.16 Oenothera biennis s.l.-Ges. (ST 2, Sp. 43)

MaRig neophytenreiche und artenreichste (n = 28) Zénose der ST 2; Bestdnde sehr
lickig, Annuellen-Anteil hoch (v. a. Chenopodietea-Arten); zumeist auf jungen, san-
digen und nahrstoffarmen Schiittungen, Abgrabungen oder Brachflachen und des-
halb haufig im Bereich des Regnitztales und des Maintals unterhalb BA (Sandgru-
ben!).
e auf *+ lockersandigen Substraten: mit Filago arvensis, Trifolium arvense, Ero-
dium cicutarium
auf + verdichteten Substraten (seltener): mit Poa compressa, P. palustris,
Rumex crispus

Historischer Kontext

O. biennis s.I. gehort zu den wenigen Neophyten, die sich bereits im 18. Jh. firr das
UG nachweisen lassen (ELWERT 1786; KOELLE & ELLRODT 1798). Schon in der zwei-
ten Halfte des 19. Jh. (FUNK 1854; MEYER & ScHMIDT 1854; KAULFUSS 1888; HANE-
MANN 1899; ScHwARz 1899) dirfte ihr regionales Verbreitungsmuster im Wesentli-
chen dem heutigen entsprochen haben. In der zweiten Hélfte des 20. Jh. erfolgten
offensichtlich verstérkt (unbesténdige) Verschleppungen entlang der Verkehrswege
bis ins norddstl. Ofr. (von SCHUBERTH 1935 noch nicht im Fichtelgebirge beobachtet).
Eine von O. biennis s.str. deutlich abweichende Sippe (O. rubricaulis, teste
Rostanski) findet sich bestandesbildend auf den Bahnhéfen HO und Seu-
Ren/Fichtelgebirge.

Lit.: WiTTIG et al. 1999

3.2.4.17 Senecio inaequidens-Ges. (ST 2, Sp. 44)

Neophytenarme Zoénose; Bestande liickig; auf skelettreichen Substraten von Bahn-
anlagen (v. a. extensiv oder nicht genutzte Flachen), gelegentlich auch auf (Bau-
schutt-)Deponien; Haufung der Vorkommen entlang der Regnitzachse FO-BA, indivi-
duenreichste Bahnhofsvorkommen (Guterbereiche) in HO (~ 500 m) und Schirn-
ding/Fichtelgebirge (450 m, hier 2000 mit Crucianella spec.).

e keine deutlichen floristischen Differenzierungen

Historischer Kontext

Von SCHONFELDER & BRESINSKY (1990) nicht gefiihrt, wird S. inaequidens im UG seit
1989 - und damit in etwa zeitgleich mit seinem Auftreten in Ufr. (MEIEROTT 1991) und
Mfr. (GATTERER & NEZADAL 2003) - konstant beobachtet. Nach einer Phase sehr lang-
samer und zundchst bahnhofsgebundener Ausbreitung kénnen in den letzten Jahren
verandertes phanologisches Verhalten (Blitezeit schon ab Friihsommer), reichliche-
re Verjingung und zunehmendes Auftreten auch auflerhalb von Bahnanlagen fest-
gestellt werden (z. B. Hafenareal BA, Mittelstreifen der A 73 bei BA in Einzelexemp-
laren, an der A 3 bei Schllisselfeld im Steigerwald vereinzelt bereits bestandesbil-
dend, 2005 erstmals im Bankett einer Landstrafie nérdl. Ebensfeld/LIF).
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Lit.: Werner et al. 1991
3.2.4.18 Reseda lutea

Im Raum BA relativ haufig (auch Dominanzbesténde), sonst sehr zerstreut, v. a. auf
Bahnhofen (in Hoch-Ofr. auch > 500 m) oder an B&schungen (vornehmlich Wiesent-
alb).

Im Rahmen vertiefter historischer Recherchen zeigte sich, dass R. lutea im UG of-
fenbar erst seit Ende des 19. Jh. fest etabliert und damit vermutlich regionaler Ne-
ophyt ist (im Raum Schweinfurt/Ufr. allerdings schon vor 1850 eher héufig, EMMERT &
SEGNITZ 1852). Von SCHEUERER & AHLMER (2003) wird die Art fir alle floristischen
Regionen Bayerns mit Normalstatus gefihrt. Erste Angabe fir das UG durch GouviL-
LET (1816: bei Burgkunstadt/LIF), in der zweiten Hélfte des 19. Jh. vermutlich ,Bahn-
ausbreitung” (wie in Mfr., SCHwWARz 1897), die in den htheren Lagen erst nach 1930
erfolgte (SCHUBERTH 1935, VOLLRATH 1954, LANG 1956).

2.3.4.19 Seltene Neophytenbestinde
Pastinaca sativa-Untergruppe

Artemisia dracunculus

Im Raum BA(-FO) mehrfach in kleinen, unbesténdigen Populationen auf jiingeren
Schuttungen oder an Feldwegen; stabile Vorkommen an einer Béschung am Gu-
terbhf. BA (seit 1993, mit codominantem Arrhenatherum elatius) und auf einer Gar-
tenbrache in BA-Nord (~ 10 m?, seit mindestens 1995, mit Elymus repens).

Schon von MEYER & SCHMITT (1854), spéter nur von SCHUBERTH (1935) als kultiviert
gefihrt, aktuell in Garten nur selten beobachtet; Angaben Uber Verwilderungen erst-
mals bei WELR (1981: KU) bzw. SCHONFELDER & BRESINSKY (1990).

Anthemis austriaca

Im sidwestl. Ofr. zunehmend Dominanzbestédnde an sandig-luckigen, z. T wenig
ruderalisierten Béschungen und Banketten der Flurbereinigungswege; individuenrei-
che Populationen auch auf flachgriindigen Keuperanschnitten entlang der A 70
nordwestl. BA.

Als adventiv wird A. austriaca schon von SCHUBERTH (1935: Bahndamm bei HO) an-
gegeben, spater in SCHONFELDER & BRESINSKY (1990: bei Ebrach/BA, bei KC). Seit-
dem erfolgte ausgehend von Ufr. (fiir den Raum Schweinfurt schon von EMMERT &
SEGNITZ 1852 genannt) Etablierung im Maintal nordwestl. BA und auf der 6stl. Stei-
gerwaldabdachung westl. BA(-FO); die Bindung an die klassischen Segetalstandorte
(Aperion) ist offenbar stark im Schwinden.

Echinops bannaticus

Obwohl zunehmend als Zierpflanze gezogen, bislang nur ausnahmsweise als Gar-
tenrelikt oder Gartenfliichtling; bestandesbildend und sich verjingend einmal auf
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ehemaligem Gartengelénde in BA und einmal in einem vernachléssigten Obstgarten
in Rattelsdorf/BA; keine historischen Angaben.

Grindelia oregana

Im Botanischen Garten BT kultiviert und im Nahbereich durch Selbstaussaat expan-
siv: kleiner Dominanzbestand (2005: 1 m? mit Einzelpflanzen im Umfeld) auch vor
dem Garten aus lUberwachsenen Rasengitterfugen.

Salvia nemorosa

Weg- oder straRenbegleitend sehr selten in kleinen Bestidnden (maximal 5 m%: Weg-
béschung Fahre Pettstadt/BA), mehrmals in Einzelexemplaren (Raum BA); ausge-
hend von Staudenrabatten z. T. reiche Verjingung (oft unbestdndig) in sandigen
Pflasterfugen oder liickigen Rasenflachen, so mehrfach in BA, in BT (2004 > 50 Indi-
viduen im Bereich Parsivalstrale) und Bad Staffelstein/LIF.

S. nemorosa wird (als ,S. sylvestris“) bereits von KRess (1852) fur den Steigerwald
(Raum Ebrach), von HARz (1914) fir BA angegeben. In neuerer Zeit durfte die Art
auch durch Béschungsbegriinungen eingebracht worden sein.

Silene coronaria

Kleinflachig nicht selten als etabliertes, im Nahbereich expansives Kulturrelikt auf
sandigen Gartnereibrachen (Bauerwartungsland), im Umkreis von Géarten oder auf
alten Schuttungen (Gartenauswurf); z. T. mit Arten gestérter Sandmagerrasen, doch
auch noch in Calamagrostis epigejos-Stadien oder unter Gehélzbestanden mit
nitrophilen Saumarten; mit Stachys byzantina an einer Béschung in Bischberg/BA,;
individuenreichste Population an einer StraRenbdschung in Schénbrunn (Steiger-
wald); deutliche Haufung im Raum BA.

Als vereinzelt verwildernd wird S. coronaria bereits von SCHWARZ (1897) und HARzZ
(1907) gefuhrt. In den letzten Jahrzehnten wurde die Art offenbar verstarkt kultiviert.
Sie zeigt v. a. im Raum BA(-FO) eine deutliche Einblirgerungstendenz.

Verbascum speciosum

Expansiv als Gartnereirelikt bei Neunkirchen am Brand/FO (seit mindestens 1998,
2002 > 100 blihende Exemplare in + geschlossener Gramineen-Matrix); auf einer
Schuttung an einem Baggersee stidostl. Altendorf/BA seit 1998 in abnehmender In-
dividuenzahl; bestandesbildend und sich reichlich im Nahbereich verjiingend seit
mindestens 2001 auf alter, als Parkplatz extensiv genutzter Trimmerflache im Stadt-
zentrum HO (Melilotus albus und Solidago canadensis codominant; im Umfeld keine
gepflanzten Vorkommen); im Raum BA mehrfach, unter anderem ein offenbar seit
langem existierendes Vorkommen auf Brach- und Nebengleisflachen in BA-Ost
(2004 ca. 30 bliihende Exemplare, dazu zahlreiche Hybridindividuen V. speciosum x
V. densiflorum).

V. speciosum wird im Gebiet offenbar erst seit wenigen Jahren, doch inzwischen
nicht selten kultiviert. Die bastardisierungsfreudige Art zeigt regelméfRig Expansions-
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tendenzen in liickige Vegetation, z. B. noch an der A 9, Rasthof Minchberg-Nord,
580 m.

Berteroa incana-Untergruppe

Allium schoenoprasum

Subspontane Vorkommen mehrfach in BA (z. B. individuenreicher Bestand > 20 m?
seit mindestens 1995 auf alter Gartnerei-Brache in ltckiger Arrhenatherum elatior-
Poa angustifolia-Matrix; zahlreich in Rasengitter-Fugen im Gewerbegebiet Kirscha-
ckerstrafie; auf dem Kiesdach des Klinikums expansiv aus einer Sedum-Begrinung);
gelegentlich als (besténdiger?) Gartenfllichtling in Fugen oder an MauerfiiRen (z. B.
Autenhausen/CO, Gréafenberg und Streitberg/FO).

Den Angaben Uber gehéufte Vorkommen im Coburger Land bzw. in der Wiesentalb
(SCHELLER 1989, GATTERER & NEZADAL 2003) durften (Uberwiegend) Verwechslungen
mit A. oleraceumn und A. vineale zu Grunde liegen. Gleiches gilt vielleicht fur histori-
sche Angaben Uber Verwilderungen ,in Grasgarten (HARz 1907, 1914).

Artemisia absinthium

Individuenreiche Populationen und Dominanzbestédnde nur auf einer im Rahmen des
Hafenausbaus BA 1962 entstandenen, mehrere Hektar umfassenden, kiesig-
sandigen Aufschittung; mit zunehmender Bebauung kontinuierlich zuriickgehend
und inzwischen auf Randbereiche und die angrenzende Uferpflasterung eines Ha-
fenbeckens beschrankt; daneben vereinzelt Neufunde (oft Einzelindividuen) im Raum
BA-FO auf Schittungen und an B&schungen; im Fichtelgebirge auch > 500 m (Bahn-
viadukt Marktleuthen, ca. 530 m).

Als (Burg-)Gartenfliichtling wird A. absinthium bereits von ELWERT (1786) sowie
KOELLE & ELLRODT (1798: Ruine Streitberg/Wiesentalb), spater von GoLbFur (1810:
“an allen Rainen, Hecken und Wegen“ um Muggendorf/FO), GOLDFUR & BISCHOF
(1817), MEYER & ScHMIDT (1854) und, mit zahlreichen Fundorten im Iandlichen Be-
reich, von SCHWARZz (1899, 1912), HARz (1907, 1914) und GoLLwITZER (1931: Fran-
kenwald) angegeben. Nach KOELLE & ELLRODT (1798) fand die Art als Bierzusatz
Verwendung (,nimmt dem sauren Bier die Saure“), nach MEYER & SCHMIDT (1854)
war ,Herba Absynthii“ auch ,Handelsartikel* Wahrend des 20. Jh. erfolgte ein anhal-
tender, inzwischen fast vollstandiger Riickgang dieser ,landlichen” Vorkommen, ins-
besondere im Bereich der Frankenalb (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990; GATTERER &
NEzADAL 2003).

Artemisia austriaca

Seit 1976 vom Flugfeld BA-Breitenau bekannt (KORNECK 1990); die seinerzeit reichen
Vorkommen offener, + ruderalisierter Sandfldchen sind mittlerweile unter Kiefernauf-
forstungen bzw. Calamagrostis epigejos-Bestanden verschwunden oder auf geméhte
bzw. beweidete Rasenflachen mit Festuca rubra agg. und Agrostis capillaris zurtick-
gedrangt und in ihrem Fortbestand bedroht.
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Agrostis castellana

Auf sandigen Strallenbegleitflachen nordl. und 6stl. BA seit 1995 beobachtet und
offenbar sehr bestédndig; Haufigkeit und Verbreitung der bestimmungskritischen, im
Gebiet vielleicht weiter verbreiteten Einsaat-Sippe bedirfen noch genauerer Abkla-
rung; keine historischen Angaben.

A. castellana wurde nach ScHoLz (1966) auf Grund von Verwechslung mit A. capilla-
ris Bestandteil von Einsaatmischungen (als A. tenuis ,Highland Bent").

Centaurea stoebe s.l.

An unterschiedlichen Standorten auf anthropogenen Substraten: Damm MDK siidl.
Strullendorf/BA (individuenstérkste Population), Rangierbhf. Oberkotzau/HO (ca. 500
m), Bauschuttdeponie Trunstadt/BA, Industriegebiet FO-Lénde (hier mit Calamintha
nepeta); in wenigen Individuen auf dem Guterbhf. CO und dem ehemaligen Bhf.
Seuflen/Fichtelgebirge (ca. 500 m).

Die beiden historischen Fundorte bei BA (Friesener Warte, SCHWARzZ 1899) bzw.
Dohlau/BT (KOELLE & ELLRODT 1798, MEYER & SCHMIDT 1854) existieren offenbar seit
langem nicht mehr. Gegenwértig Iasst sich ausgehend vom Gro3raum Niirnberg eine
regnitzabwérts gerichtete Expansion erkennen (GATTERER & NEzADAL 2003).

Coreopsis grandiflora

Als Rabattenfliichtling in BA zwei offenbar stabile subspontane Bestidnde: auf Gleis-
schotter eines Nebengleises (kleine Population) sowie auf einem Rasengitterpark-
platz (sehr zahlreich, mit reichlich Verjiingung und ~ 25 m? einnehmend); keine histo-
rischen Angaben, wohl erst in neuerer Zeit haufiger kultiviert.

Cynodon dactylon

In weitgehend geschlossenen, z. T nur kleinflachigen Dominanz-Rasen auf sandig-
kiesigen, unverdichteten Substraten; wenige bestédndige Vorkommen (seit etwa 1990
bekannt), mit einer Ausnahme (Bauschuttdeponie Pettstadt/BA) nur im Stadt- bzw.
Hafengebiet von BA.

Friihere Angaben liegen von SIEGEL (1923: bei CO) und MEYER (1952, 1954: BA, un-
besténdig) vor.

Diplotaxis tenuifolia

GréRere Vorkommen in den * regelmafig gemahten strallenbegleitenden Grinstrei-
fen im Gewerbegebiet BA-Hallstadt bzw. im Hafen BA; daneben v. a. regnitzaufwérts
gelegentlich in Sandgruben, doch nur ausnahmsweise in Dominanzbestanden; Ein-
zelexemplar in sehr isolierter Situation an der Schiefen Ebene (nordéstl. Him-
melkron/KU) unter einer Autobahnbriicke.

Angaben von WEIR (1891), SCHWARZ (1897) bzw. HARZ (1914) fur BA deuten auf eine
Einbiirgerung um 1900 hin. Uber gréRere Vorkommen im Hafen BA berichtet bereits
MEYER (1952). D. tenuifolia wird neuerdings vereinzelt auch in Géarten (als ,Rucola")
kultiviert.
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Jsatis tinctoria

Gegenwartig nur (noch) drei Vorkommen: in llickiger Arrhenatherum-Matrix Bahn-
uberfihrung nérdl. Hirschaid/BA (zahlreich) und Bahndamm Rodachaue nordéstl.
Unterlangenstadt/LIF, seit 2002 in einem Kalksteinbruch oberhalb Grafenberg/FO.
Hinweise auf Kultivierung der ehemaligen Farberpflanze liegen fur das UG nicht vor.
Im 19. bzw. Anfang des 20. Jh. existierten sehr zerstreute Vorkommen (mehrfach an
Bahndammen) im Raum BA (FUNK 1854; HARz 1914), in der nérdl. Frankenalb
(ScHWARZ 1897) sowie um KU (GRUB et al. 1897, HARz 1907; SCHUBERTH 1935) und
CO (ScHack 1925). Diese unterlagen wahrend des 20. Jh. einem kontinuierlichen
Riickgang (auch im benachbarten 6stl. Ufr., vgl. EMMERT & SEGNITZ 1852; SCHONFEL-
DER & BRESINSKY 1990; MEIEROTT 1998). Aktuell muss /. tinctoria im UG als stark ge-
fahrdet gelten.

Lathyrus aphaca

Dominanzbestand von mehreren Quadratmeter seit 2003 in BA (lickiges Straflenbe-
gleitgriin am Berliner Ring), mit Kontakt zu Vicig villosa ssp. villosa-Fazies.

L. aphaca wurde nach 1920 in Ofr. offenbar nur noch einmal belegt (VOLLRATH 1957:
WUN, ein Exemplar). Historisch geben KOELLE & ELLRODT (1798), spater HARZ (1914:
um BA) und ScHACK (1925: zwischen 1903 und 1909 bei CO) die Art an, allerdings
fur Segetalstandorte.

Lathyrus latifolius

Mehrfach individuenarme, meist klar als sehr langlebige Kulturrelikte (so schon
VOLLMANN 1914 ,bei Weismain‘/LIF) erkennbare, kaum expansive Besténde auf Gar-
tenbrachen; subspontan (aus Garten) bevorzugt auf Gleisschotter oder langs Rand-
gleisen; sehr selten Aufbau von Dominanzbestdnden (Randbereiche Bhf. BA und
Bhf. Strullendorf/BA, nahe Bhf. Schllisselfeld/BA); in Hoch-Ofr. noch auf 520 m (Bhf.
Selbitz/HO, Kleinbestand seit 1992).

Unglaubwirdige Angabe von KOELLE & ELLRODT (1798: ,in Waldern®); von HARz
(1907, 1914) als ,hdufige Gartenpflanze” gefuhrt; aktuell wohl in Einblrgerung begrif-
fen.

Lavandula angustifolia

Kleinstbestande (wenige blihende Individuen) im Wohngebiet BA-Stidwest aus Gar-
tenmauerfuBfuge (mit Jungpflanzen) und im Gewerbegebiet BA-Nordost aus sandi-
gen Plattenfugen eines Gehsteigs, hier Selbstaussaat von nahe gelegenen Rabat-
tenbestanden mit > 100 Individuen (Trockensommer 2003) im weiteren Umkreis (v.
a. Keimlinge, Uberwiegend aus Rasengitterfugen).

Erst in jungster Zeit haufig gepflanzte Art mit relativ starker Tendenz zu subsponta-
ner Ausbreitung, auch in héheren Lagen und kleinen Siedlungen, z. B. Leupoldstein
(Frankenalb) auf 540 m aus Bordsteinfugen.
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Melica ciliata, M. transsilvanica

Beide Arten in BA mehrfach kulturfliichtig in Pflasterfugen oder auf sandigen Sub-
straten; gelegentlich auch bestandesbildend, so M. transsilvanica seit ~ 1995 in ei-
nem > 20 m langen Saum langs Gehweg am Berliner Ring (Selbstausssaat aus
Pflanzringen eines Larmschutzwalls) und zahlreich aus Fugen um Garagenzeile am
Babenberger Ring; im Umfeld des Parkhauses Breitenau beide Arten expansiv aus
Staudenrabatten und z. T nebeneinander in lockeren Bestanden; M. ciliata vereinzelt
auch im Neubaugebiet Drosendorf/BA.

Historische Hinweise auf Verwendung als Zierpflanzen fehlen. Naturliche Vorkom-
men von M. ciliata existieren schon in der Nordlichen, von M. transsilvanica vermut-
lich erst auRerhalb des UG in der Stidlichen Frankenalb.

Nepeta x faassenii

Zunehmend und oft in groRer Anzahl im Nahbereich von Gérten, Rabatten und
Pflanztrogen  verwildernd  (vorzugsweise Fugenstandorte, so noch Wei-
Renstand/WUN ~ 630 m), oft unbestandig (Aufwuchsbekdmpfung); stabile, sich
durch Selbstaussaat behauptende Kleinbesténde bislang nur in BA (Quaderfugen am
Obstmarkt-Brunnen und im Bereich duflere Hallstadter Strale), in Hallstadt/BA (san-
diger Rasen Gewerbegebiet am Hafen) und BT (MauerfuRfuge Wagner-Allee, dazu >
100 Individuen im weiteren Umkreis).

N. x faassenii, gegenwartig eine der am haufigsten gepflanzten Stauden trockener
Standorte ist gartnerischen Ursprungs und gilt als steril (ENCKE 1960). Méglicherwei-
se handelt es sich bei fertilen Individuen - wie von STACE (1997) vermutet — auch um
N. racemosa (= N. mussinii Spreng.), einer laut ENCKE (1960) ,nicht so schénen* und
zur Verwilderung neigenden Elternart dieser Hybridsippe.

Oenothera parvifiora s.\.

Mehrfach in kleinen, aber relativ stabilen Bestdnden auf sandig-steinigen Flachen in
der Peripherie von BA (Gewerbegebiete), hier seit etwa 1996 (doch vermutlich vorher
verkannt); weitere Vorkommen auf dem ehemaligen Bahnhofsareal von Gefrees/BT
(500 m, seit 1991) und Bhf. Ebrach/BA (seit 1998).

Historische Meldungen fehlen; die Art ist in Einburgerung begriffen.

Oxybaphus nyctagineus

Seit mindestens 1986 in persistenten Kleinstbestdnden (Rhizomstaude) an unter-
schiedlichen Standorten im Friedhof BA, jingere Vorkommen vereinzelt im Fried-
hofsumfeld; seit 2000 sehr vitaler und expandierender Dominanzbestand (ca. 10 m?)
in einer gelegentlich geméhten, sandigen Rasenflache nahe Hafen BA.

O. nyctagineus ist aktuell offenbar nur mit einem weiteren etablierten Vorkommen fiir
Deutschland bekannt (Dresden, HARDTKE & IHL 2000).
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Papaver atlanticum

sehr selten als Gartenfliichter; kleiner Fugenbestand vor Haupteingang des Botani-
schen Gartens BT (2005); in unmittelbarer Nahe eine weitere, nicht (mehr?) kultivier-
te und bislang nicht bestimmte Papaver-Sippe (Splittflache auf ca. 10 m?, zahlreich
und mit reicher Verjiingung, seit 2003).

Petrorhagia saxifraga

zZunehmend als Gartenflichtling im Siedlungsbereich; individuenreiches Vorkommen
im Stadtzentrum BT (Geilmarkt, > 50 m?, mit Herniaria glabra, seit 1996 bekannt),
kleinere stabile Populationen (lickige Rasen, wenig betretene Fugen) mehrfach in
BA und einmal in KU; zwischen 1976 und 1998 zahlreich in einem ehemaligen Werk-
kalk-Steinbruch bei Kaider/LIF.

Auch die wenigen, aktuell nicht mehr bestétigten historischen Vorkommen von
P. saxifraga in der Frankenalb und bei Kloster Banz/LIF (ScHwaRz 1897, 1912; HARZ
1914) waren offensichtlich Verwilderungen oder Ansalbungen (GATTERER & NEZADAL
2003).

Potentilla inclinata

In kieinen Bestdnden auf + sandigen Stérflachen und in Kontakt zu ruderalisierten
Sandmagerrasen im Hafen- und Gewerbeareal nérdl. BA; z. T. unbesténdig (Uber-
bauung, Uberschittung).

Die historischen Angaben fir P. inclinata erwiesen sich als irtimlich oder héchst
zweifelhaft (HARz 1914; ScHUBERTH 1935). Die rezenten Vorkommen im Hafen BA
existieren dagegen vermutlich schon seit Jahrzehnten (OTT0 1974). Damit wére die
Art als punktuell eingebirgert zu betrachten.

Potentilla intermedia

Kleinflachig auf Rohbdden heterogener Beschaffenheit in wenig oder ungenutzten
Bereichen von Bahn- und Industrieanlagen im Raum BA-FO (mehrfach), sowie HO
(Rangiergeldnde Oberkotzau, Steinbruch Tauperlitz, jeweils knapp 500 m, Bhf. Sel-
bitz 520 m), Einzelexemplare auch im Raum BT.

Die friiher ausschliellich von Bahnhéfen gemeldete Art (VoLLMANN 1914: KU und
WUN-Holenbrunn; ScHUBERTH 1935: Michelau/LIF; BREITFELD et al. 2003: HO 1969
durch VOLLRATH) kann aktuell als bestandiges Element der ofr. Ruderalvegetation
gelten.

Stachys byzantina

Sehr selten gartenfliichtig: expandierender Kleinbestand in BA (~ 5 m?, Rasengitter-
Parkplatz, mit Coreopsis grandifiora), wenige Individuen z. B. in Bischberg/BA (Stra-
Renbdschung, mit Silene coronaria), Pettstadt/BA (Bankett nahe Gartnerei) und Lof-
feld/LIF (Schotterparkplatz); einzelne Verwilderungen (Friedhéfe, Schutt) werden
schon von HARZ (1914) angegeben.
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3.25 Bestande offener syntaxonomischer Zuordnung

Anthyllis vulneraria ssp. polyphylla

An Strafien in Béschungsansaaten, im UG bislang nur fur den Raum BA angegeben
(GATTERER & NEZADAL 2003), wohl viel weiter verbreitet; hochwiichsige Ansaatsippe
(Zuordnung unklar) in > 100 m? deckendem, alterem Dominanzbestand auch an der
A 9 6stl. Himmelkron/KU.

Ahnliches Kenntissdefizit auch bei Lotus corniculatus var. sativus, nach GATTERER &
NEZADAL (2003) an Autobahnen in Ansaaten nérdl. BA, nach MEIEROTT (2001) in Ufr.
mit Einblrgerungstendenz.

Barbarea intermedia

Im Raum BA mehrfach, meist unbesténdig und in Einzelexemplaren; seit mindestens
1997 (erster Nachweis fir Ofr.) kleiner Bestand an StraRenbdschung westl. Dérf-
leins/BA (wohl als Einsaatbegleiter), in KC zahlreich auf einer im Rahmen der Lan-
desgartenschau 2002 geschaffenen Sandflache (Sisymbrion-Situation); historische
Angaben nur fur den benachbarten Raum ER (unbestandig, HARZ 1914).

Centaurea-Einsaatsippen

Eine durch + gefiederte Hullblattanhdngsel C. nigrescens dhnelnde (Hybrid-?)Sippe
seit 1990 im Gewerbegebiet HO-Hohensaas (von BREITFELD et al. 2003 als C. nigres-
cens gefiihrt), 2003 an der B 15 bei Dohlau/HO (B&schungseinsaat) und in Domi-
nanzbestanden um Abflussbecken an der A 9 Ausfahrt Gefrees/BT, Fundorte zwi-
schen 500 und 560 m; zur Problematik dieses Formenkreises vgl. Loos (2000).

Von typischer C. scabiosa phanologisch und blattmorphologisch abweichende (viel-
leicht nur zlichterisch bearbeitete) Sippe mehrfach in straRenbegleitenden Griinstrei-
fen in BA (seit mindestens 1999) und im Kurpark Weillenstadt/WUN.

Centaurea montana

Haufig kultiviert; gartenfliichtig nicht selten, bevorzugt in l&ndlichen Siedlungen und
in hoheren Lagen, gelegentlich Kleinbestande aus Mauerfullfugen oder an Béschun-
gen (z. B. Draisendorf/Wiesentalb, Guttenberg/KU, Neubau/Hohes Fichtelgebirge ~
730 m); als Gartenpflanze erst seit SCHUBERTH (1935) gefiihrt; an der Westgrenze
des UG vereinzelt (rucklaufige) indigene Vorkommen im Carpinion.

Elymus obtusiflorus

Offenbar seit Jahren stabile Einsaatbestdnde im Fichtelgebirge (~ 600 m) auf dem
Mittelstreifen der A 93 und auf ~ 1 km an den B&schungen einer Landstralle sudl.
Hochstadt (hier mit Festuca rubra agg.); seit 2004 auch von Bdschungen der B 303
nahe Untersteinach/KU bzw. Himmelkron/KU bekannt.

Festuca spec.

Kenntnisdefizite bzgl. (urspringlichem) Status, aktueller Verbreitung und Haufigkeit
fur mehrere durch Ansaaten (Begleitflachen und Béschungen von Wegen und Stra-
Ren) in den letzten Jahrzehnten z. T massiv ausgebrachten Sippen, betrifft v. a.
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F. brevipila, F. filiformis, F. nigrescens und infraspezifische F. arundinacea-Sippen
(ssp. vechtritziana nach Beobachtungen im Raum BA nicht selten und wohl einge-
birgert); vgl. MEIEROTT (2001), JAGER & WERNER (2002), GATTERER & NEZADAL
(2003), SCHEUERER & AHLMER (2003).

Hemerocallis fulva(-Hybriden)

Aktuell als Zierpflanze haufig kultiviert und selten, doch zunehmend als Auswurf in
heterogener Situation in Siedlungsnédhe oder auf Deponien, mitunter auch auf relativ
trockenen Wuchsorten sehr persistent (z. B. seit mindestens 1995 auf einem Mit-
telstreifen stidl. BA mit Atriplex micrantha); Gberwiegend Kleinstbestande (~ 1 m?) mit
langsamer vegetativer Ausbreitung, Dominanzbestand von fast 10 m? seit etwa 1990
an Arrhenatherum-Béschung A 70 6stl. Harsdorf/KU; schon von HOFMANN (1892:
Rehberg bei KU), GRUB et al. (1897: bei Stadtsteinach/KU) sowie HARz (1907: KU,
1914: bei Streitberg/Wiesentalb) als Gartenflichtling (oder Gartenrelikt?) beobachtet.

Melissa officinalis

Selten verwildert mit Schwerpunkt Deponien (auch Kleinbestande, doch tendenziell
instabil), bestédndige wegbegleitende Kleinvorkommen z. B. bei BA-Gaustadt, CO-
Weidach und bei Nedensdorf/LIF (wohl etablierter Auswurf); historisch - anders als
heute - ,nicht hadufig gezogen” (ScHWARZ 1900) bzw. nur ,zuweilen  kultiviert" (HARZ
1914, mit Angabe einer Verwilderung).

Phytolacca esculenta

Durch Uberschittung zerstérte Bestidnde auf den Bauschutt-Deponien BA-Gaustadt
(ca. 10 m?, > 10 Jahre stabil) und bei Bad Staffelstein/LIF (ca. 7 m?, 7 Jahre stabil);
Einzelexemplare gelegentlich subspontan im Umkreis von Garten oder Auswurfstel-
len; keine historischen Angaben.

Sedum forsterianum

Sudlich Breitengtiibach/BA ca. 7 m? grofer, stabiler Bestand neben Feldweg (seit
mindestens 1996), wohl kaum Kulturrelikt; kleineres Vorkommen (Wegbereich) im
Friedhof Tettau/Frankenwald; auch als Zierpflanze historisch fir das UG nicht ge-
nannt.

3.2.6 Sippen ohne Dominanzbestiande

Achillea filipendulina

Bluhende Einzelpflanzen vorzugsweise auf Strallenbegleitflachen (bis 490 m: HO-
Studentenberg), doch mahdbedingt kaum mit Verjingung; im Nahfeld von Garten
und Staudenrabatten regeimanig Selbstaussaat (auch > 500 m: Marktredwitz/WUN)
‘und dann gelegentlich groRere Populationen von Jungpflanzen (leicht mit Tanacetum
vulgare zu verwechseln) in Pfltaster- und Mauerfu3fugen oder auf Rasengitterflachen,
z. B. in BA (mehrfach), Bad Staffelstein/LIF und G6Rweinstein/FO.

Aktuell haufig gepflanzte Staude mit maRiger Einbirgerungstendenz; erste Nachwei-
se nach 1990.
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Anaphalis margaritacea

Kleinstbestinde (bis 3 m?) oder Einzelpflanzen mehrfach an Straenbdschungen und
Waldwegrandern im Fichtelgebirge und auf der Miinchberger Hochflache, in zwei
Fallen seit 1989 bekannt; bevorzugt in humider Klimalage verwildernd (vgl. OBER-
DORFER 2001).

Ein historische Angabe (VOLLMANN 1914): Bad Berneck/BT (1888); aktuelle Funde
vor 2000 vermutlich eher auf Gartenauswurf, nach 2000 vielleicht auch auf Einsaat
(Begleitsippe?) beruhend.

Artemisia scoparia
Seit 1997, meist in (sehr) geringer Individuenzahl, aber konstant, auf Lagerplatz im
Hafen BA, keine expansiven Tendenzen; historisch im UG nicht bekannt.

Asparagus officinalis

Im Raum BA-FO auf wenig ruderalisierten Flachen (v. a. grasige Béschungen und
ruderale Sandmagerrasen); héufig, doch stets in Einzelexemplaren verwildert; die
Vorkommen auf Mittelstreifen (A 73) und weit abseits der Anbaugebiete (z. B. Frén-
kischer Jura) lassen auf effektive zoochore Verbreitung schlieRen.

Im Gebiet als verwildernd seit ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT (1798) bzw. FUNK
(1854: BA) bekannt; mit der Anbauflache wohl auch als Kulturfliichtling seit Jahr-
zehnten stetig zunehmend.

Buphthalmum salicifolium

In BA mehrfach aus Staudenrabatten verwildert und im Gewerbegebiet Kirscha-
ckerstralte an mehreren Stellen in sehr lockeren, offensichtlich stabilen Besténden in
Rasengitterfugen (Parkplatz-Randbereiche); natirliche Vorkommen in der Franken-
alb (Schwerpunkt Wiesentalb); historisch als Zierpflanze nicht erwahnt.

Calamintha nepeta

Eher selten gepflanzt, doch zum Verwildern neigend; offenbar stabile Kleinstpopula-
tionen mit bliihenden Individuen in sandigen Pflasterfugen in Burgebrach/BA und in
KC; Angaben uber Verwilderungen erst seit GATTERER & NEZADAL (2003).

Campanula persicifolia

Beliebte, leicht verwildernde Zierpflanze; bei Duldung auch subspontan in stabilen
Kleinpopulationen, z. B. in Mauerfuifugen (so mehrfach BA); als Zierpflanze erst-
mals von SCHUBERTH (1935) genannt; natiirliche Vorkommen im ganzen UG, in der
Frankenalb haufig.

Crepis vesicaria ssp. taraxacifolia

Einzelexemplare seit 1997 regelméRig, doch nicht ortskonstant (frihe Mahd?) an
Banketten und in stralenbegleitenden Rasenflachen im Bereich BA-Nord bzw. der A
70 noérdl. BA.
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Historisch fur den Staffelberg/LIF angegeben (seit Kessler 1890, letztmals HARZ
1926); ausgehend von ihren seit ldngerem bestehenden Vorkommen in Ufr. (HETZEL
& ULLMANN 1981, MEIEROTT 2001) befindet sich die Art offenbar in langsamer, main-
aufwarts gerichteter Expansion.

Eryngium planum

Sehr selten, einzeln oder in kleinen Gruppen (< 10 Exemplare) in BA (mehrfach), BT
und FO, v. a. in stralenbegleitenden Griinstreifen, z. T trotz Mahd stabil
(ortskonstant in BA seit 1991, in BT seit 1998 beobachtet); in Garten nur selten kulti-
viert, deshalb vielleicht auch Einsaatbegleiter.

Als unbesténdig verwildernd schon von HARZ (1914: einmal BA) genannt, schwache
Einblrgerungstendenz.

Euphorbia myrsinites

Neuerdings in (,Stein“-)Garten ofter gepflanzt, Tendenz zur Selbstaussaat in Wohn-
siedlungen (Fugen) oder auf Friedhéfen (Sand- und Splittflachen, z. B. BreitenglB3-
bach/BA seit 1994, meist Jungpflanzen, aber tendenziell instabil; Friedhdfe Schlis-
selfeld/BA und Stadtsteinach/KU 2004 jeweils drei blihende Individuen); bei Kem-
mern/BA kleine Population auf sandigem Bauschutt in Dauco-Melilotion-Situation
(seit 2000; 2005: acht Individuen); Verwilderungen wohl auf Grund des Zierwertes oft
geduldet; zunehmende Beobachtungen im Raum FO-BA-LIF seit 1995 (nach ENCKE
1958 schon seit 1570 in Kultur).

Rumex patientia

Historisch als kultiviert seit ELWERT (1786) bis NEUBIG (1913) und HARz (1914) ange-
geben, Verwilderungen melden KOELLE & ELLRODT (1798), GoLDFuR (1810), GOLDFUR
& BISCHOF (1817), letztmals HARz (1907); unklar, ob jemals wirklich eingebtrgert.

Veronica prostrata ssp. prostrata

Als Gartenfliichtling (Selbstaussaat, + zwergwlichsig) zahlreich und offenbar stabil in
Pflasterfugen im Wohngebiet BA-Sudwest (K&nig-Konrad-Str.); auch malige mecha-
nische Belastung tolerierend und fruchtend.

Aktuell eher selten kultiviert; indigene Vorkommen von ,V. prostrata" (nach HARZ
1914 mehrfach Raum BA und Wiesentalb, nach ScHAck 1925 bei Ottowind/CO, nach
ScHUBERTH 1935 Oschenberg bei BT) sind offenbar seit langem erloschen; nach
SCHEUERER & AHLMER (2003) sind in Bayern sowohl ssp. prostrata als auch ssp.
scheereri (dies vermutlich die einst in Ofr. beheimatete Sippe, vgl. GATTERER & NE-
ZADAL 2003) ,vom Aussterben bedroht"
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ST 2: Gesellschaften der Artemisietea/ Agropyretea/ Arrhenatheretea

Spalte 1 2| 3| 4] 5] 6 7| 8 9[10] 11| 12 13| 14| 15| 16[ 17| 18| 19] 20| 21| 22| 23| 24| 25| 26| 27| 28] 29| 30| 31| 32| 33| 34| 35| 36|37|38]3940|41]42|43]

Gesellschaftsnummer 6| 7] 8 910112/ 13] 1| 2| 3| 4| 5| 46| 11| 14| 15) 16 17) 19) 20| 21) 26| 27| 18| 28| 29| 25| 24| 34| 30| 38| 22| 31| 32| 40| 41]45|36|43|35|33|37(42]

Mittlerer Deckungsgrad % 97| 98| 98|H | 97| 95| 78| 87| 96| 93| 97| 85| 87) 99| 99IH | 97| 99| 95| 99| 90| 96| 95( 97| 96| 92| 98| 98 77| 93| 91| 96| 97| 93| 67| 67|85|94|77|89/92/69/49

Mittlere Artenzahl 18| 17| 14] 15| 15( 21] 20| 13| 16 15[ 14| 11] 15| 14| 12| 14| 12| 12| 12| 19| 15[ 16| 16| 17{ 14| 14| 14| 16| 19| 19| 15| 18| 22| 21| 18| 20|19|22|25|21|23|24]28|

/Anzahl der Aufnahmen 10] 31| 22[ 17) 12| 13| 10} 14 13| 27| 12| 18| 10] 11| 16| 27| 10| 15| 12| 47| 20| 12| 20| 21| 10| 16| 17| 17| 10| 15| 12| 15| 16{ 18| 14| 10|13|20|18|13|15/20|21

Neophyten-Anteil % 10| 9)12| 8| 8/ 11] 7) 9| 6[ 11 9 6/18/10[ 11|12 4] 4| 9| 6/ 11 6 9 9 7[ 3| 8 7/10, 7/ 14| 6| 9 4|16 9| 6[10[13| 8[13[15(17]

Leitarten:

Angelica archangelica 5[+

Impatiens glandulifera 115

Aster lanceolatus agg.

Helianthus tuberosus + [+

+ = o |

Solidago gigantea

Brassica nigra 1 5 + +

Bidens frondosa 2]+ 115 +

Peucedanum ostruthium 5

Tanacetum macrophyllum 5[+

Geranium phaeum 2

Hesperis matronalis 2 5+ |+ + |+ +

Telekia speciosa 5

Impatiens parviflora 2(1]1]5 + | + +

Claytonia perfoliata 5 +

Aster novi-belgii(-Hybriden) + 5

Fallopia sachalinensis 5

Fallopia japonica 5 + |+

Heracleum mantegazzianum 5

Lysimachia punctata + + +1]+ 5

Leonurus c. ssp.villosus 5 +

Bunias orientalis + 5

Dipsacus strigosus 5

Cardaria draba 5 +

Solidago canadensis + 11+ + 2(+[1 + 11+ 5[+ +11 1]+ +13]2 +]1 11211

Echinops exaltatus 5 I +' J l H l I I Il U
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IAristolochia clematitis

Is]

Physalis alkekengi

Armoracia rusticana

Geranium pyrenaicum

Dipsacus laciniatus

Echinops sphaerocephaius

Helianthus x Iaetiflorus

Rorippa austriaca

\Vicia villosa ssp. varia

\Vicia grandiflora

Oenothera glazioviana s.|.

Oenothera x fallax s.I.

Pimpinella peregrina

Rumex thyrsiflorus

Berteroa incana

Potentilla recta

Vicia villosa ssp. villosa
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Erigeron annuus

Oenothera biennis s.I.
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Differenzialarten:

Phalaris arundinacea

Cuscula europaea

Stellaria aquatica

/Atriplex prostrata

+ [N |= |

Persicaria lapathifolia

@ A= NN

Fraxinus excelsior

+ |+ |+ [N |w |[w

|Acer pseudoplatanus

+ |+

/Acer platanoides

Stachys sylvatica

Geranium robertianum
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Brachypodium sylvaticum
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|Alliaria petiolata
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|)Aegopodium podagraria

w |+ (= |+

sladv]av]e|Ndd (N

S B N TN [ [ S R

PR R I IR PN [N OO T T

97



Lamium maculatum

Galeopsis tetrahit

Heracleum sphondylium

+

\Anthriscus sylvestris
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Taraxacum officinale
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Hypericum perforatum
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Bromus sterilis
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Poa angustifolia
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Potentilla reptans
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Festuca rubra agg.

Achillea millefolium
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Vicia hirsuta
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Vicia angustifolia
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Daucus carota
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[Apera spica-venti
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Plantago lanceolata
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Bromus hordeaceus agg.
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Lolium perenne
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|Pastinaca sativa

Senecio jacobaea
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Cirsium vulgare
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Epilobium t. ssp. lamyi

+ || ]a]=

[

+

NN [

Veronica arvensis
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Trifolium campestre
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Medicago lupulina

Trifolium repens
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|Arenaria serpyllifolia

+

Trifolium arvense

Potentilla argentea

Bromus tectorum
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Tripleurospermum perforatum + 1 414

Persicaria amphibia 1 + + |+ + +

Poa nemoralis 112(2)1]2 +

Rubus idaeus + |+ |+ + 11223+

+ [= v+

Silene vulgaris

Linaria vulgaris + | + + |+ +

+

o N o N
N N P N
N
+ |+ [+ |+ =
N
+

Vicia sepium + [+ ]+ + |+ + +

+
+
+

+ ===
N
+
+

o N N R N E R E R

Rumex obtusifolius + 1|+ + 1+ + |+ ]+ + |+ +

|Agrostis capillaris 3 + 1

+
+
+
-
+
+

[Tussilago farfara 1]+ 4 + | + +01 ]+ 1 +

Filipendula ulmaria S|1([+ + |+ + 1 1{+[+]1]1]1 + 2 1 +

Poa compressa + + + + |+ 2 + +

Cerastium holosteoides + + 2 + 1 +

N

Holcus mollis + 3 + + |+ ]+ 1

Stellaria media agg. + + +|11111]4 1

Lotus corniculatus + 1

+

+ |+ [+ |+
N
¥

Trifolium pratense +

+ |+ |+ |= |

Atriplex oblongifolia N 3 + + + + |+

+

Agrostis stolonifera 1(3 + +

+

Lycopus europaeus 4+ +13 +

+

+ o |+ [+ [+ |+

Epilobium hirsutum 2|+ 3 + +

Clematis vitalba + 3 1

Chenopodium polyspermum + 3

Erysimum cheiranthoides 3 +

Sanguisorba m. polygama N

Bemerkenswerte Neophyten:
Anthemis ruthenica 38:+, 39:1, 40:+, 43:+; Crucianella spec. 44:+; Myrrhis odorata 9:1; Oxalis dillenii 13:+, 43: ; Panicum capillare 43:+; Rumex pseudoalpinus 8:
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3.3 Gesellschaften und Sippen der Plantaginetea

Die sechs Gesellschaften der ST 3 repréasentieren die von niedrigwtichsigen Neophy-
ten dominierten, artenarmen Bestdnde unterschiedlicher verdichteter Substrate der
Siedlungen, Industriegebiete, Straflen und Wege. Bei anhaltender mechanischer Be-
lastung (Tritt, Befahren) sind die Gesellschaften persistent, auf jungen (planierten)
Schiittungen oder nach Nutzungsaufgabe (z. B. Industriebrachen) kurzlebig. In der
Matrix dominieren kommune Vertreter der Plantaginetea und Arten, die inzwischen
zumindest in den temperaten Zonen weltweite Verbreitung gefunden haben (OBER-
DORFER 2001). Trotz der geringen Gesellschaftszahl lassen sich deutlich zwei 6kolo-
gische Gesellschaftsgruppen unterscheiden (Tab. 7).

Neophyten-Trittgesellschaften sind auch in den landlichen Gebieten und héheren
Lagen haufig. Einwanderung und Etablierung einiger Leitarten fanden im 19. Jh.
statt, andere gelangten erst in der zweiten Halfte des 20. Jh. in das UG. Vornehmlich
letztere zeigen seit etwa 1980 ein (z. T ausgeprégt) expansives Verhalten.

Tab. 7: Ubersicht — Gesellschaften der Plantaginetea

Matricaria discoidea-Gesellschaftsgruppe
Juncus tenuis
Matricaria discoidea
Puccinellia distans s.str., Spergularia salina

frisch bis mafig trocken

+ lehmig-humos

+ nahrstoffreich

bevorzugt mittlere bis héhere Lagen (oberhalb 300 m)
Strafen- und Wegrander (meist saumartig)

oft siedlungsfern

D: Trifolium repens, Phleumn pratense, Agrostis stolonifera,
Poa pratensis agg., Potentilla anserina

(tolerance-Strategie)

Eragrostis minor-Gesellschaftsgruppe
Oxalis corniculata, Chamaesyce maculata
Herniaria hirsuta
Eragrostis minor

(manig) trocken

+ sandig (Rohbdden)

+ néhrstoffarm

niedere bis mittlere Lagen (bis ca. 400 m)

oft Fugenstandorte (und flachig)
siedlungsgebunden

D: Conyza canadensis, Hypericum perforatum,
Digitaria ischaemum, Setaria viridis, Digitaria
sanguinalis

(avoidance-Strategie)

Basisneophyt: Matricaria discoidea

3.31

Matricaria discoidea-Gruppe (ST 3, Sp. 1-3)

In den relativ geschlossenen Bestédnden treten die Leitarten meist nur codominant
auf. Der Anteil an perennen bestandesaufbauenden Arten betragt > 50 % (bei den
differenzierenden Arten 100 %); der Neophytenanteil ist relativ niedrig (< 15 %). Bei
nachlassender mechanischer Belastung erfolgt im Allgemeinen Weiterentwicklung zu
ruderalen Rasengesellschaften.

3.3.1.1  Juncus tenuis-Ges. (ST 3, Sp. 1)

Sehr neophytenarme Zoénose, meist nur kleinflichig; vornehmlich auf kalkarmen,
lehmig-tonigen Substraten unterschiedlicher mechanischer Belastung; Gberwiegend
auflerhalb der Siedlungen (Waldwege, Holzlagerplatze, Feldwege); zerstreut, im
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Fichtelgebirge nach BREITFELD et al. (2003) noch am Ochsenkopf-Gipfel (~ 1000 m),
mit gréReren Verbreitungslicken auf der Frankischen Alb.

e bei schwacher mechanischer Belastung: mit Leontodon autumnalis, Agrostis
stolonifera
o auf beschatteten, frischen bis vernassten Waldwegen: mit Prunella vulgaris
bei intensiverer mechanischer Belastung, besonders in Siedlungen (Pflaster-
fugen): mit Polygonum arenastrum s.I.

Historischer Kontext

J. tenuis wird in Bayern seit 1844 (VOLLMANN 1914), im UG nach SCHWARZ (1901) seit
1852 (Muggendorf/Wiesentalb) beobachtet. Seit Beginn des 20. Jh. erfolgte eine
langsame, zunéchst offenbar an die Niederungen gebundene Expansion (HOFMANN
1892, HARz 1907, 1914; ScHACK 1925; SCHUBERTH 1935). Die aktuellen Bahnhofs-
vorkommen > 300 m zeigen z. T. eine Bindung an Stamm-Umschlagsbereiche (Dia-
sporen als ,Holzbegleiter").

Lit.: ,Juncetum tenuis", OBERDORFER 1993

3.3.1.2 Matricaria discoidea-Ges. (ST 3, Sp. 2)

Sehr neophytenarme Zénose, oft in enger Verzahnung mit Ges. des Sisymbrion oder
Cynosurion; Capsella bursa-pastoris als hochstete Trennart; bis in den montanen
Bereich die wohl haufigste und am weitesten verbreitete Neophyten-Ges. des UG.

o auf eher maRig belasteten, + frischen, unversiegelten Flachen (sehr haufig):
mit Lolium perenne (z. T codominant), Trifolium repens, Phleum pratense
o auf staufeuchten oder humosen Flachen: mit Potentilla anserina (auch

dominant)
o auf wegnahen Stérstandorten oder unverdichteten Schittungen: u. a. mit
Sonchus asper, Myosotis arvensis (artenreich, n meist > 20)

auf intensiv belasteten, eher trockenen Wuchsorten: artenarm (n + 10)
o in Pflasterfugen, vornehmlich montan: mit Sagina procumbens

o in Pflasterfugen oder auf Bahnarealen, collin: mit Conyza canadensis

Historischer Kontext

M. discoidea hat sich zu Anfang des 20. Jh. vorzugsweise Uber Bahnanlagen ausge-
breitet und rasch eingeblrgert (GRUB et al. 1897: Bhf. KU; HArRz 1907, 1914;
SCHWARZ 1912; VOLLMANN 1914; von SCHWARZ 1899 noch nicht fur Ofr. angegeben).
Anschlieend durchlief die Art eine Phase flachiger Ausbreitung und erreichte auch
kleinere Dérfer (SCHACK 1925; SCHUBERTH 1935). Von dort dirfte sie durch Migration
entlang der Feldwege ihr aktuelles Standortspektrum ausgefilit haben.

Lit.: ,Lolio-Polygonetum arenastri“, OBERDORFER 1993

3.3.1.3 Puccinellia distans s.str.-Sperguiaria salina-Ges. (ST 3, Sp. 3)

Neophytenarme, streusalzselektierte Zénose der StralRenbankette (an BAB v. a.
montan); Trennarten Elymus repens, Sonchus asper und (+ zwergwiichsig) Atriplex
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patula; Matricaria discoidea hochstet, doch meist nur in wenigen Individuen; kilome-
terlange, wenige Dezimeter breite und scharf begrenzte Bestinde v. a. in Hoch-Ofr.
und auf der Frankenalb, in den Niederungen ohne nennenswerte Beteiligung von
S. salina und - abhangig von Streusalzausbringung und Sommertrockenheit - Uber
langere Strecken fehlend oder stark fluktuierend; S. salina (Schwerpunkt Fichtelge-
birge, > 500 m) im Gegensatz zu P. distans s.str. auch langs bewaldeter Strallenpar-
tien in Dominanzbestanden und von der Bankettmahd kaum erfasst.
e > 500 m (NO-Ofr.): mit Spergularia rubra

« collin-submontan (einschlieRlich Frankenalb-Hochflache): mit Anagallis arven-
sis, Melilotus spec. (juv.), Sonchus oleraceus

Historischer Kontext
Zu Beginn des 20. Jh. trat P. distans s.str. offenbar nur als Ephemerophyt im UG auf
(bei BA und Wiesenthau/FO, HARz 1914). Offen bleibt, ob es sich im Fall des von
ScHACK (1925) gemeldeten Wuchsortes (Késfeld/CO, bis 1905 existent) um ein pri-
méres Salzstellenvorkommen handelte. Die Art erreichte im Zuge ihrer mitteleuropa-
weiten (in regionaler Literatur vielfach dokumentierten) Arealausweitung Ofr. wieder
vor 1980, blrgerte sich rasch ein und breitete sich zunachst v. a. > 400 m stark aus
(WALTER 1981, SCHONFELDER & BRESINSKY 1990).

Bezuglich S. salina existieren keine historischen Angaben. Die Art ist - bereits in gro-
Reren Populationen - seit 1991 fur das norddstl. Ofr. (Fichtelgebirge, Munchberger
Hochflache) bekannt (GERSTBERGER 1992). Seitdem zeigt sie starke Expansion und
zunehmende Haufung im Frankenwald, auf der Frankenalb und (abgeschwacht) im
stidwestl. Ofr. (hier sehr zerstreut, doch bestandig).

Lit.: DETTMAR 1993

3.3.1.4 Seltene Neophytenbestinde

Juncus dudleyi

Kritische, J. tenuis nahe stehende Sippe (von STACE 1997 als var. gefiihrt), erst 2004
sicher identifiziert (R. OTTO, teste Forster, Kleve), doch seit mindestens 1999 be-
standesbildend bekannt (BA-Breitenau, wohl viel weiter verbreitet); Soziologie offen-
bar sehr ahnlich J. tenuis (vgl. auch HAEUPLER & MUER 2000); in aktuellen Floren bis-
lang nur fiir Thiiringen angegeben.

3.3.2 Eragrostis minor-Gruppe (ST 3, Sp. 4-6)

Die thermophilen, meist sehr ltickigen Zénosen werden tiberwiegend durch Annuelle
aufgebaut und differenziert. Der Neophytenanteil ist hoch (19-30 %). Die Standorte
sind durch relativ wasserdurchldssige Substrate gekennzeichnet. Folgegesellschaf-
ten sind gewohnlich Einheiten der Sisymbrietalia.
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3.3.2.1 Oxalis corniculata-Chamaesyce maculata-Ges. (ST 3, Sp. 4)

Sehr neophytenreiche (Grabfliichter!) und sehr artenarme Zénose, nur kleinflachig
(meist < 3 m?) auf wenig betretenen Splitt-, Kies- und Sandflachen der Friedhéfe:
Bestandesaufbau von flachwiichsigen bis prostraten Arten bestimmt; auffallende
Haufung anthocyanhaltiger Sippen (v. a. O. corniculata, C. maculata, C. humifusa,
Amaranthus blitum s.l.); Umfang der Vorkommen abhangig von der jeweiligen Pfle-
geintensitat; Primarvorkommen beider Leitarten in Gértnereien und Gartencentern;
C. maculata im UG selten und nur ausnahmsweise > 400 m (Teusch-
nitz/Frankenwald, 610 m), O. corniculata haufig und auch > 500 m kaum zuriicktre-
tend.

¢ collin(-submontan): mit Digitaria sanguinalis, Portulaca oleracea, Amaranthus
blitum s.|.
(sub-)montan (> 400 m): schwach differenziert durch Sedum sexangulare; ge-
legentlich mit Veronica peregrina (zwergwiichsig)

Historischer Kontext

O. corniculata wird seit etwa 1900 im UG als Gartenunkraut beobachtet (HARz 1907,
1914; SCHUBERTH 1935), bei Erlangen allerdings schon vor 1800 (ELWERT 1786;
KOELLE & ELLRODT 1798), die Haufung der Vorkommen auf Friedhéfen (hier gelegent-
lich auch als Grabschmuck kultiviert oder geduldet) erwdhnt erst SCHELLER (1989).
Die Art durfte allerdings schon seit l&ngerem zum typischen inventar auch kleiner
landlicher Friedhtfe gehdren. Neuerdings tritt sie vermehrt (oft im Umkreis von
Pflanztrégen) im Pflaster von Siedlungen auf (z. B. zahlreich im Wohngebiet BA-
Sludwest, mehrfach in KC, in Weillenstadt/\WWUN noch auf 630 m).

Von den selteneren neophytischen Begleitarten der Ges. fehlen historische Angaben.
Veronica peregrina ist seit 1975 vom Friedhof WUN bekannt, auch aktuell liegt ihr
Verbreitungsschwerpunkt in den Friedhtfen des Fichtelgebirges. Die Erstbeobach-
tung von C. maculata datiert von 1994; die Art hat <400 m inzwischen stabile und
individuenreiche Populationen aufgebaut und wurde 2002 erstmals auerhalb eines
Friedhofs bestandesbildend angetroffen (Rasengitterparkplatz Gewerbegebiet BA-
Nord). C. humifusa wird dagegen erst seit 2000 im Gebiet beobachtet (nur Friedhof
Burgebrach/BA).

3.3.2.2 Herniaria hirsuta-Ges. (ST 3, Sp. 5)

MaRig neophytenreiche Zénose der Parkplédtze und Pflasterflachen auf + kalkarmen
Substraten; grofRere und bestandige Vorkommen nur in den Stadtbereichen von BA
(selten) und BT (zerstreut) sowie in Creussen/BT

e auf locker sandig-grusigen Flachen mit geringer aktueller mechanischer Be-
lastung: mit Cirsium vulgare (juv.), Hypericum perforatum, Solanum nigrum
ssp. schultesii
auf verdichteten und z. T stark belasteten (Fugen-)Fléchen: mit Sagina pro-
cumbens, Matricaria discoidea
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Historischer Kontext

Meldungen (z. T fragwlirdig) fur H. hirsuta liefern schon ELWERT (1786), KOELLE &
ELLRODT (1798), GoLDFus (1810) und GOUVILLET (1816). Auch fur die auf FUNK (1854)
zuriickgehende und von PRANTL (1884) ibernommene Angabe (Hauptsmoorwald
ostl. BA) wurde bereits von HARz (1914) Verwechslung mit H. glabra vermutet.
Aktuelle Vorkommen wurden erst nach 1990 bekannt, existieren nach Standortver-
fugbarkeit und lokalem Verbreitungsmuster speziell im Stadtbereich von BT je-
doch vermutlich schon ldnger. Ein auRerordentliches individuenreiches, mehrere
1000 m? umfassendes Vorkommen entwickelte sich voriibergehend auf einer Indust-
riebrache in BA (,Erba-Gelénde") um 1996.

3.3.2.3 Eragrostis minor-Ges. (ST 3, Sp. 6)

MaRig neophytenreiche Zénose der Pflaster- und Plattenfugen mit Schwerpunkt in
Stadten < 400 m (v. a. BA - hier haufig - und FO), von dort und von den Bahnhéfen
des landlichen Raumes zunehmend in kleinere Siedlungen, auf offene Pionierflachen
der Sandgruben und Feldwege sowie auf straRenbegleitende Fugenstandorte au-
Rerhalb der Siedlungen ausstrahlend; nur ausnahmsweise > 500 m (z. B. Stadtbe-
reich HO; Bhf. Marktredwitz/WUN; A 9 Ausfahrt HO-West, 620 m).

e Fugenstandorte: mit Sagina procumbens, Lolium perenne
o auf basenarmen Substraten: mit Herniaria glabra (auch dominant), Sper-

gularia rubra

unversiegelte sandige Flachen im Raum BA-FO: mit Digitaria sanguinalis
o Sandgruben (selten): u. a. mit Medicago lupulina, Elymus repens, Tripleu-

rospermum perforatum (artenreich)
o wenig betretene Flachen der Friedhéfe: mit Oxalis corniculata

Historischer Kontext

E. minor ist in Ofr. seit Ende des 19. Jh. fester Bestandteil der Bahnhofsflora entlang
der Strecken BA-Schweinfurt/Ufr., BA-KU und BA-ER (ScHwaRz 1901; HARz 1907,
1914). Angaben von ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT (1798) bzw. SCHWEIGGER
(1804: ,iin agris arenosis”) fur den Raum Erfangen lassen allerdings mdglich erschei-
nen, dass die klassische ,Bahnhofspflanze" Ofr. (Bereich FO) bereits vor der Ent-
wicklung des Eisenbahnnetzes (um 1850) erreichte. Eine unkommentierte Meldung
von GOUVILLET (1816) fur KC erscheint dagegen aus heutiger Sicht eher unglaubhaft.
Nach einer langeren bahnhofsgebundenen Phase der Expansion (fir HO z. B. erst
von LANG 1960 b gemeldet) stagnierte die Ausbreitung offensichtlich. Erst seit ca.
1985 erfolgte ein weiterer Ausbreitungsschub auf Pflasterflichen der Innenstadte,
Plattenfugen langs Ausfallstraen und schiieflich Fugenstandorte und Friedhdfe be-
nachbarter Kieinstéddte und Dérfer (Schwerpunkt Grolraum BA-FO). Jungsten Ur-
sprungs und sicher durch den Klimaveriauf seit 1990 beglnstigt sind die Vorkommen
in den Sandgruben des Regnitztales und wohl auch in den Siedlungen auflerhalb der
oberfrénkischen Warmegebiete (z. B. oberes Trubachtal, Gofweinstein, Hiltpoltstein
in der Wiesentalb, 400- > 500 m, auch auerorts straRenbegleitend in Randsteinfu-
gen). Parallel zu dieser anhaltenden Expansion tritt £E. minor auch in neuen Verge-
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sellschaftungen auf: in jingster Zeit (nicht mehr durch Aufnahmen belegt) z. B. in
vernachlassigten Fugen mit Sefaria viridis, Galinsoga parviflora, G. ciiiata (bevorzugt
im landlichen Raum) oder mit codominanter Puccinellia distans s.str. (so mehrfach >
400 m); im Raum BA wird die Art vermehrt in sandigen Rabatten, auf Banketten und
neuerdings in gestérten Sandmagerrasen beobachtet.

ST 3: Gesellschaften der Plantaginetea

Spalte 1 2 3] 45| 6
Gesellschaftsnummer 1]12[3]4(5]6
Mittlerer Deckungsgrad % 73(48|64/27|22|14
Mittlere Artenzahl 15[14]14| 9 |15]|12
Anzahl der Aufnahmen 13(55|35(29|17|37
Neophyten-Anteil % 919 [14/30(19]20

Leitarten:
Juncus tenuis 5 11+
Matricaria discoidea 5|4 2|1
Puccinellia distans s.str. +
Spergularia salina 2
Oxalis corniculata 5 1
Chamaesyce maculata 2
Herniaria hirsuta 5
Eragrostis minor +(2|5
Differenzialarten:
Trifolium repens

Phleum pratense
Agrostis stolonifera

Poa pratensis agg.
Potentilla anserina
Conyza canadensis N
Herniaria glabra
Hypericum perforatum
Digitaria sanguinalis 2
Solanum nigrum 2
Digitaria ischaemum
Setaria viridis
Matrixarten:

Polygonum arenastrum s.l.
Plantago major

Poa annua

Taraxacum officinale
Lolium perenne

Leontodon autumnalis
Medicago lupulina
Spergularia rubra
Gnaphalium uliginosum
Epilobium ciliatum N
Elymus repens

Artemisia vulgaris

o

+ |+ [+ |+

+ N[N = (W

+ |2 (=2 INNN (W

+

+ 4+ |+ = NN [0

NN (=[N W |n

++ =]+ (+]a|a|no(s

=+ [+ [+ [+ (=D |R|d|O(N
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plantago lanceolata

IAchillea millefolium

Dactylis glomerata

Poa compressa

Agrostis capillaris

Tanacetum vulgare

¥+ |+ == [+

Capsella bursa-pastoris
Sagina procumbens

Sl = [+ [+ o]+ [+

Betula pendula

+ [N+ |+ [NIN|W =N

'Sonchus asper

Cirsium arvense

Senecio vulgaris

Sonchus oleraceus

Chenopodium album

[P P PR PN INCY) NN IO RN R B [T PR PR BN

alt =]+ [+ [+ |||+ ]|= |+ |+ ]|~

Equisetum arvense

T |+ [= [+ [+ & [+

Geranium pusillum
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Sedum acre + |+ +

Prunella vulgaris 2

Amaranthus blitum s.I. 2
Sedum sexangulare 2
Viola odorata N 2

Bemerkenswerte Neophyten:
IAnchusa arvensis ssp. orientalis 6:+;
Chamaesyce humifusa 4:+;
Lobularia maritima 4:1;

Sedum hispanicum 4:+;

Veronica peregrina 4:+

3.3.2.4 Seltene Neophytenbestiande

Catapodium rigidum

Erstmals 2002 beobachteter Kleinbestand in eutrophierten sandigen Pflasterfugen
vor der Gangolfskirche in BA.

Fur Ofr. bislang nicht belegt; nachstgelegenes aktuelles Vorkommen im Schweinfur-
ter Becken (MEIEROTT 2001).

Eragrostis multicaulis, E. albensis

E. muiticaulis seit 1996 in individuenreichen und stabilen Friedhofsvorkommen (san-
dige Flachen, mit Digitaria sanguinalis) im dufersten Stden des UG (Dormitz und
Neunkirchen am Brand/FO) und in Nachbarschaft der mittlerweile reichlichen mittel-
frankischen Vorkommen im Raum Erlangen-Niirnberg (GATTERER & NEZADAL 2003);
neuerdings (2002) Pflasterfugenbesténde (z. T. mit E. minor) in Bad Staffelstein,
Ebensfeld (beide LIF) und knapp auRerhalb des UG an der A 3 (Rastplatz Steiger-
wald).

Die Zugehdrigkeit zu E. multicaulis bedarf in allen Fallen noch abschlieRender Kla-
rung, nachdem ein vermeintliches Vorkommen in Leupoldstein (Frankenalb, ~ 540 m,
sehr zahlreich aus Pflaster- und Bordsteinfugen) von ScHoLz als die neo-
endemitische E. albensis revidiert wurde (nach HAEUPLER & MUER 2000 Sippe von
umstrittenem systematischen Wert).

Minuartia hybrida ssp. hybrida

Relativ kleinflachiger (< 50 m?), aber individuenreicher und expansiver Bestand auf
weitlaufigem, extensiv genutztem Parkplatzgelande (Splittflachen) am Birkenbtihl
(Férmitzspeicher/HO, ~ 540 m) in Lolio-Polygonetum arenastri-Kontakt (Friihjahrsas-
pekt mit Cerastium glutinosum und Erophila verna s.l.).

Das Vorkommen ist seit 1990 bekannt (BREITFELD et al. 2003, teste LIPPERT) und
stellt wohl einen Erstfund flr Nordbayern dar. Im Bodenseegebiet ist die Sippe seit
langerem auf Bahngeldnde eingebiirgert (SCHEUERER & AHLMER 2003).
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Polycarpon tetraphyllum

GroRere, sicher seit Iangerem bestehende Population (2005: weit > 100 Individuen)
in BA (Wohngebiet Babenberger Ring) aus Gehsteig- und Randsteinfugen; bei star-
kerem Tritteinfluss blihende Pflanzen von < 1 cm Wuchshéhe; Eragrostis minor teil-
weise codominant; bislang fur Franken nur aus Schweinfurt/Ufr. bekannt (seit etwa
1995, MEIEROTT 2001); zu neueren Ausbreitungs- und Etablierungstendenzen auf
ahnlichen Wuchsorten in Mitteleuropa vgl. MAZOMEIT (2003).

3.4 Gesellschaften und Sippen der Parietarietea

ST 4 prasentiert die zwei artenarmen Chasmophyten-Gesellschaften der Fugen ver-
witternder, durchsickerter und z. T. beschatteter Stiitzmauern. Die beiden perennen,
jeweils dominanten Leitarten sind Gartenflichtlinge, ebenso die zahireichen neophy-
tischen Begleitarten (NA 19 bzw. 26 %). In der Matrix sind Asplenium ruta-muraria,
Poa nemoralis, Taraxacum officinale und — fur die standértliche Situation besonders
bezeichnend - Chelidonium majus von Bedeutung. H&ufig besteht Kontakt bzw. Ver-
zahnung mit Asplenium ruta-muraria-Bestdnden der frei stehenden Mauerpartien.
Die Besténde sind durch Renovierungs- und Sanierungsmafnahmen latent geféhr-
det; eine nennenswerte Expansion der zu effektiver Fernverbreitung nicht beféhigten
Leitarten 13sst sich nicht erkennen.

3.4.1 Cymbalaria muralis-Ges. (ST 4, Sp. 1)

MaRig neophytenreiche, z. T > 100 m? Uberziehende Zénose; Schwerpunkt der Vor-
kommen an ost- oder westexponierten Stiitzmauern im Bereich historischer Bausub-
stanz (Schldsser, Burgen, Parkanlagen, Kirchen), selten in Friedhéfen und nur aus-
nahmsweise auf gewachsenem Fels (Wiesentalb: mehrfach Dolomit, Bad Bern-
eck/BT: Diabas); deshalb im Gebiet sehr ungleichmaRig verbreitet und mit lokalen
(Wiesentalb) bzw. punktuellen Haufungen (z. B. Bad Berneck/BT, Stadtsteinach/KU,
KC: Obere Stadt und Festung Rosenberg); im norddstl. Ofr. selten, doch > 500 m
(Labyrinthturm bei HO 570 m, Bernstein im Fichtelgebirge 610 m).

e maRig frische, meist ostexponierte Mauerfugen: ohne Trennarten

o frische, liberwiegend westexponierte Mauerfugen: mit Urtica dioica

o starker beschattete, meist nordexponierte Mauerfugen (Frénkische Alb):
mit Cystopteris fragilis, Asplenium trichomanes

Historischer Kontext

Verwilderungen von C. muralis werden bereits von FUNK (1854: Altenburg/BA), MEY-
ER & SCHMIDT (1854: Eremitage/BT) sowie HOFMANN (1892: KC, Bad Berneck/BT)
angegeben. Die Art wird wohl seit langem kaum mehr kultiviert; damit lassen sich die
aktuellen Vorkommen als * reliktisch charakterisieren.

Lit.: ,,Cymbalarietum muralis”, OBERDORFER 1977
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3.4.2 Pseudofumaria lutea-Ges. (ST 4, Sp. 2)

Sehr neophytenreiche, Uberwiegend kleinflachig entwickelte Zénose; bevorzugt an
Gartenstutzmauern (v. a. MauerfuBbereiche) und in Sudexposition; < 350 m sehr
selten, Haufung in der Wiesentalb, im &stl. Frankenwald und auf der Minchberger
Hochflache (bis 640 m: Enchenreuth/HO); bei Miinchberg/HO vitaler Bestand auf
Bauschutthalde (2002); im Hohen Fichtelgebirge im Umfeld zweier Granitbriiche
(Neudesberg und Kleiner Kornberg, 600-650 m) offenbar stabile waldwegbegleitende
Vorkommen auf alten Bauschuttablagerungen in Alliarion-Situation.

¢ bis etwa 400 m: mit Poa nemoralis, Chelidonium majus
¢ meist > 400 m: mit Epilobium montanum

Historischer Kontext

Obwohl P. jutea nach ENCKE (1958) in Mitteleuropa seit 1600 kultiviert wird, liegen
historische Angaben lediglich fur zwei nicht mehr existierende Vorkommen bei BA
(ScHwaRz 1897: Altenburg) und HO (ScHUBERTH 1935: Theresienstein) vor. Unter-
bleiben Sanierungen, sind auch Kleinbesténde sehr stabil; die in Garten gelegentlich
noch kultivierte Art kann daher als eingeblrgert gelten.

343 Seltene Neophytenbestinde und Arten ohne Dominanzbestiande

Antirrhinum majus

Vermutlich nur noch unbesténdige Vorkommen (oft Einzelexemplare) in Mauerfulfu-
gen oder auf Schittungen, meist in landlichen Siedlungen (Frankenalb!), dort noch
regelmanig kultiviert.

Als Besiedler von Mauerfugen historisch mehrfach angegeben, z. B. KOELLE & ELL-
RODT (1798, auch ,unter der Saat"), HARZ (1907) und SCHUBERTH (1935) fir die
Stadtmauer KC, HAaRz (1914: Residenzmauer BA), EDELMANN (1952: Stadtmauer
KU); wohl nach Sanierungen verschwunden.

Arabis caucasica

Gartenfllichtig und siedlungsgebunden v. a. in der Wiesentalb in Stutzmauerfugen;
seltener, doch z. T. in individuenreichen Besténden, auf Dolomitfelsen (z. B. Bieber-
bach, Burg Egloffstein und Burg GéRweinstein/Wiesentalb).

Als kultiviert nur von SCHUBERTH (1935) angeflihrt (fir Bayern bereits VOLLMANN
1914); Verwilderungen daher offenbar erst in der zweiten Halfte des 20. Jh.; aktuell
eine der beliebtesten Steingartenpflanzen; weitere Einzelheiten in VOLLRATH &
GERSTBERGER (2001 b).

Aubrieta deltoidea

Mehr als 10 m? deckender Dominanzbestand in Peulendorf/BA im Mauerwerk eines
Bachufers (oberhalb gepflanzt); vermutlich seit langem bestehende Kleinpopulation
auf Mauerabsatz in BA (Dombergareal) in Gesellschaft zahlreicher Gartenfluchtlinge;
Einzelexemplare gelegentlich in Mauerfugen; neuerdings zunehmend Kleinbestande
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in wenig betretenen (sandigen) Pflasterfugen (z. B. BA-Michaelsberg, Potten-
stein/BT, Kirchberg Neundorf und Ortsmitte Gemiinda/CO).

Aktuell (sehr) haufig gepflanzte Art mit eher geringer Tendenz zur Selbstaussaat,
subspontane Vorkommen sind erst ab etwa 1995 bekannt geworden; méRige Ein-
burgerungstendenz.

Aurinia saxatilis

Eine der am haufigsten durch Selbstaussaat an Stitzmauern oder MauerfiRen ver-
wildernden Zierpflanzen, oft geduldet und dann in kleinen, stabilen, meist sehr arten-
armen Besténden.

Uber Verwilderungen der in Géarten sehr haufig gezogenen Art liegen bis in die jings-
te Zeit kaum Angaben vor (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990: ,gelegentlich verwil-
dert”). In der Wiesentalb (Streitberg-Pottenstein) existieren weitab ihres geschlosse-
nen stidosteuropdischen Areals individuenreiche, vermutlich autochthone Bestande
auf Dolomitfelsen (schon ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798, ausfiihrlich GoLb-
Fur 1810).

Campanula carpatica, C. poscharskyana

Beide Arten (oft in Gesellschaft weiterer Gartenfliichtlinge) gelegentlich (kleinflachig)
bestandesbildend; durch Selbstaussaat stabile Populationen in Mauer(fu3)- und un-
betretenen Pflasterfugen; C. carpatica z. B. in Niesten/LIF (nordexponierte Stiitz-
mauer > 30 Exemplare mit codominanter Arabis caucasica), Thurnau/KU (zahlreich
Pflaster am Kirchberg), BA (Wohngebiete Stdwest und Cherbonhof bestandesbil-
dend und saumartig langs Garagenzeilen), Hohenberg a. d. Eger/WUN (Mauerful3fu-
ge); C. poscharskyana bislang v. a. in BA (z. B. Stlitzmauer Regnitzpromenade seit
1997, Mauerfuft Michaelsberg, mehrfach MauerfulRfugen Malerviertel).

Die beiden Arten werden offenbar erst seit wenigen Jahren haufig kultiviert und nei-
gen stark zum Verwildern; keine historischen Angaben.

Centranthus ruber

Zur Selbstaussaat neigende Art; im Bereich von MauerfiiRen oder aus (Pflaster-)Fu-
gen (z. B. im Umfeld der Klosterkirche Schlisselau/BA), bei Duldung auch bestan-
desbildend (so mehrfach in Kunreuth/FO); offenbar (wieder) zunehmend in Gérten
und Rabatten gezogen; keine historischen Angaben.

Erysimum cheiri

Sehr selten (unbestandig) als Gartenflichtling, in Demmelsdorf/BA élterer, gartenna-
her MauerfulRfugen-Bestand (geduldet); in Ofr. historisch nie in Erscheinung getre-
ten, erst von GOLLWITZER (1931) bzw. SCHUBERTH (1935) als Gartenpflanze erwéhnt,
synanthrope Vorkommen werden seit HAEUPLER & SCHONFELDER (1988) angegeben.
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Eschscholzia californica

Individuenreiche, wenige Quadratmeter deckende Population an Gartenstiitzmauer
und aus MauerfuBfugen in Zeegendorf/BA; auf Schittungen sehr selten und unbe-
standig.

Im UG als Zierpflanze selten kultiviert; keine historischen Angaben Uber Verwilde-
rungen; OBERDORFER (2001) bzw. JAGER & WERNER (2002) fiihren E. californica als
unbestandige Sisymbrion-Art.

Rumex scutatus

Individuenarme, kleinflichige Vorkommen an Stiitzmauern der Festung Rosen-
berg/KC (hier inzwischen nach Sanierung verschwunden) bzw. an einer Kellermauer
in Trebgast/KU.

Die wenigen, z. T bis in das 19. Jh. zuriick datierbaren historischen Fundorte
(ScHwARz 1900, HArz 1907: Grofiraum KU) konnten schon von WALTER (1994 a)
nicht mehr bestatigt werden. Da im Gebiet wohl seit langem nicht mehr kultiviert,
muss R. scutatus als sehr gefahrdet gelten.

Tanacetum parthenium

Gegenwartig eine der am héaufigsten verwildernden Gartenpflanzen; meist unbestan-
dig, doch z. T. bestandesbildend auf Schutt, Erdaushub oder in (Pflaster- und Mauer-
ful-)Fugen im ganzen UG; stabile und offenbar seit langem bestehende Bestinde
dagegen nur im historischen Zentrum von BA (zwei Fundorte) und in Streitberg/FO
(jeweils an beschatteten, + frischen Stiitzmauern in Gesellschaft von Mycelis muralis)
sowie in Schauenstein/HO (Kirchbergmauer, mit Epilobium montanum, 600 m).

Als (unbestandig) verwildernd wird T. parthenium bereits von KOELLE & ELLRODT
(1798, als Matricaria parthenium), GOUVILLET (1816), KRess (1852), FUNK (1854) und
- mit zahlreichen Fundorten - von HaRz (1907, 1914) erwéhnt. VOLLRATH (1957) cha-
rakterisiert die Art als im Fichtelgebirge ,eingebirgert® und ,oft, aber meist in Ort-
schaften” vorkommend.

ST 4: Geselischaften der Parietarietea

Spalte 1(2
Gesellschaftsnummer 112
Mittlerer Deckungsgrad % |21 |23
Mittlere Artenzah! 8 |7
Anzahl der Aufnahmen 24 (12
Neophytenanteil % 1926
Leitarten:

Cymbalaria muralis 511
Pseudofumaria lutea 5
Differenzialarten:

Urtica dioica 2
Epilobium montanum 113
Festuca rubra agg. +12
Solidago canadensis N +12
Matrixarten:

Poa nemoralis 412
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[Asplenium ruta-muraria
Chelidonium majus
Taraxacum officinale
Sonchus oleraceus
Sambucus nigra
Geranium robertianum
Helianthus annuus N
Leontodon autumnalis
Elymus repens

Conyza canadensis N
Viola odorata N
Aegopodium podagraria
Campanula rapunculoides
Betula pendula

Mycelis muralis
Convolvulus arvensis
Cystopteris fragilis
Calystegia sepium
Epilobium spec.
Lamium album

Sedum rupestre
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3.5 Gehdlz-Gesellschaften (Makro-, Nano-, Pseudo-Phanerophyten, Lia-
nen)

ST 5 enthalt die beiden haufigsten ruderalen Gehdlzgeselischaften des UG. Wich-
tigste Matrixarten sind die Nitrophyten Urtica dioica und Galium aparine, NA 19 bzw.
16 %.

Charakteristisch fur die Leitarten (und viele der sonstigen Sippen) sind:

* weite standortlich-syntaxonomische Amplitude, bedingt durch die unterschied-
liche Genese der Bestande (oft alte, gelegentlich als solche nicht mehr er-
kennbare Pflanzungen, z. T nicht ruderal; teilweise durch Auswurf begriindete
Bestande auf verschiedenen Substraten und mit unterschiedlicher Kontaktve-
getation; teilweise subspontane, durch generative Verjiingung entstandene
Vorkommen)
bevorzugt oder ausschliellich vegetative Vermehrung, daher Tendenz zum
Aufbau dicht schliefender, kompakter Bestdnde mit absoluter Dominanz der
Leitart und oft nur magig expansives (z. T. stagnierendes) Verhalten
Bindung an Siedlungen bzw. an Stérstandorte in deren Umfeld, Gberwiegend
<400 m

Bei allen Sippen handelt es sich um (ehemalige) Kulturpflanzen, bei den seltenen

bzw. nicht ruderalen fast ausschliellich um Zierpflanzen.
3.5.1 Robinia pseudoacacia-Ges. (ST 5, Sp. 1)

MaRig neophytenreiche Zénose (mit zahlreichen Geholz-Kulturfliichtiingen, z. B. Ri-
bes rubrum); weitgehend geschlossene Baumschicht der Leitart; in der llickigen
Strauchschicht Sambucus nigra dominant, R. pseudoacacia oft codominant; Kraut-
schicht aus nitrophytischen Artemisietea-Arten (Ailiaria petiolata und Urtica dioica oft
dominant), Deckungsgrad abhangig von der Entwicklung der Strauchschicht; Be-
stédnde oft nur ~ 50 m?; auf flachgriindigen Boschungsstandorten, alten Schittungen
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oder an Bahnddmmen (Nebenstrecke BA-Ebrach!); Verjlingung etablierter Besténde
offenbar nur vegetativ durch Wurzelbrut (vgl. Kowarik 2003), S&mlinge dagegen
nicht selten auf lockeren Substraten im ersten Jahr nach der Schuttung; Verbrei-
tungsschwerpunkt in der Peripherie der Stadte und in den Siedlungen des Regnitz-
Main-ltz-Gebietes; in den Dérfern der Keupergebiete charakteristische anthropogene
Geholzgesellschaft der (ehemaligen) Kellergassen und (hohl-)wegbegleitender Bé-
schungen; > 400 m selten, in HO ~ 550 m (Siidhang Deponie Silberberg), in Lauen-
stein/Frankenwald ~ 500 m (Sudhang Burgberg).

¢ auf £ trocken-flachgriindigen Standorten: mit Bromus sterilis
o alte Pflanzungen lUber Keuper- oder Doggersandstein: mit Poa nemoralis

auf tiefgriindiger-humoseren Standorten (selten): mit Ranunculus ficaria

Historischer Kontext

R. pseudoacacia wird von FUNK (1854) noch nicht erwahnt, erstmals von KAuLFuss
(1888: LIF) als kultiviert angegeben und von HARz (1907, 1914) als ,allgemein ge-
pflanzt und o6fter verwildert” charakterisiert. Vermutlich wurde die Art zunachst weni-
ger ,als Zierbaum* (SCHUBERTH 1935), sondern sehr gezielt in Ortsndhe als Bienen-
weide gepflanzt. In Ofr. durften die meisten Robinienbestédnde derartige alte und als
solche heute kaum mehr floristisch, wohl aber standértlich erkennbare Pflanzungen
reprasentieren. Subspontane Vorkommen auf Schittungen gewinnen offenbar erst
seit der zweiten Hélfte des 20. Jh. an Bedeutung.

3.5.2 Rubus armeniacus-Ges. (ST 5, Sp. 2)

Mé&Rig neophytenreiche Zénose (Gartenflichtlinge!); artenarm; typischerweise in un-
durchdringlichen (Leitart absolut dominant), z. T. > 50 m? umfassenden, scharf be-
grenzten Bestdnden auf Gartenbrachen und alten Schittungen; selten, doch gehauft
in der Peripherie von Stédten mit Schwerpunkt im Raum BA(-FO), bis 500 m (Ran-
gierbhf. Oberkotzau/HO).

e auf frischen, teils beschatteten Standorten: mit Calystegia sepium
« auf relativ trockenen Standorten: mit Rosa spec., Convolvulus arvensis

Historischer Kontext

R. armeniacus wird von VOLLMANN (1914, R. procerus var. armeniacus) als ,haufig
kultiviert* angegeben. Historische Angaben von Verwilderungen fehlen aus dem UG,
einen ersten Hinweis geben SCHONFELDER & BRESINSKY (1990, bei BT). Einige der
aktuellen Vorkommen dirften allerdings weitaus langer existieren.

Lit.: ,Rubetum armeniaci®, WiTTiG & GODDE 1985

ST 5: Gehdlz-Gesellschaften

112
Gesellschaftsnummer 112
Mittlerer Deckunasarad % 79199
Mittlere Artenzahl 19|13
/Anzahl der Aufnahmen 15|13
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Neophvten-Anteil %

Leitarten:

Rohinia pseudoacacia

Sambucus nigra

Alliaria petiolata

Chelidonium maijus

+ |+ [+ [+

Veronica hederifolia s.|

Arrhenatherum elatius

= | | | [ (O

Solidago canadensls N

0 |G G| (4

Urtica dioica

Galium aparine

Elymus repens

Rubus caesius

Dactvlis glomerata

IRosa spec. _

Bromus sterilis

Poa nemoralis

Chaerophyllum bulbosum

Heracleum sphondylium

Poa trivialis

lAeqopodium podagraria

Lamium maculatum

Ballota nigra

Geranium robertianum

Glechoma hederacea

Symphoricarpos albus N

Lamium album

Silene alba ssp. latifolia

Carex hirta

Saponaria officinalis

Prunus avium

Calamagrostis epigeios

Cucubalus baccifer

Stellaria media aqg.
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Dipsacus strigosus N

rlmoatiens parviflora N

Ribes rubrum var. dom. N

Fraxinus excelsior

Rubus frut. et coryl. agg.

Ribes uva-crispa

Anthriscus sylvestris

Crataegus monogyna
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Convolvulus arvensis

Calystedia sepium

Artemisia vulaaris

Hypericum perforatum

Equisetum arvense

Festuca rubra agq.

Lathyrus.pratensis
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253 Bestinde seltener Neophyten und nichtruderaler Sippen

Acer negundo

Schwerpunkt der subspontanen Vorkommen in der Regnitzaue bzw. am Regnitzufer
im Raum FO(-BA) mit Einzelindividuen in allen Altersklassen, vereinzelt am Main un-
terhalb BA und siedlungsfern an der mittleren Itz, Hunderte von (jliingeren) Individuen
(z. T. luckige Vorwaldstadien bildend) am Guterbhf. CO unweit mehrerer (gepflanz-
ter?) Altbdume am ltzufer.

Obwohl seit langem als Parkbaum kultiviert (VOLLMANN 1914; SCHUBERTH 1935), wird
A. negundo im UG erst von OTTO (1974) als verwildert gemeldet. Aktuell ist die Art
zunehmend expansiv und kann als eingeburgert gelten.

Buddleja davidii

Auch Uber gréRere Distanzen anemochor verwildernde Art, vornehmlich auf eher tro-
ckenen, konkurrenzarmen (Fugen-)Standorten; Etablierung meist durch Aufwuchs-
bekdmpfung unterbunden; stabile Bestdnde deshalb selten in gréferen Stadten
(meist Verzahnung mit Dauco-Melilotion-Gesellschaften), sehr liickig; gréRte Popula-
tion auf stillgelegten Gleisanlagen in CO, doch auch noch - winterlich z. T. sehr stark
zurlickfrierend - auf einer Trimmerflache in der Innenstadt von HO besténdig.

B. davidii profitiert aktuell stark von ihrer groRen Beliebtheit als Zierstrauch. Die Art
ist im UG seit mindestens 1990 verwildert und zeigt inzwischen deutliche Einburge-
rungstendenz. Erste Angaben fiir das UG (Raum FO) liefern HAEUPLER & SCHONFEL-
DER (1988).

Colutea arborescens

Lockerer, durch Gartenfllichter begriindeter Dominanzbestand (2003 etwa 25 Indivi-
duen in unterschiedlichen Altersstadien, seit 1998 bekannt) langs Nebengleis in BA-
Nord, Gruppe von Jungpflanzen voriibergehend nahe Bhf. BT, ansonsten sehr selten
in Einzelexemplaren; bevorzugt in Dauco-Melilotion-Situation.

Schon von HARz (1907) als ,h&aufig gezogener Zierstrauch” gefihrt, aktuell vornehm-
lich auf Mittelstreifen gepflanzt ( auch A 9 Hoch-Ofr.), als ,verwildert" erstmals von
SCHELLER (1989) angegeben.

Cornus sanguinea ssp. australis, ssp. hungarica

C. sanguinea ssp. australis im Siedlungsbereich und in freier Landschaft (z. B. Flur-
bereinigungsgeholze, Larmschutzwélle) sehr haufig gepflanzt; vermutlich ornithochor
begriindete Populationen (z. T Dominanzbesténde) zerstreut auf Sekundéarstandor-
ten (v. a. ehemalige Abbaustellen, zunehmend auch Bahnanlagen), auch in naturna-
hen Vorwald- und Gebuschgesellschaften (z. B. an der Itz bei Gleu3en/CO, ortsfern
am Steigerwaldtrauf westl. Ebrach/BA); zumindest im Main- und Regnitztal relativ
haufig und vermutlich seit 1angerem fest eingeblrgert.

C. sanguinea ssp. hungarica seltener(?) und oft mit ssp. australis oder — auch relativ
siedlungsfern - mit ssp. sanguinea; ein Dominanzbestand auf ehemaligem Gruben-
geldnde bei Bad Staffelstein/LIF; Einzelexemplare noch nahe Rathaushitte bzw. am
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Feisnitzspeicher im Inneren Fichtelgebirge > 500 m; Status (indigen?) und Verbrei-
tung im UG (wie Uberregional) weiter kl&rungsbediirftig.

Bezuglich der Behaarungsmerkmale vermitteln C. sanguinea-Siedlungspopulationen
gelegentlich den Eindruck eines Kontinuums und nicht von drei definierbaren Sippen
(z. B. ehemalige Sandgruben siddstl. Bad Staffelstein/LIF, ehemaliger Bhf. Burge-
brach/BA).

Cornus sericea

Schwerpunkt der subspontanen Vorkommen in BA entlang der Regnitz (Pflasterun-
gen und Blockschattungen der Ufer) mit nitrophytischen Arten der Galio-Urticenea,
Alnus glutinosa und Salix-Sippen; grofere Einzelbestdnde z. B. an der Saale in HO
bzw. in einer aufgelassenen Tongrube in BA; Jungpflanzen nicht selten auf Bahnan-
lagen; ansonsten immer wieder ausgepflanzt oder als sehr langlebiges Kulturrelikt (z.
B. groRflachig Park Schloss Mitwitz/KC mit Spiraea billardii und Symphoricarpos al-
bus).

C. sericea wird im Gebiet zumindest seit Beginn des 20. Jh. kultiviert (SCHWARZ
1899; HARz 1907, 1914). Verwilderungen werden erstmals von OTT0 (1974: Hafen
BA) gemeldet.

Cotoneaster dielsianus

In (gréBeren) Siedlungen und deren Peripherie nicht selten in Einzelindividuen oder
kleineren Populationen; auch auf Felsstandorten (z. B. zerstreut um Go6fRwein-
stein/FO bis 500 m) oder relativ ortsfern (zahlreich z. B. ehemaliges Steinbruchge-
lande und Umfeld am Juratrauf oberhalb Tiefenellern/BA in Prunetalia-Situation); be-
standesbildend selten in basenarmen, sandigen, siedlungsnahen Kiefernforsten der
Regnitzniederung; Leitart (co-)dominant auf Flachen bis etwa 200 m?; lickige Baum-
schicht von Pinus sylvestris (kaum Verjungung); gut entwickelte, artenreiche
Strauchschicht, neben C. dielsianus oft (co-)dominant Rubus fruticosus agg., Sorbus
aucuparia, Quercus robur, Q. rubra und Prunus serotina, regelméaflig (aber nicht do-
minant) C. divaricatus, Amelanchier lamarckii und Rubus laciniatus, dazu zahlreiche
weitere gartenflichtige Sippen; lickige Krautschicht (< 30 %; mit Deschampsia fle-
xuosa), ebenfalls mit gartenburtigen ,Auswurf-Sippen®, z. B. Lamium argentatum.

e nahrstoffarme Standorte: mit + geschlossener Moosschicht (Pleurozium
schreberi, dominant)
eutrophierte Standorte: mit Impatiens parviflora, Geranium robertianum

Haufig gepflanzter Zierstrauch, dessen Verwilderungen offenbar lange nicht beachtet
wurden; im angrenzenden Mfr. (um ER) schon von Asmus (1981) zahlreich beobach-
tet; im UG expansiv und fest eingebdirgert.

Cotoneaster horizontalis (s.l.)

Im Siedlungsbereich gelegentlich in Einzelexemplaren (meist adult und reich fruch-
tend) aus Mauerfugen oder auf Felsen (mehrfach Frankenalb); gréRerer Bestand (>
20 m?, codominant C. dielsianus, Cornus sanguinea, Ligustrum vulgare) einer hoch-
wiichsigen Sippe auf einer Abraumhalde (aufgelassener Kalksteinbruch) bei Tiefe-
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nellern/BA; erfolgreiche Reproduktion verwilderter Individuen offenbar héchst selten
(im UG sicher nicht ,den heimischen C. integerrimus verdréngend®, vgl. SCHONFEL-
DER & BRESINSKY 1990).

Erste Angaben Uber Verwilderungen im UG in SCHONFELDER & BRESINSKY 1990 (im
Raum ER schon von Asmus 1981 in groRerer Anzahl beobachtet); aktuell nicht selten
gepflanzt und mit Einblrgerungstendenz; umfasst auch im UG mehrere schwer un-
terscheidbare, von STACE (1997) im Artrang gefithrte Sippen.

Cytisus striatus

Zwei individuenreiche Populationen: auf steilen Diabasfelsen oberhalb B 303 westl.
Bad Berneck/BT und auf Schieferhang an der Kédeltalsperre/KC, in beiden Fallen in
natirlich anmutender Situation und ohne Anzeichen von Auspflanzung oder Aussaat;
bisher fiir das UG nicht gemeldet.

Euonymus fortunei

Wenige, z. T. mehrere Quadratmeter umfassende Polykormone &stl. BA-Gartenstadt
(Kiefernforst), sehr selten als Jungpflanzen (BA, FO); westl. ER-Sieglitzhof (Mfr.)
mehrere, insgesamt > 100 m? deckende Bestinde (von Asmus 1981 noch nicht er-
wéhnt); offenbar erst in jlingster Zeit haufiger als Bodendecker gepflanzt und verwil-
dernd; an ihren Etablierungsstellen (ahnlich Vinca minor) stabile und expansive,
schattentolerante Art.

Fallopia baldschuanica

Sehr vitale, seit mindestens 1990 existierende gréfRere Dominanzbestédnde (50-100
m? Oberschicht) zweimal im Stadtbereich BA (Regnitzufer, mit Fallopia japonica und
Parthenocissus inserta; Maintal-Nordhang Uber Corylus avellana); kleinere Bestande
z. B. in einer verfullten Sandgrube nordl. FO, am Ortsrand von Regensberg/FO tber
Sambucus nigra, Diabas-Steinbruch sudl. Guttenberg/KU auf einer ansonsten vege-
tationsfreien Halde; gelegentlich auch als Kulturrelikt.

F. baldschuanica wird nicht selten, aber offensichtlich erst seit wenigen Jahrzehnten
im Gebiet kultiviert. Bis in die jungste Zeit (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990) fehlen
Hinweise auf Verwilderungen. Obwohl die Pflanzen reich bliihen, wurde generative
Verjingung nicht beobachtet.

Hippophae rhamnoides

Uber 50 m? deckende, durch Wurzelsprosse expandierende Bestande (wohl nur ssp.
fluviatilis) mehrfach in BA (Sekundarstandorte, eventuell subspontanen Ursprungs);
ansonsten im UG selten kleinflachig (Kulturrelikte?), ausnahmsweise auch generati-
ve Verjingung (z. B. Bhf. HO aus Gleisschotter); als Zierstrauch und zur Festigung
von Abraumhalden (Steinbriiche) gepflanzt und sehr besténdig; als ,in Anlagen kulti-
viert" erstmals von SCHUBERTH (1935) gemeldet.
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Lonicera caprifolium, L. periclymenum

L. caprifolium gelegentlich aspektbeherrschend in Schleiergesellschaften auf Ge-
busch, an Waldrandern oder in Waldverlichtungen; vorzugsweise wegbegleitend im
Umfeld landlicher Siedlungen bzw. historischer Objekte (Parks, Burgen, Ruinen) oder
in siedlungsnahen Kiefernforsten, teilweise agriophytisch; Haufung im Bereich der
Wiesentalb; groRflachige Vorkommen z. B. bei BA (> 500 m? am Westhang der Al-
tenburg im Carpinion) und am Weinberg oberhalb Gestungshausen/CO (> 300 m?,
Prunetalia-Situation); im nordéstl. Ofr. offenbar sehr selten; weitere Details in WALTER
(1998 b).

Teilweise vermutlich als L. periclymenum verkannt (WALTER 1998 b), wird L. caprifoli-
um schon flr das 18. Jh. (ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798: Streitberg/FO, dort
auch aktuell in gréBeren Besténden), gehauft zu Beginn des 20. Jh. (HARz 1907,
1914) als verwildert angegeben. In Garten wird die klassische ,Laubenpflanze” in-
zwischen weitgehend durch grofblitige Lonicera-Hybriden ersetzt.

L. periclymenum, im vegetativen Zustand von L. caprifolium offenbar nicht sicher zu
unterscheiden, dirfte im Gebiet an ahnlichen Standorten wie ihre Schwesterart, doch
deutlich seltener vorkommen. Gesicherte eigene Beobachtungen liegen nur verein-
zelt vor (mehrfach Siedlungsforste; bei Rothhof westl. BA > 500 m? groftes Vorkom-
men in Kiefern-Fichten-Forst); WALTER (1998 b) konnte die Art nur an zwei Fundorten
nachweisen (bei LIF und bei FO).

Lycium barbarum, L. chinense

L. barbarum-Besténde sehr selten in den Keupergebieten des westl. Ofr. (< 400 m,
vorwiegend Boéschungsstandorte in Ortsndhe) oder in Einzelexemplaren an histori-
schem Mauerwerk; mit einer Ausnahme (auf Keupersandstein am Schloss
Schney/LIF) wohl nur Kulturrelikt; Ausbreitung ausschlielllich vegetativ; aktuell auf
BAB-Mittelstreifen (A 70) gepflanzt, doch kaum mehr in Garten zu finden.

L. barbarum war zu Beginn des 20. Jh. als Zierstrauch offenbar sehr beliebt (nach
NEuBIG 1913 auch als dicht schlieBende ,Umfriedungspflanze* fir Gefligelhéfe ge-
schéatzt) und wird schon von HARz (1907, 1914), ScHACK (1925) und SCHUBERTH
(1935) als verwildert oder eingeblirgert gefiihrt.

Von dem seltener kultivierten L. chinense (auch HARZ 1914) existieren aktuell sub-
spontane Kleinbesténde in BA (auf Schittungen) und in FO (Bastion am Stadtpark).

Mahonia aquifolium

Im Bereich von Siedlungen (in Stadten relativ hdufig) subspontan unter Gebuisch, in
Geholzbestanden, aus Fugen; gewdhnlich Einzelindividuen, seltener in kleinflachig-
lockeren Bestdnden; Einzelexemplare auch auferorts, meist in Prunetalia-
Gesellschaften, z. T > 400 m (Frankenalb: bei Bronn/BT, bei Heroldsmiihle/BA, Do-
lomitfelskopf nahe Friedhof Arnstein/LIF; HO-Teufelsberg ~ 500 m).

Seit langem héufig gepflanzte Sippe (SCHUBERTH 1935: ,in Anlagen und auf Friedho-
fen"), nach WEBER & KNOLL (1965) ,zuweilen verwildert”, erst ab ~ 1980 gezielt be-
achtet (SCHELLER 1989, SCHONFELDER & BRESINSKY 1990); in Einkreuzungen (oder
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rein?) vermutlich auch M. repens (,M. x decumbens"), z. B. zahlreich an einem Bag-
gersee nordl. FO.

Parthenocissus inserta, P. quinquefolia

P. inserta in der Westhélfte des UG (Flussniederungen) nicht selten im Siedlungsbe-
reich verwildert; Haufung im Bereich der Regnitzaue, v. a. im Raum BA (vgl. auch
WALTER 1997) und sudl. FO; als flachige Schieiergesellschaft selten und bevorzugt in
Salicion albae und Convolvuletalia sepium (Regnitzufer BA-Gaustadt!); mit reduzier-
ter Vitalitat (kleinflachig oder in Einzelexemplaren) auch in siedlungsnahen Kiefern-
forsten oder in Bahnhéfen auf Gleisschotter (Randgleise); nur ausnahmsweise
> 400 m (etabliert in aufgelassenem Steinbruch Schindelbachtal/KU und an einer
Feldwegbdschung oberhalb Uetzing/LIF, jeweils um 420 m); im Sortiment der Gar-
tencenter aktuell nur(?) P. quinquefolia var. engelmannii, diese offenbar erst neuer-
dings verwildernd, (jlingere) Pflanzen mit zahireichen wohlausgebildeten Haftschei-
ben mehrfach in BA im Nahbereich von Gérten (so auch in Wiesengiech/BA) und am
Widerlager einer Regnitzbriicke.

P. inserta wurde historisch nicht immer konsequent von P. quinquefolia getrennt
(auch von SCHONFELDER & BRESINSKY 1990 noch unter P. quinquefolia agg. gefiihrt).
Verwilderungen der vermutlich schon im 19. Jh. im UG kultivierten Art (SCHWARz
1897 als ,Ampelopsis quinquefolia“) erfolgten offenbar erst in der zweiten Halfte (z.
B. VOLLRATH 1954: Rotmainufer BT) und verstérkt gegen Ende des 20. Jh. P. inserta
kann mittlerweile als eingebiirgert gelten.

Philadelphus spec.

Sehr alte Pflanzungen nicht selten im Umkreis von Burgen und Schidssern, gelegent-
lich verwilderte Vorkommen vortauschend, z. T. flachig (z. B. mehrere 100 m? unter-
halb Schloss Guttenberg/KU im Tilio-Acerion), oft mit Symphoricarpos albus oder
anderen Kulturrelikten, mehrfach auch in Siedlungsforsten (wohl Auspflanzungen);
nur ein subspontanes Vorkommen: sudl. Hauptbhf. CO, ca. acht Jungpflanzen auf
stillgelegten Randgleisen; schon im 18. Jh. ,hdufig  gepflanzt* (KOELLE & ELLRODT
1798), ,Verwilderungen® melden MEYER & ScHMIDT (1854), KAuLFuUss (1888) und
HARz (1914: unterhalb Burg Greifenstein/BA).

Prunus cerasifera

Bestandesbildend an zwei Stellen in BA an der Regnitz (Uferpflasterung Alter Kanal
bzw. Leinritt), vielleicht sehr alte, auf Pflanzung =zurtickgehende ,Wurzelbrut-
Bestande"; subspontan sehr selten im Siedlungsbereich (Jungpflanzen).

Schon von FUNK (1854) als kultiviert angegeben, aktuell (wie schon HARz 1914) eher
,selten gezogen*

Prunus domestica s.l.

Angebliche ,Verwilderungen® (z. B. ScHELLER 1989) betreffen wohl ausschlieBlich
von alten Pflanzungen ausgehende Wurzelbrutbestdnde der ssp. domestica (und,
schon nach VOLLMANN 1914 im Raum Weismain/LIF, der ssp. insititia?) auf Extensi-
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vierungs- und Grenzertragsflachen; oft in Prunetalia-Kontakt und gelegentlich mehre-
re 100 m? einnehmend; v. a. im westl. Ofr. nicht selten (Schwerpunkt Frankenalb-
Vorland), aktuell auf Grund von Nutzungsaufgaben als Kulturrelikt in Zunahme.

Prunus serotina

Individuenreiche Populationen, gelegentlich bestandesbildend, in siedlungsnahen
Forsten und Waldern mit Schwerpunkt Regnitzniederung (besonders Hauptsmoor-
wald ostl. BA); Einzelexemplare zunehmend subspontan im Siedlungsbereich auf
Brachen oder Bahnanlagen; > 400 m selten (z. B. am Saalesteilhang nérdl. HO ~
480 m, Bhf. Selb/WUN ~ 550 m).

Erster Hinweis auf Kultivierung (,in Anlagen*) durch SCHUBERTH (1935), auf Verwilde-
rung durch WELR (1981: Plassenburg/KU) und SCHELLER (1989: mehrfach Raum CO);
im UG wohl Uberwiegend gartenfliichtig und nur selten forstlich eingebracht (z. B.
Limmersdorfer Forst nordwestl. BT); expansive, fest eingeburgerte Art.

Prunus tenella

In BreitengtiBbach/BA zwischen Friedhof und Bahngleisen gut 15 m? deckender Do-
minanzbestand an Bdéschung, durch Wurzelbrutbildung expansiv; wohl kaum ge-
pflanzt, seit etwa 1995 bekannt; historisch - auch als kultiviert - nicht erwéhnt.

Prunus virginiana

Durch Wurzelbrut expandierender Dominanzbestand (ca. 15 m?) auf alter (Garten-?)
Brache in HO; aktuell nicht kultiviert beobachtet, keine historischen Angaben (nach
VOLLMANN 1914 ,bisweilen angepflanzt®).

Pterocarya fraxinifolia

Ca. 300 m? umfassender liickiger Wurzelbrutbestand in BA (Oberer Leinritt) an
Regnitzufer und Hangful3, ausgehend von mehreren (vermutlich um 1900 gepflanz-
ten) Altbdumen.

Rhus hirta

Schwerpunkt Main- und Regnitzniederung, vorzugsweise auf lockeren, durchldssigen
Substraten in expansiven Wurzelbrut-Bestanden; gehauft auf Deponien, auch als
Kulturrelikt im Siedlungsraum; heterogene Vergesellschaftung; grof3flachiger Bestand
(iber 1000 m?) in verfuiltem Werkkalk-Steinbruch bei Streitberg (Wiesentalb).

Nach ScHwARZ (1899) wurde R. hirta im UG schon im 19. Jh. gepflanzt; Verwilderun-
gen werden erstmals von HARZ (1914) gemeldet und erfolgen aktuell zunehmend.

Rosa glauca

Ausgehend von Pflanzungen mitunter generative Verjingung (z. B. Bahneinschnitt
stdl. Hallstadt/BA), ausnahmsweise auch kleine Bestdnde (Regnitzufer BA-
Gaustadt, Brachflache BA-Ost).

Als Zierstrauch (,R. rubrifolia®) bzw. verwildernd (Steinbruch bei HO) historisch von
SCHUBERTH (1935), spéter von WEBER & KNOLL (1965) erwahnt.
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Rosa majalis

Als Kulturrelikt (Wurzelbrut!), durch Auswurf oder zoochor begriindete (Klein-) Be-
stande in (landlichen) Siedlungen oder siedlungsnah; nur noch wenige Vorkommen,
z. B. bei Unterkotzau/HO auf Diabas (schon LANG 1956, BLACHNIK-GOLLER 1994), bej
Bad Berneck/BT (BREITFELD et al. 2003), an der Lauter unterhalb Bad Staffel-
stein/LIF.

Alte Kultursippe, schon von FuNKk (1854: ,nicht selten in Hecken") bzw. MEYER &
ScHMIDT (1854) angegeben, von ScHwWARZ (1899, 1912) und HARZ (1907, 1914) als
Wvollig eingebirgert” (zahlreiche Fundorte, Schwerpunkt Frankenalb), weitere Vor-
kommen in SCHACK (1925) und SCHUBERTH (1935); in der zweiten Halfte des 20. Jh.
sehr starker Riickgang (vgl. Verbreitungskarte in GATTERER & NEZADAL 2003).

Rosa multiflora

Im Stadtgebiet BA im Bereich der Uferpflasterungen der Regnitz mehrfach in Be-
stdnden > 10 m? Wuchsorte héher gelegen als die von Cornus sericea; offenbar
subspontane, ornithochore Verwilderungen ausgehend von Pflanzungen im oberen
Boschungsbereich bzw. nahe gelegener Griinanlagen; Einzelpflanzen mehrfach
auch an der Regnitz in FO (neben vermutlich gepflanzten Individuen) und relativ
siedlungsfern waldwegbegleitend (ornithochor?) im Bruderwald sudl. BA.

R. multifiora kann in BA als punktuell eingebiirgert gelten. Die haufig gepflanzte Art
wird von WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998) nicht gefilhrt und in den historischen Flo-
ren nur von SCHUBERTH (1935) als kultiviert erw&hnt.

Rosa rugosa

Persistierende Kleinbestande gelegentlich subspontan oder als Gartenauswurf, z. B.
sandige Brache am Borstig bei Hallstadt/BA, am Bahndamm sidl. FO oder
flachgrindig Gber Malmkalk bei Bronn/BT; auch auf Schittungen oder Deponien; auf
Pflanzungen zurickgehende (Wurzelbrut-)Vorkommen v. a. auf BAB-Mittelstreifen
(auch > 500 m: A9, A70).

Als Kulturpflanze erstmals von SCHUBERTH (1935) angegeben, nach WEBER & KNOLL
(1965) ,gelegentlich verwildert”; keine Hinweise auf ehemalige Nutzung im UG.

Rosa spinosissima

Autochthone Vorkommen nur noch im Coburger Land (Schwerpunkt Lange Berge
nérdl. CO, SCHELLER 1989) und - sehr selten - in der Nordlichen Frankenalb (GATTE-
RER & NEzADAL 2003); ansonsten nicht selten gepflanzt (nach MEIEROTT 2001 in der
zentralasiatischen var. alfaica) und durch Wurzelbrut (auch bei Mahd) sehr ausdau-
ernd oder expansiv, u. a. Gleisbett Bhf. Ebersdorf/CO, B&schung Ortsrand Tro-
ckau/BT, mehrmals straRenbegleitend auf Griinstreifen oder an Béschungen in BA.

Rosa virginiana

Wie R. nitida in Strauchrabatten des 6ffentlichen (stddtischen) Raumes aktuell nicht
selten gepflanzt; reich fruchtend, doch offenbar ohne generative Verjiingung; ein
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vermutlich durch Auswurf begriindeter und durch Wurzelbrut expandierender Be-
stand (~ 8 m?) an einer StralRenbéschung in BA-Nord.

Rubus allegheniensis

Ca. 15 m? grof3er, schwach expansiver Bestand (codominant Urtica dioica) auf alte-
rer Gartenbrache in HO; > 300 m? deckendes Vorkommen in freier Landschaft an
einem Fischteich westl. Querenbach/Miinchberger Hochflache (subdominant Urtica
dioica und Fraxinus exceisior); kleinere Bestdnde (wohl etablierter Auswurf) garten-
nah entlang Bahndamm in Schwarzenbach an der Saale/HO; aktuell offenbar nur
sehr selten kultiviert, keine historischen Angaben.

Rubus laciniatus

Seltener als R. armeniacus, nur einmal als gréRerer, dicht schlieRender Bestand (ca.
30 m?) auf sandiger Verfiillung an einem Baggersee siidl. Rattelsdorf/BA; Einzelindi-
viduen oder kleine Gruppen regelméafig in siedlungsnahen Forsten (vornehmlich
Regnitzniederung).

Subspontane Vorkommen sind im Gebiet erst seit etwa 1990 beachtet worden.

Salix alba var. vitellina, var. alba

S. alba var. vitellina wohl nur in auf dltere Pflanzungen zurtickgehenden Vorkom-
men, gehauft an Bachen und Graben im Frankenalb-Vorland und im Obermainge-
biet; im UG traditionell als Korbweide kultiviert, schon von ELWERT (1786), KOELLE &
ELLRODT (1798), GoLbFus & BiscHOF (1817) angegeben.

Auch die Vorkommen von S. alba var. alba durften im UG Uberwiegend auf Anpflan-
zungen beruhen (SCHELLER 1989, GATTERER & NEZADAL 2003).

Salix daphnoides

Historisch am Obermain kultiviert (HARz 1907, 1914), hier nicht mehr bekannt (GAT-
TERER & NEzADAL 2003), aktuell gelegentlich gepflanzt, subspontan(?) an einer Stra-
Renbdschung 6stl. Teuschnitz/Frankenwald.

Salix eriocephala

Einzelexemplare und Kleingruppen (z. T wohl Hybriden) subspontan an Regnitz und
Main unterhalb BA (auch Hafenbereich) im unteren Teil der Uferverbauung (Block-
schittung, Pflasterung); sicher ausgehend von Pflanzungen im weiteren Umfeld.

Von der Sippe werden nach NEUMANN (1981) in Europa nur mannliche Klone als
Flechtweide kultiviert; nach WAGENITZ (1981, als S. cordata) und OBERDORFER (2001,
als S. rigida) gelegentlich verwildernd, nach JAGER & WERNER (2002) seltener Ne-
ophyt in Brandenburg.

Sorbaria sorbifolia

"V. a. im Raum BA gelegentlich auf Auswurfstellen oder Schittungen, auch als Gar-
tenrelikt, doch nur héchst ausnahmsweise in stabilen Bestanden; Expansion durch
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Waurzelsprosse; als ,in Anlagen kultiviert* schon von SCHUBERTH (1935, als ,Basilima
sorbifolia“) angegeben, doch keine historischen Angaben lUber Verwilderungen.

Spiraea billardii

Gelegentlich bestandesbildend als Kulturrelikt (Polykormone, z. B. Bahndamm in
Neustadt bei CO mehrere 100 m?), als Kulturrelikt (auch alte Auspflanzungen in freier
Landschaft), vornehmlich auf + frischen (Ufer-) Standorten und bevorzugt im nor-
dostl. Ofr. (Schwerpunkt Fichtelgebirge); Bestédnde sehr stabil und z. T natirliche
Vorkommen vortduschend (an der Réslau bei Trostau/WUN, an der Olschnitz in Bad
Berneck/BT, am Weiflen Main unterhalb Bischofsgriin/BT), doch kaum expansiv und
offensichtlich ohne generative Verjiingung.

Als ,S. salicifolia" wird die Hybridsippe schon von ELWERT (1786: BT, KU) und Gou-
VILLET (1816: KC) sowie von GOLDFUR & BISCHOF (1817) verwildernd, von MEYER &
ScHMIDT (1854) als ,wild" fir das Fichtelgebirge gemeldet; Angaben aus neuerer Zeit
durch WITTIG (1981) und - erstmals als S. billardii - durch WALTER (2004). Sichere
Nachweise von S. salicifolia (nach ADOLPHI 1998 bislang fur Deutschland nicht be-
legt) liegen nach WALTER (2004) und BREITFELD et al. (2003) fir zwei Fichtelgebirgs-
vorkommen vor (Status klarungsbedurftig).

Spiraea chamaedryfolia

Als Kulturrelikt selten, fast ausschlieflich im Umkreis von Burgen bzw. Burgschlés-
sern (Wiesentalb!) an Zufahrten oder in Hangwéldern (z Tilio-Acerion), oft in Beglei-
tung weiterer Kulturrelikte wie Symphoricarpos albus, Philadelphus spec., Lonicera
caprifolium; z. T. durch Wurzelbrut expansiv (Niederfellendorf nahe Ruine Neid-
eck/Wiesentalb > 1000 m?).

Die um 1900 haufig kultivierte Art (ScHwaARz 1899, HARz 1907, 1914) ist inzwischen
vollig aulRer Mode. Sie gilt in Deutschland als lokal eingeburgert (HAEUPLER & MUER
2000), so an der Nurburg (ADOLPHI 1995).

Spiraea douglasii

Mehrfach im Raum Naila-Selbitz (HO, ~ 500 m) in dicht schlieBenden, artenarmen
und Wurzelbrut bildenden Besténden von bis zu 20 m? an StralRenbéschungen; z. T
sicher alte Pflanzungen (von SCHUBERTH 1935 noch nicht erwahnt), vereinzelt auch
an offenen Felsbdschungen und hier vermutlich subspontan; ‘mehrere Bestdnde in
freier Landschaft am Bahndamm bei Neudes (Fichtelgebirge, ~ 570 m); Anpflanzun-
gen wohl durch Imker begriindet (ADOLPHI 1995).

Spiraea hypericifolia

Etwa 100 m? umfassende Fazies an Feldbdschung in freier Landschaft nahe Mug-
genbrunn/CO; wohl sehr altes, schwach expansives Kulturrelikt.

Historisch wird S. hypericifolia fur den Schlossberg Bad Berneck/BT als ,verwildert"
angegeben (HARz 1907 als ,S. obovata“, VOLLMANN 1914, SCHUBERTH 1935, VOLL-
RATH 1957 als ,eingeburgert®). Aktuell wird die Art offenbar nicht mehr gehandelt oder
kultiviert.
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Symphoricarpos albus

In stabilen oder sich vegetativ ausbreitenden, bis mehrere 1000 m? (so Saaleh&nge
oberhalb Ascher Str. in HO) deckenden Dominanzbesténden unterschiedlichen Ur-
sprungs (meist hartnackig persistierende Kulturrelikte, seltener etablierter Auswurf,
nur ausnahmsweise - z. B. am Saaleufer in HO - offenbar subspontan), auf verschie-
denen Substraten und mit sehr unterschiedlicher Kontaktvegetation; Jungpflanzen
(generativ) wiederholt auf Bahngelénde; insgesamt selten, doch geh&uft in héheren
Lagen und im Bereich von (gréReren) Siedlungen (Schwerpunkt HO); auch > 600 m
(z. B. Katharinenberg/WUN).

Schon im 19. Jh. kultiviert (,uberall in Anlagen gezogen“, ScHwaARz 1899), wird
S. albus von HARZ (1907, 1914), SCHACK (1925) und SCHUBERTH (1935) als gelegent-
lich verwildernd angegeben. Als Ziergehélz ist die Art aktuell auller Mode.

Symphoricarpos x chenaultii

Stabile, wohl durch Substratverlagerungen begriindete Bestdnde sehr selten auf
Schittungen (z. B. Alte Ziegelei BA und teilverfilite Sandgrube sidl. FO, jeweils ca.
30 m?, seit etwa 1990); auch als relativ konkurrenzstarkes Kulturrelikt; als Bodende-
cker aktuell sehr haufig gepflanzt, reich fruchtend, doch offensichtlich steril.

Syringa vulgaris

Im ganzen UG selten als sehr dauerhaftes, durch Wurzelbrut schwach expansives
Kulturrelikt (Siedlungsbereich), so noch Ruine Thierstein/Fichtelgebirge, ~ 600 m;
H&aufung auf Felsstandorten der Frankenalb (insbesondere Wiesentalb), hier und um
Bad Berneck/BT (Diabas) nicht selten in gréeren, auch generative Ausbreitung zei-
genden subspontanen Bestdnden im Siedlungsbereich.

Als Zierstrauch wurde S. vulgaris schon vor 1800 (KOELLE & ELLRODT 1798) kultiviert.
Angaben wie ,oft verwildert® (seit FUNK 1854, HARz 1907, 1914, SCHACK 1925, ScHU-
BERTH 1935) dirften sich Uberwiegend auf alte Pflanzungen beziehen. Erstaunli-
cherweise liegen keine historischen Hinweise auf die reichen Felsvorkommen der
Frankenalb vor, wohl aber auf die Bernecker Vorkommen (HAUSSKNECHT 1901: ,in
groller Menge").

3.54 Sippen ohne Dominanzbestinde

Acer saccharinum

Lockerer Bestand von etwa 20 Jungpflanzen unterschiedlicher Gré3e (2003: bis 2 m)
am Absetzbecken eines Kieswerks bei Zapfendorf/BA in Rubus caesius-Fazies; si-
cher nicht gepflanzt und keine Altbdume im weiten Umkreis; die in (gréeren) Stad-
ten nicht selten als Zierbaum kultivierte (schon SCHUBERTH 1935), an Obermain und
Rodach sehr selten auch ufernah gepflanzte Art zeigt nur héchst ausnahmsweise
Verjungung.
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Acer tataricum (incl. ssp. ginnala)

Jungpflanzen in gréferer Zahl (> zehn Individuen) an der HafRlach in KC (Uferver-
bauung) und am Ufer eines Baggersees sidl. Ebing/BA jeweils im Umkreis gepflanz-
ter Altbdume; Einzelpflanzen mehrfach und zunehmend, v. a. auf Bahngelande.
Angaben Uber Verwilderung und Kultivierung (,in und um HO") erstmals von ScHu-
BERTH (1935); aktuell nicht selten als Ziergehdlz, doch nur sehr selten mit Verjiin-

gung.

Aesculus hippocastanum

Nicht selten verwildert an Fluss- und Bachufern (auch siedlungsfern, durch Uferver-
bauung begunstigt), in Siedlungsgehélzen und Parkanlagen (jlingere Individuen), an
Burghangen und Felsen; Haufungen z. B. Regnitzufer BA, Diabassteilhdnge Bad
Berneck/BT, Weiler Main und Zuflisse éstl. KU; im Raum HO mehrfach Verjingung
> 500 m (z. B. Deponie bei Zell, 570 m).

Als angepflanzt schon von MEYER & SCHMIDT (1854) bzw. FUNK (1854) gefiihrt; An-
gaben Uber Verwilderungen fehlen in allen historischen Regionalfloren einschliefllich
VOLLMANN (1914) (Ausnahme KauLFuss 1888: LIF; fir den Raum ER vgl. schon
SCHWEIGGER 1804: ,in nemorosis quasi sponte”); erste Angaben wieder in WELR
(1981) und SCHELLER (1989); die Art kann als eingeburgert gelten.

Ailanthus altissima

Verjingungen regelméRig in BA (v. a. Hainviertel) aus Fugen oder auf Baumschei-
ben, z. T. weitab fruchtender Baume, gelegentlich geduldet und Reproduktionsstadi-
um erreichend; in freier Landschaft (< 350 m) mehrmals auf Deponien (Jungpflan-
zen), z. B. bei Ebensfeld/LIF 2002 ca. 15, 2004 noch 8 Exemplare.

Aktuell in Stadten selten gepflanzt, in BA schwache Einbirgerungstendenz; keine
historischen Angaben.

Amelanchier lamarckii

Mitunter individuenreiche Populationen mit Tendenz zur Bildung von Dominanzbe-
standen in siedlungsnahen Gehdlzgesellschaften; im Bereich der Regnitzniederung
zerstreut, > 400 m sehr selten (bei Bronn/BT 450 m).

Haufig gepflanzte Art, bezlglich Verwilderungen erst nach 1990 gezielt beobachtet
(nach Asmus 1981 bereits zahlreich um ER), eingebiirgert.

Berberis thunbergii

Im Siedlungsbereich selten verwildert, z. B. an konkurrenzarmen Mau-
er(fuB)standorten (maximal vier Individuen: BA-Burgershof), auch siedlungsnah auf
Felsen (&hnlich B. vulgaris, so mehrfach Frankenalb, Diabasfelsen bei Unterkot-
zau/HO), bis > 500 m (HO-Otterberg 540 m, Ruine Barnfels/FO ~ 520 m).

Aktuell haufig kultiviert, erstmals von SCHUBERTH (1935: ,in Anlagen”) erwihnt, als
verwildert von OTTO (1974); schwache Einburgerungstendenz.
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Caryopteris x clandonensis

zunehmend kultivierte Hybridsippe, gelegentlich Verjungung in Pflasterfugen (Keim-
linge mehrfach in gréRerer Anzahl); &ltere Individuen &uRerst selten (zweimal in BA,
einmal Bauschuttdeponie nérdl. FO); keine historischen Angaben.

choenomeles-Sippen

Subspontane Vorkommen verschiedener Sippen (oder Cultivare) sehr selten in BA
aus Fugen (auch fruchtende Individuen); mehrfach als Auswurf auf Deponien; in Gar-
ten und Strauchrabatten haufig gepflanzt; C. japonica (als ,Cydonia japonica®) schon
nach SCHUBERTH (1935) ,in Anlagen®

Clematis tangutica

Neuerdings zunehmend kultivierte Art; subspontane und offenbar stabile Vorkommen
(meist Einzelpflanzen) seit ~ 2000 mehrfach in BA aus Pflaster- und Rasengitterfu-
gen oder auf Schotterflachen; historisch nicht bekannt.

Cotoneaster bullatus

Einzeln oder in lockeren Kleingruppen in Siedlungsforsten, an Uferbdéschungen
(Regnitz BA), auf Brachen (z. B. Bhf. Ebrach/BA), auch > 400 m (Kreuzberg Go&[3-
weinstein/FO, bei Bronn/BT, Friedhof Selb ~ 550 m), doch klarer Schwerpunkt im
Raum BA-FO.

Nicht haufig kultiviert; die im UG (weit) Uberwiegend verwildernde Sippe ist offen-
sichtlich var. rehderi (von STACE 1997 als Art gefiihrt); um ER schon nach Asmus
(1981) eines der am haufigsten verwildernden Ziergehdélze; im UG erst ab 1995 be-
achtet; in Einburgerung begriffen.

Cotoneaster dammeri et spec.

C. dammeri gegenwartig die am haufigsten gepflanzte Cotoneaster-Art (Bodende-
cker), Verwilderungen durch Selbstaussaat aber sehr selten (v. a. Jungpflanzen, z.
B. mehrfach auf Friedhéfen); keine historischen Angaben.

Sehr selten, aber zunehmend in Siedlungsforsten, auf Bahnanlagen und im Nahbe-
reich von Gérten verwildernde Sippen sind auflerdem (Zuordnung nach ROLOFF &
BARTELS 1996) C. lucidus, C. moupinensis, C. multiflorus, C. praecox und C. salicifo-
lius (agg.). Mehrfach lieften sich Cotoneaster-Individuen auch mit STACE (1997, split-
tendes Artkonzept von Hylmé und Fryer) nicht sicher bestimmen.

Cotoneaster divaricatus

Subspontan nicht selten im Siedlungsbereich, auch in gréeren Populationen, doch
nie bestandesbildend; Schwerpunkt in Siedlungsforsten (mit C. dielsianus, hier z. T.
reichlich Verjiingung), auch unter Gebisch, aus Fugen, auf Brachgeléande, Bahn-
und Friedhofen, in Uferverbauungen; Einzelexemplare auch relativ siedlungsfern
(maximal 1 km Distanz), z. B. in der Frankenalb mehrfach im Bereich der Werkkalk-
stufe an flachgriindigen Prunetalia-B&schungen (oberhalb End/LIF, am Morgen-
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buhl/LIF, westlich Stempfermihle/FO, oberhalb Tiefenellern/BA) oder auf Malmkalk-
felsen (Ruine Neideck und Kreuzberg bei GoRweinstein/Wiesentalb); bis > 500 m
(HO-Otterberg ~ 540 m).

Héufig gepflanzte Art, verwildernd im UG seit etwa 1985 bekannt, von Asmus (1981)
schon zahlreich fir ER angegeben; eingeblrgert.

Cytisus (cf.) glaber

Ca. zehn éltere Individuen in einem Siedlungsforst ¢stl. CO-Scheuerfeld, wohl gar-
tenfllichtig und offenbar mit punktueller Einbiirgerungstendenz.

Verwilderungen dieser Art (und nahestehender kultivierter Sippen) sind in Bayern
offenbar noch nicht bekannt geworden.

llex aquifolium

Sehr selten im Raum BA-FO(-ER) und bei KU; siedlungsnah in Forsten (z. B. &stl.
BA-Gartenstadt > zehn Exemplare, meist Jungpflanzen) oder Waldern (FO-
Kellerwald, drei dltere Exemplare).

Nach ScHUBERTH (1935) ,selten kultiviert®, Hinweise auf Verwilderungen erstmals in
GATTERER & NEzADAL (2003), von Asmus (1981) noch nicht beobachtet.

Juglans regia

Subspontane Vorkommen (meist Jungpflanzen) gehéauft in Siedlungsnahe (bis > 50
Individuen umfassende, lockere Populationen z. B. FO-Kellerwald, bei Dérnhof/BT),
an Ufern (z. B. Regnitz unterhalb BA-Bug) und am Juratrauf im Fagion (hier auch
alte, oft als subspontan fehlgedeutete Kulturrelikte auf ehemaligen Grenzertragsfla-
chen); Verjingung selbst im Inneren Fichtelgebirge (bei Marktredwitz/WUN).

Obwohl im UG seit langem kultiviert (FUNK 1854, MEYER & ScHMIDT 1854), liegen An-
gaben Uber Verwilderungen erst seit SCHELLER (1989) vor (fur Bayern schon seit
VOLLMANN 1914); offenbar erst jetzt in Einblrgerung begriffen (stark nachlassende
Nutzung, vgl. auch Malus domestica).

Laburnum anagyroides, L. alpinum

L. anagyroides in &lteren, vermutlich subspontanen lockeren Kleinbestanden in BA
(Altenburg-Sudwesthang im Carpinion; Leinritt an der Regnitz aus Uferpflasterung)
und CO (unterhalb Veste); Verjlingung in ltiickigem Geblsch ausgehend von alten
Pflanzungen auf dem Altenburg-Plateau (StraBenbéschung) und im Umkreis des
Kriegerdenkmals Grafenberg/FO, besonders zahlreich waldwegbegleitend im Lim-
mersdorfer Forst nordwestl. BT (hier auch Verjlingung von L. alpinum); Einzelpflan-
zen hin und wieder, vornehmlich in Siedlungsforsten oder auf Deponien (so noch bei
Zell/HO auf 570 m).

Schon nach ScHwWARZ (1899) ,beliebter Zierstrauch”; das in allen historischen Floren
wiedergegebene Vorkommen ,bei Weismain®/LIF beruhte nach HARz (1914) auf An-
pflanzung; erste Meldungen tber Verwilderungen in SCHELLER (1989: mehrfach um
CO) bzw. SCHONFELDER & BRESINSKY (1990: mehrfach Ofr.); die nach ROLOFF & BAR-
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TELS (1996) ,sehr haufig” gepflanzte Hybride L. x watereri ist nach STACE (1997) weit-
gehend steril.

Lonicera pileata

Aktuell sehr hdufig als Bodendecker gepflanzt (Schwerpunkt stadtisch), Verjiingung
relativ selten (wenig fruchtend) und meist durch Aufwuchsbek&mpfung verhindert;
Jungpflanzen meist einzeln aus Mauer(fuB)- oder Pflasterfugen; Tendenz zum Auf-
bau kleiner Populationen mehrmals in BA und an der Lauter (Ufermauer) in Bad Staf-
felstein/LIF

Erst nach 1990 verwildert beobachtet, mit schwacher Einbiirgerungstendenz; um-
fasst moglicherweise auch Verwilderungen einer im Fachhandel als ,L. nitida" gefiihr-
ten, aber blattmorphologisch nicht klar abtrennbaren Sippe (vielleicht L. nitida f. yun-
nanensis, vgl. KRUSSMANN 1962, ROLOFF & BARTELS 1996).

Malus domestica

Subspontane Vorkommen (Einzelindividuen in allen Altersstadien) nach eigenen Be-
obachtungen eher selten (Siedlungsperipherie, gehéuft z. B. an héher gelegenen
Uferpartien der Regnitz in BA), nach SCHELLER (1989) bzw. GATTERER & NEZADAL
(2003) dagegen zerstreut im ganzen westlichen Ofr. (aber wohl kaum ,eingebdrgert"
wie von GATTERER & NEzADAL 2003 angegeben).

M. domestica verwildert aktuell offenbar zunehmend, wurde aber mdglicherweise
historisch zu wenig beachtet oder als M. sylvestris fehlbestimmt (Vorkommen dieser
Sippe im UG entgegen ScHwARz 1899 und HARz 1914 nicht gesichert, vgl. SCHELLER
1989, GATTERER & NEzZADAL 2003).

Mespilus germanica

Aktuell sehr selten, nach ELSNER & WALTER (2000) vornehmlich im Raum Bischberg-
Trunstadt westl. BA in (ortsnahen) Gebischgesellschaften, oft in Einzelexemplaren
und vielleicht ausschliellich als Kulturrelikt; einzige gréRere Population mit Verjin-
gung am Distelberg sidl. BA unter Quercus petraea; nach SCHELLER (1989) mehr-
fach als Kulturrelikt im Umkreis der Veste CO.

Offenbar nie haufig und seit jeher mit Schwerpunkt im Raum BA kultiviert (FUNK
1854); nach KOELLE & ELLRODT (1798) ,in schattigen Waldern“, erste glaubwiirdige
Angaben Uber Verwilderungen von SCHWARZ (1899, 1912) und HaRrz (1907, 1914);
im UG wohl nie wirklich eingebtirgert und in ihrem Fortbestand bedroht.

Potentilla fruticosa

Sehr haufig gepflanzte Art der Strauchrabatten; Selbstaussaat sehr selten im Nahfeld
(meist Pflasterfugen) und nur ausnahmsweise in &lteren Exemplaren beobachtet (z.
B. Industriebrache BT und in Obertrubach/Frankenalb, mehrere Individuen auf den
Bahnhéfen Ebrach/BA bzw. Rehau/HO, 530 m), schwache Einbiirgerungstendenz.
Ein bereits von HARz (1907) angegebenes Vorkommen (Ansalbung? Kulturrelikt?) bei
Bad Berneck/BT (zuletzt VOLLRATH 1957) existiert offenbar seit langem nicht mehr.
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Prunus laurocerasus

Subspontane Vorkommen regelménig in siedlungsnahen (Kiefern-)Forsten, z. T in
sehr lockeren, (iberwiegend aus Jungpflanzen bestehenden Gruppen; Schwerpunkt
Regnitzniederung BA-FO.

Von Asmus (1981) grenznah fir ER angegeben, im UG erst nach 1990 beachtet und
mit deutlicher Einblirgerungstendenz.

Prunus persica

Subspontan sehr selten, doch auch in fruchtenden Exemplaren, z. B. mehrfach De-
ponien im Raum FO-BA-LIF, am Regnitzufer in BA, Brachflache in Hallstadt/BA; ak-
tuell eher selten kultiviert (Regnitz-Main-Niederungen), fiir den Raum BA schon von
FUNK (1854) angegeben.

Pyracantha coccinea(-Hybriden)

Einzelpflanzen sehr zerstreut subspontan mit Schwerpunkt stadtischer Raum (BA:
maximal vier Individuen an Altgleis Geisfelder Str.), bis 570 m (Ruine Lichten-
berg/HO).

Sehr haufig gepflanzt (vermutlich auch Hybriden mit P. rogersiana und P. crenatoser-
rata, vgl. ROLOFF & BARTELS 1996); Verwilderungen wurden erst ab ~ 1990 beachtet;
schwache Einblrgerungstendenz.

Ribes nigrum

Individuenarme Vorkommen vornehmlich an (Bach-)Ufern (z. B. noch in Médla-
reuth/HO, 540 m) oder auf Deponien, Schwerpunkt im landlichen Bereich; seit lan-
gem bekannte (vgl. SCHWARz 1899), bachbegleitende Vorkommen im Lauter-
grund/LIF und an der Wiesent unterhalb Steinfeld (Frankenalb).

Schon von ELWERT (1786: Muggendorf/FO) und FUNK (1854) als verwildert angege-
ben; auch in landlichen Gérten offenbar nicht mehr haufig kultiviert.

Ribes rubrum var. domesticum

Klarer Schwerpunkt der Vorkommen an (verbauten) Uferabschnitten im Siedlungsbe-
reich unter Alnus- oder Salix-Galerien (gréRere Populationen z. B. Regnitz in BA,
Baunach in Baunach/BA, Wiesent in Ebermannstadt/FO) und in siedlungsnahen
Forsten (jungere Populationen); im Raum HO noch auf 500-550 m (HO-Otterberg,
unterhalb Schloss Hofeck, Burghang SchloRgattendorf); selten in Erlenbriichen und
an ahnlichen Wuchsorten (var. rubrum?).

WR. rubrum" wird schon von ELWERT (1786: ,prope Pegniz‘/BT) sowie KOELLE & ELL-
RODT (1798), spater von GOUVILLET (1816), KREss (1852: ,wild* bei Ebrach/BA) und
FUNK (1854: ,hie und da verwildert") angegeben.

Ribes sanguineum, R. aureum

R. sanguineum sehr selten in adulten Exemplaren auf Deponien oder (ornithochor) in
Forsten um BA und CO; R. aureum ahnlich, doch noch seltener verwildernd; aktuell
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R. sanguineum nicht selten in Géarten, R. aureum vornehmlich auf BAB-Mittelstreifen
gepflanzt (auch > 500 m: A 9, A 70).

Beide werden als Zierstraucher schon von SCHWARZ (1899) und HARz (1907, 1914)
genannt; Angaben Uber subspontanes Auftreten erstmals von OTTO (1974, R. au-
reum) bzw. GATTERER & NEZADAL (2003), fur Forste im Raum ER von Asmus (1981, v.
a. R. sanguineum).

Ribes uva-crispa

Verwilderte Kulturformen héaufig in Siedlungsnédhe, besonders in Kiefernforsten der
Regnitzniederung, Schwerpunkt der davon oft nicht leicht abgrenzbaren indigenen
Vorkommen in der Frankenalb.

Rosa villosa

Einzelexemplare (vielleicht nur Kulturrelikte) nur noch sehr selten, z. B. Feldweg na-
he Klinikum BT, nach ScCHELLER (1989) an der Veste CO und nérdl. Sefilach/CO;
schon um 1800 von ELWERT (1786), SCHWEIGGER (1804: Raum ER ,in dumetis®),
GoLprur & BIsCHOF (1817) angegeben, aber offenbar nie haufig kultiviert; den star-
ken Rickgang im 20. Jh. dokumentieren GATTERER & NEZADAL (2003).

Sorbus intermedia

Im Bereich von (groReren) Siedlungen selten in Einzelexemplaren (Schwerpunkt BA,
auf dem Rangiergelande Oberkotzau/HO noch auf ~ 500 m), lockerer Bestand mit >
zehn Individuen in einem Siedlungsforst 6stl. CO-Scheuerfeld.

Von SCHUBERTH (1935) als in Anlagen kultiviert erwéhnt; erste Funde im UG vor
1990 (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990), nach Asmus (1981) bereits zerstreut um ER
(Kiefernforste).

Spiraea japonica(-Hybriden)

V. a. in Stadten zunehmend subspontan in Kleinstpopulationen aus unbetretenen
Pflaster- oder Mauerfu3fugen, z. T. schon durch Selbstaussaat (potenziell) stabil, so
in BA (mehrfach), FO (Firmenparkplatz Jahnstr.) und HO (Sigmundsgraben).

Aktuell die am haufigsten kultivierte(n) Spiraea-Sippe(n) (vermutlich meist ,S. x bu-
malda“); als Zierpflanze erstmals von SCHUBERTH (1935) erwadhnt; erste Meldungen
Uber subspontane Vorkommen-in Deutschland in ADOLPHI (1995).

Staphylea pinnata

Wohl nur als Kulturrelikt sehr selten im Raum KU-BT (SCHONFELDER & BRESINSKY
1990), in der Wiesentalb (GATTERER & NEzADAL 2003), an der Plassenburg/KU (WELR
1981) und unterhalb Schloss Guttenberg/KU; historisch (u. a. ELWERT 1786: ,Mug-
gendorf‘/Wiesentalb, mehrfach HARz 1907 fir den Raum LIF-KU) haufiger und auch
als ,vetwildert’ angegeben; im ufr. Maintal zwischen Schweinfurt und HafRfurt nach
MEIEROTT (2001) méglicherweise indigen.
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Taxus baccata(-Hybriden)

Im Siedlungsbereich, v. a. peripher in Siedlungsforsten (Schwerpunkt Raum BA-FO)
nicht selten subspontan, mitunter individuenreiche Populationen in allen Altersstufen;
auch in zichterisch bearbeiteten Formen wie cv. fastigiata, vielleicht auch die im
Fachhandel regelmaBig gefiihrte T. x media (und T. cuspidata?).

Verwilderungen werden im UG erst seit ~ 1990 gezielt beachtet (um ER gréRere Po-
pulationen schon nach Asmus 1981); als kultiviert erstmals von SCHWARZ (1901) bzw.
HARz (1907) angegeben; in der Frankenalb autochthone, nach SCHEUERER & AHLMER
(2003) ,gefahrdete" Bestande, deren Individuenzahl weit unter der der Kulturfliicht-
linge liegen drfte.

Thuja occidentalis

Subspontan sehr selten in Mauerfugen (historische Bausubstanz), auf Friedhéfen (z.
B. Rossach/CO drei Exemplare auf Mauerkrone, mehrfach in NO-Ofr. > 500 m),
mehrere ausgewachsene Individuen auf Burgfels GoRweinstein/FO, Jungpflanzen
auch im Gleisschotter (ehemaliger Bhf. Ebrach/BA seit mindestens 2002, 2005 > 100
Jungpflanzen; knapp auflerhalb des UG zahlreich Bhf. Baiersdorf/ER).

Bislang keine Angaben lber Verwilderungen im UG; nach WISSKIRCHEN & HAEUPLER
(1998), HAEUPLER & MUER (2000) sowie JAGER & WERNER (2002) neigt in Deutsch-
land eher T. orientalis zum Verwildern.

Yucca (cf.) filamentosa

Mehrfach Einzelexemplare (z. T. mit rhizomburtigen Jungpflanzen), z. B. bei Alten-
dorf/BA (Baggersee-Verfillung, seit mindestens 1998), bei Oberhaid/BA (Kiefern-
forst, seit mindestens 1999), in BA (am Friedhof unter Gebisch 2003 lockerer Be-
stand von ca. 15 Rosetten unterschiedlichen Alters), bei Erlach/BA (2002 mehrere
Jungpflanzen im Bereich der Ebrach-Renaturierung auf Lockersand).

Als Zierpflanze schon von SCHUBERTH (1935) genannt, doch erst in den letzten Jahr-
zehnten verstéarkt kultiviert; Artzugehorigkeit nicht in allen Fallen gesichert.

3.5.5 Forstlich eingebrachte Geholze

Ainus incana

Als Bodenfestiger und -verbesserer frilher nicht selten forstlich kultiviert, durch Wur-
zelbrut sehr bestandig und von Pflanzungen ausgehend expansiv (z. T. schon - er-
folglos? - bekampft: NSG Muggenbacher Tongrube/CO); individuenreiche subspon-
tane Vorkommen auch auf Bahngeldnde (z. B. Rangiergeldnde Oberkotzau/HO);
Verbreitungsschwerpunkte Frankenalb (GATTERER & NEzADAL 2003), Raum BT
(SCHONFELDER & BRESINSKY 1990), Coburger Land (SCHELLER 1989).

A. incana wird - ohne Hinweis auf Kultivierung - von KOELLE & ELLRODT (1798) ge-
fuhrt und auch von HARz (1907, 1914, dhnlich SCHWARz 1900) nur mit Normalstatus
fur ,feuchte Orte” (v. a. Raum Weismain/LIF) angegeben. Nach VOLLRATH (1957) er-
folgten (umfangreiche) Pflanzungen im Raum BT erst um 1910/20.
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Castanea sativa

Selten gepflanzt, v. a. Hauptsmoorwald 8stl. BA und dort z. T. reichlich subspontan in
Kiefernforsten (Einbilirgerungstendenz), nach SCHELLER (1989) auch im Raum CO
,verwildert‘; schon von HARz (1907, 1914) als selten kultiviert und ,adventiv* ange-

geben.

Fraxinus pennsylvanica

Im weiteren Umkreis kleinflachiger Pflanzungen mehrfach (fruchtende) Einzelexemp-
lare in der Uferverbauung von Main und Rodach zwischen LIF und KC.

Uber Kultivierung oder Verwilderung liegen keine historischen Angaben vor.

Larix decidua

Im ganzen UG haufig bis zerstreut forstlich kultiviert und (Uberall?) mit z. T. reicher
Verjingung; Kenntnisdefizite bezliglich der Beteiligung von L. kaempferi (SCHELLER
1989: ,vereinzelt angepflanzt‘) und der Hybride L. x eurolepis.

Kultivierung von L. decidua wird schon von KOELLE & ELLRODT (1798), MEYER &
ScHMIDT (1854) sowie FUNK (1854: z. T. schon Besténde") erwéhnt; erste (vage)
Hinweise auf Verjingung HARzZ (1914), SCHUBERT (1935).

Pinus nigra

Sehr zerstreut forstlich eingebracht (Schwerpunkt Frankenalb); offenbar nur selten
mit Naturverjingung; historisch wohl nach Riickgang der Schafbeweidung und an-
geblich auf Grund hoher Nadelstreu-Produktion ,neuerdings oft  angepflanzt, na-
mentlich im Jurazug* (SCHWARZ 1901).

Pinus strobus

Forstlich eingebracht v. a. Raum BA(-FO), Raum BT (Veldensteiner Forst), Bunt-
sandsteingebiet westl. Neustadt/CO (GATTERER & NEzZADAL 2003, SCHELLER 1989);
zumindest punktuell (Hauptsmoorwald bei BA) reichlich Verjiingung; erste Angaben
Uber Kultivierungen HARZ (1907, 1914), SCHACK (1925).

Pinus sylvestris
Umfang der autochthonen Vorkommen im UG kaum mehr sicher bestimmbar; zu-
mindest ganz (berwiegend forstlich eingebracht.

Pinus mugo agg.

Nach BREITFELD et al. (2003) nur P. x rotundata im UG (Fichtelgebirge) ,sicher auto-
chthon®; historisch durch ,Saatgutverwechslung” weitere, forstlich begriindete Vor-
kommen dieser(?) Sippe, z. B. bei Freienfels (Frankenalb) ,kleiner etwa 40-jahriger
Bestand” (MEYER 1954).
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Populus alba

V. a. an Main, Regnitz und Itz (frtiher) gepflanzt und sich regelméaRig (ausschliel-
lich?) durch Wurzelbrut verjiingend, nur ausnahmsweise dabei bestandesbildend (z.
B. > 300 m? an der Itz bei Bodelstadt/CO); im UG schon im 18. Jh. als Nutzholz kulti-
viert (ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798, GOLDFUR & BISCHOF 1817), nach SIEGEL
(1923) an der Itz auch ,verwildert”

Populus x canadensis

Verjiingung regelmaRig an Main und Regnitz, bevorzugt auf Sand- oder Kiesflachen
von (ehemaligen) Abbaustellen oder auf Renaturierungsflchen, mitunter in gréRerer
Zahl; gelegentlich auch im Siedlungsbereich, z. T. weitab gepflanzter Exemplare.
Historische Regionalfloren berichten zwar seit SCHWARz (1900) Uiber Kultivierung von
.P. nigra"“, aber erst seit SCHUBERTH (1935) von P. x canadensis; Verwilderungen der
friher haufig gepflanzten Sippe sind offenbar bis in jlingste Zeit wenig beachtet wor-
den (erstmals SCHELLER 1989).

Populus trichocarpa

In einem Diabas-Steinbruch sudl. Guttenberg/KU ausgehend von kleiner Pflanzung
reichlich Verjiungung in allen Altersstufen im weiteren Umkreis (Steinbruchsohle, Ab-
raumhalden).

,Balsampappeln“ werden im UG seit der Mitte des 19. Jh. gelegentlich kultiviert
(FUNK 1854, MEYER & SCHMIDT 1854: ,P. balsamifera"); Verwilderungen sind bislang
fur das UG literarisch nicht belegt. Zu Bastardisierungsneigungen (auch intersektio-
nell), kiinstlichen Kreuzungen, Cultivaren und Taxonomie vgl. KOLTZENBURG (1999).

Pseudotsuga menziesii

Zerstreut mit lokalen Haufungen, z. B. GroRraum BA, Coburger Land, Wiesentalb,
Frankenwald (GATTERER & NEZADAL 2003, ScHELLER 1989, SCHONFELDER & BRE-
SINSKY 1990); die forstlich kultivierte Art zeigt regelmaig(?) Verjungung; Kultivie-
rungsversuche sind seit HARZ (1907) und ScHAcK (1925) fir das UG dokumentiert.

Quercus rubra

Im ganzen UG zerstreut bis selten forstlich gezogen; mit regelmaRiger Verjiingung
(z. B. Felsen Saalesteilhang unterhalb Joditz/HO und im Héllental/HO), z. T. massiv
und flachendeckend (z. B. am Grunberg bei Muggenbach/CO, im Bruderwald nérdl.
Neuhaus/BA, groRflachig mehrfach auf Sand im Hauptsmoorwald 6stl. BA unter Pi-
nus sylvestris), verbunden mit + starker Unterdriickung der Krautschicht durch
schwer abbaubare Laubstreu.

Q. rubra wurde im UG offenbar erst in der zweiten Hélfte des 20. Jh. (verstéarkt) ge-
pflanzt. Sie wird fur Mfr. schon von ScHwaRz (1900), fir Ofr. erstmals von ScHu-
BERTH (1935) unkommentiert erwahnt.
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Ulex europaeus
Historisch mehrfach ,Kulturversuche” (HARz 1907, 1914; VOLLMANN 1914: seit 1888
bei Michelau/LIF) oder Anbau als Wildfutter bzw. Schutzpflanzung; Angaben Uber
,eingeblrgerte” Vorkommen (ScHACK 1925, SCHUBERTH 1935) beziehen sich wohl
auf Kulturrelikte.

3.6 Sonstige Sippen

3.6.1 Limnische Lebensraume

Acorus calamus

In Abh&ngigkeit vom Wuchsortangebot (stehende und langsam flieBende Gewésser)
im UG relativ haufig (Main-Regnitz-Niederungen), zerstreut (Coburger Land, Vogt-
land) bis sehr selten (Frankenalb); schon vor 1850 im UG weit verbreitet (ELWERT
1786, KOELLE & ELLRODT 1798, GOUVILLET 1816, GOLDFUR & BISCHOF 1817).

Crassula helmsii

Seit 1998 von einem ungenutzten Teich in Schwarzenbach an der Saale/HO be-
kannt; stabiles, aber fluktuierendes Vorkommen, Bestand (amphibisch) bis 20 m?
deckend (Trockensommer 2003); offenbar Neufund fiir Bayern; zur Ausbreitungsge-
schichte der ,aggressiven" Wasserpflanze in Europa bzw. Deutschland (Erstbeo-
bachtung 1981) vgl. KUPPER et al. (1996).

Elodea canadensis

Verbreitet, v. a. in stehenden Gewé&ssern, auch in Hoch-Ofr.; Erstfund 1880 bei BT
(ScHwARz 1901), in der Folge rasche Ausbreitung (HARz 1894 fur BA, 1907, 1914,
ScHwARz 1901, SCHACK 1925).

Elodea nuttallii

Vermutlich nicht selten, doch wohl vielfach verkannt; groRe ,wiesenartige” (Rein-)
Bestdnde mehrfach in Baggerseen an Regnitz und Main (nach 1995); nach WALTER
(1994 b) erste Beobachtungen seit 1982 (zun&chst wohl + unbesténdige Auspflan-
zungen), Hinweise auf subspontane Vorkommen seit 1987

Juncus ensifolius

Durch Auspflanzung begriindetes und vermutlich seit vor 1990 bestehendes Vor-
kommen in einem trockengefallenen Folienteich bei Fleckl/Hohes Fichtelgebirge
(WALTER 1998 c) auf 720 m, aktuell in Riickgang begriffen.

Lemma turionifera

In BA-Nord seit etwa 2000 mehrfach in Baggerseen und Teichen; Vorkommen (rela-
tiv) bestandig, Einbirgerungstendenz.
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Lindernia dubia

Individuenreicher, geschliossener Bestand auf schlammiger, flach Uberfluteter Land-
zunge (mit Veronica catenata, Leersia oryzoides, Cyperus fuscus) an einem Bagger-
see bei Altendorf stidéstl. BA (2000); Neufund fir Bayern (Zentralstelle BY).

Mimuius guttatus

Sehr vereinzelt, z. T. unbesténdig, an Teichen, in Wassergrdben, an Bachen;
Schwerpunkt NO-Ofr.; groRere und vermutlich stabile Vorkommen z. B. an der
Weismain in Weismain/LIF, in Miinchberg/HO (mehrfach an der Pulschnitz, Massen-
vorkommen am Straaser Bach), bei Neuenbrand/WUN, im Kurpark Bad Staffel-
stein/LIF an einem Lauterarm (vielleicht Auspflanzung); Angaben liegen seit 1954
bzw. 1957 fiir das Fichtelgebirge (BREITFELD et al. 2003), seit LANG (1956) fiir HO vor.,

Mimuius moschatus

Bislang offensichtlich nur im &stlichen Ofr. (Vogtland, Fichtelgebirge); seit 1935
(SUESSENGUTH 1943) bei Bad Alexandersbad bekannt und dort an Weihern noch ak-
tuell; nach BREITFELD et al. (2003) 1984 bei Oberweillenbach beobachtet sowie von
VOLLRATH 1960 bei HO und 1969 bei Diinkelhammer gesammelt.

Nymphaea alba

Im Bereich der Regnitz- und Obermainniederungen indigen, aber inzwischen wohl
Uberwiegend ausgepfianzt (auch GATTERER & NEZADAL 2003); im Ubrigen UG (ScHEL-
LER 1989, BLACHNIK-GOLLER 1994) wohl nur synanthrop; die Identitat der im Handel
befindlichen Sippen (Hybriden? exotische Sippen?) ist unkiar.

Nymphoides peltata

Wohl ausschlieBlich auf jingere Auspflanzungen zurlickzufiihrende Vorkommen
mehrfach im Bereich BA-Nord in Wassersammelbecken langs Autobahnen und in
Waldttimpeln sowie einmal bei BT (GATTERER & NEzADAL 2003); fiir BT auch einzige
historische Angabe (HARz 1907: ,in einem Weiher"); die Art ist nach SCHEUERER &
AHLMER (2003) vermutlich nur in Stidbayern (Donau-Einzugsbereich) indigen.

Sagittaria latifolia
Seit 1991 (WALTER 1993 d) mehrfach an Fischteichen und in ,Autobahn-Teichen* (v.
a. Raum BA) ausgepflanzt, offensichtlich mit Etablierungstendenz.

Trapa natans

Historisch im Schlossteich Ketschendorf/CO (ScHACK 1925: ,seit 1882 véllig einge-
birgert"); weitere Vorkommen (wohl ebenfalls synanthrop) nur VOLLMANN (1914) und
ScHUBERTH (1935) ,zwischen BT und St. Georgen" und ,friher KC* (auch HARz
1907).
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3.6.2 Wilder und Gebiische

Aconitum napellus (agg.)

Aktuelle Vorkommen nach GATTERER & NEZADAL (2003: angegeben fiir drei Quadran-
ten in Ofr.) ,méglicherweise  Verwilderungen®, in BLACHNIK-GOLLER (1994) drei An-
gaben fir das Vogtland; historische Angaben, nur selten als gartenflichtig einge-
schétzt, von WEIR (1891), HANEMANN (1898), HARzZ (1907, 1914), SCHUBERTH (1935);
Angaben von ,A. cammarum® in GOLDFUR (1810), GOUVILLET (1816), GOLDFUR & BI-
SCHOF (1817), MEYER & ScHMIDT (1854), von ,A. stoerkianum® in HARZ (1907).
Vorkommen der seit langem kultivierten Sippe(n) werden im benachbarten Thiringen
(KorscH et al. 2002) und in Sachsen (HARDTKE & [HL 2000) durchweg als synanthrop
eingestuft.

Ajuga pyramidalis

Waldwegbegleitend und auf Stérstellen im Veldensteiner Forst sidl. Pegnitz/BT in
bodensauren Fichtenforsten; seit 1988 bekannt und wohl durch Pflanzgut einge-
schleppt (GATTERER & NEzADAL 2003); historische (glaubwiirdige?) Angaben schon
von ELWERT (1786), KOELLE & ELLRODT (1798), GOUVILLET (1816), GOLDFUR & BI-
SCHOF (1817) ohne Nennung von Fundorten, spater nur von ScHACK (1925: Tiefen-
lauter und Taimbach/CO).

Aster macrophyllus

Altes Kulturrelikt am Katharinenberg bei WUN (610 m), aktuell noch auf etwa 5 m?
(nach SCHUBERTH 1935 ,in groler Menge®), beschattet von Acer platanoides und A.
pseudoplatanus, ohne Anzeichen expansiven Verhaltens; Kleinbestand (eher ab-
nehmend) seit Jahrzehnten in Gehdlz am Kurpark Bad Alexandersbad/WUN, viel-
leicht alte Anpflanzung.

Das Vorkommen am Katharinenberg (nach SCHONFELDER & BRESINSKY 1990 einziges
Vorkommen in Bayern) existiert seit 1867 und ist auf gezielte Ansaat zuriickzufiihren
(SCHUBERTH 1935).

Brachypodium rupestre

Verbreitung, Haufigkeit und Status mit Klarungsbedarf (GATTERER & NEzADAL 2003,
vgl. auch MEIEROTT 2001 fur Ufr.); nach ScHIPPMANN (1986) durch HANEMANN schon
1889 fur das Steinachtal/KU belegt; auf HARZ (1907, 1914) zurlickgehende Angaben
(B. pinnatum var. rupestre) wohl irrtimlich; Vorkommen auf dem Katharinen-
berg/WUN in neuerer Zeit nicht mehr bestétigt und wie aktuell bei Weidenberg/BT
wohl eher auf Ansaat zuriickzufuhren.

Cicerbita macrophylla

In (sehr) artenarmen, scharf begrenzten Dominanzbestanden auf stérungsarmen
Standorten als Kulturrelikt in alten Landschaftsgarten bzw. -parks; mehrere gréfere
Bestande in der Eremitage bei BT (hier schon laut WEir 1891 ,eingebiirgert” bzw.
ScHwARz 1899 ,ziemlich zahlreich verwildert’), Einzelvorkommen im Schlosspark
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Fantaisie (Donndorf/BT), im Park Rosenau/CO sowie in HO (Theresienstein nahe
Botanischem Garten).

Doronicum pardalianches

Alte Verwilderungen von > 100 m? Ausdehnung in BA (Luisenhain und Altenburg im
Carpinion), beide schon von HARz (1914) genannt; im Fichtelgebirge am Katharinen-
berg bei WUN (~ 600 m, auf etwa 1000 m?), am GroRen Kornberg (~ 700 m, Klein-
bestand) und seit HARz (1907) am GroRen Waldstein (> 800 m, ~ 20 m?); Funk
(1854), spater HARz (1914) und ScHACK (1925) geben die Art von ,waldigen Abhan-
gen“ am Juratrauf bei Réschlaub und Wirgau/BA an (Status?).

Eranthis hyemalis

Aktuell haufig kultiviert; im Siedlungsbereich (Schwerpunkt Friedhéfe und Parkanla-
gen) gelegentlich, aber zunehmend verwildert; gréRtes Vorkommen im Luisenhain
BA (hier seit HARz 1914 bekannt); als ,zuweilen kultiviert” erstmals von HARz (1907)
erwahnt.

Erica tetralix

Selten, aber zunehmend mit Forstpflanzgut eingeschleppt in + bodensaueren Nadel-
forsten, z. B. Aischgebiet westl. FO (GATTERER & NEzADAL 2003), bei Neustadt/CO
(SCHELLER 1989), bei Rehau/HO (SCHUBERTH 1935, BLACHNIK-GOLLER 1994), im
Frankenwald bei Tschirn; erste Angaben VOLLMANN (1917: stdl. BT), EDELMANN
(1952: seit 1921 Limmersdorfer Forst nordwestl. BT).

Galanthus elwesii

Wohl erst neuerdings haufiger kultiviert und selten (bestéandig?) verwildernd (Friedhé-
fe, Parkanlagen), meist in Einzelexemplaren unter Gebtisch, vornehmlich in niederen
Lagen; erste Beobachtungen nach 1995.

Helleborus viridis

Sehr selten als Kulturrelikt oder verwildert; groRe Population am Schloss Callen-
berg/CO (Gehege, vom Damwild gemieden), als Gartenauswurf bei Bronn/BT, unter-
halb Grafenberg/FO ca. 20 m? groBer Dominanzbestand im Fagion/Tilio-Acerion; an
diesen Fundorten ssp. occidentalis; nach GATTERER & NEZADAL (2003) auch bei BT.
Verwilderungen werden in geringer Anzahl seit SCHWARZ (1897: u. a. schon Gréafen-
berg/FO, s. 0.) HANEMANN (1899) und HARZ (1907, 1914) angegeben.

Helleborus foetidus

Kleinstpopulationen oder Einzelpflanzen sehr selten am westl. Juratrauf, z. T. sied-
lungsfern in relativ naturnaher Situation (mehrfach Raum Grafenberg/FO, am Wein-
huigel oberhalb Kaider/LIF); in CO nach SCHELLER (1989) ,mehrfach verwildert in He-
cken”
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Die Juravorkommen kénnten auch als 6stl. Vorposten des natiirlichen Areals von H.
foetidus gedeutet werden. Ein Wuchsort oberhalb Grafenberg/FO bestand mogli-
cherweise schon vor 1850 (SCHWARZ 1897).

Lamium argentatum

H4ufig durch Auswurf im Siedlungsbereich oder in Siedlungsnédhe, in sehr unter-
schiedlicher standértlicher Situation mit sehr heterogener Begleitflora (oft Haufung
weiterer Kulturflichter); Schwerpunkt auf * frischen (Stér-)Standorten unter Gebisch
oder im Randbereich von Waldern (Siedlungsforste!), z. T. in mehrere 100 m? de-
ckenden Bestanden; auch > 500 m (z. B. HO-Otterberg ~ 550 m, nordéstl. Zel/HO ~
600 m); erster Hinweis auf Verwilderung und Auflistung zahlreicher Wuchsorte in
WALTER (1993 c), doch vorher nicht oder zu wenig beachtet.

Linaria repens

Seit 1991 in einer Aufforstung (Verlichtung) am Gaugelsberg (570 m) bei Oberhart-
mannsreuth/HO (BREITFELD et al. 2003), hier noch 2004 auf ca. 25 m? in Agrostis ca-
pillaris-Rasen; bei BT Kleinstbestand in Treppenfugen; 2002 nahe Bhf. Strullen-
dorf/BA.

Historisch fiir Ofr. nicht bekannt, erste Angabe in SCHONFELDER & BRESINSKY (1990:
zwei Quadranten Hoch-Ofr.); die Art wird offensichtlich auch als Forstpflanzgutbeglei-
ter eingebracht.

Matteuccia struthiopteris

Sehr wenige aktuelle Vorkommen, wohl ausschlieBlich synanthrop, auch in relativ
natlirlich anmutender Situation; grolerer Bestand z. B. am Roten Main bei Schle-
henmiihle/BT, im 6stl. Ofr. auch auf Friedhofen kultiviert und 6fters ,halbwild; erste
Angabe Wirsberg/KU (MEYER & ScHMIDT 1854, von diesen auch auf der Luisenburg
.exponirt; HARz 1907, SCHUBERTH 1935).

Pulmonaria officinalis

Punktuell aus Gérten (Auswurf) oder auf Friedhéfen und in Parkanlagen verwildert
(deutlicher Schwerpunkt NO-Ofr.); sehr selten in gréRerer Individuenzahl (HO-
Theresienstein, in siedlungsnahen Forsten HO-Otterberg und Ruh/BT; oberhalb KU-
Ziegelhltten Verdacht auf P. saccharata); offenbar schon von SCHUBERTH beobach-
tet (1935: P. officinalis L. ,mit gefleckten Blattern  sehr selten bei Wildenroth und
Krassach“/LIF).

Salvia glutinosa

Seit 1983 im Umkreis eines Wochenendgrundstiicks oberhalb Tiefenellern/BA am
westl. Juratrauf als Gartenfliichtling bekannt (WALTER 1985), seitdem expansiv, aktu-
ell zahlreich und vital auf ca. 300 m? unter Fraxinus-Bestand (ehemals Steinbruch-
Halde), in der Nahe des Gartengrundstiicks mit Campanula latifolia (2004: 6 blihen-
de Sprosse).
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Stellaria longifolia

Im Fichtelgebirge vereinzelt, aber zunehmend in Fichtenschonungen und Forsten, an
Waldwegrandern (~ 550-825 m); Erstfund um 1960 im Bereich Kornberg, ab 1990
weitere Funde (wohl Einschleppung mit Pflanzgut, Einzelheiten THoO® & HORBACH
1996); seit 1998 auch aus dem Limmersdorfer Forst nordwestl. BT bekannt.

Vinca major

Alte (Auswurf-?)Bestdnde sehr selten im Randbereich von Siedlungen (Schwesen-
dorf/HO, ~ 550 m, ca. 15 m? unter Gebiisch; Kiefernforst bei Oberhaid/BA ca. 10 m?).
Als Zierpflanze zuerst von SCHUBERTH (1935) erwéhnt, aktuell gelegentlich kultiviert,
im Gegensatz zu V. minor keine nennenswerten Verwilderungstendenzen.

Vinca minor

Zerstreut, lokal oder punktuell hdufig, im Siedlungsrandbereich oder in siedlungsna-
hen Waldern (Schwerpunkt Carpinion), zum Teil in mehrere 1000 m? deckenden Be-
stéanden (z. B. Bruderwald und Altenburg bei BA, nahe Ruine Nordeck/KU; relativ
siedlungsfern Maintalhdnge nordwestl. Kemmern/BA und Juratrauf nérdl. Kiim-
mel/LIF), > 500 m selten; Indigenat - wie lUberregional - im UG (sehr) zweifelhaft,
doch schon um 1800 in allen historischen Floren gefihrt.

3.6.3 Felsfluren, Fels-, Trocken- und Halbtrockenrasen, thermophile Sdume

Arabis collina

Auf flachgriindigen Diabas-Standorten nicht selten um Bad Berneck/BT, erst seit
1992 bekannt, doch sicher auf Ansalbung vor 1850 zurlickgehend (VOLLRATH &
GERSTBERGER 2001 b); an der Friesener Warte/BA am Juratrauf zahlreich, seit 1995
bekannt, wohl ebenfalls etablierte Ansalbung (GATTERER & NEZADAL 2003); einzige
Vorkommen der submediterran verbreiteten Art in Deutschland (OBERDORFER 2001,
JAGER & WERNER 2002).

Alyssum murale

Zahlreich und offenbar seit langem am Gangolfsberg in Hollfeld/Frankenalb im Be-
reich der ,Terrassengérten” auf Dolomitfelsen (2002); sudl. Menchau/KU spérlich
(2004) auffan einer verfallenden Trockensteinmauer, seit WALTER (1988 c) bekannt;
in BA kleine Population seit etwa 1995 in lickigem Begleitgrin am Berliner Ring,
subspontan aus Pflanzringen eines nahen Larmschutzwalls.

Artemisia pontica

Wenige Quadratmeter umfassender Bestand auf dem Plankenstein bei Planken-
fels/Wiesentalb (flachgriindiger Dolomitfelskopf, 480 m), seit mindestens 1992 be-
kannt, wohl Ansalbung; keine weiteren Vorkommen im UG.
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Carlina acanthifolia

Am Juratrauf oberhalb Tiefenellern/BA im Bereich eines ehemaligen Werkkalk-
Steinbruchs und eines Trockenrasens aus einem Wochenendgrundstiick heraus
verwildernd; schon 1983 in > 200 Individuen von WALTER (1985) beobachtet, inzwi-
schen durch Verbuschung (und ,Abernten” der Bliitenstdnde?) stark zuriickgegangen
(2004: gut 50 Exemplare, davon drei blihend); Ausbreitung nur im unmittelbaren
Nahbereich und ohne Préferenz fir Stérstellen; nach JAGER & WERNER (2002) eines
von zwei aktuellen Vorkommen in Deutschland.

Cerastium tomentosum, C. x maureri

C. tomentosum héufige, nicht selten verwildernde Gartenpflanze; Kieinvorkommen
regelmaRig in Rasen und an Béschungen in Friedhofen, bis > 10 m? deckende Tep-
piche mehrfach auf (Burg-)Felsen der Frankenalb, > 50 m? grofier Bestand auf Fels-
einschnitt an der Bahn in HO-Alsenberg; erstaunlicherweise keine historischen Hin-
weise auf Kultivierung.

C. x maureri ebenfalls kultiviert und gartenfliichtig, vielleicht auch als Spontanbas-
tard; Verbreitung und Haufigkeit vermutlich ahnlich C. tomentosum.

Dorycnium (cf.) herbaceum

Am Kreuzberg oberhalb Dérfleins/BA kleiner Bestand auf < 5 m? in thermophiler
Saumsituation; nach ScHAck (1925, als ,D. germanicum") seit 1921 bekannt; wohl
Kulturrelikt oder Auspflanzung.

Erucastrum nasturtiifolium

Individuenarmes, seit 1981 bekanntes Vorkommen am nordwestl. Juratrauf auf mer-
gelig-lehmiger Felsbdschung an einer Steinbruchzufahrt; Centaurea scabiosa ssp.
scabiosa und Peucedanum cervaria z. T. codominant; derzeit offenbar einziges stabi-
les Vorkommen in Nordbayern (SCHEUERER & AHLMER 2003).

E. nasturtiifolium wurde angeblich schon im 19. Jh. von FUNCK bei Gefrees/BT beo-
bachtet (SCHUBERTH 1935).

Eryngium giganteum

Sudl. Menchau/KU am Nordostrand der Frankenalb sehr individuenreiche, z. T. Do-
minanzgesellschaften bildende Bestédnde in (wieder) beweideten Trockenrasen; aus-
gehend von ehemaligem Wochenendgrundstiick in einem Brachypodium pinnatum-
Pinus sylvestris-Forst (seit mindestens 1978, Einzelheiten WALTER 1988 c), aktuell
sehr expansiv (bis > 500 m vom Ausgangspunkt), von Schafen gemieden und ver-
mutlich auch im Nahbereich verschleppt; deutschlandweit offenbar einziges etablier-
tes Vorkommen; in BT auBerdem (bestdndige?) Kleinvorkommen auf einer alten
Erdschiittung und auf dem Uni-Gelande nahe den Gewéachshausern.
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Hyssopus officinalis

Bei Egloffstein/Frankenalb gréRerer Bestand an schwer zugénglichem, flachgriindi-
gem und sldexponiertem Steilhang (oberhalb ehemaligem Steinbruch), vermutlich
seit Jahrzehnten bestehende Ansalbung oder etablierter Auswurf (Einzelheiten WAaL-
TER 1995 b), langfristig durch Verbuschung bedroht; nach GATTERER & NEzADAL
(2003) aktuell zwei weitere Vorkommen in der Wiesentalb; historische Angaben fiir
den Friedhof Krogelstein/Frankenalb, (SCHWARZ 1900, HARz 1907) und fur Untersie-
mau/CO (SCHACK 1925).

Iris spec.

Insgesamt selten, doch neben den klassischen Burg- und Felsstandorten zuneh-
mend als etablierter Auswurf, Auspflanzung oder Relikt in heterogener Situation an
Xerothermstandorten; oft nur im vegetativen Zustand oder an kaum zugénglichen
(Fels-)Standorten angetroffen, Zuordnungen deshalb durchgehend unter Vorbehalt.
Burg- und Felsstandorte: Ruine Streitberg/Wiesentalb: gréfiere Population auf Dolo-
mitfelsképfen, seit SCHWARZ (1901) und HARz (1914) als /. germanica gefiihrt, nach
eigener Einschatzung /. pallida; Gangolfsberg in Hollfeld/Frankenalb auf Dolomitfels;
Burg Rabenstein/Wiesentalb auf Dolomitfels; Burg Pottenstein/Wiesentalb auf Dolo-
mitfels (wenig); Veste CO im ehemaligen Burggartenbereich; Plassenburg KU auf
Mauerkrone;

Trockenrasen und thermophile Sdume: Staffelberg/LIF, seit etwa 1970 kleine Ansal-
bung am Stdhang, nach GATTERER & NEzADAL (2003) /. squalens; am Dornig/LIF
nach GATTERER & NEzADAL (2003) /. sambucina; nordl. Stublang und nordwestl.
Frauendorf/LIF: vermutlich /. sambucina; NSG Rabensteiner Héhe westl. Zeyern/KC,
wohl um 1960 angesalbt, nach WALTER (2003) /. variegata; sudl. Menchau/KU um-
fangreiche jungere Auspflanzungen, wohl /. variegata; Arnstein/LIF, unterhalb Fried-
hof; Ortsrand Bronn/BT gréBerer Bodschungsbestand unter Pinus sylvestris.

Sonstige Vorkommen: an B&schungsstandorten bei Ebing/BA und am Hafen/BA
gelbbliihende Sippe; mehrfach im Bereich des Bamberger Kreuzes (z. T. steril unter
Geblsch) und als Gartenrelikt in BA-Siid; alte Auspflanzung am Klingenberg bei
Kirchgattendorf/HO (mit Syringa vulgaris, ~ 580 m).

Historische Angaben betreffen mehrheitlich ,I. germanica“ (schon ELWERT 1786), in
einem Fall /. sambucina (HARz 1907: bei Burgkunstadt/LIF).

Jovibarba globifera ssp. arenaria, ssp. globifera

Ssp. arenaria in etablierten, auf die 1. Halfte des 19. Jh. zurlickdatierbaren Ansal-
bungen aktuell noch an zwei Stellen oberhalb Bad Berneck/BT und auf dem Gipfel-
fels des GroRen Waldsteins im Fichtelgebirge (877 m); weitere Einzelheiten, incl.
Begriindung des subspezifischen Ranges, in VOLLRATH & GERSTBERGER (2001 a).

J. globifera ssp. globifera sehr zerstreut (v. a. Frankenalb, punktuell auch Fichtelge-
birge und Vogtland); ob die Sippe in der Frankenalb (auch) ,wildwachsend" vor-
kommt (VOLLRATH & GERSTBERGER 2001 a; auch von SCHEUERER & AHLMER 2003
bzw. SCHONFELDER & BRESINSKY 1990 mit Normalstatus geflihrt) bedirfte genauer
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Uberpriifung; vgl. dazu GATTERER & NEZADAL (2003: in der Frankenalb ,oft ange-
salbt") sowie Statuseinschatzungen fir Thiringen (ausschlieBlich als synanthrop,
KORSCH et al. 2002) und Sachsen (,linkselbisch  Neophyt", HARDTKE & IHL 2000).

Lepidium heterophyllum

Zwischen 1991 und 1993 drei Fundorte im norddstl. Ofr. (BREITFELD et al. 2003); nor-
dostl. Schwarzenbach an der Saale/HO an einem flachgriindigen felsigen Bahnein-
schnitt noch aktuell, aber kaum expansiv (2004 ca. 20 Exemplare); seit mindestens
2000 ein Bestand auf der ehemaligen Hafendeponie BA.

Derzeit in Bayern offenbar keine weiteren Vorkommen (SCHEUERER & AHLMER 2003);
fir das UG keine weiteren Angaben.

Lepidium latifolium

Ein geschlossener Dominanzbestand in langsamer vegetativer Ausbreitung seit 1996
auf einer Schiittung der Deponie Trunstadt/BA (HETZEL & MEIEROTT 1998), ansonsten
nur als Burggartenflichtling von der Burg Pottenstein/BT bekannt (aus Fels- und
Stutzmauerspalten, durch einen Zeitungsbericht schon fiir 1926 belegt); in Garten
(ScHWARZ 1897) wohl seit langem nicht mehr kultiviert.

Linum austriacum

Selten (Frankenalb, Coburger Land), mit gewissen lokalen Haufungen (Fechheim-
Plesten/CO, SCHELLER 1989; am Juratrauf z. B. im Lautergrund/LIF).

Die etablierten Vorkommen im UG gehen vermutlich auf Ansalbungen um 1900 zu-
rick (Einzelheiten MEIEROTT 1990); erste Angaben ScHwARz 1897 (Friesener War-
te/BA, Staffelberg/LIF als L. perenne, berichtigt 1912).

Muscari comosum

Aktuell nur ein Vorkommen: individuenreiche Population in BA zwischen Hafenbo-
schung und Regnitz (seit OTTO 1974); historisch mehrfach, doch stets unbestandig,
erstmals FUNK (1854) ,nach Aufwerfung des Kanaldammes* bei BA-Bug:

Onobrychis viciifolia

V. a. in den Kalkgebieten (Frankenalb!) haufig im Mesobromion, im ganzen Gebiet in
(Béschungs-) Einsaaten (Hoch-Ofr. selten); als kultiviert bereits von KOELLE & ELL-
RODT (1798: ,gutes Futterkraut®), GOUVILLET (1816), MEYER & SCHMIDT (1854) gefiihrt,
von FUNK (1854) daneben auch fur ,grasige Anhdhen besonders der Jurakette”; als
+haufig kultiviert” letztmals von VOLLRATH (1957) erwahnt.

Poa badensis

Nur Staffelbergplateau/LIF, kleinfladchig auf flachgriindigen Dolomitfelsstandorten;
isoliertes Vorkommen, Erstangabe HARz (1907), Indigenat deshalb anzuzweifeln.
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Pseudofumaria alba ssp. acaulis

Am Westhang des Staffelberges/LIF neben Geranium rotundifolium und unter Cory-
lus avellana entlang einer Gerdllrinne (hier nach Felsfreistellung stark zurtickgegan-
gen), unmittelbar dartiber nordexponiert im unteren Bereich einer Dolomitfelskluft; in
beiden Féllen v. a. in Begleitung * nitrophytischer (Alliarion-)Arten.

Das offenkundig auf eine Ansalbung im Jahr 1882 zuriickgehende Vorkommen
(KauLFuss 1887) erscheint in den historischen Regionalfloren Uberwiegend als Cory-
dalis lutea (Ausnahmen SCHWARZ 1912, VOLLMANN 1914). Ausgehend von einem Ex-
emplar (KauLFuss 1887) hat sich inzwischen eine Population von etwa 100 Individu-
en auf einer Flache von ca. 25 m? entwickelt. Als agriophytisches Vorkommen diirfte
der Bestand deutschlandweit ein Unikum darstellen.

Salvia officinalis

Individuenreiche vitale Vorkommen in der Frankenalb an der A 70 siidéstl. Rossdorf
am Berg (flachgriindig Uber Malmkalk, auf > 5000 m?, seit mindestens 1980) und
nordwestl. Reckendorf an einer Stralenbdschung (seit mindestens 1967, WALTER
1991 a), in beiden Fallen wohl durch Begriinung (bewusst?) ausgebracht.

S. officinalis wurde historisch offenbar haufiger als gegenwértig (HARz 1907, GoLL-
wWITZER 1931) in landlichen (Bauern-)Garten gezogen; ein inzwischen erloschenes
groReres Vorkommen (Ansalbung?) auf Dolomitfelsen bei GéRweinstein/Frankenalb
melden SCHWARZ (1900) bzw. HARz (1914).

Salvia verticillata

Individuenarme Populationen in &lteren, stdexponierten, schwach ruderalisierten,
lehmigen Arrhenatherum-Brachen mit Origanetalia- und Prunetalia-Kontakt und in
charakteristischer Begleitung von Agrimonia eupatoria, Fragaria viridis und Trifolium
medium; bestandig im duBersten Westen des UG (Steigerwald), ansonsten ofters
ephemer (vermutlich aus Béschungseinsaaten), v. a. in der Frankenalb; am Bahn-
damm bei Neudes (Inneres Fichtelgebirge, ~ 560 m) seit 1992; nach BLACHNIK-
GOLLER (1994) auch im Stadtgebiet HO (Teufelsberg, ~ 500 m).

Erste Angaben zu S. verticillata liefern KREss (1852: Raum Ebrach im Steigerwald,
bei Hohn noch aktuell), FUNK (1854: bei BA) bzw. MEYER & SCHMITT (1854: bei Gef-
rees/BT). Vereinzelte Meldungen Uber Vorkommen in der Wiesentalb und im Raum
KU liegen seit GRUB et al. (1897), SCHWARZ (1900) und HARz (1907, 1914) vor. Seit-
dem hat sich die Art im UG kaum ausgebreitet (im Gegensatz zur Uberregionalen
Situation, SCHONFELDER & BRESINSKY 1990), im Raum CO ist eher ein Riickgang zu
beobachten (SCHACK 1925; SCHELLER 1989).

Saponaria ocymoides

Kleine Population auf Diabas bei Bad Berneck/BT, entgegen SCHONFELDER & BRE-
SINSKY (1990) nicht erloschen; seit HAUSSKNECHT (1901) bekannt, wohl Anpflanzung.
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Saxifraga paniculata
Auf Auspflanzung zuriickgehende (stabile?) Felsvorkommen aktuell an mindestens
drei Orten in der Frankenalb (vgl. auch GATTERER & NEZADAL 2003).

Scorzonera hispanica

Am Sulligknock nordl. Frauendorf/LIF siedlungsfern im Geranion sanguinei (einzige
wildpopulation im UG?); kleiner Bestand bei Bronn/BT mit zahlreichen Kulturfliicht-
lingen an einer flachgriindigen Béschung unter Pinus sylvestris in etablierter Aus-
wurfsituation.

Sedum annuum

Wohl auf Ansalbung von ScHMIDT (um 1850) zurlickgehende, relativ kleine Populati-
onen an der Luisenburg, aktuell nicht nur auf einem Aussichtspunkt unterhalb des
Gipfels (VOLLRATH & GERSTBERGER 2001 a, hier weitere Details), sondern auch noch
auf dem Luisenburg-Gipfel.

Sedum kamtschaticum

Seit 2000 in zahlreichen Exemplaren von einer felsigen, teilweise bewaldeten Bo-
schung an der B 303 siudostl. Bad Berneck/BT bekannt; wohl ltere, aber kaum mit
den klassischen Aktivitdten von FUNCK oder SCHMIDT in Zusammenhang stehende
Auspflanzung; gegenwartig haufig kultivierte Art, von der historisch keine Verwilde-
rungen bekannt geworden sind (nur von SCHUBERTH 1935 als Zierpflanze genannt).

Sedum spurium

Haufig verwildernde Zierpflanze im Siedlungsbereich (Schwerpunkt: Friedhéfe und
Burgen), gehauft in der Wiesentalb, Massenvorkommen (bis > 100 m? umfassend) im
Raum HO (Diabasfelsen!); als kultiviert seit SCHWARZz (1899) bekannt, als ,leicht ver-
wildernd und eingeblirgert” seit SCHUBERTH (1935).

Sempervivum x funckii

Steriler Tripel(?)-Bastard mit reicher vegetativer Vermehrung; Massenvorkommen auf
Diabasfelsen um Bad Berneck/BT, auf Ansalbungen von FUNCK um 1830 zuriickge-
hend; vereinzelt als (jingere) Auspflanzung, aktuell Kéttweinsdorf/Wiesentalb, Woja-

leite/HO, Bernstein am Wald/Frankenwald, HO-Teufelsberg (weitere Details VoLL-
RATH & GERSTBERGER 2001 a).

Sempervivum montanum

Ein durch Ansalbung (wohl um 1840) begriindetes Vorkommen auf Diabas in Bad
Berneck/BT, in historischer Literatur nicht verzeichnet, seit 1992 bekannt (Einzelhei-
ten VOLLRATH & GERSTBERGER 2001 a); einziger Wuchsort in Deutschland.
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Sempervivum tectorum

Entgegen GATTERER & NEZADAL (2003: ,keine wirkliche Einblirgerung bekannt)
mehrfach in der Wiesentalb auf (Burg-)Felsen (sicher &ltere Bestdnde: Freienfels,
Rabenstein, Tichersfeld, Gangolfsberg in Hollfeld) und gartenflichtig an einem
Bahndamm BA-Nord; in klassischer Situation kultiviert (auf steinernen Hoftorpfosten)
v. a. noch in Doérfern im westlichsten Teil des UG (Steigerwald, Hallberge), historisch
auch ,, in den Juradérfern auf den Strohdachern angepflanzt” (NEuBiG 1913); als kul-
tiviert schon um 1800 angegeben (ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798, auch
SCHWEIGGER 1804 ,saepe in muris tectisque"), als ,verwildert” erstmals von MEYER &
ScHMIDT (1854) bzw. FUNK (1854); von ersten, heute erloschenen Felsvorkommen
(wohl Auspflanzungen, z. B. Staffelberg und Goérauer Anger/LIF) berichten HARrz
(1907, 1914) ScHACK (1925) und SCHUBERTH (1935).

Vicia pannonica

Individuenreiches Vorkommen (seit 1968 bekannt) in Dorfleins/BA auf und im Um-
kreis eines ehemaligen Feldwegs, auch im benachbartem trockenen Arrhenatherion
bzw. im Trifolion medii, Bestand durch Uberbauung gefahrdet; kleineres Vorkommen
(seit mindestens 2003) an steiler offener Béschung in einer Sandgrube bei Ziicks-
hut/BA (Entwicklungstendenz Dauco-Melilotion); in beiden Féllen ssp. pannonica.

V. pannonica ist eine seit Anfang des 20. Jh. (HARz 1907, 1914) im UG bekannte Art
(auch in der ssp. striata), die nicht selten (nach ScHACK 1925 sogar ,eingeburgert")
als Saatgutbegleiter auf Ackern auftrat, so noch bei Allersdorf/BT (VOLLRATH 1957)
und um 1990 bei Stappenbach/BA.

364 Wirtschaftswiesen, Brachen, Weiden, Scherrasen

Anemone blanda

V. a. auf Friedhdfen gelegentlich in Rasen verwildert (Einzelexemplare, wohl unbe-
stéandig); offenbar subspontane, vielleicht bestandige Kleinpopulationen im Kirchhof
(ehemaliger Friedhof) von WeiRenbrunn/KC, im Schlosspark Jagersburg/FO, in BA-
Gaustadt (Rasenbdschung); zahlreich vor Botanischem Garten HO (wohl alte Pflan-
zung); als Zierpflanze historisch nicht angegeben, schwache Einbiirgerungstendenz.

Chionodoxa forbesii, C. luciliae, C. sardensis

C. forbesii sehr haufig kultiviert und haufig auf Friedhéfen, in Parkanlagen (auch indi-
viduenreiche Populationen) oder im Umkreis von Gérten verwildert und fest einge-
blrgert; auch > 500 m (z. B. Friedhof Réslau/Fichtelgebirge ~ 570 m); im Stadtpark
FO und in den Friedhdfen BT-St. Georgen und Burgwindheim/BA offenbar Hybriden
mit Scilla siberica (x Chionoscilla, vgl. RAAMSDONK 1998).

C. luciliae selten(er) kultiviert und selten verwildernd, Schwerpunkt Friedhdfe im
Raum BA-FO; wohl eingebiirgert; in Gesellschaft von C. forbesii mehrfach in offen-
sichtlich intermedidren Formen.
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C. sardensis noch seltener kultiviert und sehr selten auf Friedhéfen verwildert; indivi-
duenreiche Altbestande nur im Parkrasen vor Schloss Hohenstein/CO, als Gartenre-
likt in BA-Sudflur und unter Gebiisch auflerhalb des Botanischen Gartens HO-
Theresienstein.

Die drei Arten werden in historischen Floren (incl. VOLLMANN 1914) nicht erwahnt.

Cirsium canum

Auf feuchten Wiesen und an Graben stdl. KU, bei Scheflitz/BA und nordwestl. SeR-
lach/CO (ScHELLER 1989), nach SCHEUERER & AHLMER (2003) ,in  gréReren Be-
standen” bei Schirnding und Marktredwitz/WUN; erstmals im UG (und in Bayern) bei
Burgwindheim/BA gefunden (KRESs 1852, FUNK 1854), doch schon von HARz (1914)
vergeblich gesucht; bei KU seit SUESSENGUTH (1934) bzw. EDELMANN (1952) bekannt,
im Raum CO (Kontakt zu reicheren Vorkommen in Thiringen, vgl. KORSCH et al.
2002) seit SCHACK (1925); Status der Art z. T umstritten (vgl. Arealbild in MEUSEL &
JAGER 1992), nach JAGER & WERNER (2002) aber nur im &stlichen Sachsen indigen.

Crocus tommasinianus, C. vernus

C. tommasinianus gegenwartig haufig gepflanzt und mit starker Verwilderungsten-
denz, v. a. Friedhéfe im Raum BA-FO; individuenreichste subspontane Populationen
auf Griinflachen langs Memmelsdorfer Str. in BA-Ost; keine historischen Angaben; in
Einblrgerung.

Crocus vernus (wohl nur ssp. vernus) nicht selten, doch meist in Einzelpflanzen (be-
standig?) verwildert; Schwerpunkt Friedhofe, regelméaRig auch > 500 m; als Zier-
pflanze schon von HARz (1907) und SCHUBERT (1935) angegeben.

Cruciata glabra

Sehr zerstreut, aber zunehmend in Brachwiesen und an Wegen im Fichtelgebirge
bzw. Vogtland (WURzEL 1994, BREITFELD et al. 2003), meist um 600 m; Erstfund um
1950 durch VOLLRATH (Katharinenberg bei WUN); neophytischer Status aufgrund der
N&he zum natiirlichen Areal in Tschechien nicht gesichert (WURZEL 1994).

Erythronium dens-canis

Seit 1999 bekanntes, aber nach standértlicher Situation seit langem bestehendes
Vorkommen (> 100 Individuen auf > 20 m?) im Teufelsgraben-BA; + beschattet unter
Obstbdumen und Strauchern im Randbereich einer frischen Hangwiese, Friihjahrs-
aspekt mit Anemone nemorosa, Steiiaria holostea, Cardamine pratensis (potenzieller
Carpinion-Standort); wohl schwach expansives Kulturrelikt, doch im ndheren Umkreis
keine Anzeichen (ehemaliger) gartnerischer Gestaltung.

Verwilderungen von E. dens-canis werden in den géngigen Floren fir Deutschland
nicht angegeben.

Fritillaria meleagris

Wenige Altvorkommen im Raum BT (schon Mayer & SCHMIDT 1854, HARz 1907), an-
sonsten wohl nur jingere Auspflanzungen (wie z. B. auch in stadtischen Parkanlagen
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in BT); an mehreren historischen Fundorten (z. B. HO um 1800 nach SCHUBERTH
1935, bei CO nach SCHACK 1925) langst erloschen; nach SCHEUERER & AHLMER
(2003) ist die Art in Bayern (Ausnahme vielleicht Sinntal/Ufr.) durchwegs synanthrop.

Galanthus nivalis

Sehr haufig kultiviert und héufig verwildernd, v. a. auf Friedhéfen und in Parkanlagen,
um Garten (Rasen, unter Gebisch), z. T. in individuenreichen Populationen und in +
agriophytischer Situation; auch > 500 m; offensichtlich schon vor 1850 vereinzelt
verwildert (KOELLE & ELLRODT 1798: ,bey Fantaisie"/BT, GOUVILLET 1816: ,bey
Dorfles"/KC, MEYER & ScHMIDT 1854), gehauft wohl erst nach 1950.

Hieracium aurantiacum

Im westl. Ofr. eher selten (Bahnhofe, im Nahbereich von Garten), in Hoch-Ofr. zer-
streut (Boschungen, Rasenflachen, oft in Friedhdfen, selten auch siedlungsfern),
subspontane Vorkommen seit SCHACK (1925: BT), EDELMANN (1952: bei Wirsberg/KU

1932, Kostenbachtal im Frankenwald 1934) und LANG (1956: Raum HO); in Gérten
offenbar zunehmend gezogen.

Inula helenium

Individuenreiche, konkurrenzstarke (z. T. Calamagrostis epigejos codominant) und
schwach expansive Bestande (reichlich Verjingung im Nahbereich) innerhalb ~ 1000
m? wenig ruderalisierter Brachwiesen (z. T. Prunetalia-Kontakt) auf Feuerletten am
Kreuzberg bei Dorfleins/BA; kleiner stabiler Bestand nahe Schiloss Callenberg/CO.

I. helenium wird seit langem - v. a. in der Frankenalb - in landlichen Garten kultiviert
und verwildert daraus auch aktuell nicht selten, doch meist unbestandig (KOELLE &
ELLRODT 1798; SCHWEIGGER & KOERTE 1811; MEYER & ScHMIDT 1854; umfassende
Darstellung WALTER 1984). Das Vorkommen am Kreuzberg bezeichnet schon HARZ
(1914) als Kulturrelikt; die Art durfte hier - wie noch von ScHwARz (1899) fur das Ge-
biet angegeben - als Arzneipflanze (Wurzeln!), vielleicht auch (vgl. KOELLE & ELLRODT

1798) fiir ,blaue Farbe und Alantwein" angebaut worden sein und kann als punktuell
eingebiirgert gelten.

Leontodon saxatilis

Selten, gehauft im Raum BA (zahlreich Flugplatz Breitenau), mehrfach im Raum BT
(StraBenrander), nach SCHONFELDER & BRESINSKY (1990) auch im Fichtelgebirge; im
Siedlungsbereich (Raseneinsaaten) wohl bislang zu wenig beachtet; erste Angaben
im Rahmen der Bayern-Kartierung (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990).

Lolium multiflorum

Verbreitung und Haufigkeit im UG méglicherweise Uberschatzt, da bei Kartierungen
vermutlich oft in (unbestandigen) jungen Einsaaten (rein oder als Klee-Gras-
Gemisch) erfasst; Schwerpunkt etablierter Vorkommen wohl in (ruderalisierten) weg-

begleitenden Rasengesellschaften; Bastard mit L. perenne (L. x hybridum) bislang zu
wenig beachtet, aber vielleicht nicht selten in Ansaaten.
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Angaben Uber ,verwilderte" Vorkommen von L. multiflorum existieren seit SCHWARZ
(1900: Kasendorf/KU) und HARzZ (1907, 1914); SCHACK (1925), ebenso VOLLRATH
(1957: Fichtelgebirge) halten die Art filr ,eingeburgert"

Lupinus polyphyllus

In NO-Ofr. haufig an (Wald-)Weg- und StraRenbdschungen, im westl. Ofr. zerstreut
(basenarme Sandbdden), in der Frankenalb (Kalkboden) eher selten.

Im UG urspriinglich als Zierpflanze oder Wildfutter (HARz 1914) gebaut, als verwildert
zuerst von VOLLMANN (1914: Geisfeld/BA), SCHACK (1925: bei CO) und SUESSENGUTH
(1934: ,eingebiirgert in den Forsten um BT*) gemeldet.

Medicago x varia

Haufig, in NO-Ofr. zerstreut bis selten, an B6schungen und auf mageren Wiesen, mit
breiter soziologischer Amplitude (+ ruderalisiertes Arrhenatherion und Convolvulo-
Agropyrion, auch Mesobromion und Onopordetalia); Angaben schon in ELWERT
(1786), KOELLE & ELLRODT (1798), GOUVILLET (1816), GoLDFUR & BISCHOF (1817), als
verwildernd erstmals von FUNK (1854).

Muscari armeniacum

Erst neuerdings haufig gepflanzt, mit starker Tendenz zur Verwilderung und zum
Aufbau stabiler Populationen, v. a. auf Friedhdfen (auch > 500 m), um Gérten (sogar
Fugenstandorte) und an Auswurfstellen; eigene Beobachtungen ab 1990, vorher -
wie anderswo - zu wenig oder nicht beachtet.

Muscari neglectum, M. botryoides

Unklar, ob im UG z. Z. mit stabilen Populationen vertreten (Friedhofe, v. a. M. botry-
oides); M. neglectum historisch (HARZ 1907, SCHUBERTH 1935 als M. racemosum) im
Schlosspark Thurnau/KU, M. botryoides bei Wiesengiech/BA (SCHWARz 1912, HARZ
1914) und an der Altenburg/BA (HARZ 1914).

Myosotis syivatica

Selten im Siedlungsbereich, insbesondere auf Friedhofen (hier gehauft > 400 m) und
in Parkanlagen; individuenreiche Populationen in (Obst-)Wiesen, z. B. Gut Kutzen-
berg/LIF, Treunitz und Pottenstein (Frankenalb), Bad Berneck/BT; hier sicher garten-
fluchtig; waldwegbegleitende Vorkommen (z. B. 6stl. und sudl. Medlitz/BA in Alliari-
on-Situation) vielleicht indigen; in den Friedhdfen Gefrees/BT und Bernstein/WUN
nach BREITFELD et al. (2003) M. alpestris.

M. syivatica wird von HARz (1907, 1914) sowohl als indigen als auch als kultiviert ge-
fuhrt, von FUNK (1854) fur Bruderwald und Michaelsberger Wald bei BA angegeben,
doch - wie auch von SCHACK (1925) und SCHUBERTH (1935) - ohne Hinweis auf sy-
nanthropen Status.
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Narcissus pseudonarcissus

Sehr haufig kultiviert, auch > 500 m zunehmend verwildernd im Siedlungsbereich
(Schwerpunkt Friedhéfe und Parkanlagen) und auf Deponien; auch fern von Pflap-
zungen (mehrfach Einzelpflanzen an StraRenbdschungen aullerhalb Siedlungen); als
kultiviert und vereinzelt verwildernd seit HARz (1907) und SCHWARZ (1912) angege-
ben.

Ornithogalum nutans

Sehr selten verwildert im Siedlungsbereich, Schwerpunkt Parkanlagen, auch auf
Friedhéfen und um Kirchen unter Geblsch oder in Rasenflachen, auf Obstwiesen;
Haufung im Bereich der Regnitz- und Mainniederungen und im Raum CO; Fundorte
bis um 350 m (Obstgarten Waischenfeld/Wiesentalb, unterhalb Kirche Weichenwas-
serlos/BA), individuenreichste Population Meeder/CO (Friedhof und benachbarte
Obstwiese).

Erste Angaben finden sich in KREss (1852: Aschbach und Ebrach/Steigerwald ,in
Grasgarten®), SCHWARZ (1901) und HARz (1914) geben die Art auch fir Acker an.

Ornithogalum umbellatum agg.

Im Raum BA zerstreut, sonst selten oder weithin fehlend, klarer Schwerpunkt Fried-
hofe, in BA-Ost auch individuenreiche, wegen Mahd nie zur Blite gelangende Popu-
lationen in (stralenbegleitenden) Griinfldchen; ausnahmsweise auch > 500 m (z. B.
Friedhof Nordhalben/Frankenwald ~ 580 m, Burg Hohenberg im Fichtelgebirge 530
m).

Die historischen Quellen erlauben keine klare Aussage liber den Status der Sippe im
UG (neophytisch oder im Westteil archaophytisch?); sie wird von KOELLE & ELLRODT
(1798), GOUVILLET (1816), FUNK (1854) und KRESs (1852) meist fiir Acker und ,Obst*-
oder ,Gras"-Garten angegeben; unabhéngig davon urspriinglich Zierpflanze (Kowa-
RIK 2003); Ackervorkommen existieren (seit langem) nicht mehr. Zur taxonomischen
Problematik des Polyploidkomplexes vgl. RAAMSDONK (1998).

Poa humilis
Kenntnisdefizit, im UG bislang um BA und BT (Straenrédnder, Rasen), ob nur sy-
nanthrop?

Puschkinia scilloides

Selten, v. a. auf Friedhéfen; meist in geringer Individuenzahl verwildernd (Rasen,
Splittflachen); ausnahmsweise auch > 500 m (Ahornberg/HO ~ 620 m, Markt-
leuthen/WUN ~ 530 m); individuenreiche Populationen im Kirchhof WeilRenbrunn/KC
und (wohl durch Gartenfliichtlinge begriindet) auf strallenbegleitender Grinflache in
BA-Ost; bis in jungster Zeit zu wenig beachtet, historisch nicht bekannt.
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Rumex pseudoalpinus

GréRere Population in und um Hangwiese sidl. Rodeck/HO (Frankenwald, ~ 630 m),
mit Peucedanum ostruthium und Hesperis matronalis im naheren Umfeld; stattliches
Einzelexemplar in Agrostis capillaris-Brache bei Glasermiihle/BT (Fichtelgebirge, ~
620 m); eine historische Angabe: ,an der Bahn unterhalb Berneck"/BT, 1903 (VOLL-
MANN 1914, SCHUBERTH 1935), nach HARZ (1907) schon 1841 bei Bad Berneck beo-
bachtet.

Saxifraga x arendsii ,,hort."

Sehr selten auf Friedhofen, fast ausschlieBlich zwischen 500 und 600 m (NO-Ofr.),
meist neben Grabern in Rasenflachen; grélere (stabile?) Auswurfpopulation an Bo-
schung auflerhalb Friedhof Nordhalben/Frankenwald mit Calystegia pulchra im Ae-
gopodion(!); zur Identitat dieser ,Sippe” vgl. ENCKE (1958) bzw. STACE (1997).

Scilla siberica

Im Siedlungsbereich haufig verwildernde Art mit deutlichem Schwerpunkt Friedhdfe
und Parkanlagen (auch >500 m); z. T Massenvorkommen ( z. B. Hofgarten BT,
Friedhof und Pfarrgarten Gleuflen/CO, Friedhof Marktredwitz/WUN, Stadtpark KU,
Erba-Gelédnde BA); historisch nur einmal als verwildert gemeldet (HARz 1907: in KU);
subspontane Vorkommen z. T bis in jingster Zeit wohl zu wenig beachtet (SCHELLER
1989, SCHONFELDER & BRESINSKY 1990).

Stellaria pallida

V. a. in (stadtischen) Rasenflachen peripher gelegener, jingerer Wohnquartiere, z. T
in Massenvorkommen und mit auffélligem Friihlingsaspekt, klarer Schwerpunkt BA,
genaue Verbreitung noch kl@rungsbedurftig; Standorte und historische Angaben
(ScHwaRz 1897, 1912: nur zwei Fundorte im Raum Nirnberg) lassen auf eine starke
Expansion in der zweiten Halfte des 20. Jh. schlielen.

Succisella inflexa

In der Regnitzaue stidl. BA ca. 100 m? grofRer Bestand in einem Graben (Filipenduli-
on-Situation), seit 1990 bekannt (GERDES 1991), wohl Restbestand der bereits von
HARz (1914: ,detexi 1903“) fir dieses Gebiet genannten Vorkommen; neophytischer
Status nicht gesichert, doch nach Arealbild (MEUSEL & JAGER 1992) und Fundge-
schichte eher wahrscheinlich; zu unterschiedlichen Statuseinschétzungen bayeri-
scher Vorkommen vgl. MEIEROTT (2001), JAGER & WERNER (2002), SCHEUERER & AHL-
MER (2003).

Thlaspi caerulescens s.str.

Vereinzelt in NO-Ofr. an Bdschungen (um oder > 500 m); Erstfund bei Wurlitz/HO
(HePp 1954), seitdem maéfig expansiv (LANG 1971, SCHONFELDER & BRESINSKY 1990,
BREITFELD et al. 2003); bemerkenswerte zeitliche Analogie zum ersten Auftreten
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(1954) und zur Expansion in der Rhén (MEIEROTT 2001); im Sachsischen Vogtland
(ausgehend vom Erzgebirge) bereits seit ~ 1900 expansiv (WEBER & KNOLL 1965).

Trifolium hybridum ssp. hybridum

Zerstreut bis haufig, bevorzugt weg- und stralBenbegleitend (v. a. NO-Ofr., + > 500
m); auch ruderal, z. B. Dominanzbesténde in (Ton-)Gruben; bereits vor 1800 im UG
(ELWERT 1786, KOELLE & ELLRODT 1798), nach FUNK (1854) “ziemlich gemein®, laut
SCHUBERTH (1935) noch gelegentlich angebaut.

Trifolium striatum

Ein Vorkommen in BA in degradierter sandig-llckiger Scherrasenfliche auf einem
Schulgeldnde, seit 1994 beobachtet, abnehmend; als leicht Gibersehbare Art vielleicht
weiter verbreitet; Zusammenstellung der wenigen, unbestédndigen Fundorte (seit
1828) im Raum CO-LIF-BA in MEIEROTT & ELSNER (1991, darunter eine Angabe fiir
Kiesgruben ostl. LIF von KAULFUss 1888; dies wohl erster floristisch-literarischer Be-
leg fur diesen Lebensraumtyp in Ofr.); zu unterschiedlichen Statuseinschatzungen
vgl. einerseits HAEUPLER & MUER (2000) bzw. WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998) (fur
Deutschland Neophyt), andererseits MEIEROTT & ELSNER(1991) bzw. JAGER & WER-
NER (2002) (autochthon fur Franken bzw. mit Normalstatus fir ,Nordwest-Bayern*).

Trifolium subterraneum

1997 in gréBerer Anzahl auf Hochwasserdamm bei Gundelsheim/BA (Einsaatbeglei-
ter); seit 2003 zahlreich in BA, sandiger Scherrasen in einem Schrebergarten; histo-
risch nicht bekannt.

Tulpia gesneriana

Im Siedlungsbereich (v. a. auf Friedhéfen) nicht selten verwildert, maximal bis etwa
zehn Individuen (FO-Kellerwald), offenbar nicht zum Aufbau stabiler Populationen
befahigt; Verwilderungen werden seit HARz (1914) angegeben.

Tulipa sylvestris

Sehr zerstreut im Gebiet der Regnitz-, Main- und ltzniederungen, gehauft und gréRe-
re Populationen um BA (Ottobrunnen, in Gundelsheim), Klein(st)vorkommen auf den
Friedhéfen Walsdorf/BA, Schottenstein/CO und KU, im Park Schloss Jagersburg/FO
(~ 360 m) und im Hofgarten CO, Ortsrand von Steppach/BA (B&schung unter Ge-
busch); nach SCHELLER (1989) mehrfach (um) CO.

Erste Angaben liefern ELWERT (1786: ,Culmbaci*) und FUNK (1854: BA); HARZ (1914:
hat sich ,betrachtlich ausgebreitet*) berichtet auch von Ackervorkommen; seitdem in
Riickgang begriffen (Uberbauung?).

Veronica filiformis

Verbreitungsschwerpunkte gegenwartig im &stl. Ofr. (Uberwiegend > 400 m), in der
Wiesentalb (WALTER 1991 b) und im Raum CO (SCHELLER 1989), im Ubrigen Gebiet
selten bis fehlend; Wuchsorte (z. T Massenvorkommen) mehrheitlich in Auewiesen
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(WALTER 1991 b: entlang Aufsel/Wiesentalb, Rdslau/Fichtelgebirge, Steinach bei
Weidenberg/BT, Olschnitz bei Bad Berneck/BT, Pulschnitz/HO), auch in Garten- und
Friedhofsrasen oder Parkanlagen; nach WALTER (1991 b) erstmals um 1965 im UG
beobachtet (Bad Berneck/BT), seitdem in starker und anhaltender Ausbreitung.

Viola suavis

An wenigen Stellen nachgewiesen (bei Grafenberg/FO, Stadtfriedhof und Miedelpark
BT), doch vermutlich auch verkannt oder Gibersehen; mehrfach nur (noch?) Hybriden
(mit V. odorata: Friedhéfe BA, BA-Gaustadt und Langensendelbach/FO, vermutlich
mit V. hirta: Friedhtéfe BA und Hohn am Berg/Steigerwald), deshalb vielleicht mittel-
fristig bedroht; als Zierpflanze von SCHUBERTH (1935) gefiihrt.

Viola ,,cornuta*

Seit etwa 2000 auf Friedhofen verstarkt kultiviert und regelméafig subspontan; anders
als V. x wittrockiana auch mit Tendenz zum Aufbau von (stabilen?) Populationen, z.
B. Friedhof Aschbach/Steigerwald in Rasenflachen, zahlreich Friedhof Weismain/LIF,
vor Gasthaus Luisenburg/WUN (~ 660 m) aus Splittflache.

Bei den gegenwartig im Handel als V. ,comnuta“ gefihrten Sippen durfte es sich um
verschiedene (z. T. fertile) Hybridformen neueren Ursprungs und in keinem Fall um
.echte* V. cornuta handeln.

3.6.5  Acker und Girten

Avena strigosa

Historisch offenbar nicht seiten ,unter der Saat" (KOELLE & ELLRODT 1798, GOLDFUR &
BisCHOF 1817, MEYER & SCHMIDT 1854, FUNK 1854, HAUSSKNECHT 1901, HARZ 1914,
letztmals SCHUBERTH 1935) und vielleicht fest eingebrgert; keine Hinweise auf Kulti-
vierung im UG; nach 1950 offenbar nicht mehr beobachtet.

Ambrosia artemisiifolia

Aktuell mit Einburgerungstendenz, mehrfach in BA-Nord: seit 2001 Massenbestand
auf extensiv bewirtschafteter, > 1000 m? groBBer Flache (Selbstaussaat, primar wohl
Saatgutbegleiter); zahlreich in brachliegendem Kieingarten (um 2001) und seit ~
1998 schwach expansiv auf alter, inzwischen weitgehend vergraster Gartenbrache
(wohl Vogelfutterbegleitpflanze); bei Bad Staffelstein/LIF 2005 zahlreich im Randbe-
reich eines Erbsenfeldes.

A. artemisiifolia wird fur das UG erstmals von OTT0 (1974) und WELR (1981) angege-
ben; Vorkommen bis um 2000 (sehr) selten und unbesténdig (aus Vogelfutter) auf
Schattungen.

Amaranthus powellii

Um BA(-FO) héaufig in sandigen Hackfruchtkulturen und auf Schittungen, auch Do-
minanzbestédnde, z. T mit A. retroflexus; am Obermain rasch ausdinnend; > 350 m
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sehr selten und wohl unbestandig (so Bhf. Minchberg/HO ~ 520 m); Erstmeldung
OTT0 (1974), vorher und in der Folgezeit wohl oft verkannt.

Amaranthus retroflexus

In sandigen Hackfruchtkulturen, auf Brachen, Deponien und Schittungen (auch Do-
minanzbesténde) haufig in der Regnitzniederung, mainaufwarts zerstreut bis um LIF,
ansonsten selten; > 500 m (z. B. Deponie Silberberg/HO ~ 540 m) wohl nicht be-
standig; auf Bahnanlagen seit ~ 1990 starker Rickgang infolge Verlagerung der
Aufwuchsbekdmpfung in den Zeitraum Ende Juni bis Juli.

A. retroflexus wird schon von FUNK (1854) als ,nicht selten" erwéhnt. Die Angaben
von HARz (1914) lassen auf eine rasche Ausbreitung im Regnitztal schlielen, die
sich - mit Verzégerung - am Obermain fortsetzte (HARz 1907, SCHACK 1925, VoLL-
RATH 1954).

Cardamine hirsuta

Im Siedlungsbereich haufig, > 500 m zerstreut; in Friedhéfen (hochstet), Garten und
Anlagen, an Straen- und Feldwegb&schungen; kaum jemals im Alliarion (OBERDOR-
FER 2001), sondern Fumario-Euphorbion-Art; erste Meldungen WEIR (1891: Wallen-
fels/KC), GRUB et al. (1897: bei Stadtsteinach/KU), HARz (1907: bei KU); starke Aus-
breitung offenbar erst nach 1980 (nach SCHONFELDER & BRESINSKY 1990 in Ofr. noch
relativ selten), wohl Uiberwiegend durch Pflanzgut aus Gartnereien und Gartencen-
tern verschleppt.

Erysimum repandum

Aktuell im UG am Erléschen (SCHELLER 1989: ein Fundort stidtstl. Rodach/CO); frii-
her als Ackerunkraut oder ruderal im westl. Ofr. (Schwerpunkt Raum CO, SCHACK
1925) sowie am Obermain bis BT nicht selten (MEYER & SCHMIDT 1854, FUNK 1854,
HARz 1907, 1914, grenznah in Mfr. schon ELWERT 1786).

Fumaria rostellata

Seit 1991 in mehreren Vorkommen auf Schiittungen und in Ackern im Vogtland und
6stl. Frankenwald (HETZEL 2000), 2002 auch im Friedhof Tettau (Frankenwald); keine
historischen Angaben, aber im benachbarten Thiringen (KorscH et al. 2002) und
Sachsen (HARDTKE & IHL 2000) als Arch&ophyt seit langem bekannt.

Galinsoga ciliata

Verbreitet in nahrstoffreichen humosen Hackfruchtkulturen und in Garten; in NO-Offr.
eher selten, aber in Stralenrandfugen noch im Fichtelgebirge > 600 m (Schénlind ~
660 m, Neubau ~ 730 m); fir das UG seit SCHACK (1925: in CO) belegt, nach VoLL-
RATH (1954) seit 1944 in Bad Berneck/BT und in BT nicht selten sowie bereits in
WUN, nach LANG (1956) in HO; aktuell expansiv (u. a. siedlungsferne Bankettvor-
kommen).
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Galinsoga parviflora

|m stdwestl. Ofr. (Warmegebiet) haufig, mit Massenvorkommen in sandigen Hack-
frucht- und Sonderkulturen (Raum BA!), auch auf Schiittungen und in Bankettfugen;
> 500 m selten (z. B. mehrfach HO, in WUN); 1821 angeblich aus dem Botanischen
Garten ER verwildert (ScHwARzZ 1899), um 1900 im Raum BA-FO bereits etabliert
(HARZ 1894, 1914, SCHWARZ 1899), im Raum KU seit 1922 (EDELMANN 1952), in HO
seit ~ 1950 beobachtet (LANG 1973).

Nonea cf. rosea

Jm Raum KU-BT sehr zerstreut im Fumario-Euphorbion und Sisymbrion (GATTERER &
NEZADAL 2003); seit PRANTL (1884) fur BT, seit HARz (1907) fur KU angegeben; ein-
geburgert, aber keine nennenswerten Expansionstendenzen. Die Identitat der Sippe
bedarf kritischer Uberpriifung (N. versicolor?).

Oxalis stricta

Im UG zerstreut (auch > 500 m), mit Licken in den Kalkgebieten; Schwerpunkt wohl
eher auf Friedhdfen als auf Hackackern; in Mfr. grenznah schon von SCHWEIGGER
(1804: ,parce prope Rathsberg") beobachtet, im UG von GoLDFUR & BISCHOF (1817),
MEYER & SCHMIDT (1854), FUNK (1854); Haufung der Angaben gegen 1900 (KAuL-
Fuss 1888, WEIR 1891, GRUB et. al. 1897, HANEMANN 1899).

Portulaca oleracea

Auf sandigen oder sandig-humosen Substraten um BA haufig, im Regnitztal zer-
streut, ausklingend am Obermain bis LIF; expansiv, mit Vorposten in Pflasterfugen
(z. B. in SeBlach/CO, CO-Zentrum), an Landstrallen (bei Lehen/BT, bei Heilgers-
dorf/CO) und auf Friedhéfen (z. B. Pottenstein/Frankenalb), aber offenbar noch nicht
> 400 m; Expansion historisch wohl ausgehend von Vorkommen in Mfr. (ER, vgl. EL-
WERT 1786, SCHWEIGGER 1804: ,hic inde in siccis") oder Ufr. (um Schweinfurt nach
EMMERT & SEGNITZ 1852 eher haufig); erste Angabe fir das UG als ,Gewlrzpflanze“
in KOELLE & ELLRODT (1798), auch die unkommentierte Angabe von GoLbrur & Bl-
SCHOF (1817) fur das Fichtelgebirge dirfte sich auf kultivierte Vorkommen beziehen
(ssp. sativa, gegenwdrtig noch/wieder angebaut?); in FUNK (1854) nur zwei Fundorte,
nach HARz (1914) im Raum BA schon relativ haufig.

Silene dichotoma

Aktuell sehr selten und wohl nur noch unbestandig an Béschungen; historisch seit
ScHWARZ (1897) fur das UG bekannt; in (Klee-)Ackern oder ruderal (Einsaatbegleiter,
nach VOLLMANN 1917 ,besonders in sidrussischem Klee"); voribergehend gehauft,
aber ,sehr unbestandig” (HARz 1914) bis in die zweite Halfte des 20. Jh. (EDELMANN
1952, Fichtelgebirge noch VOLLRATH 1957).

Veronica persica

Sehr haufig (auch > 500 m) in Gérten, Hackéckern oder ruderal; von FUNK (1854) als
.selten” gefuhrt, Anfang des 20. Jh. offenbar schon im ganzen UG zerstreut bis hdu-
fig (HARz 1907, 1914, ScHACK 1925, SCHUBERTH 1935).
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4 Floristische Analyse neophytenreicher Standortkomplexe

41 Etablierte Objekte

Zu diesen Standortkomplexen werden hier nur die wichtigsten Aussagen Uber das
Sippenspektrum présentiert (s. auch Tab. 8 und ST 6). Die einzelnen Sippen sind,
soweit sie in einer Kategorie eine Stetigkeit > 40 % erreichen, in Kap. 3 dargestellt
und werden an dieser Stelle nicht mehr behandelt.

Tab. 8: Ubersicht des Neophytenspektrums der neophytenreichen Standortkomplexe,
Differenzen zu 100 % (nicht zuzuordnen) sind nicht angefiihrt

. Sied- | .
Kategorle | Hafen| JrCir, | te | Deponien | Ufer | lungs- 1 Parks | (8

n Objekte 1 6 42 26 34 26 58 13 27
X Neophyten 164 33 174 386 124 [ 162 184 104 120
n>49 % - 27,3 57 11,6 4,8 12,3 71 12,5 4,2
n einmal - 48,5 31,6 31,3 36,3| 38,3 [34,8 | 46,1 40
Kulturfliichtlinge 36,6 424 66,1 77,7 855| 975 [ 826 | 788 76,7
davon Zierpflanzen 433 50,0 61,4 64,2 70,7 | 86,1 |90,1 | 92,7 78,0
davon Nutzpflanzen 53,3 214 32,4 314 21,7 89 52 2,4 13,8
Xenakolutophyten 61 54,5 32,7 20,7 129 12 | 158 19,2 9,2
Therophyten 59,1 39,4 34,5 394 9,7 1,2 18,5 [ 16,3 10,8
Phanerophyten 11,6 9.1 28,7 19,7 476| 518 [ 196 | 21,1 23,3
Sonstige 28 51,5 36,2 39,4 41,9 | 45,7 [ 58,7 | 61,5 64,2
Herkiinfte:
[Amerika 23,2 27,3 21,3 24,1 16,9 136 | 19,1 | 183 11,6
Ost- u. Zentral-Asien 11.6 6,1 14,4 14,5 19,3| 24,1 | 11,5 16,3 12,4
Europa, Vorderasien 50 51,5 43 41,2 37,1| 37,7 | 514 | 525 60,3
med, submed 244 18,2 19,5 205 13.7| 13 | 257 | 26 27,3
med sonst. Kombinationen| 11,6 12,1 10,3 8,8 89| 105 | 126 ] 96 9,9

ralp (mit Kombinationen) | 1,8 3 52 3.1 89| 99 8,2 | 10,6 18,2
(europ-)kont, subkont 7.3 12,1 6,9 4.1 5,6 43 2,7 3,8 3,3
Europa sonstige 4,9 6,1 1.1 4,7 - - 22 1,9 1,6

Es zeigt sich eine deutliche Staffelung des Neophytenreichtums in Relation zur
Strukturierung der Standortkomplexe (Abb. 5). Die Extreme finden sich einerseits auf
FernstraRenmittelstreifen (M), die aufgrund ihrer homogenen und spezifischen &ko-
logischen Bedingungen nur eine geringe Anzahl von Neophyten aufweisen (n < 50).
Der weit tberdurchschnittliche Neophytenreichtum der Deponien (D; n = 386) beruht
dagegen v. a. auf der Unterschiedlichkeit in Herkunft und Zusammensetzung der ge-
lagerten Substrate. Bei Parkanlagen, Burgen und Uferstreifen (P, S, U; n = 100-125)
ist ein sehr groRer Flachenanteil Gberbaut oder Pflegemalnahmen unterworfen, der
standortliche Mosaikcharakter ist daher geringer als in siedlungsnahen ,Cotoneaster-
Waldern®, Friedhofen, Bahnhofsanlagen und im Hafenbereich (C, F, B, H; n = 150-
200). In der letzten Gruppe sind, vor allem durch Nutzung und Umfeld bedingt, so-
wohl Sippen-Introduktionen als auch junge Siedlungsflachen haufiger.

Standortliche Heterogenitét, Introduktionsform und Diasporenquellen spiegeln sich
auch deutlich in der Haufigkeitsverteilung innerhalb der Artenspektren (Abb. 6). Der
Anteil der nur ein Mal auftretenden Sippen liegt in allen Objekten bei 30-50 %. Der
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Anteil der Sippen mit einer Haufigkeit von > 50% ist < 15 % mit Ausnahme der Mit-
telstreifen (Linienmigration! Abb. 6: a, b). Eine stérkere Differenzierung zeigt sich im
Introduktionsmodus (Abb. 6: c, d). Nur in den (Land-)Verkehrsanlagen ist der Anteil
der Xenakolutophyten > 30 %, im Hafen und auf den Mittelstreifen erreicht er > 50%
(wechselnde Diasporenquellen). In den Bahnhofsarealen flhrten Abnahme des Gu-
terverkehrs, damit verbundene Flachenstilllegungen und die Nachbarschaft von Gar-
ten zu einem Anteil von Kulturflichtlingen > 50 %. Die anderen Objekte sind durch
Kulturfliichtlingsanteile > 75 % charakterisiert (Maximum Siedlungsforste mit 97 %).
Hohe Nutzpflanzenanteile (> 30 % der Kulturflichtlinge) sind typisch fir Bahnanla-
gen, Deponien und den Hafen BA (53 %, incl. exotischer Sippen).

Die Lebensformenspektren (Abb. 7) entsprechen weitgehend den Erwartungen. Der
Therophytenanteil der Landverkehrsanlagen (incl. Hafen) ist > 30 %, ebenso derjeni-
ge der Deponien (annuelle Zier- und Nutzpflanzen!). In den anderen Objekten liegt er
< 20 %. Der unerwartet hohe Anteil der Gehdlze in den Bahnhofsarealen ist wieder-
um auf Nutzungsextensivierung und Gartennahe zurlickzufithren.

Auch im floristischen Spektrum (ST 6) wird die Eigenstandigkeit der Landverkehrsan-
lagen (Sp. 1, 2) und der Deponien (Sp. 3) und die stérkere Ubereinstimmung der an-
deren Objekte deutlich.

Die Arealtypenspektren (Abb. 8) sind differenzierter. In allen Standortkomplexen sind
Sippen mit mediterranen und kontinentalen (Teil-)Herkunftsarealen am starksten ver-
treten. Ihr Anteil liegt zwischen 3343 %, mit Ausnahme der Uferstreifen und Coto-
neaster-Walder (< 30 %). In den therophytenreichen Standortkomplexen (H, M, B, D;
vgl. Abb. 7) ist der Anteil von Sippen amerikanischer Herkunft hoch (21-27 %), derje-
nige praalpider Sippen gering (2-3 %, B: 5 %). Bei den therophytenarmen Objekten
liegt der Anteil praalpider Sippen (Gartenstauden!) bei 8-11 % (F, P, U, C) und er-
eicht bei den Burganlagen ein Maximum von 18 %. Das Verhdltnis zwischen ameri-
kanischen und ost- bzw. zentralasiatischen Sippen variiert mit dem Gehdlzanteil der
Objekte (vgl. Abb. 7). Es liegt zwischen 1,5:1 und 2:1 bei Bahnhéfen, Friedhdfen und
Hafen und ist ausgeglichen in Parkanlagen, an Burgen und Ufern, wahrend in den
Cotoneaster-Wéldern die asiatischen Sippen deutlich dominieren (0,6:1).

4.2 Entwicklung neuer Strukturen

Neue neophytenreiche Standortkomplexe wurden innerhalb der Siedlungen beo-
bachtet. Ihre Entwicklung beruht nicht auf der Schaffung neogener Standorte (wie
Mittelstreifen oder Deponien), sondern auf Veradnderungen etablierter Strukturen in
Wohngebieten. Reduzierung des Pflegeaufwandes fiir Verkehrs- und Freiffdchen im
Siedlungsraum auf kommunaler und privater Ebene und eine Zunahme bedingt ve-
getationsfahiger Flachen (z. B. Rasengitterflachen) bei gleichzeitiger Reduzierung
von Ausbreitungsbarrieren fir Diasporen (z. B. offene Gartenfronten) fuhrten zur
Entwicklung teils linearer, teils kleinflichiger neuer Standortkomplexe. Auch das Dia-
sporenangebot innerhalb der Wohngebiete hat sich durch wechselnde Zierpflanzen-
Moden, erweitertes Zierpflanzenangebot und die oft starke Fahigkeit neuer Sippen
zur Selbstaussaat deutlich erhoht.

157



Insgesamt wurden auf 26 Flachen 209 Sippen registriert. Im typischen Fall werden,
Einzelindividuen oder Kleinstpopulationen (haufig Keimlinge und Jungpflanzen domi.
nierend) im unmittelbaren Nahbereich (< 10 m) kultivierter Vorkommen beobachtet
(,Nahfeldfltichtlinge®). Der Aufbau sich erfolgreich reproduzierender und expandie-
render Populationen ist hier eher selten, erfolgt aber zunehmend. Nur in vergleichs-
weise wenigen Fallen ist bislang - als entscheidender Schritt auf dem Weg zu einer
erfolgreichen Etablierung - das Ubergreifen auf (Kontakt-)Fldchen gelungen, die den
Aufbau autarker, stabiler oder sogar expansiver Grinderpopulationen erlauben. Ak-
tuelle Beispiele dafiir sind erste Etablierungsversuche und (Klein-)Populationen von
Achillea filipendulina, Clematis tangutica, Verbascum speciosum, Nepeta x faassenii,
Euphorbia myrsinites, Salvia nemorosa und Eryngium planum in Dauco-Melilotion-
Situation oder in ruderalen Arrhenathereten und von Campanula poscharskyana,
C. carpatica oder Aubrieta deltoidea in Mauer(fu® )fugen.

Im Gegensatz zu den (im Stadtgebiet BA haufig angrenzenden) thermophilen Pflas-
terfugen-Gesellschaften (3.3.2) ist das ebenfalls lberwiegend thermophile Sippen-
spektrum charakterisiert durch einen sehr hohen Anteil langlebiger Sippen, darunter
auch Straucher und Halbstrducher. Die Haufigkeitsverteilung widerspiegelt Initial-
Situationen der Besiedlung; lediglich 19 = 9,1 % der Sippen wurden auf > 30 % der
Flachen gefunden. Knapp die Hélfte davon, ndmilich (in der Reihenfolge ihrer Haufig-
keit) Aquilegia vulgaris, Cotoneaster divaricatus, Aurinia saxatilis, Cerastium tomen-
tosum, Centaurea montana, Lavandula angustifolia, Tanacetum parthenium, Cam-
panula persicifolia, Solidago canadensis erreichen eine Haufigkeit > 50 %.

Ein Stadt-Land-Gefélle |asst sich nur bedingt erkennen, da auch landliche Neubau-
gebiete ein kaum abweichendes Sortiment von Kulturpflanzen und &ahnliche Stand-
ortbedingungen aufweisen. Deutliche Unterschiede bestehen dagegen zwischen jiin-
geren Siedlungsstrukturen einerseits und alten ,historisch gewachsenen” (kleinstad-
tisch-)ddrflichen Siedlungsbereichen andererseits. Erstere zeichnen sich durch einen
hohen Versiegelungsgrad mit dominierendem Anteil von Pflasterfugen- und Rasen-
gitterflaichen aus, letztere (zusatzlich) durch z. T. wenig oder nicht genutzte Lager-,
Stell- und sonstige Restflachen sowie durch oft gehdlzbestandene (Ufer-)Béschun-
gen. Fur die alten Siedlungsbereiche der Wiesentalb-Dorfer sind, bedingt durch de-
ren ausgeprégte Reliefenergie, neben Bdschungsstandorten ein hohes Angebot an
Stiitzmauer(fu)fugen und (gelegentlich sogar in Gérten integrierte) konkurrenzarme
Felsstandorte charakteristisch.

Die elf differenzierenden Sippen jingerer Siedlungsstrukturen reflektieren weitge-
hend das gangige bzw. modische Sortiment von Zierstauden und -gehdlzen, soweit
zur Bildung subspontaner Fugenvorkommen befahigt, z. B. Spiraea japonica s.l., Lo-
nicera pileata, Campanula poscharskyana, C. carpatica, Salvia nemorosa, Rosa ru-
gosa. Mit Ausnahme des indigenen Sedum album handelt es sich um Sippen mit
meist deutlicher Einblrgerungstendenz.

Die aiten Siedlungsbereiche sind charakterisiert durch eine relativ heterogene Grup-
pe von meist seit langem kultivierten krautigen Zier- (darunter zahlreiche ,Steingar-
tenpflanzen“) und Nutzpflanzen sowie Gehdlzen, z. B. Sedum spurium, Arabis cau-
casica, Hesperis matronalis, Taxus baccata, Cymbalaria majalis, Pseudofumaria lu-
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tea. Sie kommen geh&uft in gréReren, fest etablierten Besténden vor (Mauern, Fel-
sen, unter Gebusch); 8 der 13 Arten sind im UG eingeblrgert.

400 —‘
3004
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Anzahl Neophyten

100 -

Objekte

Abb. 5. Anzahl der Neophytensippen der unterschiedlichen Standortkomplexe. Die Anzahl der untersuchten
Objekte ist iber den Saulen angegeben. M: Mittelstreifen, P: Parkanlagen, S: Burgen und Burgschlés-
ser, U: Uferstreifen, C: Siedlungsforste, H: Hafen BA, B: Bahnhofsanlagen, F: Friedhéfe, D: Deponien

H % 100 )

100 B 1D01

ab cd

Abb. 6:  Héaufigkeitsverteilung und Einfuhrungsart der Neophyten in den unterschiedlichen Standortkomplexen
(Objektbezeichnungen wie bei Abb. 5)
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ST 6: Neophytenreiche Standortkomplexe (stark gekiirzte Stetigkeitstab.);
Abkiirzungen siehe Abb. 5
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5 Migrationsverhalten und Verbreitungsmuster ausgewahiter Arten

Die Verbreitung von 14 der in Kap. 3 behandelten Sippen wird durch Punktkarten
dargestellt und kommentiert (Abb. 9-20). Ausgewahlt wurden mehr oder weniger ex-
pansive, im UG eher selten bis zerstreut vorkommende Sippen mit tendenziell stabi-
len Wuchsorten, die aussagekraftige Verbreitungsmuster, d. h. markante (natur-)
raumliche, standértliche (Wuchsort-, Héhenstufenbindung) oder zeitliche Differenzie-
rungen auf Punktkartenbasis erwarten lieRen. Wesentliche Vorraussetzungen im
Rahmen der Datenerhebung waren deshalb das Erreichen eines (sehr) hohen und
moglichst ausgewogenen Erfassungsgrades (z. T literaturgesttitzt) sowie ein mog-
lichst lange (meist 15-20 Jahre) zurtickreichender Erfassungszeitraum.
Einschrédnkungen bzw. Ausnahmen ergeben sich fiir Sperguaria salina (Karte doku-
mentiert nur Verbreitungsschwerpunkt, meist anhand von Dominanzbestanden von z.
T betrachtlicher linearer Ausdehnung) und Peucedanum ostruthium (Karte doku-
mentiert die Vorkommen eines vermutlich altneophytischen, aktuell im Riickgang be-
findlichen Kulturflichtlings). Abb. 21 gibt die Verbreitung von 15 Arten wider, die den
Naturraum Nérdliche Frankenalb floristisch charakterisieren und differenzieren. Die
Reihenfolge der behandelten Sippen entspricht der Nummerierung in Kap. 3.

5.1 Vulpia myuros (3.1.3.3, Abb. 9)

Introduktion: xenakolutophytisch, vielleicht ausgehend von (archdophytischen?) Vor-
kommen im Grofiraum Niirnberg.

Naturalisation: wohl erst nach 1950, nach vermutlich langer Latenzphase (unbestén-
dige Vorkommen seit mindestens 18507).

Migration: verstarkt expansiv seit spatestens 1980 mit ferroviatischer diskontinuierli-
cher Linienmigration (auch Hoch-Ofr.) und diffuser Migration im Raum BA-FO.
Richtung: (S)W—(N)O (collin — montan).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angabe; eigene Einschatzung: Klettverbrei-
tung (Nahbereich), agochor (Substrattransporte, Fahrzeuge) im Fernbereich.
Verbreitungsmuster: Verbreitungsschwerpunkt < 300 m mit Bindung an die Grof3-
raume BA bzw. FO; > 300 m nur punktuelle Vorkommen mit sehr hoher Bindung an
Bahnanlagen, héchstgelegener Wuchsort Bhf. Selb ~ 550 m.
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Abb. 8:  Verbreitungskarte 1: Vulpia myuros

Tab. 9: Standort- und Héhenstufenbindung von Vulpia myuros

Bahnanlagen |Sonstige Teilsummen
>300m
n 15=78,9 % 4=211% 19 (= 22,9 % von 83)
% von Standort 39,5 % 8,9 %
<300 m
n 23=359% 41=64,1% 64 (= 77,1 % von 83)
% von Standort  |60,5 % 91,1 %
Gesamtsummen |38 = 45,8 % 45=54,2% 83

Analyse: weniger als ein Viertel aller Fundpunkte tiber 300 m, davon 79 % auf Bahn-
anlagen; < 300 m nur zu 36 % bahngebunden; Fundpunkte auf sonstigen Flachen
(insgesamt 54 % aller Fundpunkte) zu 91 % unter 300 m.

Prognose: weiter (zunehmend) expansiv, beglinstigt durch Agochorie, Extensivie-
rungsmafinahmen auf Bahnanlagen und in Erweiterung begriffenes Wuchsortspekt-

rum.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985.
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Dittrichia graveolens (3.1.2.5, Abb.10)
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Abb. 9:  Verbreitungskarte 2: Dittrichia graveolens

Introduktion: (xen-)akolutophytisch, nach 1980.

Naturalisation: spatestens 1992 (A 3).

Migration: streng viatische, (kleinrdumig-)diskontinuierliche Linienmigration an Auto-
bahnen (Bankett, Mittelstreifen): stabile Vorposten, dann Besetzung der Zwischen-
rdume mit gleichzeitiger Etablierung neuer Vorposten (schubweise, besonders nach
Jahren mit glinstigem Mahdrhythmus und hoher Samenproduktion); beschleunigte
Expansion seit etwa 2000 mit zunehmender Verlagerung der Vorkommen in den
(sub-)montanen Bereich; seit 2002 zunehmende Expansion (Kleinpopulationen) ent-
lang Landstrafen (Raum BA).

Richtung: Ausgangspunkt A 3 Wiirzburg-Nirnberg, dann von Sud (A 73) nach Nord
(B 173), Ost (A 70, A 9, A 72) und West (A 70) (Uberwiegend collin — montan).
Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Wind; eigene Einschatzung: vor allem Fahrtwind,
auch agochor (Fahrzeuge, speziell zur Fernausbreitung).

Verbreitungsmuster: streng linear, = durchgehend A 3 und A 73 FO-BA, zerstreut B
173 (vierspurig) BA-LIF, punktuell (nur hier auch > 500 m) A 70, A 9 und A 93;
héchstgelegene Wuchsorte: A 9 NO-Ofr., mehrfach um 600 m.

Standort- und Hoéhenstufenbindung (96 Fundpunkte): ca. 95 % aller Fundpunkte im
Bankettbereich und auf Mittelstreifen vierspuriger Stralen; Vorkommen > 400 m sind
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erst nach 2000 bekannt geworden, représentieren aber inzwischen knapp ein Viertg|
aller Fundpunkte.

Prognose: anhaltend und zunehmend expansiv, da Wuchsorte anthropogen stabij-
siert und viele potenzielle Wuchsorte (vor allem > 400 m sowie an Landstrallen) noch
l&ngst nicht erreicht.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1990.

5.3 Lepidium virginicum (3.1.4.6, Abb. 11)
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Abb. 10: Verbreitungskarte 3: ,Bahnarten”

Introduktion: xenophytisch (Saatgutbegleiter?).

Naturalisation: nach 1900.

Migration: wohl nur im Nahbereich, ausgehend von den primaren Orten der Ein-
schleppung (Bahnhéfe); vielleicht auch diskontinuierliche ferroviatische Linienmigra-
tion; selten diffuse Ausbreitung.

Richtung: evtl. Iangs Bahnanlagen (S)W — (N)O (collin —montan).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Mensch, Wasser (Samen langlebig); eigene Ein-
schatzung: gelegentlich agochor.

Verbreitungsmuster: punktuell und # linear mit Haufung im Regnitz- und Maintal (bis
KU); héchstgelegener Wuchsort Bhf. Marktredwitz/WUN ~ 530 m.
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Tab. 10: Standort- und Hohenstufenbindung von Lepidium virginicum

r’/ Bahnanlagen | Deponien Sonstige Teilsummen
>400m

n 5=100 % 0 0 5 (= 11,6 % von 43)
9% von Standort | 13,9 % 0% 0%

<400m

n 31=816% |5(<300m)=13,1% |2(<300m)=53% |38 (= 88,4 % von 43)
% von Standort | 86,1 % 100 % 100 %

Gesamtsum- 36=83,7% 5=11,6% 2=4,6% 43

men

Analyse: sehr starke Bindung an Bahnanlagen (ca. 84 % aller Fundpunkte) und an
Standorte < 400 m (88 % aller Fundpunkte); Vorkommen auf sonstigen Standorten
nur < 300 m; differenziert zusammen mit Geranium purpureum das Gleisnetz im
westl. und mittleren Ofr. (< 400 m).

Prognose: Verbreitungsmuster eher stabil, da ausbreitungs- und konkurrenzschwa-
che Art; punktuell und mittelfristig Individuenzunahme auf extensiv genutzten bzw.
gepflegten Bahnanlagen.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985.

5.4 Geranium purpureum (3.1.4.3, Abb. 11)

Introduktion: wohl xenophytisch.

Naturalisation: 2. Halfte des 20. Jh. (bis 1997 im UG vermutlich verkannt).

Migration: streng ferroviatische (z. T. kontinuierliche?) Linienmigration; maRig expan-
siv(?).

Richtung: vermutlich von W (Maintal) bzw. S (Regnitztal)— NO (collin — montan).
Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angabe; eigene Einschatzung: hemerochor
(insbesondere agochor?).

Verbreitungsmuster: punktuell und linear, zerstreut im Regnitztal und im Maintal bis
KU, sonst sehr selten; héchstgelegener Wuchsort: Bhf. Kirchenlaibach/BT, 460 m.
Standort- und Hohenstufenbindung (39 Fundpunkte): ausnahmslos Bindung an
Bahnanlagen bzw. Gleise, auch auf Industriegleisen und freien Gleisstrecken (hier
nicht vollstandig erfasst); ca. 95 % aller Fundpunkte (deutlich) < 400 m.

Prognose: verstarkt expansiv, da zunehmendes Angebot an eutrophierten und/oder
extensivierten Wuchsorten auf Bahnanlagen sowie potenzielle Wuchsorte auf freien
Gleisstrecken.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1997

5.5 Cardaminopsis arenosa (ssp. arenosa) (3.1.4.2, Abb. 11)

Introduktion: um 1900 xenakolutophytisch.

Naturalisation: vermutlich in der 1. Hélfte des 20. Jh.

Migration: tiberwiegend diskontinuierliche ferroviatische Linienmigration, auch diffus-
punktuelle Ausbreitung; in NO-Ofr. erst in der 2. Hélfte des 20. Jh. expansiv (Gleisan-
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lagen); punktuell (Hauptsmoorwald BA) viatische Migration (Waldwege) und verstarkt
expansiv.

Richtung: (N)O — (S)W (montan — collin).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Wind, Mensch; eigene Einschétzung: Uberwie-
gend agochor.

Verbreitungsmuster: insgesamt Schwerpunkt im (sub-)montanen Bereich; zerstreyt
punktuell-linear entlang Gleisanlagen in NO-Ofr. mit Haufung im Bahngebiet zwi-
schen HO und Oberkotzau, nach SW stark ausdiinnend; sehr selten punktuell ab-
seits von Gleisanlagen, deutliche lokale Haufung im Hauptsmoorwald/BA; héchstge-
legener Fundort: Steinbruch am Epprechtstein/Fichtelgebirge ~ 700 m.

Analyse: starke Bindung an Bahnanlagen (73 % aller Fundpunkte), Bahnfundpunkte
zu 90 % > 300 m; 75 % aller Fundpunkte > 300 m, davon 88 % bahngebunden:;
Fundpunkte < 300 m nur zu knapp 29 % bahngebunden; differenziert zusammen mit
Erysimum marschallianum das Gleisnetz von NO-Ofr. (> 400 m).

Prognose: konkurrenzschwache Art, doch durch agochore Fernverbreitung sowie
Zunahme von Stérstandorten vor allem > 400 m verstéarkt expansiv.
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985; BREITFELD et al. (2003).

Tab. 11: Standort- und Hohenstufenbindung von Cardaminopsis arenosa (ssp. arenosa)

Bahnanlagen Sonstige Teilsummen
>300m
n 37=88,1% 5=119% 42 (= 75,0 % von 56)
% von Standort 90,2 % 333 %
<300 m
n 4=286% 10=714% 14 (=25,0 % von 56)
% von Standort 9,8 % 66,7 %
Gesamtsummen [41=73,2% 16=26,8% 56

5.6 Erysimum marschallianum (3.1.4.8, Abb. 11)

Introduktion: xenophytisch.

Naturalisation: aktuell zumindest in Einblirgerung begriffen.

Migration: streng ferroviatische diskontinuierliche Linienmigration, maRig (?) expan-
siv.

Richtung: O—-W.

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Stof3-(Schuttel-)Ausbreitung? eigene Einschit-
zung: Fernausbreitung sicher agochor.

Verbreitungsmuster: in Ost-Ofr. punktuell.

Standort- und Héhenstufenbindung (sechs Fundpunkte): nur auf Bahnanlagen zwi-
schen 340 m (BT) und 530 m (Marktredwitz/WUN).

Prognose: auf Gleisanlagen, mittelfristig auch auf ahnlichen Wuchsorten abseits da-
von, weiter oder verstarkt expansiv.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 2002.
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5.7 Angelica archangelica (3.2.1.1, Abb. 12)
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Abb. 11:  Verbreitungskarte 4: Angelica archangelica

Introduktion: akolutophytisch (mainaufwarts); (ssp. archangelica: ergasiophytisch).
Naturalisation: spatestens um 1970; (ssp. archangelica: wahrscheinlich vor 1800).
Migration: streng fluviatile, = kontinuierliche Linienmigration, keine Latenzphase, bis
in jingste Zeit + konstant stark expansiv; (ssp archangelica: z. T. fluviatile Linienmig-
ration).

Richtung: von Ufr. her mainaufwarts bis BA — MDK bzw. Regnitz bis oberhalb FO —
Mfr.

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Wasser, Mensch; eigene Einschétzung: vermut-
lich weitere Vektoren beteiligt.

Verbreitungsmuster: linear-kontinuierlich, collin; fast durchgehend Main nordwestl.
BA bis Ufr., durchgehend MDK von BA bis Mfr.; (ssp. archangelica: ehemals linear
bis punktuell im Itz-Einzugsgebiet des Grofraums CO und an der Auf-
sefld/Wiesentalb, sonst sehr selten punktuell).

Standort- und Héhenstufenbindung: Standortbindung auferordentlich hoch (Ufer-
blockschittungen), an der Regnitz Jungpflanzen gelegentlich auch (unbesténdig) auf
Kiesbanken; alle Vorkommen < 300 m; (ssp. archangelica: landliche Siedlungen und
kleinere FlieRgewasser, im Hohen Fichtelgebirge bis > 700 m).
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Prognose: offenbar stagnierend, da aktuell in Sattigungsphase (potenzielle Wuchsgr.
te weitestgehend besiedelt); (ssp. archangelica: auf Grund des starken Rickgangs
und ausbleibenden Diasporen-Nachschubs baldiges Erléschen).
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985; HARz (1907, 1914), Vor..
MANN (1914), SCHACK (1925), SCHUBERTH (1935), SCHELLER (1989).

5.8 Peucedanum ostruthium (3.2.2.1, Abb. 13)
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Abb. 12:  Verbreitungskarte 5: Peucedanum ostruthium

Introduktion: vor dem 19. Jh. als Nutzpflanze (vielleicht schon spéatmittelalterlich).
Naturalisation: spatestens in der 2. Halfte des 18. Jh. als Kulturrelikt oder Garten-
auswurf. '

Migration: keine Expansionstendenzen erkennbar; am Wuchsort sehr besténdig und
(langsame) vegetative Ausbreitung.

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Wind, Mensch; eigene Einschétzung: gelegent-
lich agochor (Gartensubstrate), existierende Populationen (Klone) wohl tiberwiegend
historisch begriindet.

Verbreitungsmuster: diffus punktuell-montan, nur in Hoch-Ofr. und > 500 m; deutliche

Haufung im Hohen Fichtelgebirge ( > 600 m); hochster Wuchsort: Seehaus/WUN ~
920 m; niedrigster Wuchsort: bei Lamitzmuhle/HO, 510 m.
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standort- und Héhenstufenbindung (47 Fundpunkte, davon 15 aktuell nicht bestatigt
pzw. historisch und vermutlich erloschen): (I&ndliche) Siedlungen und deren Periphe-
rie, auch Einzelgehéfte und Wistungen; aktuelle Fundpunkte (42) zu 79 % > 600 m
pzw. zu 58 % zwischen 600 und 700 m.

Prognose: als ausbreitungsschwache, (seit langem) nicht mehr kultivierte Art auf den
durch Uberbauung oder Nutzungsénderungen bedrohten Wuchsorten mittel- und
langfristig regressiv.

Erhebungsgrundlagen: GOUVILLET (1816), SCHWARZ (1899), SCHUBERTH (1935), WAL-
TER & WURZEL (1996), BREITFELD et al. (2003).

5.9 Dipsacus strigosus (3.2.3.8, Abb.14)
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Abb. 13: Verbreitungskarte 6: Dipsacus strigosus

Introduktion: ungeklart, vielleicht als Zierpflanze.

Naturalisation: punktuell (Raum BA) Ende des 19. Jh.

Migration: Latenzphase vermutlich bis etwa 1970, seitdem diffus und punktuell ver-
starkt expansiv, auch im ,landlichen Raum®.

Richtung: vom Einbiirgerungszentrum BA diffus ausstrahlend, vor allem l&ngs Ober-
main (,Stadt—»Land"“-Tendenz).
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Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angaben; eigene Einschatzung: im Fernbe.
reich agochor (Substrate, vornehmlich Erdaushub u. &.).

Verbreitungsmuster: klarer Schwerpunkt BA (Peripherie) mit zahlreichen punktuellen
Vorkommen; selten bis zerstreut Regnitztal siidl. BA und Obermain bis LIF(-BT); nyr
ausnahmsweise > 400 m (Frankenalb); héchstgelegener Wuchsort: bei Drosendorf g,
d. AufseRR/BT ~ 450 m.

Standort- und Héhenstufenbindung (86 Fundpunkte): Standortspektrum nicht klar zy
typisieren, meist Béschungs- und (konsolidierte) Schuttungsstandorte, im landlichen
Raum gehauft auf Deponien; nur fiinf Fundpunkte (ca. 6 %) > 400 m.

Prognose: anhaltend (und vielleicht verstérkt) expansiv, da konkurrenzstarke Art mit
zahlreichen potenziellen Wuchsorten und effektiver hemerochorer Fernverbreitung.
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985, HELFRICH & LOHWASSER
(1991).

5.10 Vicia grandiflora (3.2.4.7, Abb. 15)
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Abb. 14: Verbreitungskarte 7: Vicia grandiflora

Introduktion: xenophytisch als Einsaatbegleiter.
Naturalisation: (spatestens) ~ 1985.
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Migration: stabil bis schwach expansiv, im Nahbereich vielleicht Linienmigration
langs Flurbereinigungswegen oder Stralen (Bankett, Bdschungen, Getreidefeldrén-
der).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): Mensch; eigene Einschétzung: keine Vektoren
erkennbar.

Verbreitungsmuster: zerstreut (punktuell haufig) im GroBraum BA mit Bindung an
Diluvial- und Keuperstandorte im l&ndlichen Raum; héchstgelegener Fundpunkt: bei
Donndorf/BT, knapp 400 m.

Standort- und Hohenstufenbindung (61 Fundpunkte): ca. 90 % aller Fundpunkte im
Bankett- und Béschungsbereich von Flurbereinigungswegen und LandstraRen, keine
Fundpunkte > 400 m.

Prognose: stabil bis schwach expansiv (keine effektiven Vektoren zur Fernverbrei-
tung), potenzielle Wuchsorte (vor allem Keupergebiete im nordwestl. Ofr.) allerdings
reichlich vorhanden.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985.

5.11 Senecio inaequidens (3.2.4.17, Abb. 16)
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Introduktion: in etwa zeitgleich xenophytisch (Granitumschlagplatze) und akolutophy.
tisch entlang Autobahnen (A 3).

Naturalisation: punktuell um 1990 (BA, HO).

Migration: ohne Latenzphase, zundchst schwach, ab ~ 2000 verstérkt expansiv; (fer-
ro-)viatische diskontinuierliche Linienmigration langs Bahnanlagen (oft gréRere Popu-
lationen) und BAB-Mittelstreifen (oft Einzelpflanzen), in geringerem Umfang diffuse
punktuelle Migration (vornehmlich Deponien); 2005 erstmals im Bankett einer Land-
strafe.

Richtung: regional nicht klar erkennbar, vermutlich polyzentrisch.

Tab. 12: Standort- und Hohenstufenbindung von Senecio inaequidens

Bahnanlagen | Mittelstreifen | Sonstige Teilsummen
>400 m
n 10=90,9 % 1=91% 0 11 (= 18,5 % von 59)
% von Standort 30,3 % 77 %
<400 m
n 23=479% 12=273% 13=271% 48 (= 81,4 % von 59)
% von Standort 69,7 % 92,3 % 100 %
Gesamtsummen | 33 = 56,0 % 13=22,0% 13=22,0% 59

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angaben; eigene Einschatzung: vor allem
agochor (Fahrzeuge, Fahrtwind bzw. Substrate), auch anemochor.
Verbreitungsmuster: punktuell-linear an Landverkehrswegen, im Raum BA und FO
Tendenz zu punktuell-diffusem Muster; hochstgelegener Wuchsort: Bhf. Stein-
bach/Wald, 590 m.

Analyse: Uberwiegend an Lagen < 400 m bzw. an Bahnanlagen gebunden (81 %
bzw. 56 % aller Fundpunkte); Fundpunkte > 400 m zu 91 % auf Bahnanlagen.
Prognose: anhaltend expansiv, da konkurrenzstarke und verbreitungstiichtige Art mit
groftem Reservoir an potenziellen Wuchsorten (auch > 400 m).
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1989.

5.12 Spergularia salina (3.3.1.3, Abb. 17)

Introduktion: xenakolutophytisch.

Naturalisation: zwischen 1980 und 1990 in NO-Ofr. (Fichtelgebirge).

Migration: streng viatische, teils kontinuierliche, teils diskontinuierliche Linienmigrati-
on langs Strallen (vor allem Bankett, auch Mittelstreifen); keine Latenzphase(?), seit
Erstbeobachtung stark (gleichméaRig) expansiv.

Richtung: O—(N)W (montan—submontan/collin); vom Fichtelgebirge ausgehend —
Frankenwald und Frankenalb (bis in den GroRraum BA).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angaben; eigene Einschatzung: agochor
(Fahrzeuge, Fahrtwind).
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Abb. 16: Verbreitungskarte 9: Spergularia salina

Verbreitungsmuster: streng linear mit z. T. > 40 km langen durchgehenden Vorkom-
men (A 9); klarer Verbreitungsschwerpunkt > 400 m (Hoch-Ofr., vor allem Fichtelge-
birge); (stark) ausdiinnend Frankenalb und Grof3raum BA.

Standort- und Héhenstufenbindung: Standortbindung extrem hoch (Bankett und Mit-
telstreifen; einmal Friedhof Kirchenlamitz/WUN, einmal Marktplatz Thurnau/KU), weit
> 90 % der ,Vorkommen* > 400 m; hochstgelegener Wuchsort: B 303 (Hohes Fich-
telgebirge) bis 780 m.

Prognose: Wuchsorte anthropogen stabilisiert, deshalb mittelfristig weiter stark ex-
pansiv, vor allem auf potenziellen Wuchsorten > 400 m, mit Verzégerung und maRig
expansiv im collinen Bereich.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1995, schriftl. Mttlg. HORBACH
2004.
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5.13 Eragrostis minor (Kap.3.3.2.3, Abb. 18, 19)
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Abb. 17:  Verbreitungskarte 10: Eragrostis minor

Introduktion: xenakolutophytisch, wohl aus dem Grof3raum Nirnberg.

Naturalisation: gesichert seit Ende des 19. Jh., unbesténdig (?) vielleicht schon ab
1800 (Latenzphase?).

Migration: expansive Phase | (Bahnhofsphase, ab ~ 18807?): diskontinuierliche ferro-
viatische Linienmigration FO-BA, BA-Schweinfurt, BA-KU mit Stagnation bis
~1980/90; sehr expansive Phase Il (Siedlungsphase, seit spatestens 1990): Kombi-
nation von viatischer (Linien-)Migration (Fugenstandorte) mit punktueller diffuser Mig-
ration (Sandflachen: Friedhdfe, Gruben, Schittungen); seit etwa 1995 zunehmend
Ausbreitung auf Standorte auBerhalb Siedlungen (— straRengebundene ,Auferort-
Phase” I11?).

Richtung: Phase I: colliner Bereich entlang Regnitzachse — (Ober-)Maintal; Phase II:
auch submontane Bereiche (S)W— (N)O.

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angaben; eigene Einschétzung: agochor
(Fahrzeuge, Substrate), Nahbereich auch Wasser, Fahrtwind?

Verbreitungsmuster: seit 1980 Wandel des urspringlich punktuell-linearen Bildes
(Regnitz- und Mainniederungen) zu einem diffus-punktuellem (vornehmlich < 400 m)
mit deutlicher Haufung und Ubergang zu flachiger Verbreitung im Raum BA bzw. BA-
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FO; vor allem im Suden des UG > 400 m (hoher Diasporen-Input aus dem Gro3raum
Erlangen- Nirnberg); héchstgelegener Wuchsort A 9 westl. HO, ~ 620 m.

Analyse: von den 416 Fundpunkten lassen sich nur 112 (etwa 27 %) dem Zeitraum
1984-1995 zuordnen. E. minor zeigte sich damals fast ausschliellich und etwa gleich
stark an Siedlungen (47 %) und Bahnanlagen (46 %) gebunden. Vorkommen auf3er-
orts (6 %) spielten ebenso wie solche > 400 m (4 %, ausschlieflich Bahnanlagen)
keine Rolle. Im Zeitraum 1996-2004 neu hinzukommende Fundpunkte (n = 304) lie-
gen zu ~ 75 % in Siedlungen und nur noch zu ~ 2 % auf Bahnanlagen (letztere mehr-
heitlich > 400 m). Vorkommen aullerorts erreichen 22 % Anteil, solche > 400 m im
gesamten Standort-Spektrum immerhin knapp 10 %.

Der relative Zuwachs von Phase |l gegen Phase | betrégt damit bei Bahnanlagen nur
~ 13 %, bei Siedlungen ~ 444 % und aufderorts ~ 957 %.

In der Gesamtbilanz nehmen Siedlungen gut 2/3 aller Fundpunkte ein, die Zahl der
AuBerort-Vorkommen (~ 18 %) Ubertrifft die der Bahnanlagen inzwischen deutlich (~
14 %). Die Fundpunkte > 400 m haben sich mit nun insgesamt 8 % gegentber der
Phase | fast verdoppelt.
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Tab. 13: Standort- und Hohenstufenbindung von Eragrostis minor

Bahnanlagen Siedlungen AuRerorts Teilsummen
1: 1984 - 1995
n und % von 112 52=46,4% 53=473% 7=6,3% 112 (26,9 % von 416)
davon > 400 m 5=100 % 0 0 5(=4.5%v0n112)
% von Standort 9,6 % 0 0
11: 1996 - 2004
n und % von 304 7=2,3% 230=757% 67 =22,0% 304 (73,1 % von 416) |
davon > 400 m 4=13,3% 20=66,7 % 6=20,0% 30 (= 9,9 % von 304)
% von Standort 571 % 8,7 % 8.9 %
Zuwachs i/l +13,5% +444 % +957 %
(Durchschnitt + 271 %)
Gesamtsummen 59=14,2% 283 =68,0% 74=17,8% 416
davon > 400 m 9=257% 20=571% 6=17,1% 35 (= 8,4 % von 416)
% von Standort 15,3 % 7.1% 8.1% Q

E. minor kann als Beispiel einer Art mit Ubergang zu fldchiger Verbreitung gelten. Auf
Grund ihrer Haufigkeit in Teilen des UG (Raum BA schon ab 1996, aktuell Raum BA-
FO und BT) erfolgen massive Clusterbildungen, die Einzelpunkte zunehmend weni-
ger erkennen lassen. Eine Darstellung im 1/64 Raster (Abb. 19) wirkt ,gefalliger”,
tauscht allerdings eine noch nicht gegebene flachig-geschlossene Verbreitung in die-
sen Teilrdumen vor.

Die Art reprasentiert das im UG wohl h&ufigste Verbreitungsmuster: thermophile Sip-
pen erreichen in den Regnitz-Obermain(-ltz)-Niederungen (< 400 m) punktuell oder
flachig Verbreitung unterschiedlicher Ausdehnung (mit Schwerpunkt im Raum BA
oder BA-FO) und bleiben in héheren Lagen (punktuell) auf einzelne (kleinklimatisch
begunstigte) Wuchsorte beschrénkt.

Prognose: in Abhangigkeit vom Klimaverlauf weiter (stark) expansiv, potenzielles
Wuchsortangebot zunehmend und noch langst nicht ausgefllt.
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1984, wenige Angaben aus LANG
(1960 b), OTTO (1974), SCHELLER (1989).

5.14 Hieracium aurantiacum (3.6.4, Abb. 20)

Introduktion: ergasiophytisch, im UG vermutlich erst nach 1900.

Naturalisation: um 1930 als Kulturrelikt oder Kulturflichter (Friedhéfe!), durch Aus-
wurf (auch als Einsaatbegleiter?).

Migration: wohl nur schwach (Nahbereich).

Vektoren: JAGER & WERNER (2002): ohne Angaben; keine eigene Einschatzung.
Verbreitungsmuster: klarer Schwerpunkt im nordéstl. Ofr., diffuse punktuelle Verbrei-
tung mit enger Bindung an Siedlungen oder in Siedlungsnéhe; sonst sehr selten, im
Raum BA mehrfach.

Analyse: 77 % aller Fundpunkte liegen > 400 m, gut 30 % davon auf Friedhéfen (<
400 m nur etwa 6 %); 94 % aller Friedhofsvorkommen > 400 m.
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Prognose: stabil (da hohes Beharrungsvermégen und mahdvertréglich) bis schwach
expansiv (da regelmé&Rig kultiviert); potenzielle Wuchsorte (vor allem > 400 m) reich-
lich vorhanden; allerdings keine nennenswerte Fahigkeit zur Fernausbreitung.
Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985, BREITFELD et al. (2003),
WALTER (2004).
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Abb. 19:  Verbreitungskarte 12: Hieracium aurantiacum

Tab. 14: Standort- und Héhenstufenbindung von Hieracium aurantiacum

Friedhofe Sonstige Teilsummen
>400 m
n 17=315% 37=685% 54 (=77,1 % von 70)
% von Standort 94,4 % 71,2 %
<400 m
n 1=6,3% 15=93,7 % 16 (= 22,9 % von 70)
% von Standort |5,6 % 28,8 %
Gesamtsummen |18 = 25,7 % 52=74,3% 70
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5.15 Differenzialarten der Nordlichen Frankenalb (Abb. 21)
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Arten der Frankenalb:
A\ Alyssum murale
@ Arabis caucasica
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@ Pseudofumaria alba ‘
/\ Salvia glutinosa
) Salvia officinalis
@ Sempervivum tectorum
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Introduktion: neun Arten kulturflichtig (Arabis caucasica, Alyssum murale, Carlina
acanthifolia, Eryngium giganteum, Hyssopus officinalis, Myrrhis odorata, Salvia gluti-
nosa, Sempervivum tectorum, Tanacetum macrophyllum), drei Arten vermutlich an-
gesalbt (Artemisia pontica?, Pseudofumaria alba, Poa badensis?) und drei Xenophy-
ten (Erucastrum nasturtiifolium, als Einsaatbegleiter Ononis arvensis und Salvia offi-
cinalis).

Naturalisation: zehn Arten nach 1950, vier Arten um 1900, Sempervivum tectorum
fraglich.

Migration: mit Ausnahme von Tanacetum macrophyllum und Eryngium giganteum
sehr ausbreitungsschwache Arten; viele auch im Nahbereich nur schwach oder nicht
expansiv, aber sehr bestandig.

Verbreitungsmuster: Uberwiegend punktuell (Fundpunkte oft nur ~ oder deutlich <
100 m?); 41 Fundpunkte, davon T. macrophyilum mit 15 und 9 Arten mit je 1 Fund-
punkt; Haufung in der Peripherie landlicher Siedlungen und in Teilrdumen mit hoher
Reliefenergie (Wiesentalb, Juratrauf); Ansalbungen bevorzugt in exponierter Situati-
on (Felsen).

Wuchsorte: mehrheitlich auf halbnatirlichen, naturnahen bis naturlichen Xe-
rothermstandorten, insbesondere auf (flachgriindigen) Malmkalkfelsen und in Tro-
ckenrasen (+ mesohemerobe Situation).

Analyse: fast ausschliefdlich perenne Hemikrypto- und Chamaephyten praalpid-
ost(sub)mediterraner(-kontinentaler) Herkunft, meist (relativ konkurrenzstarke)
Stresstoleranz-Strategen, keine echten Ruderal-Strategen (KLOTz & KUHN 2002); vie-
le Arten auch Uberregional (z. T. deutschlandweit) auf Grund ihrer Seltenheit sehr
bemerkenswert.

Erhebungsgrundlagen: eigene Beobachtungen seit 1985, GATTERER & NEZADAL
(2003).
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6 Synopse
6.1 Tabellarische Fassung

Die synoptische Darstellung umfasst 219 im UG eingebirgerte (= E) und 65 in Ejn-
blrgerung begriffene Sippen (= e, ohne Sippen mit schwacher Einbirgerungsten-
denz), aufgeschliisselt nach Bezugszeitrdumen (= BZ) und charakterisiert durch we-
sentliche, meist UG-bezogene, biologisch-6kologische Daten (Tab. 15).

Als eingeburgert gelten Sippen, die mindestens in zweiter Folgegeneration (sub-)
spontan auftreten (bedeutsam v. a. fir Phanerophyten), zumindest im Nahbereich
deutliche generative oder vegetative Ausbreitung zeigen und deren Populationen
sich - nachgewiesenermalien oder offensichtlich - auch ohne externen Diasporen-
nachschub seit etwa zehn (Annuelle) bzw. 20-30 Jahren (bienne bis perenne Stau-
den, Halbstraucher) erfolgreich reproduzieren (Orientierung am Konzept der ,sippen-
definierten Bezugszeitraume® und der ,Kriterien der Bestandigkeit* nach SCHEUERER
& AHLMER 2003).

Sich einblirgende Sippen erfilllen diese Anforderungen (noch) nicht, lassen aber
nach eigener (oft langjahriger) Kenntnis der Situation vor Ort bzw. eigenem Informa-
tionsstand und unter Heranziehung historischer, aktueller und zukunftsbezogener
Kriterien eine Etablierung innerhalb der nachsten ein bis zwei Jahrzehnte als sehr
wahrscheinlich erscheinen. Mafigebliche Beurteilungskriterien sind in diesem Zu-
sammenhang:

Intensitat und (vermutliche) Dauer des priméren Diasporeneintrags

Anzahl, Diasporenproduktion und Dynamik der Griinderpopulationen

Stabilitat von deren Wuchsorte

Verfuigbarkeit und Erreichbarkeit weiterer potenzieller Wuchsorte

Fahigkeit bzw. Vektoren zur (Fern-)Ausbreitung

Persistenz, auch in fortgeschrittenen Sukzessionsphasen

Die Abgrenzung der BZ (BZ I: bis 1850, BZ II: bis 1950, BZ Ill: nach 1950) beruht
wesentlich auf sozio-6konomischen Zasuren (Hochindustrialisierung, Eisenbahn- und
StraRennetz, 2. Weltkrieg); sie wird gestitzt durch die Verfugbarkeit historisch-
literarischer regionaler Quellen (vgl. Tab. 3). Fir Sippen mit Einblrgerungstendenz
gilt der Zeitraum ab 2000 als (hypothetischer) BZ IV. Die Reihenfolge der Sippen in-
nerhalb der BZ erfolgt alphabetisch.

Der Introduktionszeitraum wird innerhalb der BZ soweit méglich prazisiert. Ein Fra-
gezeichen bedeutet, dass dies nicht weiter méglich ist, zwei Fragezeichen stehen fiir
fragliche Zugehérigkeit zum genannten BZ.

Bezuglich der Introduktionsweise werden die Kategorien Kulturfliichtlinge (Ergasi-
ophygophyten, erg) und Xenophyten (xen) bzw. Akolutophyten (akol) unterschieden.
Die beiden letzteren werden oft als Xenakolutophyten (xenak) gefiihrt, da v. a. die
(zahlenmaBig wenigen) Akolutophyten auf regionaler Ebene oft nicht klar differen-
zierbar sind. Kulturfliichtlinge werden weiter unterteilt in Zier- (ergZ) und Nutzpflan-
zen (ergN). Ansalbungen (ans) sind gesondert ausgewiesen.
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Die Angaben zur Herkunft der Sippen sind liberwiegend OBERDORFER (2001), Ro-
LOFF & BARTELS (1996) sowie ENCKE (1958, 1960) entnommen (Amerika = Am, Ost-
und Zentralasien = As, Europa und Vorderasien = Eur).

Als ,Dynamik” werden Bestandesentwicklungen auf Populations- und Individuenebe-
ne seit etwa 1980 bezeichnet. Positive Trends werden abgestuft nach ,+* (schwach),
+ +" (deutlich) und ,+ + +" (stark), negative nach ,—" (schwach) und ,— —" (deutlich).
Sippen ohne (nennenswerte) Dynamik sind durch ,0" gekennzeichnet. Die e-Sippen
werden differenziert nach ,++“ (= deutliche Einblrgerungstendenz) und ,+++" (= star-
ke Einburgerungstendenz); Sippen mit schwacher Einbilrgerungstendenz bleiben
unbericksichtigt.

Unter ,Richtung” wird eine bevorzugte regionale Ausbreitungsrichtung verstanden.
Die Hohenstufe gibt (schwache) Bindung an die colline (coli, bis ~ 400 m), submon-
tane (sm, bis ~ 500 m) oder montane (mont, > 500 m) Stufe wieder.

Die Kategorie ,0kogeogr. Einheit* zeigt (schwache) Bindung an die 6ko-
geographischen Einheiten ,Studwest-Ofr." (=1), ,Mittleres Ofr." (= 2) oder ,Hoch-Ofr."
bzw. ,Nordost-Ofr.” (= 3) auf (vgl. Abb. 4).

Unter ,Lebensraum und Standort” wird versucht, (schwache) Bindungen insbesonde-
re der ruderalen Sippen an funktional-strukturell oder 6kologisch definierte (anthro-
pogene) Einheiten darzustellen. Abkiirzungen (Fettdruck-Anteil) finden sich fir fol-
gende Kategorien: Siedlungen; Siedlungsperipherien; landlicher Raum (Land);
Schiittungen (incl. Verfullungen und Abgrabungen); konsolidierte Bodschungen;
Mauerfugen; (Pflaster-)Fugen; Siedlungsforste; Griinland; Friedhof; (Halb-
yTrockenrasen; Hackfruchtdcker; Halmfruchtdcker; Bahnanlagen; Brachflachen;
limnisch; ruderal. In ihrer Bedeutung (in etwa) gleichwichtige Elemente werden
durch ,+* verbunden; hierarchisch nachgeordnete Kategorien sind durch ~ gekenn-
zeichnet. (Zur Schwierigkeit der konsequenten Hierarchisierung anthropogener Le-
bensrdume in einem ,Biotoptypensystem” vgl. HAEUPLER & MUER 2000.)

(Schwache) Wuchsort-Bindungen an lineare (anthropogene) Strukturen werden in
der Spalte ,Linear" zum Ausdruck gebracht (fluv: Ufer von FlieRgewdassern; ferviat:
Gleisnetz/Bahnanlagen; viat: Bankett, B6schung und Mittelstreifen sonstiger Land-
verkehrswege).

Angaben zur Lebensform (Lf) sind nur fur Therophyten (th) und Phanerophyten (ph)
ausgewiesen.

Unter ,Sonstiges” finden sich weitere relevante sippenbezogene Angaben oder Pra-
zisierungen (z. B. KR = Kulturrelikt).

Tab. 15: Synoptische Charakterisierung der eingebiirgerten und in Einbiirgerung begriffenen

Sippen
BZ I . . | DY | pisp. | HO- | Oko-
o e ) v S . (guogr| LSBT e L | Sonstiges
[Acorus calamus vor 1800| erg/N | As | o X 123 lim (fluy)
lAmaranthus retroflexus [vor 1850| xen | Am | + coli 1(2) Hack+Schiitt th
Angelical arch.ssp. arch.|vor 1800| ergN | Eur [ — coll/lsm| 12 Ufer fluv

vor orts-

IAnthriscus cerefolium 18507 | erg/N | Eur | -? coli 1 Siedper _ th | konstant?
|Arabis collina vor 1850 ans | Eur | 0? sm 2 Siedper: (Fels)
/Aristolochia clematitis [vor 1800| ergN | Eur | -- coll 1 Sied+Per
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lArmoracia rusticana vor 1850 erg/N | Eur | + X 123 |Siedper: Bésch (+Griin)| (viat)
 —
lArtemisia absinthium  [vor 1800 erg/N | Eur [ o (coli) Hafen BA
| E——
IAsparagus officinalis___|vor 1800 erg/N | Eur coli 1 Siedper: (Bosch)
 E—— |
Berteroa incana vor 1800 xenak | Eur [ o coll 1 Sied + Per th
Brassica nigra vor 1800| ergN | Eur | + coli 12 Ufer fluv | th | Itz,(Main
IChenopodium
opulifolium vor 1850| xen | Eur| - coli 1 Siedper+Schitt th
Conyza canadensis vor 1800| xenak | Am | ++ [sw-no| (coli) 12 Sied+Per th
Cymbalaria muralis vor 1850| erg/Z [ Eur | © (coli) 12 Mauer
Datura stramonium vor 1800| xen | Am | + coli 1 Siedper+Schiitt th
Diplotaxis muralis vor 1850| xen |[Eur| + coli 1 Sied+Per th
Erysimum repandum ___|vor 1850 xen Eur | - coli 2 Hack+rud th [ Raum CO
Frilillaria meleagris vor 1850| erg/Z | Eur | - coll 2 Griin
Galanthus nivalis vor 1850| erg/Z | Eur | ++ X 123 Sied+Per: Fh+Park
vor SW-
Geranium pyrenaicum | 18007 ? Eur| + | no? |coll’sm| 123 Sied + Per: (Bésch) | (viat
Siedper+Burg:
Iris spec. vor 1800 erg/ZN | x + colllsm| 12 Fels+Trock
orts-
Isatis tinctoria vor1850?| erg/N | Eur | - coli 12 Land: Bosch viat konstant?
[Jovibarba globifera sm/
ssp.arenaria vor1850| ans | Eur| o mont 23 Fels
Lonicera caprifolium vor 1850| erg/Z | Eur | + coli 12 Siedper: (Sforst) ph
vor
Lonicera periclymenum | 18507 | erg/Z | Eur | + coll 12 Siedper: (Sforst) ph
Medicago x varia vor 1800| erg/N X + coll/sm| 12(3) Griin(+rud) (viat
Asl
Oenothera biennis s.l. |vor 1800| xenak | Am | + |sw-no| coli 1(2) Siedper+Schiitt
vor auch
Onobrychis viciifolia 18007 | erg/N | Eur | ? {sm) 2 Trock Einsaal
Ornithogalum nutans  [vor 1850 erg/Z | Eur | 0? coli 12 Sied+Per: (Fh+Park)
Ornithogalum umbell.
agg. vor1800| erg/Z | Eur | o? coli 12 | Sied+Per: Rasen(+Fh)
Oxalis stricta vor 1850| xen |Am?| o X 123 Hack+Fh
Parietaria officinalis vor 1850 ergN | Eur | o? sm 12 Burg
Peucedanum
ostruthium vor 1800| ergN | Eur | - mont 3 Land: Siedper Fichtelgeb.
Physalis alkekengi vor 1800| ergZN | Eur | - (sm)_ 2 Land: Wegbésch (viat) Frankenalb
Porulaca oleracea vor 1850 xen Eur | + coli 1(2) Hack+Fh+Fugen th
Ribes nigrum vor 1850| erg/N | Eur | o? X (2) Land: Ufer fluv_|ph
Ribes rubrum var. dom. jvor 1800| erg/N | Eur | + (coli) 12 Siedper: Ufer (Sforst) | (fluv) | ph
Rosa majalis vor 1850| erg/Z | Eur | -- (sm) 2 Siedper ph
vor
Rumex scutatus 18507 | erg/N | Eur | - coll 2 Mauer
vor orts-
Salvia verlicillata 18507 xen Eur| o (sm) 12 Land: (Bdsch) konstant?
vor
Sedum annuum 18507 ans |Eur| o mont 3 Fels th
[Sempervivum
montanum vor 1850| ans [ Eur | o? sm 2 Fels
Bad
[Sempervivum x funckii |vor 1850| ans X + sm 23 Fels Berneck
sm/ (Fichtel-
Spiraea billardii vor 1800| erg/Z | x | o? mont 3 Siedper: (Ufer) (fluv) | ph geb.)
Orts-
[Tanacetum parthenium |vor 1800| erg/ZN | Eur | o (coli) | 12(3) Mauer(ful) konstant?
vor
Trifolium hybridum 18007 | erg/N | Eur | + X 123 Grin(+rud) (viat)
Tulipa sylvestris vor 1800| erg/Z | Eur coli 12 Siedper: (Fh)
Veronica persica vor 1850 xen | As | o X 123 Hack th
\Viola odorala vor 1800] ergZN | Eur | o X 123 Sied+Per
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BZ II: Introd.- |Introd.-| Her-| DY | Rich- | H&- | Oko- Lebensraum/ . .
1850 - 1950 P . na- hen- |geogr.- Linear| Lf | Sonstiges
weise |kunft mik tung stufe | Einheit Standort
—
Ainus incana 2? erg/N | Eur [ + X 123 Wald ph | Forstlich
nach
IAster lanceolatus agg. | 18507 | erg/Z | Am | + coli 12 Ufer+Siedper fluv
IAster macrophyilus 1867 ans | Am | - mont 3 Park: Wald
lAster novi-belgii um
\(-Hybriden) 18507 | erg/Z | Am | + coli 12 Siedper
vor
Bidens frondosa 19507 | xenak | Am | ++ | w- | (coli) 12 Ufer fluv |th
(Wiesent-
Bunias orientalis vor 1950| xen Eur | ++ coll/sm 2 Land: Bésch+Brach | (viat) alb)
Cardamine hirsuta um 1900 xen Eur | ++ (coli) 12 Sied: Garten+Fh th
sm/
[Cardaminopsis arenosajum 1900 xen | Eur | ++ {no-sw| mont 3 Bahn ferviat|(th)
(Cardaria draba um 1900| xen Eur | ++ | w-?2 [ coll 12 [Siedper+Stralenbdsch | viat
vor
[Chenopodium ficifolium | 19507 xen | Eur | + coll 12 Land: Siedper+Schutt th
Cicerbita macrophylla |um 1900| erg/Z |Kauk| o? sm 23 Park: Wald
nach
Cirsium canum 19007 | xenak | Eur | o? X 23 Griin
Cuscuta gronovii um 1900} xenak | Am | -- w- coll 1(2) Ufer fluv | th
Diplotaxis tenuifolia um 1900| xen | Eur | + coll 1 Hafen (viat) BA
Dipsacus strigosus um 1900| xen? | Eur | + w- coli 12 | Siedper: Bésch+Schiitt BA
Doronicum
pardalianches 7 erg/Z | Eur | o? X 13 Wald: (Park)
Dorycnium herbaceum |um 1920| erg/Z | Eur | o coll 1 Siedper
Echinops sphaeroceph. ? erg/ZN | Eur | + coll/sm| 12 Land: Siedper+Bdsch | (viat) Imker
Elodea canadensis um 1880 ? Am | o? X 123 lim (fluv)
Eragrostis minor vor 1900 xenak | Eur | +++ |sw-no| coli 1(2) Sied: Fugen viat | th
Eranthis hyemalis um 1900| erg/Z | Eur | + coli 12 Sied+Per: Park+Fh
Erica tetralix um 1920 xen | Eur| + X 123 Wald
{sw-
Erigeron annuus um 1900| erg/Z | Am | + no) | coli 1 Siedper
Erucastrum gallicum ? xen | Eur | +? coli 12 Siedper+Schitt th BT
nach
Fallopia japonica 1900 erglZ | As | ++ X 123 Siedper+Ufer (fluv)
Galinsoga ciliata um 1930] xen [ Am | ++ (coli) 12 Hack th
Sw-
Galinsoga parviflora um 1900 xen | Am [ + | no? | coli 1(2) Hack th
nach (sm/
Geranium phaeum 1900 erg/lZ | Eur [ + mont) | 23 Land: Siedper
nach
Helianthus tuberosus 1900 | erg/NZ | Am | ++ coll 12 Ufer fluv
um
Helleborus viridis 1900? | erg/NZ [ Eur | o? coll/sm| 12 Land: Siedper
(sm/
Hesperis matronalis um 1880( erg/Z | Eur | + mont) [ (1)23 Land: Siedper+Fh
sm/
Hieracium aurantiacum |um 1930( erg/Z | Eur [ + mont 3 Sied+Per: Rasen: (Fh)
nach
Impatiens parviflora 1900 | xenak | As | ++ X 123 Siedper+Waldweg (viat) | th
Inula helenium um 1900| erg/NZ | Eur | + coll 12 Siedper: Brach
nach (sw-
lJuncus tenuis 18507 | xenak { Am | + | no) X 123 (Wald-)Weg viat
nach
Larix decidua 19007 [ erg/N | Eur | + X 123 Wald ph | Forstlich
Lepidium latifolium ? erg/N | Eur | o {coll) 12 (Burg)
nach
Lepidium virginicum 1900 xen | Am | + [sw-no| coli 12 Bahn ferviat| th
Linum austriacum um 1900| ans? | Eur| o sm 2 Trock
nach
Lolium multiflorum 1900 | erg/N | Eur | + ? ? Grin(+rud) (viat)
Lupinus polyphyllus um 1920| erg/NZ | Am | ++ (mont)| (3) Land: Brach+B&sch | (viat)
Lycium barbarum ? erg/Z | Eur| o coli 12) Siedper: Bésch (viat) | ph | meist KR
um (sm/
Lysimachia punctata 19307 | erg/Z | Eur | + mont) | (1)23 (Siedper)
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nach sw-
Matricaria discoidea 1900 | xenak | As | ++ | no? X 123 _[Sied+Per: Strale+Weg| viat | th
R
Mimulus moschatus um 1940| erg/Z | Am | 0? mont 3 lim (fluv)
Nepeta grandiflora um 1900| erg/Z |Kauk| o coli 2 Siedper: Stralenbdsch| viat
Nonea cf. rosea vor 1900| xen | Eur | o? coli 2 Hack+rud th | BT-KU
'Omphalodes verna ? erg/Z |[Eur| o 13 Park: Rasen
Oxalis corniculata um 1900| xenak | Eur | ++ (coli) | 12(3) Sied: Fh+Garten th | Pflanzguy
Polemonium coeruleum ? erg/Z | Eur | +? mont 3 Land: Siedper+Ufer | (fluv)
Potentilla recta ? xen | Eur | + (coli) 1 Siedper+Bdosch (viat) Einsaat
Pseudofumaria alba 1882 ans | Eur| + sm 2 Fels
(sm/
Pseudofumaria lutea ? erg/lZ |Eur| o mont) [ (1)23 Mauer
nach
Robinia pseudoacacia 1900 |erg/ZN | Am | + coll 12 |Siedper(+Wald): Bésch| (viat) |ph| oft KR
vor
Rorippa austriaca 19507 xen | Eur| + w- [ coli 1 Siedper+Stralenbdsch| (viat)
um
Rumex thyrsiflorus 1900? | xenak | Eur | ++ |sw-no| coll 1(2) | Siedper+Bosch(+Grin)| (viat)
Sanguisorba minor
ssp. polygama ? xen | Eur [ +? coli 12 Siedper+Bdsch viat Einsaat
Saponaria ocymoides |um 1900| ans? | Eur | o sm 2? Siedper: Fels
nach Sied+Per: Rasen:
Scilla siberica 1900 erg/lZ | Eur | + X 123 Fh+Park
Scutellaria altissima ?? erg/Z |Eur| o coli 12 (Park+Fh)
sm/
Sedum spurium vor 1930| erg/Z |Kauk| ++? mont 23 Siedper: Fels(+Fh)
Sempervivum tectorum ?? erglZ | Eur| o sm 2 Sied+Burg: Fels
Senecio vernalis um 1920| xenak | Eur | + | w- | coll 12 Bahn ferviat| th
Sisymbrium altissimum [um 1900 xen | Eur | + coli 1 Siedper+Schtt th
nach
Solidago canadensis 1900 erglZ | Am | ++ X 123 Siedper
Solidago gigantea vor1950| erg/Z | Am | + coll/sm| 123 Siedper+Ufer (fluv)
Spiraea chamaedryfolia ? erg/Z | Eur| o (sm) 2 Siedper+Burg: (Wald) ph| meist KR
Stellaria pallida ?? xen | Eur | ++ coli 1 Sied: Rasen th
um (sm/
Symphoricarpos albus | 19007 | erg/Z | Am | + mont) | (1)23 Siedper ph| meist KR
Syringa vulgaris vor 1900| erg/Z | Eur | +? sm 2 Siedper: Fels(+Burg) ph | oft KR, Alb
Tanacetum macrophyl. |um 1900| erg/Z | Eur | + sm 2 Waldweg+Siedper (viat) Frankenalb
Land: Weg-
Vicia villosa ssp. varia |um 1900 xen | Eur | ++ coli 1 bosch(+Halm) viat_|(th)| Einsaat?
Vicia villosa ssp. villosa |vor 1900 erg/N | Eur | ++ coli 1 Siedper (viat) [(th)
Sied+Per: Rasen:
Viola suavis ?? erg/Z | Eur | -? coli) (2) Fh+Park
(fer-
Vulpia myuros ” xenak | Eur | ++ |sw-no| coli 1 Bahn+Siedper+Schitt | viat) | th
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Z ll: R R _| Dy- | He- | Oko-
T R e
A’cer,ng,gu'ndo um 1980| ergZ | Am [ + coli 1 (Ufer) fluv_|ph
IAesculus hippocast. ? ergZ | Eur| + coli 12 Siedper+Ufer (fluv) | ph
ﬂﬂume ? ergZ | Eur [ + (sm) (2) (Fels)

nach (fer-
lAmaranthus albus 19507 xen |Am | o coli 1 {Bahn) viat) | th [ Raum BA
|Amaranthus powellii vor 1970| xen | Am | ++ coli 1 Hack+Schitt th
lAmelanchier lamarckii 19ug?.’!? ergZ | Am | + coli 1 Sforst ph
[Angelica archangelica
(exgansive Sippe) um 1970| akol | Eur | ++ | w- coli 1 Ufer fluv MDK

Land: Weg-
|Anthemis austriaca vor 1990| xenak [ Eur | ++? | w- | coli 1(2) bésch({+Halm) (viat) | th
|Anthemis ruthenica 1;%? xen | Eur| + coli 1 Hafen th BA
IArabis caucasica ? erg/Z E/-\usrl + coll/sm 2 Sied+Per: Mauer+Fels Wiesentalb
|Artemisia austriaca um 1975| xen Eur | - coli 1 Siedper
|Artemisia pontica ? ans? | Eur | o? sm 2 Fels
|Atriplex micrantha um 1980| xenak | Eur | +++ |sw-no| (coli) 12 Strae viat | th
|Atriplex oblongifolia 1;%? xen | Eur [ ++ (:‘\;v) coli 1 Siedper: Schitt th
Atriplex sagittata ? xen |Eur| + (::) coli 12 Schatt+Stralle (viat) | th
Ballola nigra
ssp. meridionalis ?? xen |Eur| o cali 1 Park
Bassia scoparia
ssp. densiflora 1992 xen | Eur| + [ n-s? | coli 12 Bahn ferviat| th
Beta vulgaris vor 1975( erg/N | x | o? sm 2 Land: Wegbgsch viat
Bromus japonicus ~1990 xen Eur | + X 123 Bahn ferviat| th
Calystegia pulchra 1;;(1)? erglZ | As | + sm/m| 23 Land: Siedper+Bésch
Carlina acanthifolia um 1980| ergZ | Eur | - sm 2 Trock
ICerastium tomentosum ? ergZ | Eur| + (sm) ) Fels
IChamaesyce maculata | 1;5?)? xen | Am | + coll 12 Fh th
Chenopodium strictum 2? xen | Eur | + coli 1 Siedper: Schutt th
Chionodoxa forbesii ? ergZ | Eur | ++ (coli) 12 Fh+Park: Rasen
Chionodoxa juciliae ? ergZ | Eur | + coli 1 Fh+Park: Rasen
Chionodoxa sardensis ? ergZ | Eur | + X 123 Fh+Park: Rasen
Claytonia perfoliata um 1990| xen | Am | + coli 1 Sied+Per th
Cornus s. ssp. australis ? ergZ | Eur | ++ coli? 12 Siedper ph
Cornus sericea ? ergZ | Am | + coli 1 Sied: Ufer fluv_|ph BA
Cotoneaster dielsianus |um 1980| ergZ | As | ++ coli 1 Siedper: Sforst ph
Cotoneaster divaricatus 19ug6? ergZ | As | ++ coli 1 Siedper: Sforst ph
Cruciata glabra :‘ggg akol? [ Eur | + mont 3 Land: Brach+Bé&sch
Cynodon dactylon vor 1990| xen [Eur| o coli 1 Hafen (viat) BA
Cytisus striatus ? erg |[Eur| +? (sm) 3) Fels ph
Dipsacus laciniatus um 1990 ? Eur | + coli 12 | Siedper: Schutt+Bésch Imker?
Dittrichia graveolens um 1990 xenak | Eur [ ++ [sw-no|coll/sm| 12 Strafle viat | th
Draba muralis um 1960| xen Eur | + (sm) 23 Siedper: (Fels) th
Echinops exaltatus 1;;(‘)? erg/ZN | Eur | + coll/lsm| 2 Land: Siedper+Bésch | (viat) Imker
Elodea nulttailii ?ggg ergZ | Am | ++7 coli 1 lim
no- | sm/

Epiiobium ciliatum vor 1990 xen | Am | +++ [ sw? | mont | (1)23 auch rud
Erucastrum nasturtiif. |vor 1980| xen | Eur | o sm 2 Fels: Steinbruch
Eryngium giganteum  |vor 1980| ergZ [Kauk| ++ sm 2 Trock
Fallopia baidschuanica ? ergZ | As | +? coli 12 Siedper ph
Fallopia sachalinensis |um 1980| erg/ZN | As | + sm/m 23 Land: Siedper+Bésch | (viat)

187



vor

Fumaria rostell 19907 xen | Eur | +? mont 3 Acker+Schiitt th
Geranium purpureum ? xen | Eur | +? ;\g? coli 12 Bahn ferviat| th
Heracleum mantegazz. (um 1980] erg/ZN |Kauk| + X 23 Land: Siedper+Bdsch Imker
Herniaria hirsuta vor 1990 xen Eur | + coli 12 Fugen th | BT, BA
Hyssopus officinalis vor 1990| ergZ | Eur | o sm 2 Fels |
Impatiens glandulifera |um 1960| erg/Z | As | +++ X 123 Ufer fluv | th
Lamium argentatum um 1980| ergZ X | ++ coll 12 Siedper: Wald+Sforst
Leontodon saxatilis vor 1990| xen Eur [ + coli 12 Sied+Per: Rasen Einsaat
Leonurus cardiaca
ssp. villosus vor 1980 erg/ZN | Eur | + (coli) 2 Land: Siedper+Bésch Imker
Lepidium densiflorum ?? xen | Am | + coll 12 Sied+Per th
Mahonia aquifolium ? ergZ | Am | ++ coli 1(2) Sied+Per: (Sforst) ph
Mimulus guttatus ?ggg ergZ | Am | + (mont)| (3) lim fluv
Minuartia hybrida
ssp. hybrida vor 1990| xen | Eur| ? mont 3 Land: Parkplatz th
Muscari armeniacum _ [vor 1990| ergZ | Eur | ++ X 123 Fh: Rasen
Muscari comosum 1;;?)? xen | Eur | o? coli 1 Trock
(Oenothera glaziov. s.l. |um 1990 erg/Z X ++ X 123 | Siedper: Bsch+Schiitt | {viat)
'Oenothera x fallax s.l. 1;5[;(1)? X X ++ coli 1(2) Siedper+Schiitt

(sw- ]
Oxalis dillenii vor 1990 xen | Am | + no) coli 1 Sied th BA
Panicum hillmanii 1;;:)7 xen |Am| o coli 1 Bahn ferviat| th | Raum BA
Parthenocissus inserta ? ergZ | Am | + coli 1 Sied+Per: (Ufer) (fluv) | ph
Populus x canadensis ?? ergN x | +? coli 12 Ufer fluv | ph
Polentilla inclinata 1;7‘2? xen |Eur| o coli 1 Hafen BA
Potentilla intermedia ?? xen Eur | + X 13 (Bahn) \(/fi:;)
Potentilla norvegica um 1970| xenak | Eur | + x 123 Siedper+Schitt (th)
Prunus serotina 1%&18(:(;]‘? ergZ | Am | ++ coll 1 Siedper: Sforst ph
Pseudolsuga menziesii ?? ergN | Am | + ? ? Wald ph
Psyllium arenarium ? xen |Eur| o coli 1 Bahn ferviat| th BA
Puccinellia distans vor 1980| xenak | Eur | +++ {no-sw n(msor:() 123 Stralle viat
Quercus rubra ? ergN | Am [ ++ coli 12 Wald+Sforst ph
Rhus hirta ? ergZ | Am | + coli 12 Siedper+Schitt ph
Rosa mulliflora ? ergZ | As | + coll 1 Sied: Uler fluv_|ph BA
Rubus armeniacus vor 1990 ergN |Kauk| + coli 1(2) Siedper ph| oft KR
Rumex pseudoalpinus 2? ergN? | Eur | o? mont 3 Gran
Salsola kali ssp. tragus 1;;:)? xen | Eur| + coli 1 Bahn ferviat| th BA
Salvia glutinosa um 1980 ergZ | Eur | + sm 2 Siedper: Wald
Salvia officinalis vor 1970 xen | Eur | +? sm 2 Trock Einsaat
Sedum hispanicum ? ergZ | Eur [ ++ X 123 Sied+Per(+Fh) (viat) |(th
Senecio inaequidens _ |um 1990| xenak | Afr | + (;(v’v) coll/sm| 1(23) Bahn+Slrafle lﬁ;t
Solanum nigrum sw-
ssp. schultesii ? xen | Eur | ++7 | no? | coli 12 Siedper: Schitt th
Solanum physalifolium |um 1970| xen | Am | ++ coli 1 Siedper: Schitt th
Spergularia salina vor 1990( xenak [ Eur | +++ |no-sw| sm/m | (2)3 Strae viat | ? (Fgl(:l;ljl-
Spiraea douglasii ? ergN? | Am | +? mont 3 Land: Bosch viat | ph| meist KR
Stellaria longifolia um 1960{ akol? | Eur | + mont 3 Wald
Telekia speciosa ? erg/lZ | Eur | + (coli) 2 Waldweg viat Raum CO
[Tellima grandiflora um 1980 erg/Z | Am [ + mont 3 Park HO
[Thlaspi caerul. s.str. [um 1950| xenak | Eur | + mont 3 Griin: (Bdsch)
\Veronica filiformis um 1965| ergZ [Kauk| ++ sm/m| 23 Grin: (Rasen)
Veronica peregrina um 1975] xen | Am | + mont 3 Fh th | Fichtelgeb.
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Land: Straen-Weg-

Mora um 1985| xen | Eur| + coll 12 Bosch viat_[(th)] Einsaat
Mnica um 1970 xen Eur| o coll 1 Siedper th
BZIV: Intr.- Ho6- | Oko-
: Erst- e . |Her-| e- Lebensraum/ . .
nach 2000 B wei- hen- | geogr.- Linear| Lf | Sonstiges
beob. seit se kunft| Tend. stufe | Einheit Standort )
IAchillea filipendulina ~1990 ergZ| Eur | ++ | (coli) 12 Sied(+Per): (Fugen) | (viat)
sm/
Ajuga pyramidalis 1988 xen | Eur | +++ | mont 2 Wald: Weg (viat) Pflanzgut
lalchemilla mollis ~1995 ergZ| Eur | ++ X 123 Sied
\Amaranthus blitoides ~1985 xen [ Am [ ++ coli 1 Hafen th BA
thus bouchonii 1990 1990 | xen| ? ++ coli 12 Siedper+Schitt th
lAmbrosia artemisiifolia | 1974 | ~2000 | xen [ Am | ++ coli 1 (Siedper) th | Saatgut
Artemnisia verlotiorum 1988 | ~1995 | xen | As | +++ | coli 1 Siedper Raum BA
Aubrieta deltoidea ~1995 ergZ| Eur | ++ coli 12 Sied: Mauer+Fugen
Bidens connata 1952 xen | Am | ++ X 13 Ufer th
fer-
Brassica napus 1888 | ~1990 |ergN| x | +++ | coli 12 Bahn+StraRe Nviat | th
Bromus hord. ssp. vor
ipseudothominli 2000 | xen [ Eur | +++ | coli? 122 Siedper?+Bdsch th | Einsaat
vor
Bromus lepidus 2000 | xen | Eur | ++ | coll? 1? Siedper? th | Einsaat?
Buddleja davidii 1988 ergZ| As | +++ | coli 12 Sied+Per ph
Campanula carpatica ~ 2000 ergZ| Eur | +++ x? 12(3) | Sied: Mauer+Fugen
(Campanula
poscharskyana 1997 ergZ| Eur | ++ coli 1 Sied: Mauer+Fugen BA
Castanea saliva 1907 ergN| Eur | +++ [ coli 1 Sforst+Wald ph BA
(fer-
Centaurea stoebe 1798 | ~1990 | xen | Eur | ++ X 13 (Bahn) viat)
Cochlearia danica 2001 2001 | xen | Eur | ++ coli 1 Strale viat_|(th)
Coloneaster bullatus ~1995 ergZ| As | +++ | coli 1 Siedper: (Sforst) ph
Cotoneaster horlzon-
talis ~1990 ergZ| As | ++ |coll'sm| 12 | Sied+Per: MauertFels ph
Crepis vesicaria 1890 1997 | xen | Eur | ++ coli 1 Siedper viat Raum BA
Crocus tommasinianus ~1995 |ergZ | Eur | +++ | coli 1 Fh(+Park): Rasen
Epilobium brachycar-
pum 2003 2003 [ xen | Am | +++ | coli 1 Sandgruben th | BAFO
Eragrostis multicaulis 1996 xen | As | +++ | coll 12 Sied: Fh+Fugen th
Erysimum marschallia- vor
num 1969 2000 | xen | Eur | +++ | sm/m 23 Bahn ferviat
Euphorbia myrsinites ~1995 ergZ| Eur | ++ coli 12 Sied: Fugen+Fh
ergZ
Galega officinalis 1907 1997 ? |Eur| ++ | (coll) 2 Sandgruben Raum BT
Geranium macrorrhi-
zum ~1995 ergZ| Eur { ++ | (coll) 12 Sied+Per
vor
Helianthus x laetiflorus | 1969 1995 |ergZ| x | +++ | coll 1(2) Siedper+Schatt
Hemerocallis fulva
(-Hybriden) 1892 | ~1990 |ergZ| As | ++ coll 12 Siedper
Am/
Hordeum jubatum 1973 xen?| As [ ++ |coll/lsm| 12 StraRe viat | th [ Einsaat
lJuglans regla ergN| Eur [ +++ |coll/lsm| 12 Wald+Sforst ph
coll
Laburnum anagyroides ergZ| Eur | ++ | (sm) 12 Siedper+Sforst+Wald ph
(fervi-
Lathyrus latifolius 1992 ergZ| Eur | ++ coli ) Siedper: Bahn+Brach | at) auch KR
Lavandula angustifolia ~1995 |ergZ | Eur | ++ coli 1 Sied: Fugen
Lemna turionifera ~2000 xen | Eur | ++ coli 1 lim Raum BA
Lunaria annua 1786 | ~1995 |ergZ| Eur | +++ |coll/sm|{ 123 Siedper th
coli
Malus domeslica ergN| x ++ | (sm) 12 Siedper+Land ph
Melica transsilvanica ~1995 ergZ| Eur | ++ coli 1 Sied BA
Nepela x faassenii ~1995 [ergZ| x | +++ | (coll) 12 Sied: Fugen
(fer-
Oenothera parvifloras.l.| 1991 xen | x | +++ | coll 1 (Bahn ) viat) (BA)
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" I

'Ononis arvensis 1993 xen | Eur | ++ sm 2 StralRenbdsch viat Wiesenlaiy

N R
Oxybaphus nyctagineus| 1986 xen | Am | +++ | coli 1 Fh+Rasen BA
Panicum capillare s.slr. | 1914? | ~2000 |ergiZ| Am | ++ coli 12 (Fh) th
Pelrorhagia saxifraga 1897 [ ~1990 |ergZ| Eur | +++ | coll 12 Sied: (Fugen)
Pimpinella peregrina 1998 xen | Eur | +++ | (coll) 12 (SlraRen-)Bosch viat Einsaal‘
Populus alba 1923 ergN| Eur | ? coli 12 Ufer fluv_|ph

coli
Prunus domestica s.l. ergN| x | +++ [(sm) 12 Land: Bésch ph KR
Prunus laurocerasus ~1990 ergZ| Eur | +++ | coli 1(2) Siedper: Sforst ph
sm/

Pulmonaria officinalis 19357 ergZ| Eur | ++ | monl (3 Siedper
Puschkinia scilloides ~1990 ergZ| Eur | ++ coli 1(2) Fh(+Park)
Rubus laciniatus ~1990 ergN| x +++ | coli 12 Siedper: Sforst ph
Sagitlaria latifolia ~1991 ergZ| Am [ ++ coli ? lim
Salix eriocephala ~19707? |ergZ| Am | ++ coli 1 Ufer fluv_|ph MDK
Salvia nemorosa 1852 | ~1995 |ergZ| Eur | +++ | coll 1 Sied+Per (viat) Einsaat?
Sedum kamtschaticum | 2000 ergZ| As | +++ sm 2 Fels
Senecio erucifolius
ssp.arenarius ~1995 xen | Eur | ++ | (coli) 2 Sied (viat) BT
Silene coronaria 1897 | ~1990 |ergZ| Eur | +++ coli_| 1(2) |Sied+Per: Bosch+Brach auch KR
Sisymbrium loeselii 1914 1999 | xen | Eur [ +++ | coll 1 Siedper+Schitt+Strafie| (viat) | th | Raum BA
Spiraea japonica
(-Hybriden) ~2000 |ergZ| As | ++ ? ? Sied: Fugen ph
Symphoricarpos x
chenaultii ~1990 ergZ| x ++ coll 1 Schatt ph
Symphytum asperum
Egg, 1956 1994 [ergN| x | +++ | coll 2 (Siedper) KC
Thuja occidentalis ergZ| Am | ++ |coll/lsm| 12 Sied+Per ph
\Valerianella carinata 1914 ~1998 | xen | Eur | ++ coli 1 Siedper+Bahn? th | Raum BA
\Verbascum speciosum | 1998 ergZ | Eur | +++ | (coll) 1) Sied+Per

6.2 Analyse (vgl. Tab. 16)
E-Sippen:

Trotz sich stark verkiirzender Bezugszeitraume (BZ) steigt die Anzahl der sich ein-
burgernden Sippen (n = 219) von 49 iber 75 auf 95. Innerhalb der in Tab. 16 aufge-
schlisselten Sippengruppen lassen beziiglich ihrer Anzahl lber die drei BZ hinweg
nur die Nutzpflanzen einen negativen Trend erkennen. Die aktuelle Dynamik der
Sippen aus BZ | ist im allgemeinen (sehr) gering, in zahlreichen Féllen negativ (deut-
lich bei Angelica archangelica ssp. angelica, Aristolochia clematitis, Rosa majalis)
und nur fir Conyza canadensis und Galanthus nivalis deutlich positiv. Die Sippen
des BZ Il zeigen aktuell (iberwiegend (deutliche) positive Tendenzen (Eragrostis mi-
nor stark expansiv, nur Cuscuta gronovii deutlich negativ); verstarkt gilt dies fur die
Sippen des BZ lll, von denen seit ~ 1980 Atriplex micrantha, Epilobium ciliatum, Im-
patiens glandulifera, Puccinellia distans und Spergularia salina starke Expansion zei-
gen.

Anteil und Anzahl der Xenakolutophyten (n= 88) nimmt von BZ | auf BZ Il stark zu
und erreicht in BZ {1l 48 %. Kulturflichtlinge zeigen bzgl. ihres relativen Anteils einen
gegenlaufigen Trend: er sinkt von 63 % tiber 53 % auf 46 %. lhre Anzahl nimmt zwar
zu, liegt aber in BZ 11l erstmals geringfiigig unter der der Xenakolutophyten. Der BZ |
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seichnet sich im Ubrigen durch eine grokere Anzahl (n = 5) ,erfolgreich” angesalbter
sippen im Raum Bad Berneck/BT aus.

In der Relation Zier- zu Nutzpflanzen (Sippen mit Bezug zu beiden Kategorien blie-
pen unbericksichtigt) zeigt BZ | deutliches Uberwiegen der Nutzpflanzen (55 zu 32
%); in den BZ Il und Ill erreichen dagegen die Zierpflanzen mit 72-77 % sehr hohe
Anteile.

Der Anteil von Sippen (nord-)amerikanischer und (zentral- bis ost-)asiatischer Her-
kunft verdoppetlt sich von BZ | (14 %) auf BZ Il und erreicht im BZ Ill 33 %. In der
summe (n = 59) dominieren klar amerikanische Herkunfte (gilt v. a. fir BZ Il) mit et-
wa 79 %.

Beziglich der Hohenstufenbindung zeigen aktuell etwa 52 % aller Taxa eine zumin-
dest schwache Bindung an die colline Stufe (bis ~ 400 m). Ein Schwerpunkt im (sub-)
montanen Bereich lasst sich gegenwartig fir 27 % der Sippen erkennen; zeitraum-
bezogen steigt ihr Anteil schwach, aber kontinuierlich an (von 24 % uber 27 % auf
knapp 29 %).

Der Prozentsatz von Neophyten mit deutlicher aktueller Bindung an die 06ko-
geographische Einheit 1 (SW-Ofr.) liegt fur Sippen aus den BZ | und Il um 14 % und
erreicht im BZ Il fast 30 % (Summe: 20 %). Malgeblich fur diese Steigerung sind
Sippen der Bahnanlagen, des Hafens BA und der Sand- und Kiesgruben. Der Pro-
zentsatz der an Einheit 3 (Hoch-Ofr.) gebundenen Sippen erreicht dagegen (ausge-
hend von 6 bzw. 8 %) im BZ lll nur knapp 12 % (Summe 9 %).

(Schwache) Bindung an lineare Strukturen zeigen gegenwértig 36 % (n = 78) aller
Sippen. lhr Anteil verdoppelt sich fast fiir Sippen des BZ Il gegentiiber denen des BZ |
(44 % gegeniiber 24 %) und féllt fir den BZ Il wieder deutlich ab. Die zeitraumbezo-
genen absoluten Zahlen (12, 33, 33 Sippen ) lassen allerdings auch fur BZ Il noch
keinen negativen Trend erkennen.

Innerhalb dieser Gruppe weisen viatische Linearstrukturen BZ-lbergreifend den
groten Anteil an Sippen auf (54 %), fluviatile erreichen insgesamt 32 % (mit starker
prozentualer Abnahme von BZ | nach BZ Il), ferroviatische - aus BZ | fehlend - nur 15
% (mit Verdoppelung von Anzahl und Prozentanteil von BZ Il auf BZ Ill).

Regionale Expansionsrichtungen lassen sich - meist gekoppelt mit Bindung an Line-
arstrukturen - fir 31 Sippen (davon 28 aus BZ Il und Ill) erkennen bzw. rekonstruie-
ren. Bevorzugt wird die SW-NO-Richtung (19 Sippen) mit Ausgangspunkt Regnit-
zachse (Raum FO-BA, hier wiederum z. T aus dem Grofiraum Nurnberg-Erlangen
eindringend), nachfolgender Besiedlung der Obermain-Talrdume und schliellich der
(sub-)montanen Bereiche in Hoch-Ofr. Acht Sippen haben das UG offenbar von W
her (Ufr., vornehmlich Maintal aufwérts) erreicht und sich dann nach NO (Obermain-
gebiet) bzw. S (Regnitztal) ausgebreitet. NO-SW-gerichtete Expansionen sind selten
(Cardaminopsis arenosa, Epilobium ciliatum?, Puccinellia distans, Spergularia sali-
na). Bemerkenswert fiir NO-Ofr. sind seit 1950 Einwanderungsvorgénge (Cruciata
glabra, Fumaria rostellata, Stellaria longifolia, Thlaspi caerulescens) und Einbirge-
rungstendenzen (Erysimum marschallianum) von Arten, die in thdringisch-
sachsischen oder tschechischen Nachbarrdumen als indigen oder arch&ophytisch
gelten.
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Der zeitraumbezogene Prozentsatz der eingebiirgerten Therophyten zeigt eine kon.
tinuierliche Steigerung (24 %, 27 %, 33 %); die Phanerophyten lassen erst im Bz |
eine starke Zunahme (12 %, 9 %, 20 %) erkennen, liegen in der Summe aber pro-
zentual und absolut noch weit hinter den Annuellen (n = 32 bzw. 63; 15 bzw. 29 %),
Der Anteil sonstiger Lebensformen erreicht in den BZ | und Il 63-64 %, im BZ Ill nur
noch 47 % und bringt damit eine zunehmende Beguinstigung kulturflichtiger (Zier-)
Geholze einerseits, von Annuellen auf polyhemeroben Standorten andererseits zum
Ausdruck.

e-Sippen:

Von den z. Z. méRige bis starke Einblrgerungstendenz zeigenden Sippen (,e-
Sippen®, n = 65) zéhlen nur noch 35 % zu den Xenakolutophyten (BZ IlI: 48 %) und
65 % (BZ Ill: 46 %) zu den Kulturflichtlingen. Damit deutet sich eine Trendumkehr
und eine Annéherung an die Situation in BZ | an. Innerhalb der Kulturfliichtlinge do-
minieren allerdings (wie schon in BZ Il und lll, aber deutlicher als je zuvor) die Zier-
pflanzen (81 %).

Auch der Prozentsatz aullereuropéischer Sippen bleibt im Bereich der BZ Il und II,
allerdings liegt die Anzahl asiatischer Herkiinfte nur noch knapp unter der Anzahl der
amerikanischen (acht bzw. neun).

(Schwache) Bindung an die colline Stufe zeigen 72 %, an die (sub-)montane nur 6 %
der Sippen (BZ I-1ll: 52 % bzw. 27 %). (Enge) Bindung an SW-Ofr. weisen 35 % auf,
nur in einem Fall (Pulmonaria officinalis, 1,6 %) besteht Bindung an NO-Ofr. (BZ I-III:
20 % bzw. 9 %).

Hier zeigt sich, dass aktuelle Einblrgerungstendenzen von Xenakolutophyten nicht
nur wie seit jeher bevorzugt die Talrdume des UG betreffen, sondern auch die zu-
nehmende Bedeutung der Ergasiophygophyten und ihre schwerpunktmaRige Erfas-
sung in BA bzw. im Grofraum BA (hier aber auch Einblrgerungstendenzen z. T frii-
her erkennbar).

Lineare Strukturen bevorzugen nur noch 26 % aller Sippen; auch damit deutet sich
eine Trendumkehr (BZ Il und IIl: 44 % bzw. 35 %) und eine Annaherung an die Ver-
héltnisse im BZ | an. Fluviatile Strukturen verlieren (weiter) stark an Bedeutung
(12 %, d. h. nur zwei Arten), ferroviatische und viatische steigern ihre prozentualen
Anteile deutlich (29 % bzw. 65 %).

Mit jeweils 23 % zeichnet sich in der Relation von Therophyten zu Phanerophyten
eine deutliche Zunahme und Tendenz zugunsten der Gehdlzsippen ab (BZ I-Ill: 29 %
Annuelle und 15 % Phanerophyten).

Lebensriaume und Standorte:

Auch bezuglich der Praferenzen fiir bestimmte Lebensbereiche bzw. Standorte las-
sen sich (iber die BZ hinweg einige deutliche Anderungen erkennen.

Eine kontinuierliche und starke Abnahme charakterisiert die Gruppe der an Hack-
fruchtkulturen gebundenen Sippen (BZ I: funf, II: drei, lII: eine; keine e-Sippe).
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Burgen und Burgschlosser weisen nur wenige E-Sippen (diese erwartungsgeman
aus den BZ | und Il) mit meist schwacher spezifischer Bindung auf (Parietaria offici-
nalis, Iris spec., Lepidium latifolium, Spiraea chamaedryfolia, Syringa vulgaris, Sem-
pervivum tectorum).

Friedhdfe zeigen Uber alle BZ hinweg einen relativ konstanten Zustrom sich einbdir-
gernder Sippen (Maximum BZ Il mit neun Sippen); dies gilt auch fir die e-Sippen.
Parkanlagen zeichnen sich durch ein sehr ausgepragtes Maximum im BZ Il aus (drei,
sieben, drei E- und zwei e-Sippen).

waldern kommt je nach BZ sehr unterschiedliche Bedeutung zu: starkere Bindung
zeigen gegenwartig 15 % der Sippen aus dem BZ |l (forstlich eingebrachte Arten,
etablierte Parkfllchter),aber nur 6 % aus den BZ Ill bzw. IV und keine Sippe des
BZ I

Starkere Bindung an Siedlungsforste lassen sich fiir zehn eingebirgerte (Gehdlz-)
Sippen (davon sieben aus BZ Ill) konstatieren; sechs weitere Sippen (durchweg Ge-
hélze) zeigen hier Tendenz zur Einblrgerung.

Eine * deutliche Bindung an den Hafen BA zeigen aktuell funf E-Arten (Diplotaxis
tenuifolia, Anthemis ruthenica, Artemisia absinthium, Cynodon dactylon, Potentilla
inclinata) und eine e-Art (Amaranthus blitoides), an Bahnanlagen 13 E- (davon 9 aus
BZ Ill) und sechs e-Sippen.

Die fur Mittelstreifen und Bankettbereiche charakteristischen Neophyten lassen sich
mit Ausnahme von Matricaria discoidea dem BZ |l zuordnen (insgesamt sieben Sip-
pen, dazu vier mit Einblrgerungstendenz).

Eine beachtliche Anzahl von e-Sippen (18 der insgesamt 65) zeigt sich an (Wohn-)
Siedlungen gebunden, fur neun von ihnen sind Fugenstandorte (hier bislang nur zwei
E-Arten) von besonderer Bedeutung. Schwerpunkt im ,landlichen Raum"” lassen nur
noch knapp 2 % (eine Sippe: Prunus domestica s.l.) erkennen (BZ I-lll: 10-12 %).
Sandgruben erreichen erstmals im BZ IV Bedeutung fiir zwei Arten (Galega officina-
lis, Epilobium brachycarpum).

Tab. 16: Vergleich der Neophytenentwicklung in den vier Bezugszeitraumen (BZ)

SummeThero-Phanero- aufer-|Xenako- Kultur- | davon |davon |Bindung| Bindung [Bindung|BindungBindung
phyten| phyten |europ.|lutoph. |pfl Zier | Nutz | collin [sub-/mont.Einheit 1[Einheit 3| linear
BZI 49 12 6 7 12 31 10 17 25 12 7 3 12
vor 1850 | 22,4 %(24.5 %| 12,2 % (14,3 %| 24,5 % | 63,3 % | 32,3 %|54.8 %[ 51.0% | 245% |143% | 61% [245%
BZIl 75 20 7 21 30 40 29 5 37 20 10 6 33
bis 1950 (34,2 % 26,7 %| 9,3 % (28,0 %|40.0% | 53,3 % |72,5%|12,5%|493% | 26,7% |133% | 80% [440%
BZ Il 95 31 19 31 46 44 34 7 53 28 28 1 33
nach 1950(43,4 % (32,6 %| 20,0 % (32,6 %| 48,4 % | 46,3 % (77,3 %|15,9 %| 558 % | 295% {295% | 11.6% (347 %
Summe | 219 63 32 59 88 115 73 29 115 60 45 20 78
BZ 1,11, 11 | 100 % [28,8 %| 14,6 % |26,9 %| 40,2 % | 52,5 % (63,5 %(25,2%| 52,5% | 27,4% |205% | 91% | 356 %
BZ IV 65 15 15 18 23 42 34 8 47 4 23 1 17
nach 2000| 100 % [23,1 %| 23,1 % |27,7 %| 354 % | 64,6 % |81,0 %|19,0%| 723 % | 62% 354% | 16% |262%
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7 Diskussion
71 Diversitat

711 Neophytenanteil

In Ofr. sind 219 Neophyten eingeburgert (Tab. 15 und 16; Anlehnung an das Status-
konzept von SCHEUERER & AHLMER 2003). Von ihnen zéhlen 61 Sippen zu den regio-
nalen Neophyten (Referenz: WISSKIRCHEN & HAEUPLER 1998), einige weitere vielleicht
zu den schon vor 1500 verwildernden (und damit archdophytischen) Kulturfliichtlin-
gen. Einburgerungstendenz zeigen aktuell weitere 132 Sippen (65 davon maRig bis
stark, vgl. Tab. 15 und 16). Daraus ergibt sich eine Summe von 351 neophytischen
E- und e-Sippen. Die Anzahl der Ephemerophyten ohne (nachgewiesene) Einburge-
rungstendenz und der Sippen mit fraglicher Zuordnung liegt bei etwa 400 (Bezugs-
zeitraum: Beobachtungen seit 1990).

Vergleiche mit den Neophytenzahlen benachbarter oder Ubergeordneter Raume
werden allerdings erschwert, z. T unméglich gemacht durch unterschiedliche Termi-
nologie und deren nicht immer konsequente Handhabung, verschiedene Konzepte
der Statuseinschatzung (z. B. SCHRODER 1974, BUTTLER & HARMS 1998, SCHEUERER
& AHLMER 2003) und Unterschiede in der Differenzierung von Statuskategorien (z. B.
fehlende Ausweisung bzw. Beriicksichtigung von e-Sippen oder regionalen Neophy-
ten, Zusammenfassung von Archdophyten und Neophyten usw.). Die im Folgenden
angefluhrten Vergleichszahlen kénnen deshalb z. T nur als Richtwerte gelten.

Eine von MERKEL & WALTER (2005) fiir Ofr. erstellte Florenliste fiihrt 1879 Farn- und
Blutenpflanzen. Allerdings bedirfen Umfang und Statusangaben einer Ergénzung
bzw. kritischen Uberarbeitung; der Anteil eingeblrgerter Neophyten (E-Sippen) lasst
sich deshalb nur grob mit etwa 10-12 %, der Anteil eingebirgerter und Einbirge-
rungstendenz zeigender Neophyten (E- und e-Sippen) mit ca. 17-19 % beziffern.

Fur den flachenmaRig vergleichbaren Nachbarraum Ufr. filhrt MEIEROTT (2001; mit
kritischer Sippenbilanz, Orientierung am strengeren Statuskonzept von BUTTLER &
HARMs 1998) zwar eine geringere Zahl von E-Sippen (164), dagegen eine deutlich
gréBere Summe von e-Sippen (210) und damit eine Gesamtzahl von 374 relevanten
Sippen. Hier liegt der Anteil von E-Sippen bei nur 7,4 %, E- und e-Sippen erreichen
zusammen 15,3 %.

Fur Baden-Wirttemberg nennen BUTTLER & HARMS (1998) nur 204 E-Sippen, dazu
188 mit Einblrgerungstendenz (Summe 392). Dies entspricht Anteilen von 9,1 %
bzw. 17,6 % an der Gesamitflora. Die Zahl der in Bayern eingeblirgerte Neophyten
geben SCHEUERER & AHLMER (2003) mit 383 an (entspricht einem Neophytenanteil
von 12,2 %); HAEUPLER & MUER (2000) stufen 444 Sippen in Deutschland als (lokal)
eingeburgert ein (Neophytenanteil 10,8 %), nach KOwARIK (2002) liegt die Neo-
phytenanzahl bei 412, der Anteil (da ohne Berlcksichtigung von Apomikten und Hyb-
riden) dagegen bei 13,4 % In Polen gelten 300 Sippen, in Tschechien 229 Sippen
als ,naturalized neophytes” (Tokarska-Guzik 2005), in Osterreich (Rabitsch und Essl
2004) werden 275 Sippen als ,(probably) naturalized non-indigenous species” ge-
fuhrt.
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pamit zeigt sich, dass Ofr. im Vergleich mit gréeren Gebieten eine sehr hohe An-
zahl und einen hohen Anteil an eingebirgerten bzw. sich einbirgernden Neophyten
aufweist. Dies reflektiert nicht nur die auergewdhnliche 6kologisch-geographische
Diversitét dieses Raumes, sondern auch einen Uberdurchschnittlichen Erfassungs-

stand.
71.2 Naturrdaumliche Zuordnung

Das Neophytenspektrum zeigt in Ofr. einen sehr ausgepragten und mehrfach gestuf-
ten SW-NO- bzw. W-O-Gradienten, der durch die spezifische Konstellation nattrli-
cher und anthropogener Faktoren bedingt ist (vgl. die auf geographische und demo-
graphische Charakterisierung sowie auf unterschiedliche ékonomische Entwicklung
basierende Unterteilung in Kap. 2.1 und Tab. 1, 2). Dieser Gradient lasst sich auch
anhand der nachgewiesenen Neophytenzahlen pro MTB belegen (KowaRik 2003,
Basis Datenbank Pflanzen, Stand 2001): sie erreichen nur in BA-Nord einen Wert in
der Spitzenkategorie > 125 Sippen, liegen im Regnitz- und Obermaingebiet mehrfach
zwischen 87 und 124 Sippen, im sonstigen westl. und mittleren Ofr. zwischen 36 und
86 und nur im (nord-)éstl. Ofr. fast ausnahmslos in der untersten Kategorie von < 36
Sippen.

Siidwestliches Offr.

Hohe Neophytenzahlen charakterisieren die Regnitzniederung BA-FO und das Main-
tal nordwestl. und nordéstl. BA. Beziglich der natUrlichen Ausstattung beglinstigt
durch Klima, leichte Sandbéden und Regnitz-Main-System, setzen folgende anthro-
pogene Strukturen entscheidende Akzente:
e Stadte BAund FO
e Sand- und Kiesabbau mit unterschiedlicher Folgenutzung (v. a. Deponien,
Recycling)
Verkehrsnetz-Blindelung (Strafien, insbesondere A 73 und A 70; Bahn, MDK)
hohe Siedlungsdichte (Verdichtungsraum-Anteile!)
Anschluss an den Grofiraum Nurnberg-Erlangen und an das ufr. (mittlere)
Maintal
Ufer- u. Renaturierungsbereiche langs Regnitz und Main
Siedlungsforste (Regnitztal!)

Hoéchste Neophytendiversitat wird im Stadtgebiet BA erreicht. Neben den beglinsti-
genden natirlichen Faktoren (s. 0.) treffen hier auf engem Raum (55 km?) zahlreiche,
z. T. fur Ofr. einzigartige und sowohl lber lange Zeitrdume gewachsene als auch
neuartige anthropogene Strukturen aufeinander. Die wichtigsten davon sind:
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Hafen BA; im Erhebungszeitraum incl. Ephemerophyten 164 neophytische
Sippen; vgl. Misskampf & Ziighart (2000): Hafen in Bremen 1995 mit 85 Sip.
pen; Brandes (1989): 12 niedersachsische Binnenhé&fen mit bislang insgesamt
164 Sippen; Lotz (1998): Frankfurter Osthafen 1992/93 mit 77(-89) Sippen;
Brandes (2003): Hafen Braunschweig seit 1970 89 Neophyten

grof¥flachige Bahnanlagen mit Industrie- und Altgleisen; Bhf. mit 56 Sippen
(Maximum fur Ofr.)

Uferverbauung der Regnitz mit 85 Sippen; vgl. Grote (2001): am Ufer der Oker
(125 km) 109 Neophyten, davon 77 im Stadtgebiet von Braunschweig
Stadtfriedhof (ca. 15 ha) mit 62 Sippen (Maximum fiir Ofr.); nach Graf (1986)
lassen sich fur den gréften Berliner Friedhof (38 ha) 85 Sippen berechnen
Garten- und Gartnereibrachen (z. T grof¥flachig), Kleingartenanlagen
Parkanlagen (Luisenhain: 42 Sippen, Maximum fur Ofr.)

Siedlungsforste und Naherholungsgebiet Hauptsmoorwald

Areale mit historischer Bausubstanz (Mauerstandorte!): Domberg, Michaels-
berg, Altenburg

Gewerbe- und Industriegebiete (grof3flichig BA/Hallstadt)

Stralenbegleitgriin (Einsaaten!), besonders I&ngs Berliner Ring (2004: mit 47
Sippen auf ca. 5 km Lange)

A 73 (Autobahnbegleiter)

ehemalige Deponie Gaustadt (mit Abstand artenreichste Deponie in Ofr., vgl.
Hetzel & Meierott 1998) und Hafendeponie

Neubaugebiete mit hohen Anteilen an verkehrsberuhigten Zonen und Fugen-
flachen (Nahfeldfliichtlinge der Géarten)

BoscHE & GERDES (2003) verzeichneten im Stadtgebiet BA seit 1990 insgesamt 1110
Sippen, darunter 237 E- und e-Sippen (Ephemerophyten nicht vollstéandig). Das ent-
spricht einem Neophytenanteil von 21,3 %. Vergleichszahlen fur GroRstadte (be-
rechnet nach BRANDES 2003) betragen fiir Hildesheim 18,6 %, Wolfsburg 23,3 %,
Hannover 22,4 % und Braunschweig 25,1 %; Grof3stadte mit lang zurickreichender
adventivfloristischer Tradition erreichen auch deutlich hdhere Werte (Zirich ca. 34 %,
Berlin ca. 46 %). Nach KowaRIk (1988) lag der Neophytenanteil in Westberlin aller-
dings nur bei 29,7 %, in Warschau bei 24,8 %.
Auf Teilflachen homogener Nutzung wurden bei einmaligen Begehungen (2004) un-
ter Einbeziehung der Ephemerophyten folgende a-Diversitdten (bezogen auf 1 ha)
und Neophytenanteile ermittelt:
e Lager- und Firmengeldnde im Hafen, ca. 1 ha: 19,0 (23,8 % = 19 Sippen)
e Siedlungsforst BA-Gartenstadt, ca. 3,5 ha: 9,4 (27,7 % = 33 Sippen)
o Verladebereich mit Kaimauer am Hafenbecken SO, ca. 2 ha: 8,0 (23,2 % = 16
Sippen)
Lagerhausbereich Geisfelder Str., mit Altgleisen, sehr hoher Versiegelungs-
grad, ca. 6 ha: 6,5 (28,4 % = 39 Sippen)

Das sldwestl. Ofr ist in hohem Maf3e durch + thermophile Annuelle auf Stérstandor-
ten und subspontane Gehdlz-Vorkommen im (peripheren) Siedlungsraum charakteri-
siert. Auf Grund der Konzentration neophytenreicher Standorte muss dem Stadtge-
biet BA innerhalb dieser Einheit allerdings eine herausragende Position eingerdumt
werden.
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Mittleres Ofr.

In dieser klimatisch und edaphisch weniger begunstigten Einheit mit collinen und
submontanen Anteilen haufen sich Neophytenvorkommen:

e im Bereich der Stadte CO, BT und Bad Berneck/BT (Ansalbungen!)

« auf Bahnanlagen, v. a. bei grofflachigen Nutzungsaufgaben (z. B. ehemaliges
DB-Ausbesserungswerk LIF, Stell- und Rangiergleisflachen Kirchenlai-
bach/BT)
an Ufern und auf Renaturierungsbereichen von Obermain, Itz und Rodach
im Bereich (ehemaliger) Sand- und Kiesabbaustellen im Obermaingebiet und
von Steinbriichen am Juratrauf (abhangig von Folgenutzungen)
in (Iandlichen) Siedlungen mit hoher Reliefenergie (flachgriindige Keuperbo-
schungen im Westen, ,Felsddrfer” der Wiesentalb)

im Umfeld von Burgen und Burgschléssern (Schwerpunkt Wiesentalb) und
von Parkanlagen (geh&uft um CO und BT)
entlang der A 70 (Frankenalb)

Die dunn besiedelten Plateaulagen der Frankenalb (~ 500 m) waren bezlglich ihrer
Neophytenausstattung eher der folgenden Einheit anzuschlie3en.

Nordostliches Ofr.

Die montanen Lagen des norddstl. Ofr. (,Hoch-Ofr.) zeichnen sich erwartungsge-
maf (klimatische Ungunst, geringe Siedlungsdichte, hoher Waldanteil) durch (sehr)
geringe Neophytendiversitdt aus. Neophytenreichen Strukturen finden sich nur punk-
tuell oder linear eingestreut, so:

o der Stadtbereich HO (Schwerpunkte Park Theresienstein, Friedhof, Bhf.)

o die grofflachigen (ehemaligen) Bahnanlagen HO-Alsenberg bis zum ehemali-
gen Rangiergelande Oberkotzau sowie der Bhf. Marktredwitz
Gesteinsabbaustellen, v. a. bei Deponiefolgenutzung (z. B. HO-Silberberg)
dieA9

Im Sippenspektrum sind + mesophile Stauden auf eher konsolidierten Standorten, z.
T in naturnaher Situation, charakteristisch.

7.2 Introduktion und Migration
7.21 Entwicklung des Neophytenspektrums seit dem 18. Jh.

Ofr. durchlief wahrend der gut 200-jahrigen Geschichte nachvollziehbaren Floren-
wandels mehrere, primar nach sozio-6konomischen Gesichtspunkten trennbare Zeit-
raume (Bezugszeitrdume = BZ I-lll, vgl. 6.1), die auch durch bestimmte BZ-typische
Aspekte des jeweils naturalisierten Neophytenspektrums charakterisierbar sind.

Fur den vorindustriellen BZ | (vor 1850) bezeichnend ist die (sehr) geringe Anzahl
sich einbiirgernder Sippen (49, davon nur sieben auRereuropéischer Herkunft) mit
Dominanz verwilderter Kulturpflanzen (63 %, liberwiegend Nutzpfianzen).
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BZ Il (1850-1950) ist gekennzeichnet durch die nach der Industrialisierung stark stej-
gende Zahl sich etablierender Sippen (n = 75). Unter dem (abnehmenden) Anteil von
Kulturpflanzen erreichen verwilderte (staudige) Zierpflanzen einen sehr hohen Antei|
(72 %). AuBereuropaische Herkiinfte nehmen stark zu (n = 21), ebenso Sippen mit
(schwacher) Bindung an lineare Strukturen (44 % der Gesamtzahl).

Seit 1950 (BZ Ill) ist die Zahl sich etablierender Sippen weiter stark gestiegen (n =
95), die Zahl der Xenakolutophyten Ubertrifft erstmals die der Ergasiophygophyten,
Fast ein Drittel der neu etablierten Sippen sind Therophyten, der Anteil der Phane-
rophyten (fast ausschlieRlich Ziergehdlze) verdoppelt sich gegentiber BZ Il auf 20 %,
Der Zustrom ,erfolgreicher” Xenakolutophyten nach dem 2.Weltkrieg wurde be-
glinstigt durch die starke Zunahme von (Ubersee-)Handel und Verkehr auf dem sich
stetig entwickelnden Netz von Verkehrswegen, regional durch den Ausbau des Ha-
fens BA und die starke Ausweitung von Sand- und Kiesabbau. Dadurch erlangten
Substrattransporte und die damit verbundenen Méglichkeiten der Diasporenausbrei-
tung grofRe Bedeutung.

Entlang der (Fern-)Strallen etablierten sich seit ~ 1980 in rascher Folge die typischen
StraBenbegleiter (Atriplex micrantha, A. sagittata, Puccinellia distans, Senecio inae-
quidens, Spergularia salina, Dittrichia graveolens, aktuell Cochlearia danica und
Plantago coronopus). Stark erhdhtes Verkehrsaufkommen durch die innerdeutsche
Grenzo6ffnung und die verkehrstechnische Anbindung der &stlichen Anrainerstaaten
beschleunigte seit 1990 Expansionsvorgénge in (nord-)dstl. Richtung (vgl. Abb. 16:
Senecio inaequidens, Abb. 10: Dittrichia graveolens; gilt auch fur die bereits vorher
im UG etablierten kontinentalen Arten Atriplex micrantha und A. sagittata), seltener in
westl. Richtung (Abb. 17: Spergularia salina, ausgehend vom Fichtelgebirge). Cha-
rakteristisch fir diese Arten ist das Fehlen einer lag-Phase - bedingt durch die Tole-
rierung des wesentlichen Standortfaktors (Streusalz) und ein einheitliches und dau-
erhaftes Stérungsregime - mit anschlieRender rascher Expansion entlang der Linear-
strukturen, oft verbunden mit dauerhafter Bindung an diesen Sonderstandort.

Etwa im gleichen Zeitraum erlangten (straRenbegleitende) Einsaatflachen verstéarkte
Bedeutung als Einfiihrungs-, weniger als Ausbreitungszentrum fiir neophytische Sip-
pen wie Pimpinella peregrina, Sanguisorba minor ssp. polygama, Vicia grandiffora
(vgl. Abb. 15), Salvia officinalis, Agrostis castellana und mehrere Cultivare bzw. Sip-
pen fraglicher oder noch ungekldrter Identitdt aus den Gattungen Anthyliis, Lotus,
Festuca und Centaurea (vgl. 3.2.5).

Der Bamberger Hafen zeichnet sich seit seinem Ausbau zwar durch eine vergleichs-
weise gro3e Anzahl von (iberwiegend xenophytischen) Neophyten aus (OTTO 1974),
fungiert allerdings nur bedingt als Einblrgerungszentrum (Cynodon dactylon, Poten-
tilla inclinata, Amaranthus blifoides) und noch seltener als Ausbreitungszentrum fiir
Fremdpflanzen (Diplotaxis tenuifolia, Anthemis ruthenica). Bezeichnend ist ein hoher
Anteil von Ephemerophyten (vgl. 3.1.4.8) und konkurrenzschwacher Arten, die teil-
weise schon seit Jahrzehnten (z. B. Galium parisiense seit ca. 1970) selbst im Nah-
bereich keine expansiven Tendenzen erkennen lassen.

Anders stellt sich die Situation auf Bahnanlagen dar, die aktuell und historisch (seit
etwa 1900) haufiger als Einburgerungs- und Ausbreitungszentren dienten, wenn
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auch oft nur fur Migrationen entlang der Gleisnetze. Historische und inzwischen
emanzipierte ,Bahnpflanzen® im UG sind Matricaria discoidea und Eragrostis minor
(3.3.2.3), wéhrend Lepidium virginicum (Abb. 11), Senecio vernalis und Cardami-
nopsis arenosa (Abb. 11) relativ streng an Bahnanlagen gebunden blieben. Als nach
1950 etabliert konnen folgende xenophytische Sippen gelten (vgl. auch 3.1.4): Gera-
nium purpureum (Abb. 11), Bassia scoparia ssp. densiflora, Panicum hillmanii, Ama-
ranthus albus, Psyllium arenarium, Bromus japonicus, Salsola kali, Potentilla inter-
media und Senecio inaequidens. |hre z. T. sehr spezifische (colline oder submontan-
montane) Bindung an Bahnanlagen erlaubt es, das ofr. Gleisnetz auf Punktkartenba-
sis differenziert nachzuzeichnen (Abb. 11).

In den Friedhéfen (z. T auch in Garten) sind aktuell durch Pflanzgut weiterverbreitete
Xenophyten (Veronica peregrina, Chamaesyce maculata, C. humifusa, Oxalis corni-
culata, O. stricta, Cardamine hirsuta, Claytonia perfoliata) anzutreffen. Das Neophy-
tenspektrum préagen allerdings Ergasiophygophyten (Muscari armeniacum, Sedum
hispanicum, dazu zahlreiche unbestandige Sippen wie Lobelia erinus und Lobularia
maritima). Durch eine Gruppe relativ ausbreitungsschwacher (Zwiebel-)Geophyten,
die Uberwiegend erst nach 1950 gesteigerte Expansionstendenzen zeigten (Scilla
siberica, Galanthus nivalis, Chionodoxa forbesii, Ornithogalum nutans, Eranthis hy-
emalis) ergeben sich engere, standértlich bedingte Verbindungen mit dem Sippen-
spektrum der Parkanlagen, zu deren Neophytenprofil etablierte Zierstauden wesent-
lich beitragen. Dies betrifft die punktuell, seiten lokal und meist um/nach 1900 im
(sub-)montanen Bereich eingebirgerten Stauden Telekia speciosa, Cicerbita mac-
rophylla, Tanacetum macrophyllum (Abb. 21), Geranium phaeum, Doronicum parda-
lianches, Tellima grandiflora, Aster macrophyllus und Scutellaria altissima.
Historische ,Burggartenfliichtlinge® (punktuell Parietaria officinalis, Lepidium latifoli-
um, Sempervivim tectorum; mit geringerer Bindung an diesen Standort Iris spec.,
Spiraea chamaedryfolia, Hesperis matronalis, Syringa vulgaris, Cerastium tomento-
sum) spielen - wohl mafgeblich durch Sanierungsmaflnahmen seit 1950 bedingt -
trotz lokal aufRerordentlich hoher Burgendichte in Ofr. aktuell eine vergleichsweise
bescheidene Rolle. Sanierungen bedingten sicher auch einen Riickgang der auf his-
torische Bausubstanz angewiesenen Gruppe der Mauerfugenbesiedler (vgl. 3.4.3
Antirrhinum majus).

Mit der teilweise massiven Etablierung kulturflichtiger (Gehdlz-)Sippen in siedlungs-
nahen Forsten zeigt sich seit etwa 1980 ein neuartiges PhZnomen, dessen voller
Umfang und Reichweite wohl erst in den néchsten Jahrzehnten erkennbar werden
durfte (vgl. 7.4). In vermindertem Umfang, aber offenbar seit 1angerer Zeit, ist dieser
Vorgang auch fiir das aktuelle Neophytenspektrum der (verbauten) Uferbereiche im
Siedlungsraum bedeutsam.

Bezeichnend fur den BZ Ill sind zwei weitere, Xenophyten betreffende Phinomene.
Zum einen auffdllige Verlagerungen von Standortpraferenzen der urspriinglichen Se-
getalarten Anthemis austriaca, Vicia villosa ssp. villosa und ssp. varia, die entlang
der im gleichen BZ ausgebauten Feld- und Wirtschaftswege auf neuen Standorten
und in neuer 6kologisch-soziologischer Bindung auftreten (SW-Ofr.), zum anderen
verstarkte Verschleppungen durch forstliches Pflanzgut, die Arten wie Ajuga pyrami-
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dalis, Linaria repens, Erica tetralix und Stellaria longifolia den Aufbau + agriophyti-
scher siedlungsferner Waldvorkommen (Schwerpunkt NO-Ofr.) erméglichten.

7.2.2 Ansalbungen

Untrennbar mit der Florengeschichte von Ofr. verbunden sind die nach 1800 einset-
zenden und z. T bis in die Gegenwart gut dokumentierten (lange Zeit auch in Fach-
kreisen vorbehaltlos akzeptierten) gezielten ,Bereicherungen” der heimischen Flora
durch gebietsfremde Arten. Die vornehmlich auf FUNCK und SCHMIDT zuriickgehen-
den Ansalbungen vor/um 1850 im Raum Bad Berneck/BT und im Fichtelgebirge ha-
ben bis heute z. T deutliche Spuren hinterlassen (Einzelheiten in VOLLRATH &
GERSTBERGER 2001 a, MERKEL et al. 1991). Bevorzugte Objekte waren &sthetisch
ansprechende und leicht ,exponierbare” Crassulaceen-Sippen, von denen sich Sem-
pervivum x funckii bis heute sehr erfolgreich ausgebreitet hat (3.6.3); zur Geschichte
weiterer Sempervivum-, Jovibarba- und Sedum-Sippen aus dieser Zeit vgl. VOLLRATH
& GERSTBERGER (2001 a), die im (ibrigen zurecht fur deren Erhaltung und Wirdigung
als ,wissenschaftsgeschichtliche(n) Zeugnisse" pladieren.

Weitere bevorzugte Ziele historischer Ansalbungen war um 1900 die Frankenalb (vgl.
Abb. 21), insbesondere der Staffelberg (Pseudofumaria aiba, Poa badensis?, Linum
austriacum; letzteres auch an zahlreichen weiteren Stellen in Oft.). In neuerer Zeit
(MERKEL et al. 1991) verlagerte sich hier das Geschehen u. a. auf den Hetzleser Berg
(z. B. Primuia farinosa) und auf die Ehrenbirg (z. B. Gentiana lutea). Bei mehreren
erst jungst aufgefundenen Orchideen-Sippen besteht ebenfalls starker Verdacht auf
gezielte Auspflanzung. Umfangreiche, z. T. stabile Ansalbungen sind seit ~ 1980
auch von der Rabensteiner H6he bei Zeyern/KC bekannt geworden (WALTER 2003).
Ein mit den klassischen Ansalbungen nicht ganz vergleichbares Phianomen (da oft
aus Unkenntnis und ohne wissenschaftlichen Hintergrund getétigt oder auf Ver-
wechslungen beruhend) stellen die seit etwa 1980 verstarkt beobachteten Auspflan-
zungen von Hydrophyten an Baggerseen, Teichen und (kinstlich geschaffenen)
JFeuchtbiotopen” dar, darunter zahlreiche in Ofr. heimische und geféhrdete Sippen
(vgl. 3.6.1).

Ortsnahe Boschungen dienten auflerdem als bevorzugte Flachen fur die gezielte
Aussaat von ,Imkerpflanzen® (im UG seit 1950 Echinops exaltatus, E. sphaerocepha-
lus, Leonurus cardiaca ssp. villosus, Heracleum mantegazzianum und vielleicht
Dipsacus laciniatus) und ermdglichten deren rasche Einburgerung und Ausbreitung
im Nahbereich.

7.23 Auswirkungen des Klimawandels

Der globale Trend zu deutlich héheren Durchschnittstemperaturen ist auch fiir Offr.
durch Messreihen belegt. Fur das ostl. Ofr. ermittelten FOKEN & LUERS (2003) einen
linearen Trend der Jahresmittelwerte der Lufttemperaturen (Referenzzeitreihe 1961-
2000) von 1,3 K, fir die Wintermonate sogar von 2,1 K. In BA betrug zwischen 1991
und 2000 die mittlere Abweichung vom langjéhrigen Jahresdurchschnitt (1961-1990:
8,5 K) knapp 0,8 K (BOscHE 1995, 2000). Daraus resultierende Folgen fir Flora und
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vegetation lassen sich mit anhaltenden Tendenzen im Florenwandel parallelisieren;
spektakuldre floristische Einzelbeobachtungen haben kaum Aussagekraft.
In diesem Zusammenhang sind zwei Phdnomene hervorzuheben:

Die Zunahme von Pflanzen mit C4-Metabolismus

Ausgehend von acht indigenen/archédophytischen und drei vor 1900 eingebirgerten
Sippen hat sich die Anzahl der C4-Arten im UG seit 1950 mehr als verdoppelt.
(Tab.17). 40 % der E-Sippen und sé@mtliche e-Sippen wurden erst seit 1980 im Ge-
biet nachgewiesen. Allerdings ist anzunehmen, dass ein Teil der E-Sippen (iber ei-
nen gewissen Zeitraum {bersehen wurden und somit als latente floristische Elemen-
te bessere Chancen zur Einbiirgerung hatten als Neuankémmlinge (vgl. KOWARIK
1995). Es handelt sich um meridional-subtropische Sippen, die seit wenigen Jahr-
zehnten in Mitteleuropa allgemein verstarkt auftreten. Damit sind in Ofr. 50 % der
nach BRANDES (1995) in Deutschland auftretenden C4-Arten nachgewiesen.

Die Etablierung dieser Neophyten beruht vor allem auf der Verldngerung der Wachs-
tumsperiode der Pflanzen und damit der Méglichkeit zur Produktion von keimfahigen
Samen (ScHMITZ 2002). Eine weitere Voraussetzung ist eine Frostresistenz der Sa-
men. Leicht erwdrmbare und leicht durchwurzelbare sandig-kiesige Substrate sind in
Mitteleuropa fiir die Ansiedlung der C4-Neophyten offenbar besonders geeignet
(Tab. 17, vgl. SCHMITZ 2002).

Im UG sind die C4-Sippen (bis auf die robustere Euphorbia peplus) auf die alluvialen-
diluvialen Flussniederungen des sidwestl. und mittleren Ofr. beschrankt und sie ex-
pandieren nur gering. Die einzige Art mit starker Expansion, bei gleichzeitiger Be-
siedlung neuer Standorte, ist Eragrostis minor (3.3.2.3; 5.13, Abb. 18, 19). E. minor
ist auch die einzige Art im UG, fiir die eine klimatische Fluktuation rekonstruierbar ist.
Die ersten und isolierten Angaben von der Wende des 18. zum 19. Jh. stammen aus
der einzigen grofieren mitteleuropdischen Warmeperiode zwischen 1500 und 1900
(GLASER 2001).

Die zunehmende Etablierung winter- oder immergriiner Gehélze

Von den zehn zu dieser Gruppe z&hlenden neophytischen Sippen kénnen zwei als
eingeblirgert gelten (Rubus armeniacus, Mahonia aquifolium, beide nach 1950), wei-
tere acht zeigen zumindest schwache Einblirgerungstendenz (Prunus laurocerasus,
Rubus laciniatus, Lonicera pileata, Pyracantha coccinea, llex aquifolium, Euonymus
fortunei, Yucca filamentosa). Die Uberwiegend im Waldesinneren oder unter Ge-
bisch beobachteten Vorkommen durften hier allerdings auch von Effekten der Frost-
minderung profitieren.
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Tab. 17: C4-Pflanzen in Ofr. (Abk. vgl. 6.1)

Intro- | 6kogeogr. | Lebensraum/ Dy-
Status | Herkunft | duktion Einheit Standort Substrat namik
IAmaranthus b. ssp. blit. I/A Eur 12 Fh, Dep
Digitaria ischaemum /A Eur 12 Hack
Digitaria sanguinalis /A Eur 1(2) Hack, Fh, Fugen
Echinochloa crus-galli A Eur 12 Hack, rud
Euphorbia peplus /A Eur 12(3) Hack, Gart
Selaria pumila I/A Eur 1(2) Hack
Setaria verticillata s.|. 1A Eur 1 Hack, Gart
Setaria viridis /A Eur 12 Hack
Sand-Splitt-
IAmaranthus albus E Am ~1950? | 1:Raum BA (Bahn) Schotter 0
/Amaranthus powellii E Am vor 1970 1 Hack,Schtt Sand-Humus ++
/Amaranthus retroflexus E Am vor 1850 1(2) Hack,Schatt Sand-Humus +
Sand-Splitt -
Cynodon dactylon E Eur? | vor 1990 1: BA Hafen Kies 0
Eragrostis minor E Eur vor 1900 1(2) Sied: Fugen Sand +44
IChamaesyce maculata E Am ~ 1990 12 Fh Sand-Splitt ]
Bassia sc. ssp. dens. E Eur 1992 12 Bahn Schotter +
Panicum hillmanii E Am ~ 1980 |1:Raum BA Bahn Sand-Splitt 0
Portulaca oleracea E Eur vor 1850 1(2) Hack, Fh, Fugen | Sand-Humus +
Sand-Splitt -
Salsola kali E Eur ~1970 1: BA Bahn Kies +
e-Tendenz
Sand-Splitt -
/Amaranthus blitoides e Am ~ 1985 1: BA Hafen Schotter ++
Sand-Kies- | |
[Amaranthus bouchonii e Eur ~ 1990 12 Siedper, Schiitt Kompost ++
Eragrostis multicaulis e As 1996 12 Sied: Fh, Fugen Sand +++
Panicum capillare e Am ~ 1990 12 (Fh) Sand-Humus ++
Sorghum halepense (e) Eur ~ 1990 1: BA (Sied) Sand-Humus +
[Amaranthus caudalus u Trop
IAmaranthus cruentus u Am
IAmaranthus patulus u Am
Atriplex rosea u Eur
Echinochloa colonum u Trop
Eleusine indica u Eur
Panicum miliaceum u X
Setaria italica u X
Sorghum bicolor u Afr
Fr alle u-Sippen gilt: Vorkommen in Einheit 1 oder 2;
Lebensraum: Deponien, Hafen, Siedlungen auf heterogenen, meist sandigen Substraten

7.3 Bewertung: Die 6kologische Rolle der Neophyten

7.31 »Aggressive“ Neophyten?

Neophyten werden hé&ufig mit Attributen wie ,invasiv’, ,expansiv' oder ,aggressiv"
assoziiert, der aktuelle Florenwandel wird, zumal aus Sicht des Naturschutzes, vor-
nehmiich unter dem Aspekt von Verlust- und Verarmungsvorgéngen gesehen, in
dessen Verlauf seltene ,einheimische” (tatsachlich oft archdophytische) Arten verlo-
ren gehen oder mit groBem Aufwand erhalten werden mussen. Eine auf bloRen Zah-
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len basierende regionale Gewinn-Verlust-Bilanz zeigt fur Ofr. allerdings, dass den
nach MERKEL & WALTER (2005) 91 ausgestorbenen oder verschollenen Sippen 219
eingeblrgerte Sippen, d. h. mehr als das Doppelte auf der Gewinnseite gegenlber-
stehen. Dieser, bei Bilanzierungen oft zu wenig beachtete Aspekt des Florenwandels
|asst sich auf regionaler (z. B. MEIEROTT 2001, SCHEUERER & AHLMER 2003) und nati-
onaler Ebene (KowARIK 2003, mit Befunden zum Phdnomen ,regionale Bereicherung
pei globaler Nivellierung“) offenbar verallgemeinern.

Auch die populdre Bewertung und Einschatzung von Neophyten als ,aggressive”,
heimische Arten verdrangende Eindringlinge kann aus regionaler Sicht miihelos rela-
tiviert werden (Uberregional vgl. KOwARIK 2003): Die weitaus meisten Neophyten pas-
sen sich in vorhandene Pflanzengesellschaften ein, wenn auch oft unter Bildung
kleinflachiger - dann aber nicht selten stark fluktuierender - Dominanzbestande. Zahl-
reiche Sippen begriinden neue Vegetationseinheiten (neogene Z&nosen) auf anthro-
pogenen Standorten bzw. sind bei deren Konstitution mafgeblich beteiligt. Beispiele
dafur sind Sisymbrium altissimum, Atriplex div. spec. und Oenothera-Sippen auf
sandigen Schittungen oder Bauschutt, halotolerante Arten der Bankett- und Mit-
telstreifenbereiche (auf letzteren nicht selten effektiver Ersatz fur z. T. weithin fehlge-
schlagene Gehdlzpflanzungen), ,Bahnhofsarten” auf Gleisschotter, Arten der Mauer-
fugen, Oxalis corniculata und Chamaesyce maculata auf Friedhofswegen, Eragrostis
minor und Herniaria hirsuta in sandigen Pflasterfugen, Lycopersicon esculentum auf
Klarschlamm, Angelica archangelica in Ufer-Blockschittungen.

Nur wenige neophytische Arten zeigen in Ofr. Verdrangungscharakter. Dies gilt v. a.
fur Fallopia japonica, die an z. T. naturnahen FlieRgewéassern (Schwerpunkt NO-Ofr.)
artenarme Bestande aufbaut. Dies fuhrt zu einer gewissen Verdnderung des Land-
schaftsbildes und. zu punktueller Verdrangung einheimischer (wohl kaum geféhrde-
ter) Arten, aber sicher in keinem Fall zu deren Ausrottung auf lokaler Ebene. An die-
ser Situation drfte sich auch auf absehbare Zeit nichts andern. Auch die z. T groR-
flachigen Dominanzbesténde von Impatiens glandulifera suggerieren Verdrangungs-
charakter, sind aber starken Fluktuationen unterworfen (vgl. Langzeitstudie von
KAsPEREK 2004) und deshalb wohl kaum in der Lage (ausdauernde) heimische Arten
zu verdangen.

Weitere Sippen kénnen in Ofr. als Problemarten von eher punktueller Bedeutung gel-
ten. So bildet in der Peripherie der Stadte (Schwerpunkt BA) Solidago canadensis
grof¥flachige und artenarme Besténde auf Brachen (asthetisch ansprechender als die
der indigenen Calamagrostis epigejos). Ahnliches gilt fur Helianthus tuberosus auf
Standorten hoher natirlicher oder anthropogener Dynamik an gréReren FlieRgewas-
sern (Schwerpunkt westl. Ofr.). Im Falle von Heracleum mantegazzianum konnte der
Expansionstrend in Hoch-Ofr. durch direkte Bekadmpfung offensichtlich rechtzeitig
und erfolgreich gebremst werden. Dass die Art lokal im Begriff war, ,ganze Talzlige
zu erobern” (Zitat eines besorgten Birgers in WALTER 1987 b), kann nicht bestéatigt
werden und traf so sicher niemals zu. Auch fiir Fallopia sachalinensis zeichnet sich
nach Bekdmpfungsmalinahmen eine Stagnation des expansiven Trends ab.

Als akut bedenklich miissen dagegen punktuell zu beobachtende starke Expansions-
tendenzen von neophytischen Gehélzen in Schutzgebieten gelten (zu dieser Proble-
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matik KOwARIK 1998), so auf offenen Sandflachen im Hauptsmoorwald/BA (Robinja
pseudoacacia, Prunus serotina) oder im NSG ,Muggenbacher Tongruben*/CO (Alnys
incana, diese auch am Juratrauf nach Entbuschungsmaf3nahmen).

Einige Arten dlrften mittel- bis langfristig gréReres Verdrédngungspotential entwi-
ckeln. Dies giit sicher fur Quercus rubra, die mit massiver und flachendeckender Ver-
jingung in einigen Waldgebieten (Schwerpunkt Raum BA) weitreichende Anderyn-
gen der Artenzusammensetzung (incl. Krautschicht) innerhalb der nachsten Jahr-
zehnte andeutet. Weiterer Beobachtung bedarf die Entwicklung von Cotoneaster-
Populationen auf sensiblen Felsstandorten der Frankenalb und einiger Arten der
Siedlungsforste (Amelanchier lamarckii, Cotoneaster dielsianus, C. divaricatus,
C. bullatus).

Das Spektrum der hier genannten Neophyten entspricht weitgehend dem Kreis der
fur Mitteleuropa haufig genannten ,Problemarten”, deren Expansion durch Feldstu-
dien und experimentelle Untersuchungen gut dokumentiert ist (z. B. BOCKER et al.
1998, SCHEPKER 1998, KOwARIK 2002, 2003). Neue Aspekte scheinen sich mit der in
mitteleuropaischer Literatur bislang wenig belegten (beachteten?) Expansion von
Cotoneaster-Sippen abzuzeichnen (KOWARIK 1992, 2003; zur Ausbreitung von C. Ju-
cidus an Waldwegen in siediungsfernen Waldgebieten NO-Polens vgl. FALINSKI
1998).

Die hier angefiihrten 13 (potenziellen) Problemarten reprdsentieren zusammen mit
funf landwirtschaftlichen Problemarten (Amaranthus retrofiexus, A. powellii, Galinso-
ga parviflora, G. ciliata und Portulaca oleracea auf Hackfrucht- und Sonderkulturen,
v. a. im Raum BA) gut 8 % der in Ofr. eingebiirgerten Neophyten. Dieser Anteil liegt
im unteren Erwartungsbereich der von Williamson formulierten ,tens rule" (zitiert
nach KowaRIk 2003), nach der etwa 10 % der eingebirgerten Arten zu ,pest species”
werden.

7.3.2 Regressive Neophyten

Eine Berlcksichtigung der (wenigen) etablierten Sippen mit aktuellen Riickgangsten-
denzen in Roten Listen wurde lange Zeit kontrovers diskutiert, erfolgt aber in jungster
Zeit zunehmend (Einzelheiten in SCHEUERER & AHLMER 2003, hier auch explizit die
gesonderte Einbeziehung dieser Sippen und Einstufung nach Ruckgangskategorien).
Fur Ofr. existiert bislang keine entsprechende regionale Analyse. Tab. 15 lasst er-
kennen, dass Rickgangstendenzen fast ausschlief8lich Sippen des BZ | (= vor 1850
eingeburgert) betreffen. In fast allen Fallen handelt es sich um historische, aus der
Mode gekommene (Nutz-)Pflanzen, deren Populationen (langfristig) auf dauernden
Diasporen-Nachschub aus Géarten oder ehemaligen Kulturen, z. T auch auf histori-
sche ,landliche” Entsorgungsgepflogenheiten (siedlungsnah an Weg- und Uferbo-
schungen) angewiesen sind (Angelica archangelica ssp. archangelica, Peucedanum
ostruthium, Aristolochia clematitis, Physalis alkekengi, Rumex scutatus, Rosa maja-
lis, Tulipa sylvestris, Anthriscus cerefolium, Isatis tictoria?).

Gednderte oder intensivierte Wirtschaftsformen dirften dem Rickgang von Erysi-
mum repandum und Fritillaria meleagris zu Grunde liegen, fir Chenopodium opulifo-

204



jium bietet ,Das schénere Dorf" keine Wuchsorte mehr. Aster macrophyilus, Carlina
acanthifolia (und Artemisia austriaca?) kénnen offenbar mit Sukzessionsvorgéngen
(Verbuschung, Beschattung) nicht mehr Schritt halten, Viola suavis-Populationen
sind vielleicht von Hybridisierung und Introgressionen bedroht, stabile Antirrhinum
majus- und Rumex scutatus-Populationen verschwanden nach Sanierungsmafnah-
men. Fur den starken Rlickgang von Cuscuta gronovii am Mainufer (auch in Ufr.,
MEIEROTT 2001) sind keine Ursachen bekannt.

Auch historisch h&ufiger beobachtete, aber wohl nie (Uber langere Zeitrdume) etab-
lierte, aktuell nicht mehr oder seltener nachgewiesene Sippen sind teilweise ,alte”
Nutzpflanzen (Rumex patientia, Atriplex hortensis, Panicum miliaceum), aber auch
Xenophyten, deren Auftreten an Saatgut (z. T. bestimmter Provenienz) gebunden
war (Silene dichotoma, Avena strigosa, Lathyrus aphaca, Vicia pannonica). Ohne
dauerhafte Spuren zu hinterlassen, ist mit dem Erléschen ihrer Kultur im 19. Jh. auch
Glycyrrhiza glabra, Inbegriff einer gebietstypischen historischen Nutzpflanze (Raum
BA) mit jahrhundertelanger Tradition, verschwunden.

7.4 Prognose der weiteren Entwicklung

Gegenwartig (BZ IV, Tab. 16) deuten sich einige neuartige Entwicklungen in Bezug
auf Einfihrungsweise, Standortangebot und Etablierungsmaoglichkeiten fir neophyti-
sche Sippen an.

Fast zwei Drittel der Sippen mit Einbirgerungstendenz sind verwilderte Kulturpflan-
zen, nur noch gut ein Drittel Xenakolutophyten. Diese Dominanz von Kulturflichtlin-
gen unter den neu ins Gebiet gelangenden Sippen geht aus von neuartigen Diaspo-
renquellen (Wohnsiedlungen, Gérten) und umfasst einen hohen Anteil von Zierge-
holzen. Als Vektoren fungieren in erster Linie Tiere (meist Ornithochorie) bzw. der
Mensch (Rhypochorie: Auswurf). Auch ausbreitungsschwachen (exotischen) Sippen
wird via Gartenhandel und -kultur in zunehmendem Malle der ansonsten kaum
denkbare Schritt iber bislang unuberwindbare geographische Ausbreitungsbarrieren
ermoglicht (z. B. fur ,Wochenendhaus-Fllchtlinge* wie Carlina acanthifolia und Eryn-
gium giganteum, vgl. 3.6.3). Zu wichtigen Einbirgerungs- und Ausbreitungszentren
neuer Art entwickeln sich Siedlungsforste und siediungsnahe Walder. Agriophytische
Vorkommen dirften deshalb an Bedeutung gewinnen, epdkophytische dagegen an
Bedeutung verlieren (vgl. den Riickgang der Anzahl sich einblirgernder Hackfruchtar-
ten in 6.2). Fir die zunehmende Anzahl subspontan und gartennah verwildernder
(krautiger) Zierpflanzen sind dagegen anthropogene Linearstrukturen von Bedeu-
tung. lhnen eréffnen sich zumindest im Siedlungsraum neue Standorte (Rasengitter-
und Pflasterfugenflachen), Migrationswege und Vektoren (vgl. 4.2).

Zunehmende Auspflanzungen in freier Landschaft (z. B. auf Larmschutzwéllen, in
autobahnbegleitenden Wassersammelbecken, an Fischteichen) sowie Brachfallen
von Gérten und Gértnereien in der Siedlungsperipherie (letzteres mit Schwerpunkt
um BA) wird auch die Zahl persistierender Kulturrelikte weiter ansteigen lassen.

Vor diesem Hintergrund durfte mittelfristig verstarkt mit Hybridisierungen und
Introgressionen von zlchterisch bearbeiteten (Hybrid-)Sippen und/oder gebietsfrem-
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den infraspezifischen Taxa (Invasionen unterhalb der Artebene, Kowarik 2003) mjt
autochthonen Populationen bzw. nahe verwandten (meist indigenen) Sippen
rechnen sein. Mégliche Beispiele dafur sind im UG Gartenfliichtlinge und Einsaatsip.
pen wie Aquilegia vulgaris, Campanula persicifolia, Centaurea scabiosa und Taxys
baccata. Zu vermuten ist dies u. a. bei Cornus sanguinea (ssp. sanguinea x ssp.
australis), Corylus avellana (x C. maxima?)-Cultivaren, Primula-Hybriden (x P. veris)
und Hedera helix (im Handel oft H. ,hibernica®). Als gesichert kann die BeteiligUng
von Oenothera glazioviana, Verbascum speciosum, Viola odorata, Viola suavis ung
Leonurus cardiaca ssp. villosus an solchen Vorgangen gelten.

Besonders unter Naturschutzaspekten zu reflektieren sind zunehmende Verwilde-
rungstendenzen von Gartensippen, die als Wildsippen in Ofr. als geféhrdet gelten (z.
B. Aurinia saxatilis, Taxus baccata, Melica ciliata, Geranium sanguineum, Carex
pendula), ausgestorben sind (Veronica prostrata) oder nur in Nachbargebieten indi-
gen sind (Melica transsilvanica, diese zuséatzlich mit der Mdglichkeit der Hybridisie-
rung mit M. ciliata).

Die groBe (und sicher weiter zunehmende) Bedeutung von Kulturfliichtlingen fiir ak-
tuelle Invasionsvorgéange ist prinzipiell seit langem bekannt (z. B. AsMus 1981: Ge-
hoélze in Siedlungsforsten um ER), wird aber in ihrer Tragweite offenbar immer noch
unterschétzt und - wie mehrfach erlebt - bei Gelandeerhebungen gelegentlich auch
ignoriert. Das Phanomen ist sicher fur ganz Mitteleuropa relevant, wie (lokale bis
Uberregionale) Untersuchungen u. a. von KUNICK (1991), KOWARIK (1992), BRANDES &
BRANDES (1995), ADOLPHI (1995), Loos (1997), BRANDES (2003), KEIL & LOOS (2004)
und neuere Regionalfloren (z. B. GATTERER & NEzZADAL 2003) bzw. kritische Stadtflo-
ren (Landolt 2001, Brodtbeck et al. 1997, 1999) belegen. Den sé&kularen Dominanz-
wechsel in der Relation Xenophyten/Ergasiophygophyten zugunsten letzterer im
Ruhrgebiet dokumentieren KEIL & Loos (2002).

Auch (StralRen-)Bdschungsstandorte dirften zukinftig erheblich an Bedeutung (auch
fur das etablierte Neophyteninventar) gewinnen. Dieser Lebensraum hat durch die
Entwicklung des Verkehrsnetzes in aulRergewshnlichem Umfang an Flache gewon-
nen (z. B. riesige Béschungsareale entlang der A 9 nach deren Ausbau). Als hoch-
gradig vernetzte Struktur kann er dem (natirlichen) System der weniger stark ver-
netzten Uferbdschungen bzgl. Ausdehnung und Strukturreichtum als tberlegen gel-
ten. Ein zunehmend geringerer Anteil unterliegt geregelter Pflege (v. a. Mahd), ten-
denziell ist zukiinftig eher mit einer weiteren Reduzierung des Pflegeaufwandes zu
rechnen. Andererseits zeichnen sich in Ofr. gerade neu geschaffene Bdschungen
durch einen hohen Anteil an sandigen (westl. Ofr.) bzw. felsigen und flachgrindigen
(Frankenalb, Frankenwald, Fichtelgebirge) Partien aus. Diese Faktoren diirften nicht
nur die (weitere) Ausbreitung meso-, nitro- und halophiler Sippen begiinstigen (Buni-
as orientalis, Geranium pyrenaicum, neuerdings Oenothera glazioviana s.|. und Vicia
villosa, Imkerpflanzen, Einsaatsippen und - wie seit wenigen Jahren zunehmend be-
obachtet - Autobahnbegleiter an Landstrallen), sondern auch verstérkt die Etablie-
rung thermophiler und/oder annueller (auch mahdsensibler) Neuankémmlinge er-
moglichen.
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Die Etablierung und Ausbreitung von thermophilen Arten und C4-Pflanzen wird we-
sentlich vom weiteren Klimaverlauf abhangig sein. Unabhé&ngig davon werden sie
durch ein zunehmendes Angebot an anthropogenen Sand-, Rohboden- und Fugen-
flachen geférdert. Aktuell gilt dies z. B. fiir Etablierungstendenzen von Catapodium
rigidum, Polycarpon tetraphyllum und Eragrostis multicaulis. Sandgruben bieten auch
méaRig thermophilen Sippen wie Galega officinalis und Epilobium brachycarpum
Etablierungsmdglichkeiten. Von Neophyten dominierte Fugenflachen Iandlicher Sied-
lungen werden auch im montanen Bereich bald ein vertrautes Bild bieten (bislang nur
als Singularitat beobachtet: Schénlind/Fichtelgebirge, 660 m, Bordsteinfugen mit Co-
nyza canadensis, Galinsoga ciliata, Matricaria discoidea, Puccinellia distans und
Spergularia salina).

Eine abnehmende Bedeutung dirften langfristig Bahnanlagen spielen. Aktuell resul-
tiert aus der seit etwa 1990 zu beobachtenden Nutzungsextensivierung bzw. dem
Brachfallen teils grof3flachiger Bahnareale zwar eine historisch vermutlich nie erreich-
te, ganz Uberwiegend von kulturflichtigen Sippen (insbesondere von Ziergeholzen)
bestimmte hohe Neophytendiversitat (z. B. Kleinbahnhof Neuses/KC, ca. 0,25 ha:
1996 neun krautige Arten; 2004 mit brachgefallenem Guterareal und ungenutztem
Seitengleis 24 Arten, darunter neun Gehdlzsippen). Sukzessionsvorginge werden
die derzeit erreichte Sippenvielfalt der Bahnanlagen mittelfristig wieder reduzieren,
manche konkurrenzschwache Sippe (Panicum hillmanii, Bassia scoparia) wieder
verschwinden lassen und den erfolgreichen Aufbau von neophytischen (Geholz-)
Populationen erschweren.
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8 Zusammenfassung

Die Neophyten (Xenakolutophyten und Ergasiophygophyten) in Oberfranken wurden
zwischen 1994 und 2003 inventarisiert. 462 Sippen werden hinsichtlich ihrer 6kolo-
gisch-soziologischen Praferenzen, Verbreitung, Haufigkeit und Einwanderungsge-
schichte, auch unter Auswertung der historischen floristischen Quellen, charakteri-
siert.

Im Neophytenspektrum Uberwiegen die ruderalen Sippen. Von den Dominanzbe-
standen der 78 haufige(re)n sind fast 60% den ruderalen Rasengesellschaften (Deri-
vat-Ges. der Artemisietea/Agropyretea/Arrhenatheretea) und weitere 25 % den Che-
nopodietea zuzuordnen.

Aufgrund der 6kologischen und sozio-6konomischen Bedingungen lasst sich Ober-
franken in drei Grordume gliedern: stidwestl. Ofr. (~ 300 m, Diluvial- und Keuper-
sande vorherrschend, mildes Klima, hohe Siedlungsdichte), mittleres Ofr. (~ 300-500
m, Trias- und Jura-Formationen, eher kihl) und norddstl. Ofr. (,Hoch-Ofr., ~ 500-
1000 m, Uberwiegend silikatische Formationen des Paldozoikums, rauhes Klima, ge-
ringe Siedlungsdichte). Entlang dieses SW-NO-Gradienten fallt die Neophytendiver-
sitat stark ab. Innerhalb des siidwestl. Ofr. nimmt das Stadtgebiet BA, bedingt durch
die Konzentrierung neophytenreicher Standorte, eine herausragende Stellung ein.

Im floristischen Inventar neophytenreicher Standortkomplexe - reprasentativ erfasst
wurden Bahnanlagen, Hafen BA, BAB-Mittelstreifen, Deponien, Uferabschnitte, sied-
lungsnahe Forste, Friedhéfe, Parkanlagen und Burgen - wird dieses geographische
Muster, auch innerhalb der im gesamten UG verbreiteten Objekte, nur teilweise er-
kennbar. Es ist deutlich ausgepragt in Bahnhofsanlagen und Friedhéfen, nicht aber in
den FernstraRen-Mittelstreifen mit speziellen und einheitlichen Standortbedingungen.
Die floristische Eigensténdigkeit des Naturraumes Nérdliche Frankenalb mit der H&u-
fung von Burganlagen und alten Gérten als Diasporenquellen zeigt sich z.B. durch
eine Gruppe von (historischen) Zierpflanzen.

Migrationsverlauf und zeitlich-rdumliche Verbreitungsmuster von expansiven Sippen,
dargestellt in Fundortpunktkarten, weisen ebenfalls eine slidwest-nordost-gerichtete
Ausbreitung und Einblrgerung nach. Nur ausnahmsweise erfolgen Migrationen (ent-
lang von Stralken bzw. Bahngleisen) von NO-Ofr. in westl. Richtung.

Aktuell sind in Ofr. 219 Sippen eingeblirgert, weitere 132 weisen Einbiurgerungsten-
denz auf. Nach der historischen (sozio-6konomischen) Entwicklung des Gebietes
sind drei Einburgerungszeitrdume zu unterscheiden: vor 1850 (vorindustriell), 1850-
1950 (Industrialisierung), 1950-2000 (wirtschaftlicher Aufschwung nach dem
2. Weltkrieg, Beginn des Klimawandels). Wesentliche Aspekte der Entwicklung des
Neophytenspektrums in diesen Bezugszeitrdumen sind:

Seit etwa 1800 ist ein sich stetig verstdrkender Zustrom von Sippen mit Etablie-
rungserfolg zu verzeichnen.

Beziglich der Einflihrungsweise dominieren vor 1850 klar verwilderte Kulturpflanzen
(Uberwiegend Nutzpflanzen), zwischen 1850 und 1950 erhéht sich der Anteil verwil-
derter Zierpflanzen erheblich.

Seit 1950 etablierten sich mehrheitlich Xenakolutophyten.
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Aufereuropdische Herkiinfte haben nach 1850 betréchtlich an Bedeutung gewon-
nen.

Gleichzeitig stieg der Anteil an Therophyten kontinuierlich, der Anteil an Phanerophy-
ten hat erst nach 1950 deutlich zugenommen.

Seit 1950 hat sich die Anzahl der Sippen mit C4-Metabolismus mehr als verdoppelt.
Mehr als ein Drittel aller eingebliirgerten Sippen zeigt aktuell Bindung an fluviatile
oder (ferro-)viatische Linearstrukturen.

Bedingt durch die Konstellation natlrlicher und anthropogener Faktoren erfolgen
Einblrgerungen ganz Uberwiegend im sidwestl. Ofr. (Regnitzniederung BA-FO),
auch in der Folgezeit bleibt mehrheitlich Bindung zumindest an den collinen Bereich
(Regnitz-Obermain-ltz-Gebiet) bestehen.

Auf der Basis dieser Entwicklungen und aktueller floristischer Beobachtungen lasst
sich (bei Beibehaltung der derzeitigen Trends in den sozio-6konomischen und &kolo-
gischen Rahmenbedingungen) fiir den Zeitraum nach 2000 prognostizieren:

e Garten (und sonstige Pflanzungen im Siedlungsraum) als dominierende Dia-
sporenquellen, deshalb starker Riickgang des Anteils von Xenakolutophyten
und Dominanz von Kulturflichtlingen, insbesondere von Ziergehélzen
Verlagerung des Schwerpunkts von Etablierungsvorgangen in siedlungsnahe
Forste (und Wailder)
steigende Bedeutung des Siedlungsraumes fur die Etablierung gartenflichti-
ger, teilweise zlichterisch bearbeiteter (krautiger) Sippen
beginstigt durch eine Zunahme von Invasionen unterhalb der Artebene in
vermehrtem Umfang Hybridisierungen und Introgressionen von Kulturflichtlin-
gen mit einheimischen Sippen
zunehmende Bedeutung v. a. von sandigen bzw. felsig-flachgriindigen (Stra-
3en-) Béschungen fir die Einbiirgerung von Neuankdmmlingen und Ausbrei-
tung etablierter Arten
durch Nutzungsédnderungen verursachte schwindende Bedeutung von Bahn-
anlagen
in Abhangigkeit von der weiteren Klimaentwicklung zunehmender Anteil ther-
mophiler Sippen meridional-subtropischer Herkunft

Summary

A survey was made of the neophytic taxa (alien plants introduced since 1500) in Up-
per Franconia. 462 taxa (species agg., species, subsp., var., cultivar) are character-
ized with respect to habitat, affinity to plant communities, distribution, frequency, as
well as history and state of naturalisation.

Most of the alien plants are ruderals. Most of the plant communities dominated by
one or several of the 78 (more) common taxa belong to ruderal grassland (derivative
communities of Artemisietea/Agropyretea/Arrhenatheretea, 60%) and to short lived
herb communities (Chenopodietea, 25%).

Environmental conditions (both ecological and socio-economical) partition Upper
Franconia (= UF) into three regions: southwestern UF (~ 300 m NN, climate warm—
subcontinental, sandy soils of alluvial/diluvial and keuper origin, high density of set-
tlements), middle UF (~ 300-500 m, temperate climate, triassic and jurassic geologi-
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cal bedrock), and northeastern UF (~ 500-1000 m, cool temperate climate, mainly
palaeozoic silicate bedrock, low density of settlements). This eco-geographic gradi-
ent is paralleled by a diversity gradient with respect to neophytic taxa. Diversity ig
highest in southwestern UF, and an exceptionally high number of alien plants was
registered in the city of Bamberg.

The floristic spectra of complex habitats which are rich in alien species show this
geographic pattern only partially. The survey included central verges of motorways,
train stations, the river port of Bamberg, dumping grounds, riversides, forests adja-
cent to settlements, cemeteries, landscape parks, and castles. The gradient shows
clearly in train stations and cemeteries; it is absent from the central road verges with
a specific and uniform habitat characteristic. The concentration of castles and old
gardens (as sources of propagules) in the Northern Frankenalb is reflected by a spe-
cific group of historic ornamental plants.

The SW-NE-gradient is also dominant in the migration lines, distribution sequences,
and times of naturalization of expansive taxa. Only few species move from north-
eastern Upper Franconia in western direction.

To date, 219 neophytic taxa are naturalized in UF, and further 132 show a clear ten-
dency towards naturalization. There are three main periods of naturalization: before
1850 (pre-industrial), 1850-1950 (period of industrialisation), and 1950—2000 (eco-
nomic rise after World War II; onset of global warming).

The main aspects of the development of the spectrum of neophytic species in these
periods are:

continuous increase in naturalized taxa since 1800

dominance of garden escapes, mainly useful plants, before 1850

strong increase in ornamental plants in the period 1850 — 1950

dominance of xenakolutophytic taxa since 1950

strong increase in number and frequency of taxa of extra-european origin sin-
ce 1850

e strong increase in portion of phanerophytic taxa since 1950

e strong increase in taxa with C4-metabolism since 1980
Naturalization takes place mostly in southwestern UF. Presently more than a third of

the naturalized taxa are restricted to linear structures (fluviatile, viatic, ferro-viatic).
These developments and recent field observations allow the following prognosis for
the near future (period after 2000):

e decrease of portion of xenakolutophytic taxa

e dominance of garden escapes; ornamental trees and shrubs will mainly estab-
lish in (forested) outskirts of settlements; new housing areas are gaining im-
portance with respect to the establishment of cultivars of forbs and semi-
shrubs
decrease in the importance of railway stations for the introduction of neophytic
taxa
increase of portion of thermophilic taxa of meridional-subtropical origin
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Anhang 1
Gesellschafts- und Sippeniibersicht fiir Kapitel 3

3.1
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3.1.2

3.1.21

3.1.2.2.

3.1.23
31.24

3.1.31
3.13.2
3.1.3.3
3.1.34
3.1.3.5

3.1.4.1
3.1.4.2
3.1.43
3.1.4.4
3.1.4.5
3.1.4.6
3.1.47
3.1.4.8

Gesellschaften und Sippen der Chenopodietea
Atriplex-Gesellschaftsgruppe

Lycopersicon esculentum-Ges.

Chenopodium ficifolium-Ges.

Atriplex micrantha-Ges.

Atriplex sagittata-Ges.

Atriplex oblongifolia-Ges.

Seltene Neophytenbestande

Atriplex hortensis, Cuscuta campestris, Humulus japonicus, Sorghum halepense

Chenopodium-Datura-Gesellschaftsgruppe

Datura tatula-Nicandra physalodes-Ges., Datura innoxia

Datura stramonium-Ges., Solanum physalifolium, S. nigrum ssp. schultesii

Chenopodium strictum-Ges.

Seltene Neophytenbestande

Kurzlebige Kulturflichtlinge der Schittungen (Anethum graveolens, Borago officinalis, Ca-
lendula officinalis, Consolida ajacis, Cosmos bipinnatus, Euphorbia lathyris, Iberis umbellata,
Lobularia maritima, Papaver somniferum, Phacelia tanacetifolia, Satureja hortensis, Sinapis
alba), Abutilon theophrasti, Amaranthus bouchonii, Chenopodium opulifolium, C. pumilio,
Malva parviflora

Vulpia-Gesellschaftsgruppe

Sisymbrium altissimum-Ges.

Anthemis ruthenica-Ges.

Vulpia myuros-Ges.

Lepidium densiflorum-Ges.

Seltene Neophytenbestinde

Anchusa arvensis ssp. orientalis, Apera interrupta, Corispermum leptopterum, Diplotaxis
muralis, Dittrichia graveolens, Epilobium brachycarpum, Erucastrum gallicum, Heliotropium
europaeum, Rapistrum rugosum, Sanvitalea procumbens, Sisymbrium loeselii

Conyza-Gesellschaftsgruppe

Conyza canadensis-Ges.

Cardaminopsis arenosa-Ges.

Geranium purpureum-Ges., Geranium rotundifolium

Bassia scoparia ssp. densiflora-Ges.

Panicum hillmanii-Ges., Amaranthus albus, Senecio vernalis

Lepidium virginicum-Ges.

Psyllium arenarium-Ges.

Seltene Neophytenbesténde

Adventive Ephemerophyten, Aegilops triuncialis, A. cylindrica, Amaranthus blitoides, Atriplex
rosea, Brassica napus, Bromus diandrus, B. japonicus, Chenopodium botrys, Epilobium cilia-
tum, Erysimum marschallianum, Galium parisiense, Salsola kali ssp. tragus, Sedum caespi-
tosum, Sisymbrium orientale

Bestande offener syntaxonomischer Zuordnung und Sippen ohne Dominanzbesténde
Bromus carinatus, B. hordeaceus ssp. pseudothominii, B. lepidus, Cochlearia danica, Draba
muralis, Hordeum jubatum, Lobelia erinus, Oxalis dillenii, Panicum capillare s.str., Plantago
coronopus ssp. commutata, Sedum hispanicum, Valerianella carinata, Xanthium strumarium
s.str.
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3.2 Gesellschaften und Sippen der Artemisietea/Agropyretea/Arrhenatheretea
3.21 Impatiens glandulifera-Gesellschaftsgruppe

3.2.1.1 Angelica archangelica-Ges.
3.2.1.2 Impatiens glandulifera-Ges.
3.2.1.3 Aster lanceolatus agg.-Ges.
3.2.1.4 Helianthus tuberosus-Ges.
3.2.1.5 Solidago gigantea-Ges.
3.2.1.6 Brassica nigra-Ges.
3.2.1.7 Bidens frondosa-Ges.
3.2.1.8 Seltene Neophytenbesténde
Aconogonon polystachyum, Bidens connata, Cuscuta gronovii

3.2.2 Impatiens parviflora-Gesellschaftsgruppe

3.2.2.1 Peucedanum ostruthium-Ges.

3.2.2.2 Tanacetum macrophyllum-Ges., Geranium phaeum ssp. phaeum, Myrrhis odorata

3.2.2.3 Hesperis matronalis-Ges.

3.2.24 Telekia speciosa-Ges.

3.2.2.5 Impatiens parviflora-Ges.

3.2.2.6 Claytonia perfoliata-Ges.

3.2.2.7 Seltene Neophytenbestande
Anthriscus cerefolium ssp. cerefolium, Brunnera macrophylla, Conopodium majus, Cuscuta
lupuliformis, Duchesnea indica, Euphorbia stricta, Geranium macrorrhizum, Lunaria annua,
Omphalodes verna, Parietaria officinalis, Scutellaria altissima, Tellima grandiflora, Viola odo-
rata, Waldsteinia ternata

3.23 Mesophile Gesellschaftsgruppe

3.2.3.1 Aster novi-belgii (incl. Hybriden)-Ges.

3.2.3.2 Fallopia sachalinensis-Ges.

3.2.3.3 Fallopia japonica-Ges.

3.2.3.4 Heracleum mantegazzianum-Ges.

3.2.3.5 Lysimachia punctata-Ges.

3.2.3.6 Leonurus cardiaca ssp. villosus-Ges.

3.2.3.7 Bunias orientalis-Ges.

3.2.3.8 Dipsacus strigosus-Ges.

3.2.3.9 Cardaria draba-Ges.

3.2.3.10 Solidago canadensis-Ges.

3.2.3.11 Echinops exaltatus-Ges.

3.2.3.12 Aristolochia clematitis-Ges.

3.2.3.13 Physalis alkekengi-Ges.

3.2.3.14 Armoracia rusticana-Ges.

3.2.3.15 Seltene Neophytenbestande
Alchemilla mollis, Allium christophii, Aquilegia vulgaris, Artemisia verlotiorum, Ballota nigra
ssp. meridionalis, Beta vulgaris, Calystegia pulchra, Euphorbia x pseudovirgata, Fallopia x
bohemica, Galega officinalis, Geranium endressii, Mentha spicata, M. x villosa, Muhlenber-
gia mexicana, Nepeta grandiflora, Ononis arvensis, Polemonium coeruleum, Potentilla nor-
vegica, Senecio erucifolius ssp. arenarius, Solidago graminifolia, Symphytum asperum agg.

3.24 Rumex thyrsiflorus-Gesellschaftsgruppe

Pastinaca sativa-Untergruppe
3.2.4.1 Geranium pyrenaicum-Ges.
3.2.4.2 Dipsacus laciniatus-Ges.
3.2.4.3 Echinops sphaerocephalus-Ges.
3.2.4.4 Helianthus x laetiflorus-Ges.
3.2.4.5 Rorippa austriaca-Ges.
3.2.4.6 Vicia villosa ssp. varia-Ges.
3.2.4.7 Vicia grandiflora-Ges.
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3.24.8
3.2.4.9
3.24.10

3.24.1
3.24.12
3.24.13
3.2.4.14
3.24.15
3.2.4.16
3.2.4.17
3.24.18
3.24.19

3.3

3.3.11
3.3.1.2
3.3.1.3
3.3.14

3.3.2

3.3.21
3.3.22
3.3.23
3324

34

3.4.%
3.4.2
3.4.3

Oenothera glazioviana s.|.-Ges.
Oenothera x fallax s.|.-Ges.
Pimpinella peregrina-Ges., Sanguisorba minor ssp. polygama

Berteroa incana-Untergruppe

Rumex thyrsiflorus-Ges.

Berteroa incana-Ges.

Potentilla recta-Ges.

Vicia villosa ssp. villosa-Ges.

Erigeron annuus-Ges.

Oenothera biennis s.|.-Ges.

Senecio inaequidens-Ges.

Reseda lutea

Seltene Neophytenbestande

Pastinaca sativa-Untergruppe

Artemisia dracunculus, Anthemis austriaca, Echinops bannaticus, Grindelia oregana, Salvia
nemorosa, Silene coronaria, Verbascum speciosum

Berteroa incana-Untergruppe

Allium schoenoprasum, Artemisia absinthium, A. austriaca, Agrostis castellana, Centaurea
stoebe s.1., Coreopsis grandiflora, Cynodon dactylon, Diplotaxis tenuifolia, Isatis tinctoria, La-
thyrus aphaca, L. latifolius, Lavandula angustifolia, Melica ciliata, M. transsilvanica, Nepeta x
faassenii, Oenothera parviflora s.l., Oxybaphus nyctagineus, Papaver atlanticum, Petrorha-
gia saxifraga, Potentilla inclinata, P. intermedia, Stachys byzantina

Bestdnde offener syntaxonomischer Zuordnung

Anthyllis vulneraria ssp. polyphylla, Barbarea intermedia, Centaurea-Einsaatsippen, C. mon-
tana, Elymus obtusiflorus, Festuca spec., Hemerocallis fulva(-Hybriden), Melissa officinalis,
Phytolacca esculenta , Sedum forsterianum

Sippen ohne Dominanzbesténde

Achillea filipendulina, Anaphalis margaritacea, Artemisia scoparia, Asparagus officinalis,
Buphthalmum salicifolium, Calamintha nepeta, Campanula persicifolia, Crepis vesicaria ssp.
taraxacifolia, Eryngium planum, Euphorbia myrsinites, Rumex patientia, Veronica prostrata
ssp. prostrata

Gesellschaften und Sippen der Plantaginetea
Matricaria discoidea-Gruppe

Juncus tenuis-Ges.

Matricaria discoidea-Ges.

Puccinellia distans-Spergularia salina-Ges.
Seltene Neophytenbestande

Juncus dudleyi

Eragrostis minor-Gruppe

Oxalis corniculata-Chamaesyce maculata-Ges., Chamaesyce humifusa, Veronica peregrina
Herniaria hirsuta-Ges.

Eragrostis minor-Ges.

Seltene Neophytenbestande

Catapodium rigidum, Eragrostis multicaulis, E. albensis, Minuartia hybrida ssp. hybrida,
Polycarpon tetraphyllum

Gesellschaften und Sippen der Parietarietea
Cymbalaria muralis-Ges.

Pseudofumaria lutea-Ges.
Seltene Neophytenbesténde und Arten ohne Dominanzbestéande

225



3.5

3.5.1
352
353

354

355

3.6

3.6.1

3.6.2

363

36.4

226

Antirrhinum majus, Arabis caucasica, Aubrieta deltoidea, Aurinia saxatilis, Campanula car-
patica, C. poscharskyana, Centranthus ruber, Eschscholzia californica, Rumex scutatyg
Tanacetum parthenium

Geholz-Gesellschaften (Makro-, Nano-, Pseudo-Phanerophyten, Lianen)

Robinia pseudoacacia-Ges.

Rubus armeniacus-Ges.

Besténde seltener Neophyten und nichtruderaler Sippen

Acer negundo, Buddleja davidii, Colutea arborescens, Cornus sanguinea ssp. australis, C.
sanguinea ssp. hungarica, C. sericea, Cotoneaster dielsianus, C. horizontalis (s.l.), Cytisus
striatus, Euonymus fortunei, Fallopia baldschuanica, Hippophae rhamnoides, Lonicera capri-
folium, L. periclymenum, Lycium barbarum, L. chinense, Mahonia aquifolium, Parthenocissus
inserta, P. quinquefolia, Philadelphus spec., Prunus cerasifera, P. domestica s.I., P serotina,
P tenella, P. virginiana, Pterocarya fraxinifolia, Rhus hirta, Rosa glauca, R. majalis, R. multj-
flora, R. rugosa, R. spinosissima, R. virginiana, Rubus allegheniensis, R. laciniatus, Salix al-
ba var. vitellina, var. alba, S. daphnoides, S. eriocephala, Sorbaria sorbifolia, Spiraea billar-
dii, S. chamaedryfolia, S. douglasii, S. hypericifolia, Symphoricarpos albus, S. x chenaultii,
Syringa vulgaris

Sippen ohne Dominanzbesténde

Acer saccharinum, A. tataricum , Aesculus hippocastanum, Ailanthus altissima, Amelanchier
lamarckii, Berberis thunbergii, Choenomeles-Sippen, Clematis tangutica, Cotoneaster bulla-
tus, C. dammeri et spec., C. divaricatus, Cytisus (cf.) glaber, llex aquifolium, Juglans regia,
Laburnum anagyroides, L. alpinum, Lonicera pileata, Malus domestica, Mespilus germanica,
Potentilla fruticosa, Prunus laurocerasus, P. persica, Pyracantha coccinea(-Hybriden), Ribes
nigrum, R. rubum var. domesticum, R. sanguineum, R. aureum, R. uva-crispa, Rosa villosa,
Sorbus intermedia, Spiraea japonica(-Hybriden), Staphylea pinnata, Taxus baccata(-
Hybriden), Thuja occidentalis, Yucca filamentosa

Forstlich eingebrachte Gehélze

Ainus incana, Castanea sativa, Fraxinus pennsylvanica, Larix decidua, Pinus nigra, P. stro-
bus, P. sylvestris, P mugo agg., Populus alba, P. x canadensis, P. trichocarpa, Pseudotsuga
menziesii, Quercus rubra, Ulex europaeus

Sonstige Sippen

Limnische Lebensrdume

Acorus calamus, Crassula helmsii, Elodea canadensis, E. nuttallii, Juncus ensifolius, Lemma
turionifera, Lindernia dubia, Mimulus guttatus, M. moschatus, Nymphaea alba, Nymphoides
peltata, Sagittaria latifolia, Trapa natans

Walder und Gebusche

Aconitum napellus (agg.), Ajuga pyramidalis, Aster macrophylius, Brachypodium rupestre,
Cicerbita macrophylla, Doronicum pardalianches, Eranthis hyemalis, Erica tetralix, Galanthus
elwesii, Helleborus viridis, H. foetidus, Lamium argentatum, Linaria repens, Matteuccia
struthiopteris, Pulmonaria officinalis, Salvia glutinosa, Stellaria longifolia, Vinca major, V. mi-
nor

Felsfluren, Fels-, Trocken- und Halbtrockenrasen, thermophile Sdume

Arabis collina, Alyssum murale, Artemisia pontica, Carlina acanthifolia, Cerastium tomento-
sum, C. x maureri, Dorycnium (cf.) herbaceum, Erucastrum nasturtiifolium, Eryngium gigan-
teum, Hyssopus officinalis, Iris spec., Jovibarba globifera ssp. arenaria, ssp. globifera, Lepi-
dium heterophyllum, L. latifolium, Linum austriacum, Muscari comosum, Onobrychis viciifolia,
Poa badensis, Pseudofumaria alba ssp. acaulis, Salvia officinalis, S. verticillata, Saponaria
ocymoides, Saxifraga paniculata, Scorzonera hispanica, Sedum annuum, S. kamtschaticum,
S. spurium, Sempervivum x funckii, S. montanum, S. tectorum, Vicia pannonica

Wirtschaftswiesen, Brachen, Weiden, Scherrasen
Anemone blanda, Chionodoxa forbesii, C. luciliae, C. sardensis, Cirsium canum, Crocus
tommasinianus, C. vernus, Cruciata glabra, Erythronium dens-canis, Fritillaria meleagris, Ga-



3.6.5

lanthus nivalis, Hieracium aurantiacum, Inula helenium, Leontodon saxatilis, Lolium multiflo-
rum, Lupinus polyphyllus, Medicago x varia, Muscari armeniacum, M. neglectum, M. botryoi-
des, Myosotis sylvatica, Narcissus pseudonarcissus, Ornithogalum nutans, O. umbellatum
agg., Poa humilis, Puschkinia scilloides, Rumex pseudoalpinus, Saxifraga x arendsii, Scilla
siberica, Stellaria pallida, Succisella inflexa, Thlaspi caerulescens s.str., Trifolium hybridum
ssp. hybridum, T. striatum, Trifolium subterraneum, Tulpia gesneriana, T. sylvestris, Veroni-
ca filiformis, Viola suavis, V. ,cornuta”

Acker und Gérten

Avena strigosa, Ambrosia artemisiifolia, Amaranthus powellii, A. retroflexus, Cardamine hir-
suta, Erysimum repandum, Fumaria rostellata, Galinsoga ciliata, G. parviflora, Nonea rosea,
Oxalis stricta, Portulaca oleracea, Silene dichotoma, Veronica persica
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Anhang 2

Alphabetisches Verzeichnis der in Kapitel 3 behandelten oder erwédhnten ne-

ophytischen Sippen

Art/Sippe

Aster macrophyllus

Art/Sippe Seite
Abutilon theophrasti 35
Acer negundo 116
Acer saccharinum 125
Acer tataricum (incl. ssp. ginnala) | 126
Achillea filipendulina 93
Aconitum napellus (agg.) 137
Aconogonon polystachyum 59
Acorus calamus 135
Aegilops cylindrica 45
Aegilops triuncialis 45
Aesculus hippocastanum 126
Agrostis castellana 88
Ailanthus altissima 126
Ajuga pyramidalis 137
Alchemilla mollis 72
Allium christophii 72
Allium schoenoprasum 87
Ainus incana 132
Alyssum murale 140
Amaranthus albus 44
Amaranthus blitoides 46
Amaranthus bouchonii 36
Amaranthus powellii 153
Amaranthus retroflexus 154
Amaranthus viridis 45
Ambrosia artemisiifolia 153
Amelanchier lamarckii 126
Anaphalis margaritacea 94
Anchusa a. ssp. orientalis 38
Anemone blanda 146
Anethum graveolens 34
Angelica archangelica 55
Anthemis austriaca 85
Anthemis ruthenica 37
Anthriscus c. ssp. cerefolium 62
Anthyllis v. ssp. polyphylla 92
Antirrhinum majus 110
Apera interrupta 39
Aquilegia vulgaris cv. 72
Arabis caucasica 110
Arabis collina 140
Aristolochia clematitis 70
Armoracia rusticana 71
Artemisia absinthium 87
Artemisia annua 45
Artemisia austriaca 87
Artemisia dracunculus 85
Artemisia pontica 140
Artemisia scoparia 94
Artemisia verlotiorum 72
Asparagus officinalis 94
Aster lanceolatus agg. 56
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Aster novi-belgii(-Hybriden) 65
Aster parviflorus 56
Afriplex hortensis 31
Atriplex micrantha 30
Atriplex oblongifolia 31
Atriplex rosea 46
Atriplex sagittata 30
Aubrieta deltoidea 110
Aurinia saxatilis 111
Avena strigosa 153
Ballota n. ssp. meridionalis 72
Barbarea intermedia 92
Bassia s. ssp. densiflora 43
Berberis thunbergii 126
Berteroa incana 82
Beta vulgaris 73
Bidens connata 59
Bidens frondosa 58
Borago officinalis 34
Brachiaria platyphylla 29
Brachypodium rupestre 137
Brassica napus 46
Brassica nigra 58
Bromus carinatus 48
Bromus diandrus 46
Bromus h. ssp. pseudothominii 48
Bromus japonicus 46
Bromus lepidus 48
Brunnera macrophylla 63
Buddleja davidii 116
Bunias orientalis 68
Buphthalmum salicifolium 94
Calamintha nepeta 94
Calendula officinalis 34
Calystegia pulchra 73
Campanula carpatica 111
Campanula latifolia 139
Campanula persicifolia cv. 94
Campanula poscharskyana 111
Cardamine hirsuta 154
Cardaminopsis arenosa 42
Cardaria draba 69
Carlina acanthifolia 141
Caryopteris x clandonensis 127
Castanea sativa 133
Catapodium rigidum 108
Centaurea montana 92
Centaurea stoebe s.I. 88
Centaurea-Einsaatsippen 92
Centranthus ruber 111
Cerastium tomentosum 141




Art/Sippe Seite
Cerastium x maureri 141
Chamaesyce humifusa 104
Chamaesyce maculata 104
Chenopodium ambrosioides 45
Chenopodium botrys 47
Chenopodium ficifolium 29
Chenopodium foliosum 29
Chenopodium opulifolium 36
Chenopodium probstii 45
Chenopodium pumilio 36
Chenopodium schraderianum 47
Chenopodium strictum 34
Chionodoxa forbesii 146
Chionodoxa luciliae 147
Chionodoxa sardensis 146
Chloris virgata 45
Choenomeles-Sippen 127
Cicerbita macrophylla 137
Cirsium canum 147
Citrullus lanatus 29
Claytonia perfoliata 62
Clematis tangutica 127
Cochlearia danica 48
Colutea arborescens 116
Conopodium majus 63
Consolida ajacis 35
Conyza canadensis 41
Coreopsis grandiflora 88
Corispermum leptopterum 39
Cornus s. ssp. australis 116
Cornus s. ssp. hungarica 116
Cornus sericea 117
Cosmos bipinnatus 35
Cotoneaster bullatus 127
Cotoneaster dammeri 127
Cotoneaster dielsianus 117
Cotoneaster divaricatus 127
Cotoneaster horizontalis (s.l.) 117
Cotoneaster spec. 127
Crassula helmsii 135
Crepis v. ssp. taraxacifolia 94
Crocus tommasinianus 147
Crocus vernus 147
Cruciata glabra 147
Cuscuta campestris 32
Cuscuta gronovii 59
Cuscuta lupuliformis 63
Cymbalaria muralis 109
Cynodon dactylon 88
Cytisus (cf.) glaber 128
Cytisus striatus 118
Datura innoxia 33
Datura stramonium 33
Datura tatula 33
Digitaria ciliaris 45
Diplotaxis muralis 39
Diplotaxis tenuifolia 88
Dipsacus laciniatus 77
Dipsacus strigosus 68
Dittrichia graveolens 39

Art/Sippe Seite
Doronicum pardalianches 138
Dorycnium (cf.) herbaceum 141
Draba muralis 49
Duchesnea indica 63
Echinops bannaticus 85
Echinops exaltatus 70
Echinops sphaerocephalus 77
Eleusine indica 45
Elodea canadensis 135
Elodea nuttallii 135
Elymus obtusiflorus 92
Epilobium brachycarpum 39
Epilobium ciliatum 47
Eragrostis albensis 108
Eragrostis minor 105
Eragrostis multicaulis 108
Eragrostis pectinacea 45
Eranthis hyemalis 138
Erica tetralix 138
Erigeron annuus 83
Eruca sativa 48
Erucastrum gallicum 40
Erucastrum nasturtiifolium 141
Eryngium giganteum 141
Eryngium planum 95
Erysimum cheiri 111
Erysimum marschallianum 47
Erysimum repandum 154
Erythronium dens-canis 147
Eschscholzia californica 112
Euonymus fortunei 118
Euphorbia lathyris 35
Euphorbia myrsinites 95
Euphorbia stricta 63
Euphorbia x pseudovirgata 73
Fallopia baldschuanica 118
Fallopia japonica 66
Fallopia sachalinensis 66
Fallopia x bohemica 73
Festuca-Sippen 92
Fraxinus pennsylvanica 133
Fritillaria meleagris 147
Fumaria rostellata 154
Galanthus elwesii 138
Galanthus nivalis 148
Galega officinalis 74
Galinsoga ciliata 154
Galinsoga parviflora 154
Galium parisiense 47
Geranium endressii 74
Geranium macrorrhizum 64
Geranium p. ssp. phaesum 60
Geranium purpureum 42
Geranium pyrenaicum 77
Geranium rotundifolium 42
Geranium x oxonianum 74
Grindelia oregano 86
Helianthus annuus 29
Helianthus tuberosus 57
Helianthus x laetiflorus 78
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Heliotropium europaeum 40
Helleborus foetidus 138
Helleborus viridis 138
Hemerocallis fulva(-Hybriden) 93
Heracleum mantegazzianum 67
Herniaria hirsuta 104
Hesperis matronalis 61
Hibiscus trionum 40
Hieracium aurantiacum 148
Hippophae rhamnoides 118
Hordeum jubatum 49
Humulus japonicus 32
Hyssopus officinalis 142
Hystrix patula 29
Iberis umbellata 35
llex aquifolium 128
Impatiens glandulifera 56
Impatiens parviflora 62
Inula helenium 148
Iris spec. 142
Isatis tinctoria 89
Jovibarba globifera 142
Juglans regia 128
Juncus dudleyi 103
Juncus ensifolius 135
Juncus tenuis 101
Laburnum alpinum 128
Laburnum anagyroides 128
Lamium argentatum 139
Larix decidua 133
Lathyrus aphaca 89
Lathyrus latifolius 89
Lavandula angustifolia 89
Lemna turionifera 135
Leontodon saxatilis 148
Leonurus c. ssp. intermedius 68
Leonurus c. ssp. villosus 67
Lepidium densiflorum 38
Lepidium heterophyllum 143
Lepidium latifolium 143
Lepidium virginicum 44
Linaria repens 139
Lindernia dubia 136
Linum austriacum 143
Lobelia erinus 49
Lobularia maritima 35
Lolium multiflorum 148
Lonicera caprifolium 119
Lonicera periclymenum 119
Lonicera pileata 129
Lotus c. ssp. sativus 92
Lunaria annua 64
Lupinus polyphyllus 149
Lycium barbarum 119
Lycium chinense 119
Lycopersicon escuientum 29
Lysimachia punctata 67
Mahonia aquifolium 119
Malus domestica 129
Malva parviflora 36
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Malva pusilla 35
Matricaria discoidea 102
Matteuccia struthiopteris 139
Medicago x varia 149
Melica ciliata 90
Melica transsilvanica 90
Meli officinalis 93
Mentha spicata 74
Mentha suaveolens 74
Mentha x villosa 74
Mespilus germanica 129 |
Mimulus guttatus 136
Mimulus moschatus 136
Minuartia h. ssp. hybrida 108
Muhlenbergia mexicana 74
Muscari armeniacum 149
Muscari botryoides 149
Muscari comosum 143
Muscari neglectum 149
Myosotis alpestris 149
Myosotis sylvatica 149
Myrrhis odorata 60
Narcissus pseudonarcissus 150
Nepeta grandiflora 75
Nepeta x f nii 90
Nicandra physalodes 33
Nonea cf. rosea 155
Nymphaea alba (cv.) 136
Nymphoides peltata 136
Qenothera biennis s.I. 84
Oenothera glazioviana s.l. 80
Qenothera parviflora s.I. 90
Oenothera x fallax s.l. 80
Omphalodes verna 64
Onobrychis viciifolia 143
Ononis arvensis 75
Ornithogalum nutans 150
Ornithogalum umbellatum agg. 150
Oxalis corniculata 104
Oxalis dillenii 49
Oxalis stricta 155
Oxybaphus nyctagineus 90
Panicum capillare s.str. 49
Panicum hillmanii 43
Panicum miliaceum 29
Panicum sumatrense 29
Papaver atlanticum 91
Papaver somniferum 35
Parietaria officinalis 64
Parthenocissus inserta 120
Parthenocissus quinquefolia 120
Petrorhagia saxifraga N
Peucedanum ostruthium 60
Phacelia tanacetifolia 35
Phalaris canariensis 29
Philadelphus spec. 120
Phoenix dactylifera 29
Physalis alkekengi 70
Physalis peruviana 29
Phytolacca esculenta 93




Art/Sippe Seite
Pimpinella peregrina 81
Pinus mugo agg. 133
Pinus nigra 133
Pinus strobus 133
Pinus sylvestris 133
Plantago c. ssp. commutata 50
Poa badensis 143
Poa humilis 150
Polemonium coeruleum 75
Polycarpon tetraphyllum 109
Populus alba 134
Populus trichocarpa 134
Populus x canadensis 134
Portulaca oleracea 155
Potentilla fruticosa 129
Potentilla inclinata 91
Potentilla intermedia 91
Potentilla norvegica 75
Polentilla recta 82
Prunus cerasifera 120
Prunus domestica s.[. 120
Prunus laurocerasus 130
Prunus persica 130
Prunus serotina 121
Prunus tenella 121
Prunus virginiana 121
Pseudofumaria a. ssp. acaulis 144
Pseudofumaria lutea 110
Pseudotsuga menziesii 134
Psyllium arenarium 45
Pterocarya fraxinifolia 121
Puccinellia distans s.str. 102
Pulmonaria officinalis 139
Pulmonaria saccharata 140
Puschkinia scilloides 150
Pyracantha coccinea(-Hybriden) 130
Quercus rubra 134
Rapistrum rugosum 40
Reseda lutea 85
Rhus hirta 121
Ribes aureum 130
Ribes nigrum 130
Ribes rubrum var. domesticum 130
Ribes sanguineum 130
Ribes uva-crispa cv. 131
Robinia pseudoacacia 113
Rorippa austriaca 78
Rosa glauca 121
Rosa majalis 122
Rosa multiflora 122
Rosa rugosa 122
Rosa spinosissima 122
Rosa villosa 131
Rosa virginiana 122
Rubus allegheniensis 123
Rubus armeniacus 114
Rubus laciniatus 123°
Rumex patientia 95
Rumex pseudoalpinus 151
Rumex scutatus | 112

Art/Sippe Seite
Rumex thyrsiflorus 81
Sagittaria latifolia 136
Salix alba 123
Salix daphnoides 123
Salix eriocephala 123
Salsola k. ssp. tragus 47
Salvia glutinosa 139
Salvia nemorosa 86
Salvia officinalis 144
Salvia verticillata 144
Sanguisorba m. ssp. polygama 81
Sanvitalea procumbens 40
Saponaria ocymoides 144
Satureja hortensis 35
Saxifraga paniculata 145
Saxifraga x arendsii “hort.” 151
Scilla siberica 151
Scorzonera hispanica 145
Scutellaria altissima 65
Sedum annuum 145
Sedum caespitosum 48
Sedum forsterianum 93
Sedum hispanicum 50
Sedum kamtschaticum 145
Sedum spurium 145
Sempervivum montanum 145
Sempervivum tectorum 146
Sempervivum x funckii 145
Senecio e. ssp. arenarius 75
Senecio inaequidens 84
Senecio vernalis 44
Setaria faberi 33
Setaria italica 29
Sida spinosa 33
Silene coronaria 86
Silene dichotoma 155
Sinapis alba 35
Sisymbrium altissimum 37
Sisymbrium loeselii 41
Sisymbrium orientale 48
Solanum n. ssp. schultesii 33
Solanum physalifolium 33
Solanum triflorum 37
Solidago canadensis 69
Solidago gigantea 57
Solidago graminifolia 76
Sorbaria sorbifolia 123
Sorbus intermedia 131
Sorghum halepense 32
Spergularia salina 102
Spiraea billardii 124
Spiraea chamaedryfolia 124
Spiraea douglasii 124
Spiraea hypericifolia 124
Spiraea japonica(-Hybriden) 131
Stachys byzantina 91
Staphylea pinnata 131
Stellaria longifolia 140
Stellaria pallida 151
Succisella inflexa 151
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Symphoricarpos albus 125
Symphoricarpos x chenaultii 125
Symphytum asperum agg. 76
Symphytum x uplandicum 76
Syringa vulgaris 125
Tanacetum macrophyllum 60
Tanacetum parthenium 112
Taxus baccata(-Hybriden) 132
Telekia speciosa 61
Tellima grandiflora 65
Thlaspi caerulescens s.str. 151
Thuja occidentalis 132
Trapa natans 136
Trifolium hybridum ssp. hybridum | 152
Trifolium striatum 152
Trifolium subterraneum 152
Tulipa gesneriana 152
Tulipa sylvestris 152
Ulex europaeus 135
Valerianella carinata 50

Art/Sippe Seite
Verbascum speciosum 86
Veronica filiformis 152
Veronica p. ssp. prostrata 95
Veronica peregrina 104
Veronica persica 155
Vicia grandiflora 79
Vicia pannonica 146
Vicia v. ssp. Varia 79
Vicia v. ssp. villosa 83
Vinca major 140
Vinca minor 140
Viola “cornuta” 153
Viola odorata 65
Viola suavis 153
Vitis vinifera 29
Vulpia myuros 37
Waldsteinia ternata 65
Xanthium spinosum 29
Xanthium strumarium s.str. 50
Yucca (cf.) filamentosa 132
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Bild 1: Tomaten-Gesellschaft, Aspekt
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Bild 2: Echinochloa utilis (li.) und E. frumentacea, zwei Vogelfuttersippen (Deponie Neershof/CO)

Bild 4: Solanum triflorum (Sandrecycling Pettstadt/BA)
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Bild 5: Panicum capillare s.str. (B 470 bei Behringersmiihle/FO)

Bild 7: Telekia speciosa (Hintergrund) als Gartenfliichtling (Schloss Callenberg/CO)
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Bild 8: Vicia grandiflora (Flurbereinigungsweg stidlich Rattelsdorf/BA)
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Bild 12: Campanula carpatica mit Parthenocissus quinquefolia, gartenfliichtig (Malerviertel BA)
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Bild 15: Herniaria hirsuta (Guterbahnhof BT)
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Bild 19: Wuchsort von Pseudofumaria alba (historische Ansalbung Staffelberg/LIF)



Bild 20: Cerastium tomentosum mit Sedum spurium (Bahneinschnitt HO-Alsenberg)
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Bild 21: Sedum annuum (historische Ansalbung Luisenburg-Gipfel/\WUN)

Bild 23: llex aquifolium und Prunus laurocerasus (Kiefernforst BA-Ost)
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Bild 24: Amelanchier lamarckii, Cotoneaster divaricatus u. C. dielsianus; Herbstaspekt (BA-Ost)
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Bild 29:

Bild 31: Duchesnea indica (am Okologisch-Botanischen Garten BT) Bild 32: Carlina acanthifolia (Juratrauf oberhalb Tiefenel-
lern/BA)




