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kuiiii. Icli glaube einen bemerkenswerten Vorteil erlang-t zu haben,
indem e,s mir i2,'elung'en i.st iil)er eine von den Bakterien der Fulnis

vollstndii;' freie Lsung- von pankrcatisehen Fermenten vertugrn zu

k(innen.

Catan ia, im ^lrz IS'J.'J.

Y. Delage, lieber die Art der Abfassung- iiaturwissenscliaft-

liclier Abhaiidliingeii.

Das letzte Heft der von H. de Lacaze-Dutliiers lieraus-e-

g-ebenen Arehives de Zoolog-ie exi)erimentale et g-enerale enthlt aus

der Feder des rhmliehst bekannten Z((d(g'en Yves Delag-e eine

Abhandlung- ,. Kmbryog-enie des Epong-es". Derselben ist unter obig-em
Titel eine Vorrede beig-egeben ,

die AvertvoUe Winke enthlt fr alk'

Autoren auf dem weiten Gebiete der Morphologie und Physiologie:
.Sie lautet folg-endermaen :

In allen Z^veig-en der Wissenschaft und Litteratur ninunt die Zahl

neuer Abhandlung-en unaufhrlieh und mit g-eradezu ersehreckender

Schnellig-keit zu. Innerhalb der letzten 20 oder 30 Jahre sind mehr
Bcher g-eschrieben worden als in allen verflossenen Jahrhunderten

zusammengenommen, und von Tag- zu Tag- steig-ert sieh diese Zunahme.
Schon zeig-en die Bibliothekare sich besorg-t : die Bcherschrnke fllen

sich, die Sle werden zu klein, und die Gebude, welche im weitesten

Mastbe ang-eleg-t wurden, lassen ihre demnchstig-e rnzulng-lichkeit
voraussehen. Wrde es sich nur darum handeln, die Bcher unter-

zubring-en, so Avrde das Uebel so gro nicht sein; aber sie sollen

gelesen werden, man soll wissen, Avas in ihnen enthalten ist.

In der schnen Litteratur geng-t es das Bedeutende zu kennen

und zu lesen; dieses vermehrt sich in nur bescheidener Weise uiul die

im Groen und Ganzen g-erechte Kritik befreit uns von der Sorg-e

wertlose Werke verg-ang-ener Zeiten lesen zu mssen. Ganz anders

hing-eg-en ist es in der Wissenschaft. Dieselbe Kritik ist es hier,

welche sich bemht Alles aufzu])ewahren. jMeist findet sich in einem

noch so schwachen wissenschaftlichen Werke ein kleines iStekchen

Wahrheit, uiul dieses g-ibt dem Herkommen g-em diesem Werke auf

die Dauer das unumstliche Recht zitiert zu Averden.

Die g-ering-ste bibliog-raphische Unterlassung-ssnde Avird ebenso

schwer beurteilt Avie ein Beobachtung-sfehler, Es g-ilt nicht als Ent-

schuldigungsg-rund anzufhren, dass der nicht zitierte Autor mir g-anz

beilufig- von der Sache gesprochen habe und unter einem Titel, der

ohne Bezug- auf die in Bede stehende Ang-eleg-enheit ist. Gesetzt,
man erAvhnte bei der Beschreibung- eines Affen eine seiner GeAvohn-

heiten oder eine Einzelnheit seiner Organisation; hat nun ein Anderer
vor uns in einem botanischen Werke gelegentlich der Besjjrechung- a'ou

Pflanzen, deren AVurzelu dieser Afte frisst, die gleiche Beobachtung
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niitg-eteilt, so li;it man sich eines Verg-eheiis scliiildig- g-enmeht micl

wird streng- zur Ordnung- gerufen.

Dazu koinnit, duss sich die Zahl der zu beherrschenden Sprachen
von Tag- zu Tag vermehrt. Noch vor wenigen Jahren gengte es

vollkommen, den Titel eines Werkes zu bersetzen und in Parenthese

hinzuzufgen ,,russisch''
;

ein Eingehen auf dasselbe war alsdann un-

ntig-. Heute ist dies nicht mehr gestattet. Das Norwegische, Un-

g-arische und das Czechischc beausi)rucheii dieselben Rechte wie die

Weltsprachen, und ich sehe auch schon den Tag- des Ja])anischen

nahen. So wird die Bibliographie fr den Naturforscher eine er-

drckende Last, die oft schwerer wiegt als die Untersuchung- selbst.

Wir beklagen uns schon und die ausdauerndsten Leser mchten um
Gnade flehen; aber jeder schweigt aus Eigenliebe und heuchelt, die

Last leicht zu finden, unter w^elcher er seufzt. Wie wird es erst in

100 Jahren bei dieser sich fortwhrend steig-ernden Publikationswut

aussehen V Da muss um jeden Preis Abhilfe geschaffen werden.

Eine Chimre Avre es, glaubte man, die Gelehrten berreden zu

knnen, dass nur ihre Entdeckungen von Interesse sind und dass

nichts daran liegt ihren Namen wegzulassen, sobald es sich um einen

Fortschritt handelt. Indessen eine bibliog-ra]thische Zensur ist not-

wendig-, um die wiederholte Publikation schon bekannter Thatsachen

und sclnm bewiesener Gesetze zu verhindern.

Aber in der Art und Weise der Abfassung der Abhandlungen
kann eine lieform eintreten; hier muss man einsetzen, um den Leser

zu entlasten. Es scheint wahrhaftig, als ob ein Jeder sich mglichst
bemhte in seinen Abhandlungen das Nachsuchen von Aufschlssen,
die ein Anderer bentigt, zu erschweren.

Wer kennt nicht die beliebte Manier solcher Abhandlungen?
Der Verfasser beginnt mit einer Vorrede, in welcher er zeig-t, dass

das P)edrfnis nach seinen Untersuchungen ein groes war. Dann

folgen die Angaben ber Zeit und Ort, wo er arbeitete, und hieran

schlieen sich die Danksagungen fr diejenig-en, deren Laboratorien

er besuchte, oder die ihn mit ihrem Pate untersttzten. Endlich be-

ginnt die P)eschreibung-, in der er sich bemht, seinen Entdeckungen
durch geschickte Errterungen und gelehrte Wendungen mehr Gewicht

zu verleihen. Fortwhrend ist die Entwicklung- der Thatsachen und

Ideen unterbrochen durch Priorittsstreitigkeiten, durch Auseinander-

setzungen ber die Methoden des Zergliederns verschiedener Teile, des

Pjehandelns der Schnitte, die Vorteile dieses oder jenes Reagens. Zeile

folgt auf Zeile, Seite auf Seite, und einen Band fllt, was auf einer

Seite Raum gehabt htte.

Andere Autoren verfallen in den entg-egengesetzten Fehler.

Ich knnte einen sehr verdienstvollen Autor anfhren, welcher

seine Abhandlung mit der Beschreibung- des ersten Schnittes beg-innt,

die des zweiten, dritten etc. bis zum hundertsten und darber folg-en
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lsst, wornuf er sng-t, die S('lihisstoli;-cruiig'eu ergeben t>\c\\ selbst, er

lutbe nichts hinzu zufgen. Der nnglekliehe Leser, Aveh-her eben nur

die letzteren bentigt, muss die Arbeit von einem bis zum anderen

Ende durcddesen, will er etwas davon verstehen.

Zuweilen allerdings versieht der Verfasser selbst seine Arbeit mit

einem iJesume, aber mir ausnahmsweise befreit diese viel zu kurze

Zusammenfassung- von der Lektre der g-auzen Abhandlung-.

Aber von hundert Lesern hat vielleicht nur einer Interesse fr
die minuti()sen Einzelheiten der rntersuchung; alle brigen, seien es

nun solche, Avelclie sich belehren, oder solche, welche dem allg-emeinen

Fortschritte ihrer Wissenschaft folgen Avollen, verlangen von dem Ver-

fasser nicht mehr als: ,,Sag-e in zwei Worten, was hast du entdeckt V

Wo hast du die rntersuchung aufgenommen, bis wohin hast du sie

gefhrt"? Das, was mich interessiert, sind nicht deine Verdienste,

nicht die Schwierigkeiten, mit denen du gekmpft hast, nicht die

Mittel, weldie dich zum Ziele fhrten, sondern es ist ausschlielich

das Neue, das du gefunden hast, und da ich dir wenig Zeit widmen

kann, so erklre es mir klar und in thunlichster Krze."

Wir mssen Alles thun
,
um einem so gerechtfertigten Wunsche

zu entsprechen.

Was die Abhandlungen zum Lesen so ungeeignet macht, ist die

fortwhrende Vermischung von Einzelheiten, technischen Prozessen,

bibliogra})liischen Diskussionen kurz von nebenschlichen Dingen aller

Art mit der Darlegung wichtiger Thatsaelien und allgemeiner Ideen.

Diese nebenschlichen Dinge sind -anz zweifellos ntzlich, aber

sie mssen bei Seite gestellt werden und die Darstellung des Wesent-

lichen muss in einem Zuge mit Vermeidung aller Hindernisse und

Umschweife erfolgen.

Ich schlage daher den Naturforschern vor ihre Arbeiten in zwei

Teile zu sclieiden: den Hau])tteil, in Avelchem in nchterner Weise die

Thatsaelien und Ideen, welche das Hauptinteresse der Abhandlung

bilden, dargestellt werden mit Vermeidung- aller Abschweifungen, aller

Einzelheiten von imr mittelmigem Interesse, alle Diskussionen,

welche nicht direktesten Bezug auf den Geg-enstand haben.

Alles, w^as aus diesem Haui)tteile ausg-esehieden worden ist, kann

sich (eventuell mit kleineren Lettern gedruckt) in Form von An-

merkungen oder in Form eines Anhanges anschlieen. Leberdies

wren diese Anmerkungen und Belege mit dem Hauptteile durch ein-

gefgte fortlaufende Zahlen zu verbinden, die die Stelle bezeichnen,

an Avelcher sie zur Vervollstndigung, Einschrnkung, Erkl'rung- ber-

haui)t zu Erluterungen irgend Avelcher Art notwendig- sind.

Jeder wird auf diese Weise zufrieden gestellt werden.

Die Meisten Averden nur den Hauitteil lesen und aus diesem in

kurzer Zeit eine g-engende Kenntnis des Gegenstandes schpfen.
Interessiert sich Jemand fr einen s[)ezielleren Punkt, so kann er sich
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in den eiitsprediemlen Noten orientieren. Djis Gnnzc wird nnr der-

jenige lesen mssen, der den Geg-enstiind besprechen oder der sioli in

ilni vertiefen will.

Brgert sich diese Methode ein, so wird gewiss die Zahl der Leser

sowohl Avie die Menge des Gelesenen rasch wachsen.

Wie viele wrden gerne, anfnierksam gemacht durch den Titel,

ein sie interessierendes Werk lesen, mssen aber aus Zeitmangel darauf

verzichten. Knnten sie alber in wenigen Stunden Alles, Avas es

Wesentliches enthlt, erfahren, so wrden sie es zweifellos lesen.

Nicht imr die bibliographische Nachforschung wre erleichtert, son-

dern es verdo]pelte sich auch die allgemeine naturwissenschaftliche

Bildung!
Ich bin mit gutem Beisjtiele vorangegangen und habe die nach-

folgende xibhandlung mich der soeben auseinandergesetzten Methode

abgefasst. Folgendes Schema zeigt die Einteilung derselben.

I. Hauptteil. (A) Beschreibender Teil. Darlegung der Avich-

tigsten Thatsachen, Diskussion der sachlichen Hauptfragen. (B) Theo-

retischer Teil. Darlegung und Diskussion der allgemeinen Ideen und

Theorien, Vergleichungen und Schlussfolgerungen.

II. (0) Ergnzender Teil. Erklrende Noten, Darlegung und

Diskussion sekundrer Punkte, Belege, Bibliographie.

Der vorliegende theoretische Teil eignete sich schlecht fr diese

Verkrzung; aber der beschreibende Teil, Avelcher das Wesentliche

der Abhandlung enthlt, ist auf mindestens ein Drittel des Umfanges
reduziert Avorden, Avelcdien er angenommen htte, Avenn nicht das

minder Wichtige davon getrennt Avorden Avre, und Aveim ich nicht

alle Beschreibungen, Avelche geAvhidich in den Haui)ttext eingeschaltet

Averden, in die ausfhrliche Tafelerklrnng verwiesen htte.

SoAveit Delage. Wer seine Abhandlung liest, Avird Avohlthuend

berhrt sein von der Klarheit und ebersichtlichkeit, die durch die

AuAvendung der in der Vorrede auseinandergesetzten Prinzipien er-

langt Avnrden.

Einsendungen fr das Biol. Centralhlatt bittet man an die Hedak-

tioUf JEJi'IangeUf physlol. Institut, Bestellungen sowie alle

geschftlichen^ namentlicli die auf Versendufig des Blattes,

auf Tatischverkehi' oder auf Inserate bezglichen Mitteilungen

an die Verlagshandliing Eduard Besold, Lelp^ig^
Saloinonstr. 10, zu richten.

Verlag von Eduard Besold (Arthur eorgi) in Leipzig. Druck der kgl

bayer. Hof- und Univ.-Buohdruckerei von Junge & Hohn in Erlangen.
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