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Zur Tektologie und Phylogenie des Korotneffsehen

Antliozoengenus Polyparium.

Von Wilhelm Haacke in Jena.

Im 45. Baude der Zeitschrift fr wissenschaftliche Zoologie"

(Leipzig, 1887) hat Korotneff unter dem Namen Polyparltim
amhulans

^) eine merkwrdige Anthozoenform des australasiatischen

Mittelmeeres beschrieben, welche von selten ihres Entdeckers und von

Ehler s^) Deutungen erfahren hat, die sich in hochgradigster Weise

unterscheiden. Ihrem gemutmaten tektologischen Werte nach stellt

Korotneff das Polyparium in die Kategorie der Tierstcke oder

Kormen, whrend Ehlers in ihm das Teilstck einer Person erblickt.

Weder der einen noch der andern Deutung vermag ich mich anzu-

schlieen, glaube aber von einer Kritik beider absehen zu drfen, da

ich zu zeigen vermag, wie das Polyparium in ungezwungener Weise

aus einer gewhnlichen bilateral-symmetrischen Anthozoenperson ent-

wickelt zu denken ist.

Fig. 1. Fig. 2.

vStelleu wir uns eine solitr lebende, bilaterale Anthozoenform,

hnlich einer jungen Halcampa, wie ich sie, in Fig. 1 vom aboralen,

in Fig. 2 vom oralen Krperpole gesehen, nach der Natur abgebildet

habe, vor, nur mit dem Unterschiede, dass wir an Stelle des kegel-

frmigen Aboralendes der Halcami^a ein zylindrisches, mit einer

breiten Fuscheibe versehenes setzen, und dass wir statt eines ein-

fachen Tentakelkreises einen mehrfachen, wie er z. B. bei Cereanthus

vorkommt, annehmen, und uns dabei gleichzeitig die Anzahl der

Tentakeln bedeutend erhht denken; denken wir uns ferner diese auf

dem Querschnitte nahezu kreisfrmige Anthozoenform bedeutend in

die Breite, also in der Richtung senkrecht zu ihrer Symmetrie-Ebene,

ausgezogen ;
lassen wir dann Schlundrohr und Mundffnung verschwin-

1) A. Korotneff, Zwei neue Clenterateu. Zeitschr. f. wiss. Zoologie,

Bd. 45, S. 468.

2) E. Ehlers, Zur Auffassung des Polyparium amhulans (Korotneff).
Ibid. S. 491.



686 Haacke, Tektologie und Pliylogeiiie des Korotneffschen Polyparium.

den, die Tentakeln sieh verkrzen und weite terminale Oeffnung-en,

wie bei vielen Tiefsee-Aktinien, bekommen
;
lassen wir endlich au der

Fuscheibe eine Anzahl Saugnpfe auftreten, so haben wir die uere
Form des Fo/i/parimn ambulans, wie sie von Korotneff beschrieben

worden ist.

Durch diesen hypothetischen Entwicklungsgang des Polyparium,
dessen Annahme durchaus nichts im Wege steht, machen wir schon

auf diesem Stadium der Betrachtung verschiedene seiner Organisa-

tionseinricbtungen, die indess, jede fr sich genommen, keineswegs
als Eigentmlichkeiten zu betrachten sind, leicht verstndlich. Zu-

nchst seine bilaterale Symmetrie, die Ehlers ganz mit Unrecht

als Asymmetrie bezeichnet, da Korotneff keinen Unterschied der

beiden bei oberflchlicher Betrachtung als Krperenden erscheinenden

Krper Seiten angegeben hat. Ein Blick auf unsere Figuren lehrt,

dass bei der jungen Halcampa, von der wir ausgingen, die Tentakeln

auf der Hinterseite bedeutend dichter stehen als auf der Vorderseite;

dasselbe gilt von Polyparium, ist also keine Eigentmlichkeit des

letztern
;
damit in Zusammenhang steht offenbar die hinten und vorne

verschieden scharfe Begrenzung der oralen und aboralen Krperober-
flche bei Polyparium, die somit gleichfalls unserem Verstndnisse

erschlossen wird. Als ein Produkt der Naturzchtung aber erkennen

wir den in die Breite gezogenen bilateral- symmetrischen Krper des

Polyparium durch die einfache Erwgung, dass ein solcher Krper
in vorzglicher Weise geeignet ist, Algenste und hnliche stengei-

frmige Gebilde in Schraubenlinien, und zwar bald nach der einen,

bald nach der andern Richtung hin, zu umkriechen, eine Art der Be-

wegung, deren vielfache Vorteile ohne weiteres einleuchten.

Weiterhin ist die Form der Sohle, der aboralen Krperflche,
des Polyparium erklrt. Es besitzt dieselbe neben ihrem hintern

und vordem Rande je eine Furche, die Korotneff nicht weiter

wrdigt und Ehlers nicht zu erklren vermag. Diese beiden Furchen

sind entstanden zu denken aus einer ursprnglich kreisfrmigen Furche

einer breitgezogeuen Seerosensohle.

Zu der seitlich-gestreckten Krperform des Polyparium passt sehr

gut das Fehlen des Mundes, zu seiner ambulanten Lebensweise die

Art der Nahrungsaufnahme durch zahlreiche kurze Tentakeln mit

weiten terminalen Oeffnuugen; denn einerseits konnte dem sich in

Spiraldrehungen fortbewegenden Tiere ein breitgezogener, diesen

Windungen folgender Mund, wne leicht einzusehen, nichts ntzen;
anderseits mussten einem solchen Tiere eine groe Anzahl physio-

logischer Mundffnungen sehr zu statten kommen. Das Fehlen des

Mundes und die Umbildung der Tentakeln bei Polyparium ist somit

gleichfalls als ein Resultat der Naturzchtung erkannt, und wir

brauchen nicht mehr mit Ehlers fr das erstere eine Krebsschere,

fr das letztere einen hypothetischen abyssalen Ursprung in Anspruch
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ZU nehmen. Was freilieh in unserem Falle den ersten Ansto zur

Zchtung- des Polyparimn durch Naturauslese gegeben hat;, bleibt hier

wie in den meisten andern Fllen dunkel. Genug, dass wir die Organi-

sationsverhltnisse des Folf/pariiim als im schnsten Einklnge stehend

nachgewiesen haben, und dass wir sie durch betreten altgewohnter

Wege auf Bekanntes zurckzufhren vermgen. Letzteres gilt nicht

nur fr die uerlich erkennbaren Eigenschaften des Polyparium, son-

dern auch in ausgezeichneter Weise fr die Stellung seiner Septen
und ihrer Muskulatur, deren Phylogenie sich unschwer und unge-

zwungen erschlieen lsst.

Wir knnen wieder von jener hypothetischen, einer jimgen Ha/canipa
hnlichen Anthozoenform ausgehen. Die Septen von Halcampa sind,

wie ich aus eignen Untersuchungen wei, so angeordnet wie die der

typischen Aktinien. Die Septen sind paarweise angeordnet, und jedes

Septenpaar schliet ein Binnenfach'' ein, in welchem an jedem Sep-
tum ein Lngsmuskelwulst verluft, whrend die den Zwischen-

fchern" zugewandten Septenfichen wahrscheinlich Quermuskelfasern

tragen. Nur an den zwei gegenberliegenden Paaren von Richtungs-

septen", welche die in der Symmetrie -Ebene gelegenen beiden Binnen-

fcher bilden, ist die Muskulatur so angeordnet, dass die Lngs-
muskelwlste der Septen den benachbarten Zwischenfchern zuge-

wendet sind.

Diese architektonischen Verhltnisse wollen wir auf die hypothe-
tische Stammform des Polyparium, aus deren strahliger Kammerung
durch seitliche Krperstreckung die von links nach rechts verlaufende

Kammerung des Polyparium hervorging, bertragen.

Fig. 3. Fig. 4.

Fig. 5. Fig. 6.

Fig. 3 mge zwei gleichweit von der Symmetrie-Ebene entfernte

Septen einer und derselben Krperhlfte dieser Stammform dar-
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stellen. Zwischen beiden ist oben der zugehrige Lngsschnitt des

Schlmidrohrs, das diese Stammform noch besa, angegeben ;
unterhalb

desselben verlaufen die dem zentralen Magenraume zugewendeten
freien Rnder der Septen. Die Lngsmuskelwlste der Binnenfach-

ficheii der Septen sind durch starke, die Quermuskelfaseru der

Zvvischenfachflcheu durch schwache Schraffierung wiedergegeben.
Bekanntlich ist die hier dargestellte Anordnung der Muskulatur im

wesentlichen diejenige der typischen Aktinien.

Fig. 4 stellt dieselben beiden Septen dar, nachdem die Rck-

bildung des Schlundrohres begonnen hat. Das Schlundrohr ist krzer
nud enger geworden, und die beiden Septen berhren sich im Grunde

der Magenhhle, Dementsprechend verlaufen die Lngsmuskelwlste
nicht mehr parallel der Hauptaxe des Polypen, sondern schrg von

auen und oben nach innen und unten, whrend die Quermuskelfasern

nicht mehr senkrecht zu jener Axe stehen, sondern, indem sie ihre

senkrechte Kreuzung der Lngsmuskelwlste beibehalten, nunmehr

schrg von auen und unten nach innen und oben verlaufen. Die

Muskulatur der Septen hat infolge der Rckbildung des Schlundrohres

eine mit dieser Hand in Hand gehende Verschiebung erlitten, wobei aber

die gegenseitige Lage der Lngsmuskelwlste und Quermuskelfasern
unverndert geblieben ist. Mit der durch Fig. 5 zur Anschauug ge-

brachten weiter fortgeschrittenen Rckbildung des Schlundrohres hat

auch diese Verschiebung der Muskulatur zugenommen und ist in dem
durch Fig. 6 reprsentierten, mit gnzlichem Schwund von Schlund

und Mund eingetretenen Endstadium der Phylogenie des Polyparium
soweit gediehen, dass nunmehr die Lngsmuskelwlste parallel der

Fusohle der Person verlaufen, whrend die Quermuskelfasern senk-

recht zu derselben stehen. Die beiden Septen sind zu einem

einzigen mit einander verschmolzen, nicht aber ihre beiden ur-

sprnglichen Lngsmuskelwlste, die jetzt nicht etwa einen ununter-

brochenen Querwulst darstellen, sondern durch eine Lcke und eine

dnne Septenstelle von einander getrennt bleiben. Dieser von Korot-

neff ganz genau beschriebene, von Ehlers vollstndig unbeachtet

gebliebene Befund, der weder in die Korotneff 'sehe noch in die

Ehler s'sche Auffassung des Polyparium hineinpasst, ist fr die phylo-

genetische Ableitung dieses Anthozoon von fundamentaler Wichtigkeit

und berzeugt uns in unwiderstehlicher Weise von der Stichhaltigkeit

unserer Erklrung, zu welcher er den Hauptschlssel lieferte. In der

That erkennen wir bei Betrachtung der Figuren 3 bis 6, von denen

nur die zwei mittlem hypothetisch sind, whrend 3 die wesentlichen

Befunde bei einer Aktinie, 6 diejenigen bei Pohjparium, widergibt,

dass die Septenmuskulatur von Pohjparium in ausgezeichneter Weise

homolog ist derjenigen einer gewhnlichen Aktinie, von deren Septen-

muskulatur sie bis auf die beschriebene Verschiebung nur sehr unwesent-

lich abweicht. Somit ist auch die innere Organisation des Pohjparium
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auf diejenige einer Aktinie nach gebruchlichen phylogenetischen

Methoden zurckgefhrt: Die Phylogenie des Polyparium ist, um mit

Ehlers zu reden, als eine eunomale nachgewiesen und der tekto-

logische Wert des ,^Poli/pariuni'-^ als nicht grer oder geringer als

derjenige irgend einer andern Anthozoen- Person.

MitKorotneff stimme ich darin berein, dass dessen negativer

Befund bezglich der Geschlechtsprodukte von keinem Belang fr die

Deutung des PoJyparium ist, und was das Fehleu von Gastralfilamenten

anlangt, so bin ich berzeugt, dass eingehende Untersuchungen ber

die Physiologie des Polyparium sie als unntig erweisen werden.

Die von einem glcklichen Beobachter spter einmal zu erforschende

Ontogenie des Polypccrium wird zeigen, ob meine Deutung das Richtige

getroflen hat. Es ist aber sehr wohl mglich, dass schon eine ge-

nauere anatomische Untersuchung des erwachsenen Polyjxtrium das-

selbe leistet. Nach meiner Auffassung msste eine solche ihr Haupt-

augenmerk richten, nicht, wie Ehlers meint, auf die beiden End-

fcher" (richtiger Seiteufcher) des bandfrmigen Polypen, sondern

auf dessen in seiner Symmetrie -Ebene gelegenes Mittelfach, das von

den Richtungssepten umschlossen wird. Die Quermuskelwlste dieser

Septen sind vielleicht, gleich den Lngsmuskelwlsten der Richtungs-

septen bei den Aktinien und bei Halcamjxf, den benachbarten Zwischen-

fchern zugewendet.
Ich kann diese phylogenetischen Betrachtungen nicht schlieen,

ohne, wie vor neun Jahren bei Gelegenheit meiner morphologischen
Studie Zur Blastologie der Korallen" (Jen. Zeitschr. f. Naturw., XIII,

1879), deren jugendliche Ungehrigkeiten ich freilich jetzt lebhaft

bedaure, darauf hinzuweisen, wie sehr die in vollstem Umfange be-

sonders von Ha e ekel gewrdigte promorphologische oder architekto-

nische Betrachtungsweise zum Verstndnis der organischen Individuen

und ihrer Entstellung beitrgt. Die Uebung, die ich durch diese Be-

trachtungsweise gewonnen iiabe, lie mich sofort erkennen, dass die

Grundform des Polyparium ambulam eine sogenannte bilateral- sym-
metrische (ampliipleure, Haeckel) ist. Dadurch war unmittelbar der

Anschluss an andere bilateral-symmetrische Anthozoenformen gegeben,

whrend Ehlers nach einer bisher beispiellosen Erklrung suchen

musste, um die berhaupt nicht existierende Asymmetrie des Poly-

parium zu verstehen.

Vielleicht wird mir der Vorwurf gemacht werden, den auch Ehlers

frchtete, ber ein Tier geschrieben zu haben, das mir nicht zu Gesicht

gekommen ist. Allein, Korotueff's Beschreibung des Polyparium
ist ja verstndlich genug, und berdies besteht fr mich das Wesen

der Wissenschaft zum groen Teile in einem Meinungsaustausche
ihrer Beflissenen ber schwebende Fragen des Tages. Da ich die-

jenige nach dem Wesen und der Entstehung des Polyparium fr eine

solche halte, zu deren Lsung ich vielleicht vermge langjhriger Be-

VlI. 44
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schftig-iing; mit den Anthozoen und der Anthozoenliteratur etwas

beitrag-en kann, so sei der von nnr gebotene Versuch hiermit einer

wohlwollenden Prfung- empfohlen.

Ridley und Dendy's Report ber die Monaxonida der Chal-

leiiger
-
Expedition.

Von R. V. Lendenfeld.

Dieses groe Werk mit 51 Tafeln und einer Karte ist eine wich-

tige und schne Bereicherung der Spongienliteratur. Es werden in

demselben zwei Gruppen von Kieselschwmmen bearbeitet: die Ha-

lichondrina und Clavulina. Diese sind keineswegs nahe miteinander

verwandt^ und ihre Vereinigung in eine Ordnung erscheint willkrlich

und unstatthaft. Vosmaer und ich haben daraufhingewiesen, dass

die von Zittel aufgestellte Gruppe der Monaclinellida {Monaxonida

Sollas) unhaltbar i^t, undKidley und Dendy haben durch ihre aus-

gedehnten und sorgfltigen Untersuchungen meine und Vosmaer's
Ansicht ber diesen Gegenstand besttigt. Ridley und Dendy
sagen selbst, dass die Gruppe der Monaxonida als solche fallen muss

und bemerken, dass sie nur deshalb dieselbe beibehalten haben, weil das

Challenger- Material verteilt worden war, ehe man wusste, dass die

Monaxonida keine natrliche Gruppe bildeten. Die Verffentlichung der

schon vor lngerer Zeit von Ridley in Angriff genommenen Arbeit

wurde durch die Krankheit Ridley's sehr verzgert und erst vollendet,

als Herr Dendy ihm zu Hilfe kam. Dieser Verzgerung ist es zu-

zuschreiben, dass die inzwischen als unnatrlich anerkannte ilio;?f.ro-

w/c^a- Gruppe beibehalten werden musste.

Was nun den eigentlichen Inhalt des Werkes anbelangt, so ist

derselbe groenteils systematisch. Es ist viel, vielleicht zu viel Raum
auf die Diskussion systematischer Anschauungen verwendet worden,
und man muss sich mhevoll durch diese wenig anziehenden Be-

sprechungen hindurchwindeu, um auf den eigentlichen Kern der Sache

zu kommen.

Eines der wesentlichsten Resultate der Arbeit ht das von den

Autoren aufgestellte System. Besonders die Einteilung der HaUchon-

drina macht den Eindruck der Natrlichkeit, und ich mchte bemer-

ken, dass meine eignen Untersuchungen ber diese Spongien mir ge-

zeigt haben, dass in der That das Ridley- Den dy'sche System sehr

gut ist. Meine Sammlungen, auf welche sich meine diesbezglichen
Arbeiten sttzen, sind denen der Challenger -Expedition an Aus-

dehnung teilweise berlegen.

Unsere Autoren teilen die Halichondrina folgendermaen ein:

Halich07idrina.

1. Fam. Homorhaphidae.
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