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Zur Geschichte der Sammlung des Altmeisters der
mitteleuropdischen Vogelkunde JOHANN-FRIEDRICH NAUMANN, im
NAUMANN-Museum Kéthen

Von WOLF-DIETER BUSCHING, Kéthen

1. Vorwort

Wohl einzigartig in der Geschichte der Vogelkunde ist das noch im Zeichen der
Aufklarung stehende Wirken des Ziebigker Gutsbesitzers und Altmeisters der deutschen
Vogelkunde, JOHANN FRIEDRICH NAUMANN (1780-1857).

Das Verméachtnis, welches NAUMANN hinterlieB, ist gro® und beschrankt sich nicht allein
auf sein beriihmtes Hauptwerk, die 12-bandige ,Naturgeschichte der Vogel Deutsch-
lands..." Von den vielen Objekten, die erhalten blieben, so Jagdwaffen, Arbeitsgerate,
Grafiken und Drucke, Autographen und vieles mehr, ist die weltberihmte
Vogelsammlung das bedeutendste Exponat des NAUMANN-Museums.

Abb. 1: JOHANN FRIEDRICH NAUMANN,
Altmeister und Begriinder der
wissenschaftlichen Vogelkunde in
Mitteleuropa. Um 1850 gezeichnet
von VOLKERLING? Lithographie und
Druck von ALBERT WALDOW sen. in
Berlin 1856. Foto: Archiv des
NAUMANN-Museums.
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Als einzige Naturaliensammlung in Originalaufstellung aus der Biedermeierzeit wird sie
bis heute so erhalten, wie NAUMANN sie einst anlegte.

Schon &uBerlich erweist sich die Sammlung als ein typisches Produkt ihrer
Entstehungszeit. Klassizistisch geformte Stellbanke kontrastieren durch ihre weille
Farbung zu den schwarz gerahmten Sammlungskésten, deren Reiz sich durch die
Bleiverglasung und die an den Kreuzungen der Bleistege aufgeloteten Messingsterne als
Zierelement noch erhoht. Die Verwendung genormter Kastenformate, welche eine gute
Aufstellung in groen gefalligen Blécken/Einheiten erméglicht, nimmt die heute ubliche
.Unitmethode" um Gber 100 Jahre vorweg.

Die reizvollen Landschaftsmalereien auf den Vitrinenwénden und Bdden (seltener den
Seitenwénden), die mit Deckfarbe auf Papier ausgefiiht wurden, haben sich in
erstaunlicher Frische erhalten. Zusammen mit den eingebauten Podesten, welche
NAUMANN im einfachsten Falle als Stufen, wohl aber auch als imitierte Felsen u.s.w.
ausfiihrte, erzeugen sie raumliche Tiefe und den Eindruck von Dioramen, obwohl es sich
nicht um solche handelt.

NAUMANN hat die Vitrinen so gestaltet, daR er trotz des Platzmangels eine grofie Zahl von
Végeln unterbringen konnte, was heutige Betrachter zunéchst verwirrt. Bis zum Zeitpunkt
des Entstehens dieser Publikation enthielt die Sammlung 1206 Exemplare, von denen in
der Ausstellung allein 1199 zu sehen sind.

Auch die winzige, in Sutterlinschrift ausgefiihrte, Beschilderung der Exponate macht die
ErschlieBung der Besténde fir den Besucher nicht gerade einfach. Sie ist ein Hinweis
darauf, daR® die Sammlung von vornherein als nichtéffentliche Privatkollektion konzipiert
wurde.

Somit lassen sich NAUMANNS Sammlung und ihre Eigenheiten aus der Geschichte heraus
verstehen.

Aber nicht nur die Umstande und Einflisse, welche den erfolgreichen Ausbau der
Sammlung zu Lebzeiten NAuMANNS positiv und negativ beeinflulten, sind interessant.
Ebenso wichtig ist die Zeit nach NAUMANN, die von mehreren Kriegen und Notzeiten
gepragt wurde und in der die Betreuer und Eigentimer der Sammlung mehrfach
wechselten.

Jeder von diesen hinterlieR seine Spuren und dennoch grenzt es fast an ein Wunder,
dafl das Biedermeier-Ensemble dieser Kollektion mit all ihren Eigenarten so gut die
Wirren der Jahrhunderte iiberstand und bis heute Wissenschaftsgeschichtler und
Liebhaber gleichermallen begeistert.

2. Geschichte der NaumanNschen Vogelsammiung
2. 1. Die Vorgeschichte und Anfinge der Sammliung

Das (berraschende Auftreten der Sibirischen Tannenhaher Nucifraga caryocatactes
macrorhynchos im Herbst 1754 veranlafite THEODOR ANDREAS NAUMANN (geb.?, gest.
1755 in Ziebigk), dem Vater von JOHANN ANDREAS NAUMANN (1744-1826), einen der
merkwirdigen Voégel zu schiefen und auszustopfen, um ihn so der Nachwelt zu
erhalten.

Aber erst sein Sohn JOHANN ANDREAS NAUMANN (Abb. 2) baute die Anfange seines Vaters
zu einer Sammiung im Ofen gedarrter (mumifizierter) und gestopfter Exemplare aus. Fir
ihn war dies eine Chance, sich mit der Naturwissenschaft zu beschéftigen und tiefer in
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die Geheimnisse der Vogelwelt einzudringen. Schon bald erkannte er die
Unzulénglichkeiten der verfugbaren ornithologischen Biicher und beschlofR deshalb, ein
eigenes Bestimmungswerk herauszugeben.

Abb. 2: JOHANN ANDREAS NAUMANN. Stich von
J. F. NAUMANN.

Grundséatzlich war auch er, was die Leidenschaft des Vogelfanges anging, erblich
vorbelastet. In ,JOHANN ANDREAS NAUMANN's ausfiihrliche Beschreibung aller Wald-, Feld-
und Wasservogel, welche sich in den Anhaltischen Furstenthimern und einigen
umliegenden Gegenden aufhalten und durchziehen" (Kéthen 1797) lesen wir im Vorwort
des ersten Bandes ,/n dem verderblichen dreifligidhnigen Kriege 1636 kaufte einer
meiner Vorfahren alhier ein verwiistetes und verlassenes Ackergut, samt einem schénen
anmuthigen Busche. Durch seinen Flei3 brachte er mit Hiilfe seiner Kinder dieses
verwiistete Gut wieder in Stand, und libergab es seinem einzigen Sohne. Dieser fing nun
erst an die Friichte seiner, und seines Vaters saurer Arbeit zu genie3en; er suchte sich
nun auch neben seinen Arbeitsstunden eine Gemiithsergétzung zu machen. Die schéne
anmuthige Lage dieses Dorfes, welche auf der einen Seite das Feld hat, und auf der
andemn mit Gebische, Wiesen und Teiche abwechselt mag ihn wol gereitzt haben, sein
Vergniigen an Vogelfangen und Jagen zu suchen; er legte daher verschiedene
Vogelherde an, wovon man noch jetzt Spuren findet.

Er hatte nur einen Sohn, dem (iberiiel er zuletzt das Gut, wo dieser denn auch den
Vogelfang und die Jagd fortsetzte. Dieser mein GroBvater hatte 4 S6hne, welche alle
den Vogelfang betrieben. Da er in seinem Alter das Gut meinem Vater (ibergeben hatte,
so setzte derselbe den Vogelfang ebenfalls fort.

Ob diese meine Vorfahren keine Naturforscher waren, so wurden sie doch aus der
Erfahrung gute Vogelkenner; die Séhne lemten vom Vater, und sammelten eigene
Erfahrungen dazu.

Ich war der einzige Sohn meines Vaters und wurde daher von meiner Kindheit an zum
Gutsbesitzer bestimmt.

Die Liebe zu den schénen Luftbewohnem schien in mir so stark eingewurzelt zu sein,
daf3 es mir unmdéglich war, die Végel mit gleichgdiltigen Augen anzusehen, und in meinen
Jiinglingsjahren wurde dieselbe véllig zur Leidenschaft.”
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Auch er gab die Leidenschaft der Beschéftigung mit den Végeln an seine Kinder weiter,
wobei er Gber die Fahigkeiten des é&ltesten seiner S6hne; JOHANN FRIEDRICH, bemerkt:
.oer Aelteste von meinen 3 S6hnen zeigte grofle Lust und Fahigkeiten zum Zeichnen
und Mahlen, ich lieB8 ihm Unterricht geben, und wenn ich einen seltnen Vogel gefangen
oder geschossen hatte, mahite er denselben ab.”

Zu diesem Zeitpunkt setzte auch das Bestreben ein, Végel zu sammeln, denn er schreibt
weiter: ,Wir fingen endlich an, eine Sammlung von allen Végeln, die unsre Gegenden
durchfliegen, zu unserm Vergntigen zu machen, da mir endlich einige gute Freunde den
Rath gaben, dieselben in Kupfer stechen zu lassen und davon eine Naturbeschreibung
herauszugeben.”

2. 2. Die Entwicklung der Priaparationstechnik bei J. F. NAUMANN

Bemiihungen, Végel, die bei der Jagd des Vaters anfielen, in guter Manier aufzustellen,
sind bei NAUMANN bereits im 10. Lebensjahr festzustellen (PiIECHOCKI 1980 und 1991). Zu
dieser Zeit stopfte er so aus, wie es ihn der Vater lehrte. An den alten Verfahrensweisen
storte NAUMANN sehr bald, dal den Stiicken das fehlte, was man von einem guten
Préparat verlangt, ,ndmlich ein gutes Ebenmaf3 der Glieder und aller Theile des Kérpers,
eine nattirliche und lebhafte Stellung u. dgl.“ Er fahrt fort: ,Wir miissen uns bestreben,
den auszustopfenden Héauten das Aussehen zu geben, als stecke der lebendige
Thierkérper noch dnn.*

Aus den Anfangsjahren der Sammlung liegen aufgrund der Tatsache, dal NAUMANN erst
nach 1811 seine Végel in dicht verschlossenen Késten aufstelite, kaum noch Praparate
vor. So ist auch das &lteste Praparat, der Tannenhdher, den THEODOR ANDREAS NAUMANN
1754 ausstopfte, nicht mehr nachweisbar.

Es sind noch drei Végel vorhanden, welche die dlteste Praparierweise zeigen. Alle drei
wurden in_trockener Hitze mumifiziert. Da das kaum vergiftete, getrocknete Fleisch
Schadinsekten eine hervorragende Nahrungsbasis bot, haben sich keine weiteren
Stiicke dieser Art erhalten. Die Praparate selbst sind in einem guten Zustand, das
Gefieder liegt glatt und fest an, auch die Tragfedemn sind glatt eingezogen. Die Augen
bestehen (bei der Rostfliigeldrossel Turdus naumanni eunomos aus bemaltem Holz bzw.
aus schwarzen Glaskugeln bei der teilalbinotischen Nebelkrdhe Corvus corone comix
und dem flavistischen Wendehals Jynx torquilla. Wéhrend Nebelkrdhe und Wendehals
noch in Originalmontage vorliegen, wurde die Rostfligeldrossel im 20. Jahrhundert, wohl
wadhrend der Sammiungsiiberarbeitung zwischen 1954 und 1957, stark verandert
(HINSCHE 1957). Aus den Anfangsjahren der Sammlung stammt auch ein Brief BERNHARD
MeYERS an J. A. NAUMANN vom 20.8.1804, indem er rat, die Préparationsfehler
abzustellen. Diese waren:

1. Die Vogel auf Kérper aus Holz oder Gips zu modellieren,

2. die Tragfedern glatt unter die Fligel zu legen und

3. ungeeignete Augen aus Holz, Horn oder Schellack zu verwenden.

Auch von der Methode, Vigel auf Holz- oder Gipskérper zu montieren, lassen sich

Exemplare nachweisen (solche mit Gipskorper lieBen sich nicht finden). Aus den
Bemerkungen in MEYERs Brief 148t sich schluBfolgern, daR diese Methode von NAUMANN
um die Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert am héufigsten praktiziert wurde. Aufgrund
der starren Korper, die aus Weiden- oder Pappelholz bestehen, und der ungeniigenden
Durchliftung der Haute, waren diese so stark strapaziert, dall der Zerfall sehr rasch



erfolgte. Nach BEER, SPICALE & THORWARTH (1982) sind diese Praparate nicht nur in
einem schlechten Zustand, sondern auch nur bedingt fir die Nachwelt zu erhalten. Zu
dieser Praparationsart zahlen das Sandflughuhn Pterocles orientalis (leider mit sehr
starken Fralschaden durch Insekten) und ein Trauerentenweibchen Melanitta nigra.

Eine dritte Methode, die NAUMANN (1815) selbst unter die veralteten einreiht, ist das
Umwickeln des Skelettes mit Werg. Auf die so gewonnenen Kérper wurde anschlieBend
die Haut montiert. Praparate dieser Art sind meist gut erhalten und sprechen heute noch
an. Im Gegensatz zu den bereits beschriebenen Methoden konnten mit dieser recht
bewegte Stellungen erzielt werden, wie es der sich putzende Haussperling Passer
domesticus beweist. In dieser Praparationsmethode sind noch erhalten: 2 Exemplare
Seeadler Haliaeetus albicilla (mit Holzaugen), Zwergrohrdommel Ixobrychus minutus (mit
Holzaugen), Prachttaucher Gavia arctica im Ruhekleid, in ruhender Stellung und zwei
Exemplare teilalbinotischer Haussperlinge Passer domesticus.

Daf’ NAUMANN alle bis dahin bekannten Methoden durchprobierte und sie ihn im Ergebnis
nicht befriedigten, geht aus der Vorrede zu seiner 1815 erschienenen ,Taxidermie oder
die Lehre Thiere aller Klassen am einfachsten und zweckméRigsten fir Kabinette
auszustopfen und aufzubewahren” hervor.

Hier beschreibt JOHANN FRIEDRICH NAUMANN, wie er zur Abfassung dieser, seiner ersten
eigenen, Publikation kam. ,/ch suchte friiherhin mir alle hierher einschlagende Schriften,
die ich bekommen konnte, zu verschaffen, um mich aus ihnen zu belehren; bin aber, so
lange ich bloB3 durch sie geleitet wurde, immer nur Stiimper geblieben, so viele miihsame
Versuche ich auch, besonders mit dem Ausstopfen der Végel betreffende Methoden
angestellt habe." NAUMANN bekennt, da ein Herr HorFmann' in Ziebigk erschien, ,von
dem ich nun auf einmal lemte, was ich winschte, und wonach ich so lange vergeblich
geforscht hatte, eine Methode, wie Thiere aufdieeinfachsteundbeste Art
ausgestopft werden..." ,In wenigen Tagen lemte ich seine Methode praktisch, und durch
nachhenige zehnjéhnige Uebung und durch eifiges Bemiihen sammelte ich auch
manchen nicht von HOFFMANN erlemten Kunstgnff dazu, so daB ich hoffen darf, den
Anfédnger eine bewéhrt richtige Methode des Ausstopfens lehren zu kénnen."

Aus diesen Ausfiihrungen und dem Erscheinungsdatum der ,Taxidermie..." geht auch
hervor, dafl NAUMANN bereits zu Beginn des 19. Jahrhunderts und damit im Alter von ca.
20 Jahren die HoFFMANNsche Methode praktizierte.

HoFFMANN, NAUMANNS Lehrmeister, fertigte den kiinstlichen Rumpf und Hals jeweils fiir
sich an und fuhrte alle zur Aufstellung des Vogels nétigen Drahte von auf3en ein. Dieses
auch heute ubliche Verfahren regte NAUMANN derartig an, daR er mit groBem Eifer los
arbeitete und es schon bald zu groRer Meisterschaft brachte. DaB er erfolgreich war, ist
heute noch an den Praparaten seiner Sammlung zu sehen. NAUMANN hatte bis 1815 in
der Praparation seinen Stil gefunden.

Nach 33 Jahren brachte NAUMANN 1848 eine zweite Auflage seiner Taxidermie ,...um
Vieles vermehrt und verbessert" heraus. Das Werk war von 180 auf 218 Seiten
angewachsen. Insbesondere das 3. Kapitel, welches die Praparation der Végel
behandelte, war griindlich Uberarbeitet worden. NAUMANN hatte seine jahrelange
Erfahrung in dieses Kapitel einflieBen lassen und beschrieb nicht nur die so wichtige
Behandlung des toten Vogels vor dem Abbalgen, sondern auch die folgenden Schritte.
Er empfahl z.B. die alte uibliche Methode, bei der beim Abbalgen der Oberarm oder der

1) ANDREAS HOFFMANN aus Dessau war NAUMANNS Lehrer in der Taxidermie.
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Beinknochen unterhalb des Kniegelenkes zerbrochen wurde, durch eine neue zu
ersetzen, bei der die betreffenden Gelenke nur an ihren sehnigen Teilen durchtrennt
werden. So bleiben die natirlichen Proportionen erhalten. Auch das vorher (ibliche
Entfernen der Fliigelknochen und das Feststecken der Haut mit den Schwingen am
Korper mittels Draht lehnte er ab. Ausfiihrlich beschrieb er die Entfernung des Fettes
aus den Vogelhduten und gab eine ausfiihrliche Anleitung zur Selbstherstellung eines
Fettkratzers.

Das auch heute noch nur guten Fachpraparatoren geldufige Verfahren, trockene Balge
.aus anderen Welttheilen" als Ganzpréaparate aufzustellen, ist eine milhselige Arbeit.
Nach seinen Worten ist ,sie von der Art, dass sie nicht jedem gleich beim ersten
Versuche nach Wunsche gelingen wird." DaR NAUMANN diesbeziglich seine Grenzen
kannte, beweist ein Schreiben vom 5. Dezember 1835 an den Direktor des Berliner
Museums fir Naturkunde in Berlin, Herrn Dr. H. LICHTENSTEIN. In diesem bittet er ihn, drei
beiliegende Taubenbalge von Herrn Inspektor RAMMELSBERG ausstopfen zu lassen
(PiecHOCKI 1980).

Eine wesentliche Kiirzung erfuhr der Abschnitt 17 der 2. Auflage: ,Alte verdorbene Végel
wieder brauchbar machen”. Beschrieb NAUMANN in der ersten Auflage noch, wie er, unter
Zuhilfenahme von Federn anderer Vogelarten, eine stark zerstérte Kragenente
Histrionica histrionica wieder herrichtete, verzichtete er in der zweiten Auflage darauf,
weil solche Praparate .am Ende einen reellen Werth nicht haben" und ,das ktnstliche
Geschéft vielleicht gar zur T&uschung und Betrug verleiten kann®. Daraus wird
erkenntlich, wie sehr er darauf bedacht war, die wissenschaftlichen Belange zu wahren.
So beurteilt er natirlich auch die schon lange vor seiner Zeit praktizierte volkstiimliche
Kunst, halbe und aufgelegte Vogel herzustellen, entsprechend hart. Er schreibt dazu:
.Beides sind héchst erbarmliche, wo nicht gar véllig unniitze Kunststiicke, die allenfalls
zur Belustigung dienen kénnen, aber fir den Naturhistoriker einen reellen Nutzen
durchaus nicht haben."

Interessant ist eine sechste Kupfertafel, die er der zweiten Auflage hinzufiigte. Sie zeigt
das Aufstellprinzip seiner Vogelsammlung, wie es noch heute erhalten ist.

Parallel zur Entwicklung des Praparationsstiles trat ein anderes Problem auf, der Befall
vieler Préparate mit Speckkéfer- und Mottenlarven, welcher die Arbeit von Monaten in
kurzer Zeit zunichte machte. Er war damit gezwungen, nach Methoden zu suchen, die
Végel vor der Zerstérung zu bewahren. So beschreibt er in beiden Auflagen seiner
LJaxidermie..." auch Methoden der Schédlingsprophylaxe, und obwohl er seine
Bedenken gegeniiber der Anwendung von Giften &uBerte, verwandte er bereits 1828
Arsenik? zur Verhiitung des MottenfraRes.

2. 3. Die Aufstellung der Sammlung in dicht schlieBenden Kisten

Bereits 1807, vor seiner am 6.10.1807 erfolgten EheschlieBung, hatte JOHANN FRIEDRICH
den EntschluB gefallt, die aus 185 Exemplaren in 122 Arten (ohne die Seltenheiten)

2) Am 30.Januar 1828 teilte NAUMANN dem Direktor des Museums fiir Naturkunde in Berlin, H.
LICHTENSTEIN mit: Ein Exemplar von Hirundo rupestris, ,war mir im Ausstopfen noch ziemlich gut
gerathen; allein ein seltenes Ungliick hat es betroffen, es ist nicht mehr. Nur gut dass ich es gemalt
und beschrieben hatte, als mir eine es Katze vom Arbeitspult wegkaperte, in Stiicke zemiss und
theilweise verzehrte, wofir sie zwar durch den Arsenik etwas, aber lange nicht genug bestraft
wurde."

32



pestehende Sammlung zu verkaufen (HINSCHE 1957)3. Dabei dirften neben Geld- und
platzmangel auch standige Verluste durch InsektenfraB eine bedeutende Rolle gespielt
haben. Glicklicherweise fand sich kein Kaufer.

Erst Ende 1811 folgte er dem Vorschlag BERNHARD MEYERS (1 767-1836)‘, die Sammlung
in dicht verschlieBbaren Kasten unterzubringen und sie als kleines Museum zu repri-
sentieren (THOMSEN 1957). Uber die Besucher informiert uns heute noch das von NAu-
MANN angelegte Gastebuch, welches er ,Album intrantium Naumannianum” nannte. Am
16.10.1819 umfafite die Sammlung 631 Vigel, die in 70 Kasten untergebracht waren.

Bei den Vitrinen handelte es sich um einfache Fichtenholzkésten, die innen mit Papier
ausgeklebt wurden. Um ein Eindringen von Schadinsekten zu verhindern, sind die
Sichtfenster mit einer Nut und die Késten mit einer Feder versehen worden. Zusétzlich
wurden die Kasten mit Papier verklebt. Die Verglasung besteht aus mundgeblasenen
Platten (meist nicht dicker als 1,5-2 mm), die bei kleinen Kasten durch einen, bei den
groBen auch durch mehrere Bleistege zusammengefiigt wurden. Auf die Kreuzungs-
punkte sind zur Zierde Messingsterne aufgel6tet worden.

Die Kéasten selbst wurden auf Stellbanken aufgebaut, die im klassizistischen Stil
gehalten sind. Indem NAUMANN sich auf wenige standardisierte Kastenformate
beschrénkte, konnte seine Sammlung bequem den Raumlichkeiten angepaft und in
Blocken geordnet werden. Dieses Prinzip hat er auf der Tafel 6 seiner zweiten Auflage
der ,Taxidermie ...“ (1848) dargestellt (Abb. 3 und Abb. 4).

Als Maler, Naturbeobachter und Asthet legte NAUMANN groflen Wert auf eine gute
Innengestaltung der Vitrinen. Diesbeziglich schreibt er in der ersten Auflage der
,Taxidermie ..." (1815): ,mahle den Boden, die Zweige und andere dergleichen Dinge,
soweit es die aufgestellten Vogel erfordemn, mit Wasserfarben so gut und natdrlich wie
mdglich, bilde kiinstliche Felsen von Papier, worauf Végel gestelit werden, und mahle sie
ebenfalls.“ ,Die Végel, welche sich nicht auf Bdume zu setzen pflegen und am Boden
des Kastens nicht Raum haben, stehen auf brettemen Postamenten, welche an der
hintem Seite angebracht, mit Papier lose und faltig iberzogen und wie Felsenstiicke,
Steine oder Erdklée ausgemahit sind."

Eine so beschriebene Vitrine ist in Form des Stockentenkastens erhalten geblieben. Die
Vogel stehen auf Brettpodesten an der Riickwand, zum Teil auf dem Kastenboden. Die
Ausmalung erfolgte vorwiegend in erdbraunen Ténen. Der Boden zeigt eine gleichméaRig
verteilte, dunklere Sprenkelung. An der Riickwand sind, abgesehen von den Felspode-
sten, nur wenige stilisierte Pflanzen zu sehen.

Auch die Kranichvitrine ist dhnlich gestaltet worden, doch war sie urspriinglich fiir andere
Végel vorgesehen. Auch hier finden sich Felsaufbauten aus Papier, die sich in einem
machtigen rétlich gemalten Felsstiick an der Riickwand fortsetzen. Die Seitenwénde sind
ebenfalls bemalt worden. Aus den gemalten Felsen ragen kleine Felsimitationen aus

%) THOMSEN (1957) schrieb ,Eine Woche vor der Hochzeit dberlieB JOHANN ANDREAS seinem
éltesten Sohn das Gut mit der Verpflichtung, an jedes der Geschwister die fir die damalige Zeit
recht betrdchtliche Summe von 1900 Thalern auszuzahlen, wozu diesen die Mitgift seiner Frau
instand setzte.”

‘) Sohn eines Hofzahnarztes, studierte in Marburg Pharmazie und Medizin, seit 1791 arztliche
Praxis und Leibarzt in Hanau, ab 1796 Apothekenbesitzer in Offenbach, Dr. med., Med.-Rat, Hofrat;
einfluBreicher Omithologe und Vogelsammler mit bedeutenden Verdffentlichungen. Mitbegrinder
der Wetterauischen Naturforschenden Gesellschaft. Sein beriihmtes Vogelkabinett wurde
Grundstock der Frankfurter Senckenberg-Sammiung.
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Papier hervor, die selbst keine praktische Funktion haben. Der Boden zeigt eine &hnliche
Sprenkelung wie beim Entenkasten.

Bei Baumvdégeln montierte NAUMANN die Sitzéste an einen an die Riickwand gemalten
Baum. Gab er zunachst krummen und Flechten bewachsenen Zweigen den Vorzug, sind
ab 1848 einfache, vor allem gerade Sitzéste nachweisbar.
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Abb. 3: Die Tafel 6 aus der 2. Auflage der NAUMANNschen ,Taxidermie ..." von 1848, die das
Stellprinzip der NAUMANN-Sammlung zeigt.

Abb. 4: Die Sammlung nach 1980. Foto: H. MELZER, K&then.



2. 4. Der Sammlungsverkauf an den Herzog FRIEDRICH FERDINAND VON ANHALT-COTHEN
am 16.8.1821 und seine Folgen auf die weitere Entwicklung der Vogelsammlung

Aus Platzmangel und finanziellen Griinden verkaufte NAUMANN die Sammlung am 16.
August 1821 gegen 2000 Reichstaler in Gold an den Herzog FRIEDRICH FERDINAND V.
ANHALT COTHEN (Abb. 5). Sie bestand zu diesem Zeitpunkt aus 70 Kasten, in denen sich
691 Vogel in 325 Arten befanden. Die Kaufsumme blieb auf NAuMANNs Wunsch als zu
4% verzinsbares Kapital bei der herzoglichen Rentkammerkasse mit halbjahriger
Kiindigung deponiert’,

Mit dem Kaufvertrag war die Einstellung NAUMANNS als ,Herzoglicher Inspector* des
Ornithologischen Kabinetts verbunden. Dieses Amt beinhaltete, daf er die Oberaufsicht
iiber die Vogelsammlung fihrte, fir deren Erhaltung und ,kunstméBige Aufbewahrung”
sorgte, mitgelieferte Bilge ausstopfte und fiir die Erweiterung der Sammlung sorgte.
Eine Festlegung hinsichtlich der Arbeitszeit in Stunden oder Tagen erfolgte nicht
(WENZEL 1987).

Am 10.9.1821 leitete er vor der herzoglichen Administration dazu seinen Eid: ,/ch,
Friedrich NAUMANN, schwére zu Gott in dem Himmel einen wahrhaft leiblichen Eid, dal
ich bei der mir von Sr. des regierenden, souverainen Herm Herzogs Durchlaucht
gnédigst iibertragenen Oberaufsicht auf das von Sr. Herzoglichen Durchlaucht erkaufte
Vogelkabinett allen méglichen FleiB anwenden und nach meinem besten Wien und
Gewilen nicht nur fiir die Erhaltung, sondem auch fiir die VerbeBerung dieses Kabinets
sorgen und arbeiten, auch alle nach dem (iber den Ankauf derselben entsprechenden
Kaufcontract, vom 16. Aug. 1821 iibemommenen Pflichten pinktlichst und gewissenhaft
erfiillen will. So wahr mir Gott helfe und sein heiliges Wort durch Jesus Christus. Amen!®

Fir seine Tatigkeit erhielt NAUMANN ein ,Gehalt von 80 Rthilr, in Conventionsgelde in
vierteljdhriichen Portionen“, wenn er seine Aufgabe zur vollen Zufriedenheit des Herzogs
.mit gehérigem Eifer* und ,der piinktlichen Sorgfalt' durchfiihrt, ,er auch die Herzoglich-
Céthenschen Lande nicht verlasse®, so wird ihm ,dieser Jahresgehalt von der Gnade Sr.
Herzoglichen Durchlaucht auf die Zeit seines Lebens hierdurch zugesichert'. Fiir Ausbau
und Unterhalt der Sammiung bewilligte der Herzog jéhrlich 100 Reichstaler. Dies waren
Ausgaben, die er personlich einsparen konnte, da es ihm allein oblag, welche Végel er
ankaufte. Von diesen Mitteln wurde 1847 auch der Ankauf der NAUMANNschen
,Eiersammlung deutscher Végel* mit 250 Télern finanziert.

Sichtlich zufrieden uber die Bedingungen, die sich aus dem Verkauf der Sammiung
ergaben, schrieb NAUMANN am 22.6.1821 an LICHTENSTEIN': ,Nun etwas Neues. Die
Gnade meines Herzogs hat mich um meine Sammlung gebracht, d.h. der Herzog von
Cothen, mein Landesherr, hat mir sdmtliche ausgestopfte Végel abgekauft, unter
Bedingungen wo mir die Kiugheit nieth, nicht nein zu sagen. Fiir eine bestimmte
Kaufsumme werden ndmlich meine Viégel nach Céthen transportiert, in ein wohl
eingerichtetes Local aufgestellt, und unter meiner Leitung und unmittelbaren Aufsicht
vermehrt und verbessert. Ich bleibe also gewissermassen immer im Besitz derselben so
lange ich lebe, bekomme fiir die Aufsicht ein kleines Jahresgehalt, aber Alles was ich zur

5 Kaufvertrag, J. F. NAUMANNS Vogelsammiung betreffend, v. 16.8.1821. NAUMANN-Museum ThN
Nr. 64.

®) Urkunden, J. F. NAUMANNS Ausstellung im Herzogl. Museum betreffend, v. 1821 und 1835.
NAUMANN-Museum ThN Nr. 65.

7) LICHTENSTEIN, Dr. MARTIN HINRICH CARL (geb. 1780 in Hamburg, gest. 1857 wahrend einer
Schiffsreise nach Danemark). Direktor des Zoologischen Museums in Berlin, langj4hriger Férderer
der ornithologischen Arbeiten NAUMANNS.
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Vermehrung der Sammlung schaffe, wird mir besonders bezahlt. ich sammle also immer
fort und zwar mit verdoppelten Eifer, weil mir nun manches nicht mehr im Wege steht,
was ich sonst zu berticksichtigen hatte. Der einzige (ible Umstand ist nur der, weil ich bei
meinen litterdrischen Arbeiten das Cabinet immer sehen muss , dass ich den Weg nach
der Stadt oft werde machen missen, ... Dem sei wie ihm wolle, ich glaube ich habe
nicht unrecht gethan. - Auch hat mir Sr. Durchl. mit einer goldenen Tabatiere beschenkt.
- ... Ich werde daher kiinftig mit Liebe fir die Sammlung arbeiten und fir ihre
Vermehrung mit Eifer Sorge tragen, wozu ich durch eine ausserordentlich humane, oder
vielmehr freundschaftliche Behandlung von Seiten meines Herzog nicht wenig
angefeuert werde“ (STRESEMANN & THOMSEN 1954).

el/(:'/'//‘//”//l/ wrid -Z//r

I/ﬂ':t{q e Merzogin von Anliall Kothen .

Abb. 5: FERDINAND und JULIE. HERZOG und HERZOGIN VON ANHALT KOTHEN. Lithographie von
THAMISCH nach einer Zeichnung von M. BAUER. Original im NAUMANN-Museum. Foto: H.-J. PAGEL,
Rostock.

Die Sammlung wurde zunachst im Neuen SchloB in der WallstraRe 31 aufgestellt. Mit
der Fertigstellung des Ferdinandsbaues® des Kéthener Schlosses im Jahre 1835 richtete
J. F. NAUMANN die Vogelsammlung in drei dafiir vorgesehenen Gewdlberdumen ein.

Anfangs ging es nicht um die Schaffung einer ornithologischen Spezialsammiung oder
eines ornithologischen Museums. Die Sammlung war zunédchst nur ein Bestandteil eines
.Herzoglichen Naturhistorischen Kabinetts“, wenn auch ein sehr zentraler. AuBer der
Sammlung wurden exotische Reiseandenken, heimatliche Altertimer, Mineralien und
Fossilien, Jagdtrophden und Kuriositaten aufbewahrt.

®) Benannt nach dem Herzog FRIEDRICH FERDINAND VON ANHALT COTHEN und erbaut von dem
Architekten CHRISTIAN GOTTFRIED HEINRICH BANDHAUER (1790-1837). Er errichtete diesen Teil im
neuklassizistischen Stil.



An der Sammlung mu von Anfang an groRes offentliches Interesse bestanden haben,
so daf NAUMANN nicht mehr recht zur eigenen Arbeit kam. In der ,Anhalt-Céthenschen
Zeitung” (10. Jg., Nr. 53) vom 4.7.1821 lesen wir eine Anzeige mit folgendem Wortlaut:
gitte. So schmeichelhaft mir auch die zahlreichen Besuche, meiner Sammlung
ausgestopfter Végel, jetzt Eigenthum Sr. Herzogl. Durchlaucht, zu sehen, sind, so stoh-
ren sie doch meine iberhduften Geschéfte so sehr, daf3 ich mich dadurch veraniaf3t
finde, meine Go6nner und Freunde hdéflichst zu ersuchen, diese mir zugedachten
Besuche auf bestimmte Tage zu beschrdnken, wozu ich den Dienstag und Freitag in
jeder Woche vorschlage. In den Nachmittagsstunden dieser Tage soll es mir ein Vergnu-
gen seyn, die Sammilung Jedem zeigen zu kdnnen. Ziebigk, den 1. Juli 1821. J. F.
NAUMANN."

Die bereits zitieten neuen Méglichkeiten, die Sammiung umfassend auszubauen,
standen im Widerspruch mit der bisherigen Gestaltung der Kasten, wie NAUMANN sie bis
1819 praktizierte. Dabei gestatteten die einzelnen als Felsen gestalteten Podestbretter
an der Riickwand und die Ausmalung kein zusatzliches Hineinstellen von Praparaten. So
mufite er ein neues Verfahren der Einordnung der Végel entwickeln, wollte er die
Sammlung weiter entwickeln.

Bei den Baumvégeln ging er dazu uber, die Tiere auf lange, gerade Aste zu montieren.
Diese wurden in Bohrungen in der Rickwand eingeleimt. und verkeilt. Das genannte
Verfahren beschrieb er auch in der zweiten Auflage der Taxidermie (1848). Ein Zusetzen
von Voégeln auf einen vorhandenen Ast lehnte er ab. Es dirfte sicher sein, dafl er aus
Platzgrinden die meisten Baumvégel auf diese Art umgesetzt hat (BEER, SPICALE &
THORWARTH 1982). Um Bodenvégel so aufzustellen, daB die dahinter stehenden noch
sichtbar blieben, benutzte er in Form von Felsen geschnitzte Podeste aus Weichhélzern
(Weide, Pappel, Linde) aber auch aus Esche und Pflaume. Von dieser Methode kam er
aber bereits vor der 2. Auflage der Taxidermie ab.

Letztendlich konnte die Sammlung nur durch den Neubau von Késten erweitert werden,
bei deren Innenausgestaltung NAUMANN neue Wege ging. Er schreibt (1848): ,Um aber
mdglichst jedes Plétzchen des innem Raumes zu benutzen, miissen in denen, worin
Gattungen kommen, wie z.B. Meerschwalben, Strandldufer u.a., an der Riickwand,
inwendig, eine Art Bidnke oder Stufen in angemessener H6he und Breite von diinnen
Brettem mit Papier iberzogen u.s.w. angebracht werden, worauf die gesteliten Végel
héher stehen und, weil sie die vorderen (iberragen, eben so gut gesehen werden kénnen
wie diese."

Derartige Stufeneinbauten lassen sich in 38 Fallen in der Sammlung nachweisen, die in
35 Fallen auf neugebaute Kasten entfallen (einige Késten wurden fiir GroRvégel, so z.B.
Geier bendtigt). In drei Féllen sind diese Einbauten in bereits ausgestattete Kasten
erfolgt, so z.B. im Kasten mit den Prachteiderenten Somateria spectabilis, bei dem im
Hintergrund ein Blick durch ein Felsentor zur See frei wird, wahrend der gerade Sockel
eine ganz andere Bemalung aufweist. Mit der Einfilhrung dieser Podeste wechselte auch
NAUMANNS Malweise. Waren vorher Phantasielandschaften haufig, treten sie in den
Kasten mit Stufen zuriick. Stattdessen wird an den Stufen eine Manier deutlich, die
BEER, SPICALE & THORWARTH (1982) treffend als ,Marmorfels” bezeichnen, d.h. es erfolgte
eine dekorative Zerteilung der Fldchen in unregelméBige Blocke, deren Fugen oft schrag
zu den Brettkanten laufen und meist mit angedeuteter Vegetation besetzt sind. Die
Felsflichen sind in Grau- und Braunténen gehalten und durch Weiténe marmoriert.
Zusatzlich sind die meisten dieser Stufen zur Vorderseite hin abgeschragt, um eine
bessere optische Verbindung zum Boden zu erreichen.
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Noch wahrend der Niederschrift der zweiten Auflage zur Taxidermie (1848) betonte
NAUMANN, dal die Malerei in den Kasten einfach sein soll. Er schreibt: ,Jetzt malt man
auch den Fussboden und die etwa angebrachten Staffeln, wie Erde, Sand, Steine,
Rasen, niedere Pflanzen u. dergl., doch hiite man sich vor zu vieler und zu bunter
Malerei, die nur stérend wirken wiirde, und ebenso vor zu nachléssiger, weil die lllusion
auch bei der besten hier nie gross sein diirfte, oder eigentlich nur fiir den ersten Anblick
Statt haben kann. Perspektivische Malereien lasse man ganz weg." Kurze Zeit spater
mulBte er seine Meinung doch noch geandert haben, denn plétzlich findet sich in einigen
neu angefertigten Stufenkésten eine neue, sehr flotte und qualitdtvolle Malweise.

Das Neue war die Einfilhrung der vorher verneinten Perspektive, wodurch die
Hintergriinde zu selbstdandigen Kunstwerken werden und das Dioramenhafte bewuft
betont wird. Auch dehnt sich die Malerei zunehmend auf die Seitenflichen aus. Die
Bildelemente selbst werden feiner gemalt und plastisch hervorgehoben. Besonders
deutlich wird dies an den Kasten mit dem Ohrengeier Torgos tracheliotus und dem
Loffler Platalea leucorodia.

Da NAuMANN den Ohrengeier erst 1852 aus der Ausbeute von ALFRED BREHM erhielt
(Brief an C. L. BREHM vom 11.10.1852, zitiert von LEVERKUHN 1904) und er gegen Ende
1854 zu erblinden begann, stammt die Innenausmalung des Ohrengeierkastens schon
aus der Endzeit seines Schaffens.

Die Kasten mit weniger qualitatvoller Malerei sind der Ubergangsphase zuzuordnen, in
der NAUMANN nach einer neuen Bildersprache suchte. Gutes Beispiel dafiir ist der Kasten
mit den Jungfernkranichen Anthropoides virgo (diese bekam er 1844 aus Askania
Nova), bzw. die Kasten mit den Krdhenscharben Phalacrocorax anstoteles, den Tauben
Columba und Streptopelia spec., Eistaucher Gavia immer und Seidenreiher Egretta
garzetta.

Stilistisch erheblich fortgeschrittener ist die Malerei schlieflich in den Kasten mit
Brandgansen Tadoma tadoma, Seeschwalben Stema spec., Austernfischer Haemato-
pus ostralegus, Sichlern Plegadis falcinellus, Schnepfen Scolopax rusticola und dem
Rosapelikan Pelecanus onocrotalus. Auch der zugesetzte Mittelsockel im Lerchenkasten
gehort dieser ausgefeilten Malmethode an.

Neben den klar stilistisch einzuordnenden NAUMANNschen Praparaten fallen auch solche
auf, die auf ,fremden Podesten®, so z.B. Astknorren, Kiefernsplitte oder Holzbrettchen
stehen. Die authentische Bemalung vieler dieser Podeste verrét, dal noch zu Zeiten von
NAUMANNS Rektorat ein Lohnpréparator genutzt wurde (BEER, SPICALE & THORWARTH
1982).

Sehr giinstig fur den Weiterausbau der Sammlung wirkte sich der Kauf der 42 345
Dessjatinen (ca. 480 km?) groen Kolonie , Askania Nova“ in der sidrussischen Steppe
durch die anhaltische Landesregierung im August 1828 aus. Die Regierung erteilte den
dort stationierten Beamten den Auftrag, auf die Natur zu achten und Végel sowie andere
Tiere fur die herzogliche Sammlung zu senden. NAUMANN erhielt dadurch viele schdne
und in der Sammlung bislang fehlende Arten, so z.B. die Jungfernkraniche Anthropoides
virgo. In einem Brief vom Febr. 1835 an den dortigen Revierférster H. MARz, den
NAUMANN im Auftrage des Landesherzogs HEINRICH verfalite, beschreibt er, wie man
Bélge und Eier konservieren und fiir den Transport nach Deutschland vorbereiten soll.
Ferner fihrt er zahireiche Vogelarten auf, die er in ,Askania Nova“ vermutete und welche
man ihm sammeln solite (RUNDE 1979).
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Nach der Birgerlichen Revolution 1848 in Deutschland beschlo der Landtag von
Anhalt-Céthen einen Etat von 500 Thaler fiir die Bibliothek und die ornithologische
sammlung. Sie blieb aber im Privatbesitz des Herzogs, der sich verpflichten muflte, sie
weiterhin dem Publikum zugénglich zu machen. So war diese Sonntags von 15-16 Uhr
geoffnet. Erst spater wurde auf Antrag an den Landtag noch ein zweiter Besichti-
gungstag eingefiihrt.

1849 beteiligte sich der Herzog auf Anraten NAUMANNS an der Finanzierung der
Expedition des Barons JOHN WILHELM VON MULLER (1824-1866) nach Afrika. Der junge, in
Koéthen geborene  Arzt Dr. RICHARD VIERTHALER (1820-1852) erhielt den Auftrag,
zusammen mit einem der Séhne von C. L. BREHM, OsSkAR BREHM, in die Nillander
vorzustofRen, wo er sich mit ALFRED BREHM zu einer Expedition nach Zentralafrika treffen
wollte. VIERTHALER sammelte 3 Kisten Vogelbalge, die aber nie in Kéthen ankamen. Er
selbst starb 1852 im Sudan.

Einen ganz bedeutenden Anteil an der Entwicklung der Vogelsammlung hat der jiingere
Bruder CARL ANDREAS NAUMANN (1786-1854), Herzoglicher Forster in Kleinzerbst bei
Aken (Abb. 6). Uber ihn schreibt JOHANN FRIEDRICH NAUMANN im Vorwort des 8. Bandes
seiner berihmten ,Naturgeschichte der Vogel Deutschlands...: ,Wenn ich in diesem
Werke bei Mittheilung so mancher Beobachtung in der Mehrzahl geredet habe und in
Zukunft noch ofters reden werde, so ist dieses nicht blo8 auf meinen seligen Vater, den
ersten Griinder dieses Werks, sondem auch auf meine Briider zu beziehen, die beim
Sammeln und Beobachten mir stets die thatigste Hiilfe leisteten. Ganz besonders bin ich
in dieser Hinsicht meinem mittleren Bruder, dem Herzoglichen Férster und Jagdbeamten
CARL ANDREAS NAUMANN, in Kleinzerbst bei Céthen, im hohen Grade verpfiichtet. Jede
meine Schilderungen der Sitten und Lebensart, der Stimme und des (brigen Betragens
aller im Werke vorkommenden Végel, welche er selbst im Freien beobachtet, ist -
Einseitigkeiten zu vemmeiden - erst ihm vorgelegt, mit ihm durchgegangen, von ihm
begutachtet worden, ehe sie der Presse (ibergeben ward. - Mit einer angebomen
Beobachtungsgabe, einer ungemeinen, von frithester Jugend an geiibten Bekanntschaft
mit dem Fluge, dem Betragen, den Stimmen der Végel, dazu mit einer Jagd- und
SchieBfertigkeit, die ihres Gleichen (im vollsten Sinne des Ausdrucks) nicht leicht finden
méchte, begabt, zu allen Eigenschaften auch mit dem unemniidlichsten Jagdeifer, der
regsten Forscheriust und einer unbegrenzten Liebe zur Naturkunde ausgeriistet, entging
ihm nicht leicht ein seltener Vogel, welcher sich in jener Gegend niederfie83..."

2. 5. Die Anerkennung von NAUMANNS Leistungen durch seinen Landesvater

Bereits 1820 hatte NAUMANN den ersten Band seiner beriihmten ,Naturgeschichte ...
,seinem allergnadigsten Landesvater’, dem Herzog FRIEDRICH FERDINAND gewidmet. Der
Herzogin JULIE brachte er von seiner Nordseereise (THOMSEN & STRESEMANN 1957) einen
lebenden ,roten Arara“ mit bzw. widmete er ihr 1824 seine Arbeit ,Uber den Haushalt der
Nordischen Seevégel Europas”.

Die Anerkennung seiner wissenschatftlichen Leistungen durch einen herzoglichen oder
akademischen Titel haite der strebsame und ehrgeizige NAUMANN berechtigterweise im
Stillen seit langem erhofft.

Enttduscht schrieb er 1836 an LICHTENSTEIN (STRESEMANN & THOMSEN 1954): ,... Von
oben her wird hier leider gar nichts gethan, nicht einmal Anerkennung, was daraus
erhellt, dass ich bei aller dngstlichen Aufopferung fiir die Herzogl. Sammlung ein
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jammerliches Gehalt beziehe, keine Handlanger habe, und nicht ein Mal mit einem Titel
abgefunden werde, welcher dem Herm doch nichts kostet, zumal an kleinen Héfen die
Titelsucht zu Hause ist. Eben deshalb krankt mich eine solche Geringschétzung um so
tiefer; denn was ich im Emste von solchen Albemheiten halte, brauche ich lhnen wohl
nicht zu zergliedem. Aber wir leben in der Welt und das grosse Publikum denkt anders.

Abb. 6: CARL ANDREAS NAUMANN, um
1850, gezeichnet von VOLKERLING?,
Lithographie und Druck von ALBERT
WALDOW sen. in Berlin 1856. Original
im NAUMANN-Museum. Foto: H.-J.
PAGEL, Rostock.

Erst im Mai 1837 verleiht ihm der Herzog die Professorenwiirde (Abb. 7). In diesem mit
der Post an NAUMANN gesandten Schreiben lesen wir’: ,Sie glauben nicht, lieber
NAUMANN, wie sehr ich Sie hochschétze! Ich habe mit der Ertheilung der Wiirde eines
Professors der Naturgeschichte aller Welt kund thun wollen, welche Achtung ich fiir Sie
hege! pp. HEINRICH miindlich beim Bedanken." Eine Gehaltserhéhung oder sonstige
Zuwendung war mit diesem Schreiben nicht verbunden.

Im Staatsarchiv Magdeburg blieb die ,Acta“ aus dem Jahre 1837"° erhalten, in der
Vorgang der Berufung dokumentiert ist. In der ,Anhalt-Céthenschen Zeitung“ Nr. 41 vom
24. Mai 1837 lesen wir unter dem Vermerk ,Zur Information“: ,Se. é&ltest regierender
Herzogl. Durchlaucht haben mittels Restrikts vom 16ten d. M. dem Naturforscher
FRIEDRICH NAUMANN zu Ziebigk den Charakter als ,Professor” in Gnaden zu ertheilen
geruhet. Céthen den 21. Mai 1837.*

Dall NAuMANN 1839 die Ehrendoktorwiirde der Universitat Breslau erhielt, ist dem aus
Zerbst stammenden und 1839 zum Dekan der philosophischen Fakultat der Universitat

92’ Berufungsschreiben des Herzogs v. 16.5.1837. NAUMANN-Museum Nr. 78/1.
% Acta, die dem Naturforscher FRIEDRICH NAUMANN zu Ziebigk gnadigst ertheilten Wiirde als
Professor betreffend. Staatsarchiv Magdeburg. Abt. Kéthen C 5 h Nr. 5.
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Breslau gewahiten Prof. STENZEL' zu verdanken. Er setzte sich, nachdem ein erster
Antrag scheiterte, erneut fiir die Anerkennung der NAUMANNschen Leistungen ein. Er
konnte somit am 26. Marz 1839 J. F. NAUMANN mitteilen: ,Euer Wohigeboren habe ich
die Ehre anbei das Ihnen von der Philosophischen Fakuitét hiesiger Universitét honons
causa ertheilte Doctor Diplom hochachtungsvoll zu uberreichen und mich lhrer femeren
Freundschaft ergebenst zu empfehlen

Die Postsendung enthielt neben diesem Anschreiben die amtliche Verlenhungsurkunde
und einen Brief STENZELs, in dem er die Leistungen NAUMANNS nochmals betont'

Da NAUMANN diese Auszeichnung von einer ausldndischen Universitét erhielt, muBte der
Herzog seine Zustimmung fiir das Tragen des Titels geben.

Die ,Anhalt Céthensche Zeitung”“ Nr. 29 vom 10. April 1839 brachte dazu folgende Notiz:
Er, dltestregierende Herzogl. Durchlaucht haben dem Professor NAUMANN in Ziebigk zu
gestatten geruht, den von der philosophischen Fakultét der Universitét Breslau ihm
veriiehenen Titel eines Doctors der Philosophie und Magisters der freien Kiinste honons
causa, annehmen und fiihren zu diirfen.”

Nach WENZzEL (1987) existierte im Staatsarchiv Magdeburg unter der Abt. Kéthen A 15
Nr. 51 auch eine Akteneinheit ,Schriftverkehr von Prof. NAUMANN, Ziebigk mit Herzog
HeINRICH" die u.a. das Bittschreiben NAUMANNS an den Herzog, den Doktortitel annehmen
und tragen zu durfen, enthielt. Dieses Material ist gegen Ende des Zweiten Weltkrieges
verloren gegangen.

Fiir seinen, 1838 Herzog HEINRICH gewidmeten, 4. Band der ,Naturgeschichte ...“ erhielt
er von diesem 200 Thaler in Gold.

Am 18. November 1836 hatten die drei anhaltischen Herzdge, HEINRICH Zu ANHALT-
KOTHEN, LEOPOLD IV. FRIEDRICH ZU ANHALT-DESSAU und ALEXANDER CARL ZU ANHALT-
BERNBURG, einen fir alle drei Herzogtiimer gemeinsamen sogenannten Hausorden
gestiftet, der zunachst aus drei Klassen und zwei angegliederten Verdienstmedaillen
bestand. In der nachfolgenden Zeit wurde der Orden mehrfach erweitert. Im Jahre 1854
kam das Ritterzeichen 2. Klasse mit der Ma3gabe hinzu, daB alle Ordensritter mit dieser
Stufe beginnen sollten (SCHARFENBERG 1990/91). Obwohl NAUMANN bereits 1837 durch
Herzog HEINRICH als erster und einziger den Titel ,Anhalt Kdthener Professor der
Naturgeschichte* erhalten hatte, fand sein damaliger Landesherr ihn nicht fur wirdig,
Ritter des Hausordens zu werden. Nach dem Erléschen der Kéthener Linie im Jahre
1847 wurde das Land Anhalt Kéthen unter LEOPOLD FRIEDRICH ZU ANHALT DESSAU
mitregiert, bis am 1.1.1854 die Vereinigung Kéthens mit Dessau zum Herzogtum Anhalt
Dessau-Kéthen erfolgte. In den Ordensangelegenheiten mufBiten sich vorher alle drei,
spater die zwei Herzoge abstimmen. So schrieb am 15. Januar 1857, d.h. kurz vor dem
77. Geburtstag NauMANNS, Herzog LEoPoLD FRIEDRICH folgenden Brief an den Bernburger
Herzog:

.Die in meinem Lande bekannten beiden Gelehrten der Professor NAUMANN in Dorf
Ziebigk und der Hofrath ScHwaBE allhier haben sich, und zwar der Erstere als

") STENZEL, GUSTAV ADOLF HARALD (geb. 1792 in Zerbst, gest. 1854 in Breslau). Historiker, Dr.
phil., seit 1820 Geschichtsprofessor an der Universitdt Breslau, Geheimer Archivrat, 1839 Dekan,
1848 Abgeordneter der Frankfurter Nationalversammlung.
) Begleitschreiben von G. A. H. STENZEL vom 26.3.1839. NAUMANN-Museum Nr. 77/4.
Verleihungsurkunde der Universitat Breslau vom 21.3.1839. NAUMANN-Museum Nr. 77/4.
)Persbnhcher Brief G. A. H. STENZELs an J. F. NAUMANN vom 26.3.1839. NAUMANN-Museum Nr.
771.
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Omithologe und der letztere als Astronom, einen so bedeutenden Ruf erworben, da3
ihre Namen im In- und Auslande mit gréf3ter Achtung genannt werden und ihre seltenen
Verdienste um die Wissenschaft von Universitdten und wissenschaftlichen Vereinen
mehrfach die ehrenvollste Anerkennung fanden.

Diese auch Ihrem Fiirsten in Treue ergebenen und dem Anhaltischen Namen in jeder
Beziehung Ehre machenden beiden Ménner haben auch meine ganze Achtung und
widnsche ich der ihnen schon ldngst gezoliten Anerkennung ihrer Verdienste jetzt
dadurch einen offentlichen Ausdruck zu geben, daB ich fiir dieselben bei Ew. Liebden
hiermit die Verleihung der 2" Ritterklasse unseres Herzoglichen Gesamthaus-Ordens
LAlbrecht des Béren“ in Vorschlag bringe."

Nachdem das Schreiben durch den Herzoglich Anhalt-Bernburgischen Hausminister v.
SCHAETZEL am 25.1.1857 dem Bernburger Herzogpaar vorgelegt wurde und man auch
von dieser Seite zustimmte, stand der Ordensverleihung nichts mehr im Wege. So wurde
die Verleihungsurkunde, die man auf den 10. Januar 1857 zuriickdatierte, ausgestelit
und durch Herzog LeEoPoLD FRIEDRICH unterschrieben. Lange konnte sich JOHANN
FRIEDRICH NAUMANN nicht an diesem Orden erfreuen. Er starb am 15.8.1857 in Ziebigk
und wurde in Prosigk beigesetzt. Entsprechend der Festlegung der Ordensstatuten
mufte nach dem Tode der Orden durch die Erben an die Herzogliche Ordenskanzlei
zuriick gegeben werden.

2. 6. Das Herzogliche Vogelkabinett nach dem Tode NAUMANNS 1857.

Nach dem Tode J. F. NAUMANNs im Jahre 1857'° (Abb. 8) beaufsichtigte sein Sohn
FRIEDRICH EDMUND (26.9.1821-7.10.1898) die Sammlung, unterstiitzt von WILHELMINE
PAULINE RANDEL (Kleinzerbst 21.4.1821-K6then?), der Tochter von NAUMANNS Schwester
LOUISE.

Nachdem es still um sie geworden war, wies 1902 CARL LINDNER (1866-1947) auf die
Vogelsammlung hin. LEVERKUHN (1904) meint (iber den Besuch LINDNERS, daR dieser die
Sammlung nur in ihren vom Zahn der Zeit leider stark angefressenen Resten" gesehen
haben kénne. Dennoch hatte sich ein ganz beachtlicher Bestand erhalten.

Als entscheidend fiir den Erhalt der NAUMANNschen Sammlung sollte sich die Griindung
der ,Zwanglosen Vereinigung von Freunden der Vogelwelt' am 10.11.1903 in Kéthen
auswirken. Dieser Verein, der von OTTO BORNER, WILHELM BUCHNER, CARL SCHULZE, OTTO
SCHWANNECKE, THEODOR MARX, PAUL ALBERT und PAuL STEUER geschaffen wurde, hatte
sich auf die Fahne geschrieben, das Interesse fiir die Vogelkunde und den Vogelschutz
in der Bevélkerung zu wecken und damit direkt an die NAUMANNschen Traditionen
anzukniipfen. Dieser Verein wurde am 19.5.1905 in ,Ornithologischer Verein Céthen®
(O.V.C.) umbenannt.

15) Anhand vieler Bohriocher fiir Tragdste bei den Baumvdgeln und anderer Verdnderungen 1aRt
sich erkennen, da auch nach NAUMANN noch Veridnderungen an der Sammiung vorgenommen
wurden, sei es das Entfernen verdorbener und der Ersatz durch neue Priparate bzw. Hinzufilgen
neuer Arten (BEER, SPICALE & THORWARTH 1982).
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Abb. 7: Berufungsschreiben des Herzogs HEINRICH vom 16.5.1837. (Archiv NAUMANN-Museum)

43



Abb. 8: Das Grab der
Eheleute NAUMANN auf
dem Kirchhof in Prosigk.
Foto: R. ROCHLITZER,
Koéthen.
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Seit 1906 filhrte der Apotheker PAUL GOTTSCHALK (1862-1930) den Vorsitz (Abb. 9). Auf
Einladung des noch jungen O.V.C. zum 50. Todestag von J. F. NAUMANN fithrte der
,Deutsche Verein zum Schutze der Vogelwelt' am 8. und 9. Juli seine Haupt-
versammlung in Céthen durch. Dadurch angeregt, erhielt der O.V.C. am 12.6.1907 die
Ehrenbezeichnung ,Ornithologischer Verein Johann Friedrich NAUMANN Céthen e V."

Abb. 9: Der Apotheker und Vorsitzender des ,Ornitho-
logischer Verein JOHANN FRIEDRICH NAUMANN Cothen e.V."
PAUL GOTTSCHALK. Foto aus: ERNST, ALFRED (1957).

Von gréfter Wichtigkeit war das Wirken des O.V.C. fir die Erhaltung des NAUMANNSchen
Erbes und damit auch der Sammlung im Schio3 Kéthen..

Bereits im Jahre 1908/1909 trat der Ornithologische Verein Kéthen mit Ziebigk in
Verbindung. Dank der groRen Freigebigkeit und Liebenswiirdigkeit der Frau Amtmann
NAUMANN'® erhielt der Verein viele Dinge aus dem NachlaB J. F. NAUMANNS, u.a. auch

16) Frau Amtmann NAUMANN wurde am 5.6.1909 Mitglied des Ornithologischen Vereins Céthen,
wobei sie zu dessen Ehrenmitglied ernannt wurde. SCHULZE (1923) bemerkt dazu in seiner Schrift



zahlreiche Voégel zur Vervollstdndigung der NAUMANN-Sammlung (GOTTSCHALK 1928,
HOFACKER 1979). Leider laRt sich nicht mehr nachweisen, um welche Arten es sich
handelte’’. Mit Sicherheit gehéren aber auch die nicht in die Sammlungskasten
einmontierten NAUMANNschen Praparate dazu, die heute noch im Archiv des Museums
verwahrt werden.

Es war HERMANN ScHaLow, der 1912 auf der Jahrestagung der Deutschen
Ornithologischen Gesellschaft anregte, fir alle Gedenkstiicke, die zu NAUMANN in
Beziehung stehen, in Kéthen ein Museum zu schaffen (HEINROTH 1913). Danach richtete
ScHaLow folgende Worte an die Versammilung: ,Nicht ein Bericht iiber den Nachlafl
JOHANN FRIEDRICH NAUMANNS ist es, mit dem ich die Reihe der Vortrdge der diesjéhrigen
Jahresversammiung erdffnen will. Das Thema stand irtiimlich auf der Einladung. Ich
méchte Ihnen vielmehr von einer Bewegung Kenntnis geben, die seit kurzem im Gange
ist und die in weitere Kreise geleitet zu werden verdient. Sie zielt darauf hinaus, unserem
groBBen Altmeister deutscher Omithologie, JOHANN FRIEDRICH NAUMANN, ein Denkmal der
Erinnerung nahe jener Stétte aufzurichten, an der er sein unsterbliches Werk geschaffen
hat. Wie in Weimar, Frankfurt a. M. und Marbach Museen mit reichen Sammlungen an
unsere grofen Dichterheroen gemahnen, wie wir in Bonn ein Beethovenhaus, in Eise-
nach ein Joh. Sebastian Bach- und Fritz Reuter-Museum, in Leipzig eine Stitte der
Eninnerung an Theodor Kémer, in Berlin ein Lessingmuseum - um nur einige Namen zu
nennen - besitzen, so soll in anhaltischen Landen, in C6then, ein NAUMANN-Museum zur
bleibenden Erninnerung an einen der gréf3ten Vogelkundigen Deutschlands erstehen.”

GOTTSCHALK bemerkt zu dem Vortrag HEINROTHS, daR in Kéthen bereits nach
Méglichkeiten die Hinterlassenschaften NAUMANNS zusammengebracht worden seien und
die Schwiegertochter J. F. NAuUMANNS, Frau Amtmann NAUMANN, die Absicht habe, beim
Zustandekommen eines Museums die noch in ihrem Besitz befindliche Bibliothek, die
noch vorhandenen Sammiungen u. &. dorthin zu stiften. Weiterhin bemerkte er, dal die
Hoffnung bestehe, dal die NAUMANNsche Vogelsammlung, die im herzoglichen Schiof
drei Sale fillt, vom Herzog dem zukiinftigen NAUMANN Museum iberlassen werde.

Tatséchlich wurde auf eine Eingabe an den damaligen Herzog von Anhalt hin, der
Besitzer der Sammlung war, am 1.10.1913 die Verwaltung der NAUMANN-Sammlung dem
O.V.C. anvertraut. Somit war ein erster wichtiger Schritt zur Schaffung eines NAUMANN-
Museums getan.

Welche Resonanz der Vorschlag ScHaLows fand, ein NAUMANN-Museum zu schaffen,
schreiben THOMSEN UND STRESEMANN (1957): ,Bei dem Omithologischen Verein zu
Cothen fand der Vorschlag freudige Annahme und in PAUL GOTTSCHALK und OTTO
BORNER willige Helfer. Der Herzog (diberlieB dem Verein die im Schlof3 aufgestelite
Sammlung unter gewissen Bedingungen und gestattete den weiteren Ausbau des
Naumann-Museums. Ein Ausschull eriiel3 einen Aufruf mit der Bifte um Gaben an Geld
und NauMANN-Eninnerungen. Der erste Weltkneg hat dieses Vorhaben schwer

,Kéthen in Anhalt. Fiihrer durch die Stadt und ihre Geschichte": ,Alles ibrige, vor allem die
kostbaren NAUMANNschen Zeichnungen und Malereien, die Kupferplatten, die Biicher, Schriften,
Briefe u.s.w., die mit den Végeln zum Museum in seiner jetzigen Gestalt vereinigt wurden, gehéren
zum Besitz des Omithologischen Vereins ‘JOHANN FRIEDRICH NAUMANN'

'7) Auch wéhrend der Zeit der Betreuung der Sammlung durch den Ornithologischen Verein JOHANN
FRIEDRICH NAUMANN Cothen e.V. und der nachfolgenden Fachgruppe fiir Ornithologie und
Naturschutz ,J. F. NAUMANN" K&then (1946-1954) erfolgten Verdnderungen in der Vogelsammliung.
So wurde auch der Schnee-Eulenkasten ausgemalt, wobei man versuchte, NAUMANN zu imitieren
(BEER, SPICALE & THORWARTH 1982).
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beeintrachtigt. Immerhin war es GOTTSCHALK und BORNER in aufopfemder Tatigkeit
gelungen, die im Jahre 1916 aus Ziebigk (iberlassenen Gegenstédnde, némlich Biicher,
Zeichnungen, Briefe, Waffen, Fanggerite, Kupferplatten sorgfiltig zu ordnen und
schéner aufzustellen. Inzwischen hatten sich auch die Ansichten iiber die Aufgabe des
Museums geklart. Darin sollte nun in erster Reihe alles das gesammelt und gepflegt
werden, was von NAUMANN hemrihrt oder irgendwie zu ihm in Beziehung steht. Seit
GoTTsCHALKS Tod (1930) verwaltete mit Umsicht Max WINDT (gest. KGthen 1946) die
Sammlungen.”

Bereits 1914 lesen wir in KURT FLOERICKES ,Mitteilungen iiber die Vogelwelt" in den
kleinen Mitteilungen folgenden Wortlaut: -,NAUMANN-Museum. Zum Andenken an den
Altmeister der deutschen Vogelkunde JOHANN FRIEDRICH NAUMANN soll im Schlosse zu
Kéthen ein Museum ermichtet werden. NAUMANN, der am 14. Februar 1780 in Ziebigk bei
Kdthen geboren wurde und dort am 15. August 1857 starb, ist der Begrinder der
biologischen Omithologie in Deutschland. Seine zwélifbéndige Naturgeschichte der
Viégel Deutschlands, zu der er samtliche Tafeln selbst zeichnete, in Kupfer stach und
Jlluminierte’, ist ein anerkanntes Fundamentalwerk. Seine groBe omithologische
Sammlung, die jetzt dem Herzog FRIEDRICH VON ANHALT gehdrt, ist von diesem, unter
Wahrung der Rechte des herzoglichen Hauses, dem zu begriindenden Museum
tiberwiesen worden. K6nig FERDINAND VON BULGARIEN hat die in seinem Besitze
befindliche LeverkUHNSChe NAUMANN-Sammlung zur Verfiigung gestellt. Die Familie
Naumann iiberwies Manuskripte, Zeichnungen, 600 Briefe und Eninnerungsstiicke."

Im Méarz 1914 wandten sich fithrende in- und auslédndische Ornithologen mit dem ,Aufruf
fir das NAUMANN-Museum in Kéthen" (Abb. 10) an die Offentlichkeit. Sie hoben die
Wichtigkeit eines NAUMANN-Museums hervor, gaben Kunde von dem bereits geleisteten
und forderten alle Verehrer NAUMANNS zu weiteren Sach- und Geldspenden auf. Die
Aufbauarbeiten machten von da an gute Fortschritte und man plante die Eréffnung fiir
den Spatsommer 1914. Dieser Termin wurde aber durch den Ausbruch des Ersten
Weltkrieges verschoben und so wurde das NAUMANN-Museum erst im Sommer 1915
offiziell eréffnet.

Auf der Jahresversammiung der DOG (Abb. 11) in Céthen 1916 berichtete PAuL
GoTTsCHALK Uber den Stand der Arbeiten bei der Schaffung des Museums, welches
inzwischen Gestalt angenommen hatte. So lesen wir (GOTTSCHALK 1917). .. Wir
verhelten uns nicht die Schwierigkeiten, die sich dem Sammeln der zerstreuten
NAaUMANNiana entgegenstellen wiirden. Aber schneller, als wir es in unseren kithnsten
Trdumen hatten ahnen kénnen, gingen alle unsere Wiinsche in Erfiillung und wurden
weit ber unser Hoffen hinaus zur Wirklichkeit. Zwei gllickliche Ereignisse waren es, die
unsere Sache férderten. Zunachst hatte S. H. der Herzog von Anhalt die Gnade, uns die
in seinem Besitz befindlichen Sammlungen NAUMANNS, vor allem die prichtige
Vogelsammliung, fiir unsere Zwecke zu iberlassen, und da hiermit auch die Rdume
verbunden waren, so war auf einmal das Museum sichergestellt. Und dann hatten wir
das groBle Gliick, dal3 Frau Amtmann NAUMANN in ihrer groBer Liebenswirdigkeit uns
nach und nach den ganzen wertvollen und schénen Nachla3s NAUMANNS, der von ihr in
pietétvollster Weise bewahrt und behiitet worden war, iibereignete."

Die Pflege des NAUMANN-Museums war gerade wahrend der Zeit des Ersten Weltkrieges
mit grolen Opfern verbunden. So sorgten die Kéthener Ornithologen unter primitivsten
Bedingungen fir den Betrieb des Museums, d.h. es fehite an Heizung, Beleuchtung,

'®) Das Museum war aber bereits ab dem 01.04.1915 begehbar (Archiv des O.V.C. Kéthen).
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sanitarer Einrichtung und natirlich dringend erforderlichen Finanzmitteln. So fiihrte man
in der warmen Jahreszeit u.a. 6ffentliche Fiihrungen durch.

oObwohl der Verein infolge Weltkrieg und Inflation fast sein gesamtes Vermdgen verlor,
setzte er sich unermidlich fiir den Erhalt und Betrieb des Museums ein, wofiir nach
ROCHLITZER (1966 und 1993) vor allem die Namen ALFRED ERNST, OTTO KNOPF, DR.
RicHARD WAHN und MAX WINDT standen.

Nach der Novemberrevolution 1918 wurde die JOACHIM ERNST-Stiftung in Dessau der
neue Rechtstrager des Museums, wobei dieses weiterhin vom ,Ornithologischen Verein
JOHANN FRIEDRICH NAUMANN Céthen e.V." betreut wurde. In dieser durch den Weltkrieg
und die Revolutionswirren gepragten Zeit ware die NAUMANN-Sammlung um ein Haar fiir
Kothen verloren gewesen. Infolge der Revolution war die Sammlung namlich in den
Besitz der neuen Landesregierung lbergegangen, die sie ins Landesmuseum nach
Zerbst schaffen lassen wollte. Das konnte verhindert werden und so wurde am
28.10.1921 die Sammlung durch den Vorsitzenden der JOACHIM ERNST-Stiftung dem
Verein zur Verwaltung tibergeben. Am 31.5.1922 {ibergab die Familie NAUMANN
schlieBlich alle bisher im Museum vereinigten Stiicke aus dem NachlalR von J. F.
NAUMANN dem Ornithologischen Verein zum Eigentum.

Gemessen am Wert der Sammlungen waren die von der Stiftung bereitgesteliten Mittel
mehr als kimmerlich (BAR 1957) und reichten gerade fiir den Erhalt der &uReren
Ordnung. Zusétzlich sammelten sich im Verlaufe der Zeit zahlreiche Objekte in der
Ausstellung an, die keinen Bezug zu NAUMANN hatten.

wahrend der Zeit des Nationalsozialismus und des Zweiten Weltkrieges hatte sich der
Mittelschullehrer Max WINDT (ERNST 1957), groBe Verdienste um die Erhaltung der
Sammiung und des Museums erworben, mdem er im Auftrage des Ornithologischen
Vereines das Museum von 1930-1946 betreute'®

Der Zweite Weltkrieg und um 1947 erfolgte Bunkersprengungen blieben nicht ohne
Folgen fiir die NAuMANN-Sammlung. Bomben, die das SchloR, die Reithalle und den
Schlorsgarten trafen, verursachten vor allem Glasschdden an Fenster und Schau-
kasten“". Man versuchte die Fenster notdirftig mit Igelitfolie zu verschlieRen.

Die Verantwortung fiir die Sammlung lag zu dieser Zeit in den Handen von Dr. med. R.
WAHN (1895-1968) und dem Ornithologischen Verein Kéthen.

Abb. 10 (folgende Seite): Der Aufruf zur Schaffung eines NAUMANN-Museums in Céthen. Archiv des
NAUMANN-Museums.

'®) Dr. RICHARD WAHN und ALFRED ERNST verlagerten im Méarz 1945 einige besonders wertvolle
Sammlungsstiicke, u.a. den Riesenalk und die Jagd- und Vogelfangutensilien J. F. NAUMANNS, in
die Béckerei von A. ERNST in der Kéthener Leopoldstrale, wo die gesuchten Stiicke in einem
zugemauerten, stiligelegten Backofen die Zeit der Plinderungen (berdauerten (Nach mdi.
Aussagen der O.V.C. Mitglieder A. ERNST und O. KNOPF gegeniiber R. ROCHLITZER).

2 Aus einem Schreiben vom OVC vom 20.5.1948 (gez. i. A. ALFRED ERNST) geht hervor, daf}
wihrend des zweiten Weltkrieges, insbesondere im AnschluB nach den Bombentreffern im
westlichen Teil des Schlosses die Késten mit den wertvolisten Végeln, die bedeutendsten Biicher
und Schriften und die persénlichen Erinnerungssticke der NAUMANNS in der Kreis- und
Stadtsparkasse gelagert wurden und so (berdauerten.
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Auf Empfehlung des Leiters des Naturkundemuseums Dessau, HINSCHE, {ibernahm am
9.8.1948 der Korbmachermeister PAuL VoIGT die Reinigung und Desinfektion der
NAUMANNschen Vogelbesténde. Er hatte schon in der Dessauer Sammlung gute Arbeit
geleistet. In einem Brief an die Kulturstiftung Dessau-Warlitz, Neues Theater, schreibt
pPauL VoIGT: ,Am 5.8. habe ich mit meiner Tochter im NAUMANNMuseum die mir
iibertragenen Arbeiten ausgefiihrt: Leider konnten die Schrénke nicht fertig gemacht
werden, weil kein Glas da ist. Auch HERR ERNST von dem, ich die Schiiissel holte, weiss
nichts davon.

Bei der Besichtigung der ganzen Sammliung musste ich feststellen, dass durch die
Bunkersprengungen die Bleiverglasung fast samtlicher Schrdnke durch Druck- u.
Saugwirkung nicht mehr dicht sind. Ausserdem sind mehrere Végel durch Motten- und
Milbenfrass wertlos geworden, und wegen Ubertragung auf noch gut erhaltene Vigel
sogar geféhriich fir die ganze Sammiung. Zu ihrer Erhaltung bediirfte die Sammlung
einer grtindlichen Uberholung'.

Praparator HOHMANN betreute die Sammlung, so gut es ging weiter. 1948 konnte endlich
die Neuverglasung der Fenster und Sammlungskasten durchgefiihrt werden?'.

Das Museum selbst konnte aber bereits im Jahre 1946 wieder &ffentlich begangen
werden, nachdem kurz zuvor seitens des O.V.C.s ein Antrag an den sowjetischen
Stadtkommandanten gestellt worden war. Eine offizielle Eréffnung erfolgte aber erst im
Juni 1949.

Im Rahmen der geplanten Neuerdffnung des Museums erfolgte am 18.3.1949 seitens
eines Vertreters des Ministeriums fir Volksbildung, Kunst und Wissenschaft der
Landesregierung Sachsen-Anhalt eine Begehung des NAUMANN-Museums. In dem
danach an die Kulturstiftung Dessau gesandten Bericht vom 22.3.1949 (Eingangsdatum
30.3.1949, Aktenzeichen -732.10-), lesen wir u.a. ,..Obwohl der wissenschaftliche Wert
auBer Frage steht, muR ein Bildungswert fiir die Offentlichkeit dem Museum
abgesprochen werden. Um eine wiirdige NAUMANN-Aufstellung, die den heutigen
Anforderungen gerecht wird, in Kéthen aufzustellen, bitte ich, im Heimatmuseum ein
NAUMANN-Gedédchtniszimmer einzurichten. Der Hauptteil der NAUMANN-Sammiung wird in
den jetzigen Ré&umen magaziniert, auflerdem ist dort noch die staatliche
vorgeschichtliche Studiensammlung unter Leitung des Landesmuseums unterzu-
bringen...”

Aus dieser Sache wurde zum Gliick nichts, denn man schlug seitens der Kulturstiftung
Dessau bereits am 29.Mai 1949 vor, daB im Zuge der Umlegung der Schlofbibliothek
Kothen nach Oranienbaum die freiwerdenden R&ume fir die archaologische
Studiensammlung genutzt werden kénnten.

SchlieRlich beendete ein Schreiben des Ministers fiir Volksbildung, Kunst und
Wissenschaft der Landesregierung Sachsen-Anhalt (Akt. Zeichen 732.10 vom 25. Juli
1949), welches an den Konservator der Denkmale des Landes Sachsen-Anhalt in Halle
gerichtet war, das Problem: ,Da es sich bei dem geplanten Umbau des NAUMANN-
Museums um eine NotmaBnahme handelt, die inzwischen behoben werden konnte,

21) Aufgrund der groBen Schwierigkeiten, die Glasschaden an der Sammiung zu beheben und der
drohenden Gefahr der Zerstérung derselben durch InsektenfraB gab es seitens der &rtlichen
Verwaltung den Plan, die Sammlung als Lehrmaterial auf die Schulen zu verteilen. Das konnte zum
Gluck verhindert werden. Eine umfangreiche Akte mit dem Schriftverkehr, die von den Mihen der
Glasbesorgung zeugt, ist heute noch im Museumsarchiv vorhanden.
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halten wir es fiir das ZweckméBigste die Sammlung an threm alten Standort zu erhalten.
Damit wird die Angelegenheit als erledigt betrachtet".

Im Auftrage
gez. Dr. KNORR

In der Rechtstragerschaft des Museums trat nach dem Kriege ebenfalls eine Anderung
ein. Nachdem das Museum nach 1918 in den Besitz der Kulturstiftung Dessau-Worlitz
zur JOACHIM ERNST-Stiftung®® gekommen war, wurde es gemaR dem Antrag des Haupt-
revisors des Finanzministeriums der DDR an die Verwaltung der JOACHIM ERNST-Stiftung,
in den Verantwortungsbereich der Stadt K&then libertragen. Die offizielle Mitteilung
seitens der Abteilung Kultur des Rates des Bezirkes Halle iber den AnschluBl des
NAUMANN-Museums an das Heimatmuseum Kéthen erfolgte am 22.7.1954.

Die Betreuung beider Museen durch den gleichen Personenkreis hatte den Vorteil, dal
nun dringende technische Verbesserungen im NAUMANN-Museum erfolgen konnten. Die
Mittel wurden von der Stadt Kéthen und dem Rat des Kreises bereitgestelit.

Als Direktor berief man den Dipl. Biologen ERICH BAR, der beide Museem bis zu seinem
Tode 1975 leitete und als erstes die NAUMANNsche Sammlung reinigen, begiften und
auch optisch wieder herrichten lie. Nach HINSCHE (1957) umfallte sie im Jahre 1957
noch 114 Kasten mit 1142 Végeln. Beim selben Autor lesen wir auch: ,Einige Végel sind
offenbar vor 1945 durch Ersatzvégel ausgewechselt worden.*

Bis zur 100. Wiederkehr von J. F. NAUMANNS Todestag im Jahre 1957 konnte das
gesamte Museum renoviert werden, wobei man endlich Wasserinstallation und
elektrische Beleuchtung einbaute. Ebenso erhielt das Museum neue Vitrinen.

Laut Bericht des Direktors E. BAR (ca. 1960) wurden an der NAUMANN-Sammlung von
1955 bis 1961 umfangreiche Arbeiten zu ihrer Erhaltung durchgefiihrt.

im Jahre 1955 muBten erste Vogelpraparate, welche durch Insektenfral weitgehend
zerstdrt waren, aufgrund Unansehnlichkeit entfernt und vernichtet werden. Dies betraf
(Tabelle 1) folgende Praparate:

Tabelle 1: Abgénge in der NAUMANN-Sammlung 1955
Datum/Standort  Art Grund der Aussonderung

23.8.1955, Raum 1 Fulmarus g. glacialis ad.?  Originaletikett vorhanden, Federkleid weitge-
hend zerstort, Speckkaferbefall

23.8.1955, Raum 1 Anas querquedula ? Federkleid am Hals zerstért
Anzahl Exemplare: 2
Anzahl Arten: 2

Abb. 11 (folgende Seite): Einladung zur Jahresversammiung der Deutschen Ornithologischen
Gesellschaft in Cothen (Anhalt) am 7.-9. Oktober 1916. Archiv des NAUMANN-Museums.

2 Die Stiftung bezahlte auch den Praparator mit monatlich 50 Mark, wobei dieser sowohl die
Fiuhrungen durch das Museum als auch die Reinigung und Uberwachung der Ausstellungsobjekte
zu sichern hatte.
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Im Juni/Juli 1956 erfolgte die Generaliiberholung aller Sammlungskésten. Dabei wurde
festgestellt, dal diese seit 1902 nicht mehr gedffnet worden waren. Zu dieser Zeit
erhielten einigen Kasten neue Tapete bzw. wurde dieselben weill gestrichen, ohne daR
man zuvor die Vogel entnahm. So wiesen die Végel in diesen Kasten noch 1956
Farbkleckse auf.

Laut BAR (ca. 1960) wurden die Kasten gereinigt. Darin fanden sich noch zahireiche alte
Larvenhdute und Imagines des Speckkéfers. Betreffs der NAUMANNSchen Praparation
bemerkte der Priparator ALBERT HOHMANNZ, der diese Arbeiten durchfiihrte: ,Es wurde
bei dieser Reinigung die auBlerordentlich liederliche Préparationsart NAUMANNS
festgestellt. Fast alle hier haben keine Kérper. Der Balg ist nur mit Holzwolle, Heu, Torf,
Séagespédne oder Werg gefiillt. Die Bélge sind meist seitlich unterm Fllgel aufgeschnitten
und dann ausgestopft worden. Die wenigsten Bélge sind zugenéht. Fligel sind vielfach
mit Nagel am Rumpf befestigt. Die Sténder sind auch sehr hadufig mittels Draht einzein
am Balge angebracht. Die Préparation wirkt sehr fiiichtig und laienhaft. Dies unter
Berticksichtigung aller Umstédnde, die zeitlich bedingt waren."

Bei dieser Aktion wurden ausgesondert (Tabelle 2): (Die Originaletiketten liegen, soweit
zum damaligen Zeitpunkt noch vorhanden gewesen, als Bestandteil des Berichtes noch
heute vor).

1957 fand eine weitere Generaliiberholung der Sammlung statt. Bei dieser Aktion
wurden laut Bericht folgende Arbeiten durchgefihrt:

Malerarbeiten in allen drei R&umen durch die Firma HERBST aus Kéthen. Erstmals wurde
ein farbiger Anstrich gewahit. Maurerarbeiten im 3. Raum (Zumauern der Bogen, die
vorher mit Holz verkleidet waren). Ausmauern einer Wandnische im Raum 1
(Fensterlangswand), dazu Ausbesserungsarbeiten an den Fubéden. Malerarbeiten im
Treppenaufgang und Bibliotheksraum. Im Treppenhaus wurde ein Geldnder angebaut.
Legen der Wasserinstallation, nachdem zwei Jahre zuvor die Lichtleitung gebaut wurde.
Ferner wurden Rollos (Lichtschutz fir die Sammlung) angebracht.

Tabelle 2: Abgiange aus der NAUMANNschen Vogelsammiung im Jahre 1956 (Der Name auf dem
NAUMANNschen Etikett wurde fett, der moderne Name dahinter in Klammern geschrieben.)

Art Alter/Geschl./Kleid
Prdparate mit Originaletiketten

1. 1. Falcinellus, Griiner Ibis (Plegadis falcinellus) juv.

2. A. Stellaris, Rohrdommel (Botaurus stellaris) ?

3. A. Stellaris, Grofie R. (Botauris stellaris) juv.

4. A. Ferina, Tafelente (Aythya ferina) ad. ?

5. F. rufus, Rohr Weihe (Circus aeruginosus) ad. o

6. Auerhahn (Tetrao urogalius): 10°

7. P. saxatilis, Steinhuhn (Alectoris graeca) ?

8. P. hyacinthinus, Blaues Purpurhuhn (Purpurhuhn Porphyrio porphyrio) juv., ?

9. V. varius, Bunter K. (Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola) juv., Herbst
10. S. media, Mittlere Sch. (Doppelschnepfe Gallinago media) o
11. L. rufa, rotbr. S. (Pfuhlschnepfe Limosa lapponica) o', Sommer

23) HOHMANN fillte sein Urteil lediglich tber die verworfenen Priparate NAUMANNS. Bei diesen
handelte es sich aber, der Praparationsart nach, um recht friihe Werke des Altmeisters. Dies erklért
auch ihre schlechte Erhaltung, wéhrend spétere Praparate erstaunlich gut die Zeit iiberdauerten,
trotz fehlender Begiftung und der Kriegsschiden an der Verglasung.
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12. Tr. alpina, Alpen Str. (Alpenstrandldufer Calidris alpina) ad. 9, Sommer
13. Tr. subarquata, Krummschndbl. S. (Sichelstrandldufer Calidris ferruginea)

ad. O', Winter
14. Tr. islandica, Kleinschn. Str. (Knutt Calidris canutus) ad. O, Sommer
15. T. glareola, Wald-Wal. (Bruchwasserldufer Tringa glareola) o, Sommer
16. L. fuscus, Herings-M. (Heringsmdwe Larus fuscus) juv.
17. L. eburneus, Elfenbein-M. (Elfenbeinméwe Pagophila ebumea) juv. O°
18. L. canus (Sturmmoéwe Larus canus) o
19. L. canus (Sturmméwe Larus canus) juv.
20. L. argentatus (Silbermowe Larus argentatus) o
21. L. argentatus (Silbermowe Larus argentatus) 0. Angabe
22. P. major, Bunter Sp. (Buntspecht Dendrocopos major) ?
23. M. sulphurea, Graue Bachstelze (Gebirgsstelze Motacilla cinerea) O ,Herbst
24. S. hortensis, Gartengrasmiicke (Sylvia borin) o
25. T. pilaris, Wacholdr. (Wacholderdrossel Turdus pilanis) ?. Sommer
26. T. viscivorus, Mistel-Dr. (Misteldrossel Turdus viscivorus) o', Frihling
27. S. cachinans, Trauer-Steins. (Trauersteinschmétzer Oenanthe leucura) O
28. P. caeruleus, Blaumeise (Parus caeruleus) ?
29. L. curvirostra, Fichten-Kr. (Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra) o
30. L. curvirostra, Fichten-Kr. (Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra) O, Variation
31. L. pythiopsittacus, Kiefern Kr. (Kiefernkreuzschnabel Loxia pytyopsittacus)

0", Ubergang
32. E. miliaria, Grauammer (Emberiza calandra) juv.
Préparate ohne Etiketten
33. Asio otus, Waldohreule o
34. Strix aluco, Waldkauz ?
35. Tyto alba, Schieiereule ?
36 Turdus torquatus, Ringdrossel ganz junges Ex.
37. Corvus frugilegus, Saatkriahe O juv.
Anzahl verworfene Vogel 1956: 37
Anzahl Arten: 32

Die Stellbéanke der Sammlung wurden 15 cm niedriger gemacht, da laut Bericht die Végel
in der obersten Reihe (besonders dort, wo drei Késten tibereinander standen) nicht mehr
einzusehen waren. Die Stellbdnke wurden so umgebaut, dal® jede Bank fiir sich steht.
Der schwarze Anstrich der Késten wurde durch einen weien Olanstrich ersetzt (Abb.
12). Die Kasten erhielten vorn (Rahmen) und an der Seite (Kastenzarge) (iberein-
stimmende Nummemn aus Aluminium, die heute noch zu sehen sind. Mit diesen solite
gewdhrleistet werden, daR die Kastendeckel beim Offnen der Sammlung untereinander
nicht verwechselt werden. Ferner bezeichnet die Nummer Standort (Raum) und laufende
Kastennummer (z.B. 218 = Raum 2, Kasten Nr. 18).

Die auBen angebrachten Papptafeln mit den Texten ersetzte man durch glaserne
Schrifttafeln, die innen angebracht wurden (Abb. 13).

In eini f" Késten wurde die schadhafte Tapete entfernt und durch weile Anstriche
ersetzt™.

2‘) Da BAR die Ausmalung der Késten als stérend empfand, lie er etliche mit weiBer Kreide oder
Olfarbe ibermalen. Eine Restauration der Bemalungen erfolgte in seiner Amtszeit nicht (1954-
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Abb. 12: Blick in die
gerade renovierte NAU-
MANN-Sammlung  um
1957. Foto: A. RICHTER,
Kéthen.

Je ein Stelzenlaufer Himantopus himantopus und ein Loffler Platalea leucorodia waren
so schlecht erhalten (sie wurden um 1950 bereits am Hals repariert), daB sie restauriert
werden muften. Je ein Exemplar Rohrdommel Botaurus stellaris, Wachtelkdnig Crex
crex und eine Wasserralle Rallus aquaticus waren so schadhaft, da® man sie ganz

aussondern und vernichten mufite.

Bei der Generaliiberholung im Jahre 1960
wurden weitere Veranderungen an der
Sammlung vorgenommen. So wurden im
Raum 1 die Kasten mit Ausnahme der
Pelikane und Schwéne neu verglast,
wobei man das Bleiglas durch
durchgehende Scheiben ersetzte. Die
Vitrinendeckel schlossen von nun ab mit
Nut und Feder, um die vorher {bliche
Verschraubung wegfallen zu lassen. Es
war laut Protokoll geplant, diese
Neuerungen ab 1961 in allen Raumen
durchzufihren.

Im Raum 2 wurden die Vogel, welche auf
in der Riickwand befestigte Aste montiert
waren, einer leichteren Reinigung wegen,
auf abnehmbare Sitze montiert. Diese
konnten mit einer Schraube gelést und
leicht abgenommen werden.

Abb. 13: Eine der Glastafeln mit den Vogel-
namen. Foto: Archiv NAUMANN-Museum
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1975). Auf ihn und seinen Prédparator gehen auch die Verdnderungen an vielen Greifvégeln zurick,
die auf 3uBerlich alt wirkende, aus gesagt-halbierten Asten hergesteliten und mit neuzeitlichen
Stanzésen oder Schrauben befestigten Tragelementen haufig sehr unorganisch umgesetzt wurden.



vogel, welche mit Drahten am Boden befestigt waren, wurden auf ,Kriicken" gesetzt, die
lose im Kasten stehen. Durch diese MalRnahme solite das leichte Entnehmen der Tiere
bei Reinigungsaktionen gewahrleistet werden.

1960 wurde das Praparat eines Mannchens mit der Bezeichnung A. nigra (Trauerente
Melanitta nigra) aufgrund starker Gefiederschaden ausgesondert und vernichtet.

2. 7. Restaurierung der NAUMANN-Sammlung im Rahmen der Museumserweiterung
anliBlich der Jubildumsveranstaltung zum 200. Geburtstag von J. F. NAUMANN

Am 1. Mai 1976 Ubernahm der aus Erfurt stammende LuowiG BAEGE (1932-1989) als
Direktor der Kéthener Museen auch das NAUMANN-Museum (Abb. 14).

Es ist seiner Initiative mit zu verdanken, daf der
200. Geburtstag des Altmeisters der deutschen
Vogelkunde JOHANN FRIEDRICH NAUMANN am
14.2.1980 als Chance genutzt wurde, eine
landesweite Jubildumsveranstaltung zu organi-
sieren und in diesem Zusammenhang das .
Museum und die darin befindlichen Besténde, mit
dem Schwerpunkt NAUMANN-Sammlung, umfas-
send zu renovieren und auszubauen.

Anfang 1977 wurde das NAUMANN-Museum
voriibergehend geschlossen, um es grundlegend
zu renovieren. Ein angrenzender, ca. 200 m?
groRer, Aktenboden® des Liegenschaftsdienstes
Kéthen wurde in diesem Zusammenhang zu
neuen Ausstellungsrdumen ausgebaut.

Abb. 14: LubwiG BAEGE (1932-1989) um 1988. Foto:
Archiv des NAUMANN-Museums

So wurde dann auch die 9. Tagung des Zentralen Fachausschusses Ornithologie beim
Kulturbund der DDR in Koéthen als Auftakt der Vorbereitung fir die NAUMANN-Ehrung
1980 und der damit verbundenen XIV. Zentralen Tagung fir Ornithologie und
Vogelschutz abgehalten (ScHMIDT 1977).

Als man am 1.5. 1978 die Kothener Museen auf Kreisratsbeschluf dem Rat des Kreises
Kothen unterstellte, wurden weitere Mittel fur die Rekonstruktion des NAUMANN-Museums
bereitgestellt und ein Baustab gebildet, der unter der Leitung des 1. Stellvertreters des
Rates des Kreises S. BEICHE stand. |hm gehérten der Stellvertretende Kreisrats-
vorsitzende fur Kultur KoLATA, Stadtbaudirektor ScHMIDT, Kreisarchitektin HERMANN,
Bauleiter GRUNDIG sowie Herr THORWIRT als technisch organisatorischer Mitarbeiter an.
An den Wochenenden und vielen Abenden wurde unter Anleitung des Bauingenieurs R.
GRUNDIG der Ausbau der neuen Raume vorangetrieben, woran sich neben den Betrieben
auch Mitglieder der Fachgruppe Ornithologie und Naturschutz ,JOHANN-FRIEDRICH

2% Mitglieder der Fachgruppe fiir Ornithologie und Naturschutz ,J. F. NAUMANN® Kéthen und Schiiler
der EOS Kéthen entfernten in Gber 680 Plastiksdcken veraltete Akten und viel Taubenkot. Allein die
Altakten hatten ein Gewicht von 14 Tonnen (Archiv O.V.C.).
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NAUMANN“ Kéthen, welche seit 1961 unter dem Vorsitz von REINHARD ROCHLITZER stand,
beteiligten (Redaktion der Liberal Demokratischen Zeitung vom 4.4.1978) (Abb. 15).

Nach HoFACKER (1979) war geplant, diese MaRnahmen in drei Schritten durchzufiihren:

1. Die Schaffung von Magazinrdumen (war bereits im Januar 1979 abgeschlossen).
2. Instandsetzung des historischen Teils der Museums, einschlieBlich der umfassen-
den Restaurierung der NAUMANN-Sammlung. Dabei war geplant, den Raumen eine
einheitliche Linie in Form und Farbe zu geben, welche dem Stil der NAUMANNschen
Sammlung entsprach.

3. Erweiterung des Museums um mehrere Raume, in denen Ausstellungen zur Ge-
schichte der omnithologischen Buchillustration, Vogelschutz, Vogelpréparation und
Detailwissenschaften, sowie wissenschaftliche Arbeitsrdume entstehen sollten.

Damit der Charakter des Alten gewahrt blieb, wurde extra je ein Museums- und ein
kiinstlerischer Beirat gegriindet. Wie groRR der Stellenwert des NAUMANN-Museums und
der darin befindlichen Sammlungen war, 188t sich schon aus der Zusammensetzung des
wissenschaftlichen Beirates ermessen. Ihm gehérten an:

- Dr. WoLF-DIETRICH BAER , Direktor des Naturwissenschatftlichen Museums Leipzig.

- Dipl. Biol. KuNno HANDTKE, Direktor des Museums Heineanum Halberstadt.

- Dr. ILSE JAHN, Kustos am Naturkundemuseum der Humboldt-Universitét Berlin.

- Dr. GOTTFRIED MAUERSBERGER,. Kustos der ornithologischen Sammlungen am Naturkun-
demuseum der Humboldt-Universitat Berlin.

- JoACHIM NEUMANN, Chemieingenieur, Amateurornithologe und Ornithologiegeschichtler.
- Dr. RuboLF PiEcHOCKI, Kustos der Zoologischen Sammlungen der Martin-Luther-Univer-
sitat Halle.

- Dr. WINFRIED ZIMDAHL, Chefredakteur ,Der Falke". Stellvertretender Vorsitzender des
Fachausschusses Ornithologie und Naturschutz im Kulturbund der DDR.

- Dipl. Pad. SiEGFRIED BEICHE, Stellvertr. Vorsitzender des Rates des Kreises Kéthen und
Stellv. Leiter der Fachgruppe Ornithologie und Naturschutz ,JOHANN FRIEDRICH NAUMANN"
Kéthen.

- HANS-JURGEN EHRICHT, Mitglied des Verbandes Bildender Kiinstler der DDR.

- Prof. Dr. WERNER PLESSE, Prorektor fiir Gesellschaftswissenschaften der P&dagogi-
schen Hochschule ,Wolfgang Ratke" Kéthen.

- Dipl. P&d. REINHARD ROCHLITZER, Leiter der Fachgruppe fiir Ornithologie und Natur-
schutz ,JOHANN FRIEDRICH NAUMANN" K&then.

- Prof. Dr. GERT SCHLIEPHAKE, Leiter des Lehrbereiches Allgemeine und Spezielle Zoolo-
gie der Padagogischen Hochschule ,Wolfgang Ratke" Kéthen.

- KuRT SCHMIDT THORWIRT, Leiter des SchloRkomplexes beim Rat des Kreises Kothen?.

Die kiinstlerische Ausgestaltung des Museums und seiner Innenausstattung wurde von
Kinstlern aus dem Kreis Kéthen Gbernommen, darunter der Bildhauer ROBERT PROPF
und die Grafiker HANS-JORGEN EHRICHT (K&then) und HEINz MELZER (Radegast) (SCHMIDT
1978). Das Projekt fiir die Ausstellungsumgestaltung und den Neubau von Vitrinen und
Raumausstattungen stammt von dem bekannten Kothener Architekten EGON KRONE.

26) Die Ermeuerungsarbeiten im NAUMANN-Museum fanden relativ groRzigige staatliche
Unterstiitzung. Nach der Rekonstruktion solite die Einrichtung in die Museumskategorie |l (Museum
von nationaler Bedeutung) eingestuft werden. Die Arbeiten konnten zu Beginn der NAUMANN-
Festtage in Kothen (14. bis 17. Februar 1980) abgeschlossen werden. Eine treibende Rolle hatte
Prof. Dr. Dr. HEINRICH DATHE als Vorsitzender des Zentralen Fachausschusses Ornithologie im
Kulturbund der DDR eingenommen (Archiv des O. V. C.).



Die NAUMANN-Sammlung wurde vor ihrer Neuaufstellung von den Mitarbeitern des
Naturhistorischen Museums Leipzig vollig restauriert. Die nicht stilgerechten Veran-
derungen der 50er/60er Jahre, die mehr aus dem damaligen Zeitgeschmack resultierten,
als aus dem Ehrgeiz, die Sammlung im alten Stil zu erhalten, wurden weitestgehend
riickgangig gemacht. So verschwanden auch die neuartigen Verschraubungen der
Sitzaste, die glasernen Texttafeln und es wurde die alte Farbgebung der Vitrinen wieder
hergestellt. Auch die NAUMANNsche Ausmalung wurde soweit nétig, restauriert bzw.
iibermalte Partien wieder freigelegt.

Die Bleiverglasung der Vitrinen
ubernahm die Firma WERNER
GOTTSCHALK aus Aken, wobei zum
damaligen Zeitpunkt kein mund-
geblasenes Glas und die typischen
Bleistege verfiigbar waren, wie sie
NAUMANN benutzte. Auch die
Beleuchtung der Rdume wurde so
gestaltet, dall die Sammlung und
die ubrigen Exponate nur eine
indirekte Beleuchtung erhielten
und so vor dem weiteren Ver-
bleichen geschitzt werden konn-
ten (Abb. 16).

Die festliche Wiederertffnung des
NAUMANN-Museums  und  der
berihmten Sammlung erfolgte
wahrend der Festlichkeiten zur
NAUMANN-Ehrung am 14. Februar
1980 um 12.30 Uhr im Zusam-
menhang mit der Wiedereinwei-
hung des NAUMANN-Denkmals im
SchloBpark (Abb. 17).

Abb. 15: Mitglieder der Ornithologi-
schen Fachgruppe wéhrend der
Renovierungsarbeiten unter der Leitung
von Bauleiter R. GRUNDIG. Foto: A.
RICHTER, Kothen/Anhalt.

Der Offentlichkeit wurde das Museum offiziell am 17. Februar iibergeben®.

Am 17.12.1980 beschloR der Rat des Kreises Kéthen, dal® ab 1.1.1981 in Kéthen zwei
selbststandige Museen bestehen: Historisches Museum (Leitung Dipl. Hlstonker
GUNTHER HoPPE und das NAUMANN-Museum (Leitung: Dipl. Biologe LubwiG BAEGF_)

BAEGEs Verdienste um das NAUMANN-Museum wurden am 16.2.1980 auf der
Festveranstaltung zum 200. Geburtstag J. F. NAUMANNS mit der Verleihung der NAUMANN-
Medaille gewiirdigt, wobei H. DATHE sagte: ,BAEGE bringt fleiig neuentdeckte NAUMANN-

) Im Zeitraum vom 17.2.1980 bis zum 20.10.1988 hatte das NAUMANN-Museum nach Mitteilung
von L. BAEGE 100.000 Besucher (Archiv O.V.C.)
) Archiv O.V.C.

57



Reliquien zur allgemeinen Kenntnis. Gerade aus diesem Bereich wird uns
voraussichtlich in Zukunft noch mancheriei Uberraschendes beschert werden.?

Leider verstarb L. BAEGE am 3.1.1988 nach langerem Leiden, nachdem er bereits am
10.10.1986 invalidisiert worden war.

Abb. 16: Endphase der am 9.2.1977 beschlossenen Rekonstruktion und Erweiterung des NAUMANN-
Museums. Mitarbeiter der Dekorationsabteilung der HO Kéthen und des VEB Innenausstattung
Koéthen bei den letzten Arbeiten Anfang Februar 1980. Foto: Archiv O.V.C.

2. 8. Die NAumAaNNsche Sammlung in der Zeit von 1988 bis 2001

Nachdem aufgrund schwerer Krankheit des Direktors LubwiG BAEGE das Museum eine
Zeitlang kommissarisch von dem aus Erfurt stammenden Dipl. Biol. KLAUS SCHMIDT ver-
waltet wurde (von 1980 bis Oktober 1987), ibernahm ab 1. Dezember 1988 der aus
Neubrandenburg stammende Zoologe Dr. WoLF-DIETER BUSCHING das Amt des Direktors.

Beim Sichten der Museumsbestédnde hatte er schon in den ersten Tagen in der Werkstatt
einen Kasten mit vollig zerschlagenem Glas entdeckt, in dem sich zahlreiche, z.T. zerfal-
lene exotische, vor allem siidamerikanische Vogel befanden. Diese Végel kamen iber
die Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg in NAUMANNS Besitz, fiir die er zahlreiche
Tiere, vor allem Végel, praparierte. Die Sichtung des Materials ergab, daR diese Végel
ebenfalls von NAUMANN aufgestellt worden waren und auch seine Etiketten trugen.
BUSCHING barg diesen Kasten sofort, reinigte die Végel und klebte die zahlreichen losen
Federn, Schwianze und Fliugel wieder an. Auf dem Dachboden fanden sich noch
zahlreiche Reste alten mundgeblasenen Glases aus NAUMANNS Zeit, aus welchem er die

2 Archiv O.V.C.
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fehlenden Scheiben schnitt und die
Teile mit schwarz gefarbten Papier-
streifen zu einer Haube zusammen-
klebte, wie es auch zu NAUMANNS
Zeiten ublich war. Obwohl bei drei der
23 Exemplare die Schwaénze nicht
mehr aufgefunden werden konnten,
sah das Ergebnis aber dennoch so
attraktiv aus, dal es in die Ausstellung
integriet werden konnte. Es wurde
damit die Vitrine Nr. 114 der NAUMANN-
Sammlung. Lediglich ein Exemplar,
welches auf dem Originaletikett mit
Tangara Tatao Mannchen (= Tangara
chilensis paradisea - Siebenfarben-
tangare) betitelt ist, mute ausgeson-
dert werden (am 8. Dezember 1988),
da sein Federkleid von Motten total
zerstort worden war (Abb. 18).

Abb. 17: Prof. Dr. Dr. H. DATHE im Ge-
sprach mit dem Kothener Birgermeister
GERLACH. Im Hintergrund Prof. Dr. W.
PLESSE, Mitglied des Museumsbeirates.
Foto: G. DEUTSCHBEIN (Archiv O.V.C.)

Mit der politischen Wende 1989 ergaben sich auch fir das NAUMANN-Museum neue
Chancen. So konnte das bereits seit vielen Jahren schadhafte Dach endlich neu gedeckt
werden. Zuvor hatte eindringendes Regenwasser nicht nur die Bausubstanz, sondern
auch die Sammlungen bedroht.

Seit der letzten groRen Renovierung waren inzwischen auch tber 10 Jahre ins Land
gegangen und es zeigten sich natiirlicherweise iberall Abnutzungsspuren. So wurde
unter WoOLF-DIETER BUSCHING eine erneute umfassende Renovierung des Museums
durchgefiihrt, in deren Zuge auch die Restaurationsfehler, welche aufgrund fehlender
Originalmaterialien zur DDR-Zeit in der NAUMANNschen Sammlung begangen wurden,
behoben werden soliten. Dies betraf vor allem die Bleiverglasung und farbliche
Aufarbeitung der ,Auenhaut' der Vitrinen. Hatte man wéahrend der letzten gro3en
Restaurierungsphase nur gezogene Glaser, neuzeitliche Bleistege und grobe, aus Blech
ausgeschnittene Sterne, die man einfach Uberbronzte, zur Verfiigung, konnten nun
mundgeblasenes Glas, Messingsterne und Bleistege im Stile des Biedermeiers verwandt
werden. Das Ganze wurde erst durch Landesférdermittel und Mittel des Landkreises
maoglich.

Wie im Jahre 1980 erfolgte die Aufarbeitung der Bleiverglasung von der renommierten
Firma WERNER GOTTSCHALK aus Aken, die auch das heute nur noch sehr selten
hergestellte mundgeblasene Glas beschaffte.

Ein besonderes Problem bei der Aufarbeitung der historischen Verglasung der NAUMANN-
Sammlung stellten die 600 Messingsterne dar. Nachdem der GroRpaschlebener
Schmiedemeister HANS JORG MULLER 1992 ein Muster nach einem erhaltenen
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Originalstern gefertigt hatte, ging es um die Massenfertigung der iibrigen Sterne. Da
bereits in der Biedermeierzeit diese Sterne serienmafig mittels Prage und Stanze
hergestellt wurden, soliten sie ebenso produziert werden. Dabei war die Anfertigung der
entsprechenden Werkzeuge am aufwendigsten. Diesbeziiglich fand sich in SEBASTIAN
HoppPEN, Leubsdorf/Rhein, der sich u.a. schon bei der Restaurierung des Kéiner Domes
einen guten Namen erworben hatte, ein Experte, der solche Werkzeuge herstellen
konnte und die Produktion der Sterne iibernahm.

Abb. 18: Die wiederherhergestelite Vitrine Nr. 114 aus der NAUMANNschen Vogelsammlung. Foto: T.
KAUFMANN.

Auch die Vogel erfuhren eine Kosmetik (Reinigung), die vom Dipl. Biologen BERNHARD
JusT, Sammlungskustos und Praparator am Museum, durchgefithrt wurde. Es muf3ten
nicht nur Bein- und Schnabelfarben aufgefrischt, sondern auch fehlende Federn und
Schwanze erganzt werden, die bereits vor Jahrzehnten von Motten gefressen wurden.
Ohne diese boten die Vogel einen unschénen Anblick. Das Material hierfur lieferte die
Rupfungssammlung von W.-D. BUSCHING. Eine weitere Arbeit war das Abdichten von
Holzrissen in den Vitrinenzargen und die Bekampfung von Holzschadlingen.

Am 1. Februar 1994 konnte die NAUMANN-Sammlung, welche nun wieder im alten Glanz
erstrahlte, ein weiteres Mal der Offentlichkeit iibergeben werden (HOFACKER 1994). Ein
weiterer Hohepunkt war die Fertigstellung des neuen Sammlungsarchives und einer
Praparationswerkstatt im Steinernen Haus des Schlosses Kéthen. In diesem erhielt unter
W.-D. BuscHING nun auch der traditionsreiche Ornithologische Verein Johann-Friedrich
NAUMANN Kéthen e.V. (O.V.C.), gegriindet 1903, dessen Geschichte so untrennbar mit
der Geschichte des Museums verbunden ist, sein neues Domizil. Das Archiv selbst dient
dem weiteren Ausbau der ornithologiehistorischen Sammlungsbestande und nahm auch
die nicht in die Ausstellung integrieten NAUMANN-Bestdnde auf. Dank der Schaffung
einer festen Kustodenstelle, welche mit der Person des Diplombiologen BERNHARD JUST
besetzt wurde, konnten nun wichtige Erhaltungs- und Pflegearbeiten u.a. auch an der
NAUMANN-Sammlung selbst durchgefiihrt werden.

60



Ein weiterer Hohepunkt ergab sich aufgrund der Mitarbeit im Museumsverband Sachsen-
Anhalt. Im Rahmen der ,AGENDA Systematik 2000“, welche im Zusammenhang mit der
Weltausstellung in Hannover ins Leben gerufen wurde, beschlossen die Natur-
kundemuseen in Sachsen-Anhalt, so das Museum fiir Naturkunde und Vorgeschichte
Dessau, das Museum Schlof3 Bernburg, das Museum Heineanum in Halberstadt, das
NAUMANN-Museum Kéthen, das Museum fiir Naturkunde Magdeburg und das Museum
fur Natur- und Vélkerkunde in Wittenberg eine gemeinsame Ausstellungsreihe zu
organisieren, die sich ,Faszination Natur* nennen sollite.

Der Grundidee war, daB} sich alle Ausstellungen thematisch aneinander anschlieRen
sollten. Das NAUMANN-Museum zeigte in diesem Zusammenhang den geschichtlichen
Aspekt der internationalen Vogelkunde, aufbauend auf die NAUMANN-Geschichte die
Entwicklung der Ornithologie, sowie die Entdeckung und Beschreibung der Artenvielfalt
der Végel weltweit (Abb. 19).

Dieses Programm konnte Dank weiterer Férderung seitens des Landes und mit Mitteln
des Landkreises Kéthen bis zum September 2001 realisiert werden. Dabei erfolgte nicht
nur eine umfassende Renovierung des Museums und &uRerliche farbliche Auffrischung
der NAUMANNSchen Sammlungsvitrinen, sondern auch die thematische Neugestaltung
der nicht zum NAuMANNensemble gehdrenden Ausstellungsrdaume und -teile. Somit
konnte sich das gesamte Museum in einem neuen Gewande reprasentieren.

Abb. 19: Blick in einen neugestalteten Raum des NAUMANN-Museums, der anschlieBend an die
Sammlung NAUMANNSs die Geschichte der Entdeckung der Artenvielfalt der Végel zeigt. In diesem
Rahmen sind auch kostbare Biicher aus der NAUMANNschen Bibliothek zu sehen. Foto: T.
KAUFMANN.

3. Einige Bemerkungen zu besonderen Vogelarten in der NAumANNschen
Sammlung

Die nachfolgenden Beispiele sollen zeigen, welche Fiille an Geschichten und Fakten
noch im Umfeld der NAUMANN-Sammliung zu finden sind. So werden sich manche
Geheimnisse bzw. auch Fundumsténde der heute scheinbar anonymen Praparate erst
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mit der Bearbeitung des reichen Autographenschatzes und anderer schriftlicher Quellen
von und um NAUMANN kldren lassen.

3. 1. Schmutzgeier Neophron percnopterus

Den ad. Schmutzgeier erhielt NAUMANN von dem beriihmten Leidener Ornithologen C. J.
TEMMINCK (1778-1858). In einem Brief vom 17. Januar 1819 schreibt NAUMANN: Es ist
schon lange her, dass ich die Cathartes erhielf, und noch ldnger als diese eine Anzahl
Abdriicke von einer lhrer Platten, die mir aus Wien geschickt wurden, ohne dass ich
weiss, was ich damit machen soll, weil auch nicht Eine zurechtweisende Zeile dabei
war... Zuerst also die Frage: Soll ich die Cathartes noch so vertheilen, wie Sie mir
sagten, nehmlich den alten Vogel nach Blerlin], den jungen an Meyer? Ich wusste, da ich
die schadhaften Exemplare in die Hande bekam, nicht recht, ob das lhr Emst gewesen
sein konnte".

Aus einem Brief TEMMINCKS an NAUMANN vom 16. September 1820 geht schlieBlich
hervor: ,Wenn ich den Inhalt Ihres Briefes weiter verfolge, so handelt er von dem C.
Percnopterus30 alt, welchen Sie behalten kénnen, wenn es lhnen Vergntigen macht'.

3. 2. Génsegeier Gyps fulvus

Uber die Umstande, wie der Gansegeier in NAUMANNS Sammlung kam, schreibt der
ungarische Ornithologe JOHANN SALOMON VON PETENY! (1799-1855) in seinem Brief vom
18. November 1840: ,Sie werden wohl schon den um die Mitte Septembers I. J. von
dannen nach Leipzig zum Freund NEUBERT expedierten grauen Geier, 2jdhriges -chen
endlich erhalten haben? Weiter schreibt er. “Die kurze aber merkwiirdige Biographie des
Geiers war folgende: Im Jahre 835 [1835], in den furchtbaren, die Donau oberhalb
Orsova einengenden Felsen der Clyssur, namentlich auf der serbischen Seite, auf dem
héchsten Felsen Schterbetz (was Schartenfelsen serbisch heilt) ausgebriitet und halb
fiigge geworden, fiel er beim ersten Versuch zum Fliegen in die Donaufluten, wurde von
dannen, auf der gegeniiber am Kasan am Treppelweg des Eisemen-Tores arbeitenden
Ingenieurs bemerkt, herausgeholt und dem Leiter der Riesenarbeit der Sprengung des
Eisentores Grafen Steph. Széchenyi zum Present gemacht. Der Graf erhielt ihn in Alt-
Orsova (iber ein Jahr; dort besuchte ich den Vogel im Juni 835[1835], bat ihn fiir unser
Museum zu wiederholten Malen vergebens und der Graf schickte mir ihn durch Herm
Peter Rottenbiller erst im 7-ber 836 [1836] nach Pesth zu, als er ihm schon gegen 300
Fl. gekostet hatte, denn er lie8 ihm alletage 3 Pfd. des schénsten Rindfleisches geben,
was in der Militirgrenze sowie in Pesth teuer ist und zahlte noch fiir seine Pflege
generos.

Sowie man mir ihn brachte, wurde er von mir und Rottenbiller fir sie bestimmt. ich erhielt
ihn dann bis Ende Juni 837 [1837], bis er statt der abgebrochenen neue Fedem erhalten,
wo ich mittlererweile an ihm recht interessante Beobachtungen anzustellen, Gelegenheit

3% NAUMANN schrieb in der Naumannia 4 (1854) auf der S. 151: ,Selbst noch in den Jahren als
LEVAILLANT reiste, verstand man kaum, Bélge so zu bereiten, dass sie spéter noch ausgestopft
werden konnten. Ich selbst besitze von TEMMINCK noch einen von jenem beriihmten Reisenden in
Afrika ausgestopften, alten méannlichen C. percnopterus, in weichem sich, als ich ihn aufzuweichen
und umzuéndern versuchte, beinahe noch das ganze Knochengerist vorfand und dies demnach
von NITZSCH zu anatomischen Zwecken benutzt werden konnte. Weil damals dieser Vogel noch
vielen, ja manchen grossen Sammiungen fehlte, sparte ich keine Mihe, um dieses Exemplar
wenigstens so herzustellen, dass es als Andenken an jenen interessanten Reisenden immer noch
dienen kann”.
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hatte. Kaum kehrte ich im Februar 838 [1838], von meiner Karpatischen Reise, wegen
welcher ich im Juni 837 [1837], fast sterben muf3te, zuriick, hoffend, daf8 ich von meiner
kleinen Ausbeute mit dem Geier auch andere desiderate, unter anderem auch die dort in
allen Kleidem sammt Eiem erhaltenen Muscicapa parva, Strix uralensis, pygmaea,
Merula rosea u.s.w. schicken werde kénnen: da {iibergossen uns unverhofft die
Donauwasserfluten und mein unteres Quartier im Garten, wo ich alle die mitgebrachten
Schétze niedergelegt hatte, stiirzte indessen, bis ich im Kabinette mit dem Retten der
aufgesteliten Sammlungen beschéftigt war, ganz zusammen, begrub auller dem Geier
noch tber 300 Stiick Vogelbélge, Sdugetiere, auch 2 Gemsen, die ich mitgebracht hatte
und eine Menge anderer fiir die Sammlung mitgebrachter Gegensténde.

Ihr Geier schwamm also in den Fluten der Pester Uberschwemmung (iber 4 Tage und
fag unter dem Schutt meines unteren Hauses iber drei Wochen naB3, worauf ich ihn
dann ausgraben lief3 und so wie er ist, zu retten trachtete: aber die kleinen Vigel gingen
beinahe alle zugrunde! In dieser Uberschwemmung ertrank auch der groBe schéne
Vultur cinereus des GroBBhdndlers HANBAUER, den wir besucht und fir Sie gebeten
haben: und als ich nach derzeit, als man schon in den Ruinen der Stadt wieder gangbare
Wege gebahnt hatte, damach frug, erhielt ich zur Antwort, daB man keine Spur von ihm
hétte.

Ihr nun geschickter Geier ist demnach gewil ein interessanter Vogel;, das Schicksal
bestimmte ihn zum Untergang in den Fluten, als er kaum zu fliegen anfing, aber er wurde
dort gerettet; er lieB ihn auch nach dem Tode schwimmen und begraben sein und
dennoch muBlte er wieder gerettet werden um seine Bestimmung zu erreichen und in
thre Sammiung zu kommen®.

3. 4. Bartgeier Gypaetus barbatus

Geradezu abenteuerlich mutet die Geschichte um den ersten Bartgeier an, den J. F.
NAUMANN von HEINRICH RUDOLF ScHINZ®' (1777-1861) erhielt. Dieser teilte ihm am 14.
Méarz 1818 mit, dall er eine Kiste abgesandt hat, die u.a. einen adulten Bartgeler
enthalte, den NAUMANN als Vorlage fir seine Abbildung nutzen und danach an Boie™
Kiel weitersenden soll. Am 27. August 1818 schrieb NAUMANN an ScHINZ: ,/ch habe lhnen
eine sehr traunige Nachricht zu melden. Denken Sie sich nur, ich bin noch nicht im Besitz
der Kiste mit dem, Gypaetos." Dabei bemerkt NAUMANN, dal die Kiste wohl in Leipzig
anlangte und tber einen Herrn SCHIEG seinem Buchhandler Herrn FLEISCHER (ibergeben
wurde und hier einem Boten ibergeben wurde, der wochentlich von Coéthen nach Leipzig
und zurickgeht. Da dieser schwer beladen war, gab er die Kisten einem anderen
Fuhrmann, der nach Kéthen wollte mit der Bitte, sie bei NAUMANN abzuliefern. Das war
nicht geschehen. Als NAUMANN dem Boten drohte, ihn zu verklagen, bat dieser um 4
Wochen Frist, aber nichts geschah.

Der Verlust der Kiste war um so schmerzlicher, da sich neben dem Bartgeier auch noch
ein Manuskript von ScHINz liber den Bartgeier darin befand.

31) Dr. HEINRICH RUDOLF SCHINZ (1777-1861) war Professor an der Ziricher Universitat. Seine
Tatigkeit galt vor allem der musealen und zoologischen Forschung. Mit mehreren illustrierten
Werken dber Vogel und andere Wirbeltiere machte er sich um die Schweizer Faunistik verdient.
NAUMANN erhielt von ihm Beobachtungsmaterial und Bélge von Alpenvégeln.

%) FRIEDRICH BOIE (1789-1870). Etatsrath, Justitiar, Entomologe, Feldornithologe, Eier- und
Vogelsammier aus Kiel. NAUMANN erhielt von ihm Mitteilungen Uber Seevégel und bereiste vom 19.
Mai bis Mitte Juni 1819 die Westkiste Schleswig-Holsteins mit ihren Insein 1819 in seiner
Begleitung.
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Am 13. Oktober schrieb NAUMANN, der inzwischen 10 Reichsthaler als Prémie fir das
Auffinden der Kiste ausgesetzt hatte, an ScHINZ: ,Leider ist auch keine Spur von der
Kiste zu entdecken. Kein Mensch will die gebotenen 10 rleichsthaler] verdienen, fir
bloBe Nachricht iber die Kiste, keine Zeitung sie ausspahen.”

Erst am 2. November 1818 schreibt NAUMANN ganz erfreut an Schinz: ,Heute rufe ich
Victonia! Freude iiber Freude, (ber das gliickliche Ereignis! Denken Sie sich
Herzensfreund, alles ist da, die Kiste mit allen ihren kostbaren Inhalt" Das
Wiederauftauchen der Sachen grenzte fast an ein Wunder, nachdem sie von ,...dem
liederifichen Boten, der die Kiste in der Betrunkenheit in das erstbeste Haus abgesetzt
hatte, ohne nachher zu wissen, wo das geschehen." Jedenfalls war die Kiste in der
Niederlassung eines reichen Leipziger Lederhandlers gelandet. Dieser hatte den Inhalt
festgestellt und solange gewartet, bis ihm die Annonce aus der Leipziger Zeitung
kundtat, wohin die Sachen gehéren. Inzwischen hatte SCHINZ einen anderen (juvenilen
Bartgeier) fur NAUMANN gefunden, aber NAUMANN bat ScHINZ, ihm doch den adulten Vogel
zu lassen und den juvenilen stattdessen an Bole zu geben, was dann auch geschah.

3. 5. Riesenalk Pinguinus impennis

Urspriinglich befand sich das Exemplar Im Raum 1 in der Alkenvitrine. Im Zusammen-
hang mit der Umgestaltung des Museums zum 200. Geburtstag NAUMANNS in den Jahren
1976-1980 wurden der Riesenalk und die anderen ausgestorbenen Vogelarten, so
Prariehuhn Tympanuchus c. cupido und Wandertaube Ectopistes migratorius der
Sammlung entnommen und in die Ausstellung ,Ausgestorbene Végel" integriert. Uber
den Riesenalk schreibt BLasius (1884): ,/n der Herzoglichen (ehemals NAUMANN'schen
Vogelsammiung, welche im Herzoglichen Schlo3 aufbewahrt wird, befindet sich das von
J. F. Naumann (Naturgesch. d. Végel Deutschlands, Bd. Xli, Taf. 337) abgebildete alte
Individuum im Hochzeitskleide, wenigstens ein ganz &hnliches. Da J. F. NAUMANN, wie (l.
c.) schreibt, 8-9 Exemplare desselben Kleides vorgelegen haben, so bedarf es allerdings
noch einer genaueren Feststellung, ob das jetzt in Kéthen befindliche Stiick wirklich als
Vorbild fiir die Tafel gedient hat." In der Literatur wird das Kéthener Exemplar zuerst von
PREYER 1862 im J. Ornithol. 10: p.78 erwédhnt. Nach Buasius (1884) kam es aus
Kopenhagen in die Herzogliche Sammlung.

Dies bestatigt auch ein Brief von J. H. FRANK (1772-1843), einem Antiquar, der auch mit
Naturalien handelte, aus Leipzig vom 1. Marz 1831 an J. F. NAUMANN. Er schreibt: ,Hier
folgt die treue Copie von meines Freundes Briefe aus Ddnemark iber Alca impennis.

Das Geschichtliche iiber Alca impennis. Im Juny Monat 1830 wagten sich einige Isldnder
von Reikawick nach dem Geierfugl = Scheeren, eingends auf mein Anspomen, und
Bitten um zu untersuchen, ob Alca impennis, den man dort ausgerodtet glaubt, da seit 30
Jahren in dortiger Gegend keine mehr gefunden worden waren. Sie fanden bei den
ungemein schénen ganz stillen Wetter, die so geféhrliche Klippe so ziemlich frei von
steifer Brandung, das die Landung ihnen mdéglich war, zu bewerkstelligen, Sie fanden
dort nur ohngefdhr 6 Stiick dieses seltenen Vogels vor, von den sie sich 4 Stiick
beméchtigen konnten, von diesen kommen 2 in meinen Besitz, einer nach Copenhagen,
der andere an Sie. Die Hoffnung jemahis mehrere zu erhalten ist also sehr gering und
jeder hofft diesen seltsamen Schatz zu besitzen.”

DaR wir heute noch dieses unbestritten wertvoliste Exponat der NAUMANN-Sammlung
bewundern kénnen, ist dem Béackermeister ERNST aus Kéthen zu verdanken. Nach 1945
suchten amerikanische Kulturoffiziere gezielt nach wertvollen Kulturgiitern. So stand



auch dieses Stiick auf lhrer Liste. Unter nicht geringen Gefahren versteckte er den Vogel
in seinem Backofen, wo er nicht entdeckt wurde®

3. 6. Hornlund Fratercula corniculata

Nach THOMSEN (1957) und GEBHARDT (1964) erhielt NAUMANN den Hornlund zusammen
mit anderen Bélgen von dem Leipziger Prof. der Naturgeschichte CH. F. SCHWAGRICHEN
(1775-1853). Er unterhielt eine groRe Vogelsammlung, die urspringlich von dem
Kaufmann C. H. PLosr (1757-1838) angelegt worden war. Aus diesen Bestanden erwarb
NAUMANN im Tausch Baélge, unter denen sich Stlicke aus den Gewassern um
Kamtschatka befanden. Sie waren wahrscheinlich von C. H. MERck (1761-1799) auf
Unalaschka erbeutet worden und iiber P. S. PALLAS (1741:1811) und CH. G. H. GEIRLER
(1770-1844) in den Besitz des Sammlers gelangt. So ergab sich fir NAumANN die
Chance, in der Isis 1821 auf der Seite 782, Tafel 7, Fig. 3 und 4 ,Mormon comiculata" als
neue Art zu beschreiben.

NAUMANN schreibt in Okens Isis von 1821: ,Aulerdem erhielt ich unter vielen andem
nordischen Seevégeln aus den Gewédssem um Kamschatka auch die Arten der
Larventaucher (Mormon. Illig.), ziemlich vollstidndig, und fand darunter sogar eine neue,
so viel mir bekannt, noch unbeschriebene Art, von welcher ich auch im Museum zu
Berlin ein Exemplar sahe. Sie zeichnet sich vor andem besonders durch ein kleines,
dinnes, freystehendes, weiches Hémchen auf dem obem Augenliede aus, weshalb ich
sie Mormon comiculata nenne.”

3. 7. Sandflughuhn Pterocles orientalis.

Das mit Pterocles arenanus beschriftete Exemplar wurde als erster deutscher Nachweis
1804 bei Ziebigk erlegt. JOHANN ANDREAS NAUMANN erhielt es von einem Bekannten.

3. 8. Tiirkentaube Streptopelia decaocto

Das in der NAUMANN-Sammlung befindliche Exemplar der Tirkentaube erhielt NAUMANN
von EMERICH FRIVALDSZKY VON FRIVALD (1799-1870) mit der Bitte, ihm ein Kupfer davon zu
verfertigen. NAUMANN, der bei seinem Besuch FRIVALDSzZKYs in dessen Institut 1835 die
ersten Exemplare der Tiirkentaube sah, die aus Philippopolis (heute Plovdiv, Bulgarien)
stammten, wurde dadurch angeregt, sie mit den Tauben der Ziebigker Sammlung zu
vergleichen. Angeregt durch NAUMANN gab FRIVALDSzKY 1838 die Erstbeschreibung der
Turkentaube mit der von NAUMANN angefertigten Abbildung als Vorlage heraus.

3. 9. Sperbereule Surnia ulula

Das in der NAUMANN-Sammiung befindliche Exemplar stammt tatsachlich aus Anhalt.
NAUMANN schreibt (1849): ,Strix nisoria, Wolf. (Stnix funerea, L.) die Sperbereule. Diese
schéne Tageule des Nordens und Nordostens (auch in Amenka) venmt sich dusserst
seiten bis in die Mitte Deutschlands. Das schéne Exemplar welches unsere Anhalt
Cdthen’sche Vogelsammlung ziert, wurde vor mehreren Jahren als das einzige hier
vorkommene von meinem Bruder in Kleinzerbst erlegt, als ihm der sperberartige Flug
des dickképfigen Vogels sogleich aufmerksam gemacht und dazu angefeuert hatte." In
der ,Naturgeschichte... Bd. 1 (1822) findet sich dazu auf S. 451 eine Fulnote, wo die
naheren Umsténde dieses Fundes beschrieben werden: ,Einer meiner Briider schof3 sie
einmal, indem er nach Waldschnepfen suchte, in einem Erlensumpfe, wo sie aus einem

33) Archiv O.V.C.
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Erlenbusche aufflog und sich in den Gipfel einer Eiche begab; ein anderes Mal in einem
von allen Bdumen entbi6Bten Bruche, woselbst sich mehrere dieser Eulen, bei
Untergang der Sonne, mit Mdusefangen beschiftigen...."

3. 10. WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotos

Aus einem Brief von J. S. vON PETENYI vom 3.9.1834 (CSORGEY 1916) an J. F. NAUMANN
geht hervor, daf} er die beiden heute noch in der NAUMANN-Sammilung befindlichen
Weilriickenspechte von ihm bekam. ,Ich nahm mir die Freiheit, denen von Herm v.
Foldvary eingelegten (und meist von mir ihm einst geschenkten Stiicken, wie Sie an
meiner Schrift bei den beiden Glareolas und an den Zettelchen bei Plectrophanes und
Phileremos, welche von Czinkota und Rékos, seinem nachsten Nachbarorte sind, sehen
konnen) sieben Stiicken, noch ein Péarchen Picus leuconotus [= Dendrocopos leucotos]
wovon ich in meiner Heimat (Neograder Komitat in der Mitte Ungams), und zwar das O”
den 3. Mérz 1834 in Abelova (meinem Geburtsorte), das £ aber in Turopolya den 1. Apnil
1834, zwei Meilen weiter nérdlich von Abelova erlegt hatte, als ein kleines Geschenk an
Sie beizulegen und werde sehr erfreut, wenn sie thnen Vergniigen machen werden...."
Auch CSORGEY (1915), der den Briefwechsel J. S. VON PETENYIS UND J. F. NAUMANNS
bearbeitete, bemerkt, daf} sich diese beiden Végel noch im NAUMANN-Museum befinden.

3. 11. Wendehals Jynx torquilla

In der Sammlung befindet sich ein flavistisches Exemplar, hitzemumifiziert mit
schwarzen Glaskugelaugen. Uber derartige Farbschlége schreibt NAUMANN 1826 im Bd.
5 (S. 360) seiner ,Naturgeschichte der Végel Deutschlands..": ,Spielarten sind unter
diesen Végeln eben nicht selten, besonders eine blasse (Yunx torquliia pallida), wovon
ich einst ein herriches Ménnchen, das seinen Paarungsruf sehr eifrig héren lief3,
erlegte”.

3. 12. bis 3. 14. Certhia brachydactyla, Regulus ignicapillus, Regulus regulus

In seinem Brief an J. F. NAUMANN vom 6. Januar 1817 schreibt C. L. BREHM: ,Als von mir
entdeckte Végel kénnte ich noch anfiihren Certhia brachydactyla, Sylvia ignicapilla und
stnata." Diese drei Arten waren nach THOMSEN (1954) zum damaligen Zeitpunkt wirklich
noch neu. Sylvia ignicapilla wurde 1820 als Regulus ignicapillus von TEMMINCK
bekanntgegeben. Mit Sylvia striata BREHM war der Seggenrohrsénger Acrocephalus
paludicola (VIELLOT 1817) gemeint. Das Typenexemplar von Certhia brachydactyla
wurde von C. L. BREHM am 29. Dez. 1816 bei Renthendorf gesammelt (HARTERT 1918).

Am 14. Juni 1820 bot er J. F. NAUMANN Material von zweien seiner Arten an: “Ungemein
angenehm ist es mir, lhnen beweisen zu kénnen, wie gem ich lhre Wiinsche erfiille, da
es mir bei dem Adler nicht méglich war. Ich sende lhnen von den neuen Sachen mehr,
als Sie erwarten werden, namlich 1) Certhia brachydactyla Mannch., Weibch. und jung.
Ménnchen. 2) Sylvia ignicapilla, Ménnchen, Weibchen und jung. Ménnchen. 3) Sylvia
regulus junges Mannchen. Auch lege ich thnen die Eier bei von Certhia brachydactyla,
Sylvia ignicapilla und regulus. Das kleinere mit dem groen Loch ist von Sylvia
ignicapilla.”

3. 15. Weilbrauendrossel Turdus obscurus

Zur WeilRbrauendrossel schreibt J. F. NAUMANN (in BLasius, J. H., E. BaLbamus & F.
STurRm 1860): ,Wir selbst waren so glicklich im Dohnenstege meines Bruders in



Kleinzerbst am 26. 9.1838 das oben beschriebene junge Ménnchen zu fangen und frisch
in die Hande zu bekommen."

3. 16. Rostfligeldrossel Turdus naumanni eunomos,

Bei NAUMANN (1822) lesen wir: ... mein Vater war der erste, welcher ihn 1804 zuerst
beschreibt und von mir abbilden lie8. Er erhielt ihn damals von einem aufmerksamen
Jager, welchem wir manche Seltenheit verdanken, der ihn im November, als eben die
Rothdrossein héufig zogen, im Walde wenige Stunden weit von unserem Wohnorte in
den Dohnen gefangen hatte".
In den 1860 von in BLasius, BALbAMus & STURM herausgegebenen 13. Band (Nachtrage,
S. 299) zur 12badndigen ,Naturgeschichte der Végel Deutschlands ...." finden sich
folgende Worte von J. F. NAUMANN: Dadurch gelangte ich denn, als mindestens 14
verschiedene Exemplare von Turd. Naumanni, Temm., in allen Altersstufen, mir durch
die Hénde gegangen, zu der festen Uberzeugung, dall jenes Exemplar meines Vaters,
das noch jetzt nebst meinem Gemélde vom frischen Végel, entnommen als er noch nicht
prépariert war, - sorgféltig aufbewahrt wird, keineswegs zu unsrer Naumanndrossel,
sondem einer andem sibirischen Art, nehmlich Turdus fuscatus™, Pall. als junger
Herbstvogel angehdre, die somit hier nun auch als deutscher Vogel auftreten darf
Dieses hitzemumifizierte Stiick hat bemalte Holzaugen. Es ist heute noch in der
Sammlung vorhanden.

3. 17. Sibirische Drossel Zoothera sibirica

NAUMANN (BLasius, BALDAMUS & STURM 1860) erhielt das in seiner Sammlung befindliche
juvenile Exemplar ,...schon einige Jahre vor 1822 aus Braunschweig, wohin es vom
nahen Harz, als daselbst im Dohnenstege gefangen, im Fleisch geschickt wurde." Ferner
bemerkt er: ,Da femer ein junger Vogel dieser Art, factisch mit Fedem vom Nestkleide, in
hiesiger Nahe gefangen, konnte dieser nicht in so groBer Entfemung von uns
ausgebriitet worden und sein Geburtsland kein entlegeneres als héchstens das
westlichste oder uns zunéchst liegende Sibirien, oder wahrscheinlicher noch das éstliche
europdische Ruflland sein, ja es dirfte uns dasselbe sogar noch néher gelegen haben.
Das zuletzt erwédhnte Individuum war wol eins der ersten hier vorkommen dieser Art”.

3. 18. Einsiedlerdrossel Catharus guttatus

Nach NAuUMANN (1826 und 1828) fing sein Bruder CARL ANDREAS am 22.12.1825 die
Einsiedlerdrossel am Dohnenstieg im Kleinzerbster Forst. Das Belegstiick ist noch samt
dem Originaletikett in NAUMANNS Sammlung vorhanden.

4. Zusammenfassung

Der Autor beschreibt die wechselvolle Geschichte der Sammlung des Altmeisters der
deutschen Vogelkunde JOHANN-FRIEDRICH NAUMANN. Diese ist als einziges vollstandiges
Ensemble einer biologischen Sammlung aus der Biedermeierzeit heute von groflem
wissenschaftlichen und historischen Wert. Sie vermittelt nicht nur Kunst und
Zeitgeschmack, sondern auch die Entwicklung der modernen Vogelpréparation von der
einfachen ofengedarrten Mumie bis hin zur Dermoplastik, die NAUMANN wesentlich
mitpragte. Die altertiumlich anmutenden Vogelbezeichnungen geben Auskunft Gber den
Stand der Vogelsystematik in NAUMANNS Zeit. Die Sammlung war eine wichtige

3‘) Turdus fuscatus PALL. 1811 = Turdus naumanni eunomus (TEMMINCK 1831)
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Grundlage fiir NAUMANNS 12béndige ,Naturgeschichte der Végel Deutschlands...” mit der
er die Vogelkunde als Wissenschaft begriindete. Die Sammlung hétte nicht die Zeiten
tiberdauert, wenn es nicht kurze Zeit nach dem Ableben von EDMUND NAUMANN (1898)
neue Betreuer gegeben hétte, die deren Wert erkannten. So ist die Geschichte der
Sammlung und natirlich des Museums auch ein wesentlicher Teil der Geschichte des
Ornithologischen Vereins ,JOHANN FRIEDRICH NAUMANN® e.V. Céthen, der sich von Anfang
an fur den Erhalt der Sammilung und fir die Schaffung eines NAUMANN-Museums
einsetzte. So Uberlebte der Bestand zwei Weltkriege und die Notzeit danach. Erst nach
1955, als das Museum von der Stadt Kothen, spater vom Rat des Kreises Kéthen
ubernommen wurde, standen grofziigigere Mittel zu Verfugung, die sowohl in die
Museumsmodernisierung als auch in die Erhaltung und Restauration der Sammlung
einflossen. Wurden in der ersten Generalsanierung und Restauration der Sammlung in
den Jahren 1955-1961 noch zahlreiche Fehler gemacht, die aus dem Zeitgeschmack
und dem Bediirfnis nach Modernisierung resultierten, waren die Arbeiten bei der zweiten
groBen Restaurationswelle 1977-1980 auf ganz konkrete Ziele ausgerichtet, die
Erhaltung der Originalsubstanz der Sammlung und die Rickgangigmachung der
Restaurierungsfehler der 50er Jahre. Dazu wurde ein wissenschaftlicher Beirat gebildet,
der solche Aktionen fachlich iberwachte.

Daf dennoch Fehler gemacht wurden, ist ursachlich der schlechten Materialversorgung
in der ehemaligen DDR zu verdanken. So standen zu dem Zeitpunkt weder Bleistege im
Biedermeierstil noch mundgeblasene Glaser zur Verfiigung und auch die Beschaffung
von Messingsternen fiir die Kreuzverbindungen der Stege erwies sich als ein unlésbares
Problem. Somit lieR sich die Verwendung von stilistisch falschem Material nicht
umgehen.

Erst nach der politischen Wende war es mdglich, die Sammlung ein drittes Mal zu
tiberarbeiten und auch diese letzten Fehler riickgangig zu machen. Diese Arbeiten
waren 1994 abgeschlossen.

Nach 1994 muBten keine grundlegenden Arbeiten an der NAUMANN-Sammliung
durchgefiihrt werden, abgesehen von reguldren PflegemaRnahmen. Die ,AGENDA
Systematik 2000“, welche im Zusammenhang mit der Weltausstellung in Hannover ins
Leben gerufen wurde, war eine Chance, auch die nicht-Naumannschen Ausstellungsteile
auf Neustand zu bringen. Im Jahre 2000 erfolgte nochmals eine Renovierung des
Museums, wobei an der NAUMANN-Sammlung selbst nur die duBere Farbe aufgefrischt
wurde und ihr Fortbestand gesichert ist.

Summary

The changeable history of the collection of the past master of the German ornithology
JOHANN FRIEDRICH NAUMANN is described. This collection is now the only- existing
complete ensemble of a biological collection of the ,Biedermeierzeit* and therefore of
great scientific and historical value. From this collection we not only learn the prevailing
taste of this former time, but also about the evolution of taxidermy as an art as well as
solid handicraft. NAUMANN was instrumental in it's development. The now antiquated bird
names tell us about the level of sytematics at that time.

The nauman collection was the important base for NAUMANN's 12 volumes of the natural
history of the birds of Germany. This encyclopaedic work established ornithology as a
science. Fortunate circumstances allowed this valuable collection to outlast all dangers
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of the times untill now. This means further that the history of this collection and it's
museum is also an essential part of the history of the local ornithological society, the
LOrnithologischer Verein JOHANN FRIEDRICH NAUMANN Coéthen“. Due to the tireless
dedication of it’'s members, the collection and the museum survived two world wars and
the years of turmoils which followed after. It was not before 1955 , when the city of
Kéthen and later the district of Kéthen took over the responsibility for the museum, that
substantial amounts of money became available. Thus, the first overall restauration of
the museum as well of the collection took place, but due to the mood of time and the
urge of modernisation many mistakes were made. Fortunately the second and greater
restoration in the years of 1977 to 1980 had the concrete goal to preserve the original
substance of the collection and to repair the mistakes of the 50es. For this purpose a
scientific council was installed which had to oversee the work.

That again mistakes were made was due to the bad supply of necessary materials which
was notorious for the former GDR. It was f.ex. impossible to get lead-bridges for the
windows of the exhibition-chests or brass-stars for the joints of these lead-bridges. So it
was unavoidable to use some stylistic wrong materials.

Only after the political change it became possible to restore the collection for the third
time and to eliminate the last mistakes.

Since 1994 no fundamental restoration of the collection has to be done any more, only
the regular maintenance is necessary. The ,AGENDA Systematic 2000", which was
inaugurated in connection with the world exhibition in Hannover turned out to be a
chance to restore the other parts of the collection beside of he NAUMANN collection. The
last small renovation has been done in 2000 but without any redecorations. The future of
the NAUMANN collection seems to be safe.
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Ruse, Prof. f. Philosophie an der Florida State University - ein Kenner DARWINS - legt mit seinem Beitrag ,Ist
Evolution nichts als eine Religion?”, die so vbllig anderen politischen Grundlagen in den USA dar, die die
Auseinandersetzung zwischen den Leugnem (“Kreatio-nisten") und den Befirwortern einer Evolution im Sinne
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Hoch interessant sind die russischen Beitrdge. Denn neben neuen, auf der Tagung gehaltenen, sind zwei alte
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