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Vennisclites

Terfahren gegen die Traubenbrankheit.
Neueren Nachrichten aus Franlireich zufolge hat slch

das gegen die Traubenkraiiklieit ursprunglich ange-

wandle Verfahren , die Stocke mit ^Yasser, in dem

Schwefelbliimen gelegen waren, zu bestreicherij ziir

Bef(irdernTig des VVachslliums iiberhaupt und zur Er-

zieliing einer vortrefflichen VVein-Qiialilat wirksam ge-

zeigt. Man hat beobachlet, dass aus den Botticlien,

wo Most von jenen Stocken entnommener Trauben

giihrt, ein iibler Geruch sich entwickle. Doch Isl Ictz-

terer nur von kurzer Dauer und verschwindet voU-

kommen. Der daraus erhaltene Wein isl vorziiglich.

(0. B. W.)
y

Die ersten Spuren eig^entlicher Obst-
cnltur in Deutschland bemerken wir erst um das

Jahr 800 mit der Einfiihrnng des Christenthums dnrch

Carl den Grossen. Er war esj welcher dieselbe ein-

fubrte und durch weise Anordnungen fiir ihre Ver-

breitnng sorgle, Im Jabre 1621 erschien das ersle

deutscbe poinologische Werk von Bedeutiing, namlich

Knabe's Hortiponiologiti. Sehr viel that fiir den Auf-

schwung der Obslcultnr zu Anfang des 16, Jahrbun-

derts Kurfiirsl August von Sacbsen, welcber verord-

nele, dass jedes junge Ehepaar 6 junge Obslbjiume und

6 Eicben pflanzen solle. Da dieseni grossen Mo-

narchen die Sache noch immer zu langsam ging, so

verfasste er selbst ein Werk unter dem Titel: „Augusti

Sax. Electoris kiinstlicb Obstgartenbuchlein/' das im

Jabre 1636 eine zweite AuHage erlebte und wovon
sich noch gegenwartig Exeniplare in den k. Biblio-

theken zu Dresden, Leipzig und Warscbau befinden.

Von diesem Kurfiirslen wird auch erziibll, dass er stets

ein Siickchen Obstkerne mit sich fubrtCj die er aus-

siiete oder vertheille, wo er es fiir gut fand. Wer
unter seiner Regierung eineu Baumfrevel beging, dem
wurde die Hand abgebanen, eine Strafe, die freilich

das Gepriige jenes Zeitalters trng. (0. B. W.)

einige wenige Blumen ausge-

Eine Ausstellung* won Industrie-, I^and-
^virth^ichan-, Kunst- u. a. CSeg-enstanden fand

im verflossenen Monal December bei Gelegenbeit der

Auwesenheit Sr, k. k, apost, Maj. des Kaisers in Verona

stall. Es waren auch

stellt, unlcr welcben eine Vanjlle (Vanilia planifolia)

die Aufmerksamkeit Aller auf sich gezogen batle. Es

war namlich Ilerrn Job. Baptist Feruzzj gelungen, diese

Ftlanze zur Frucblbildung zu briJigen^ was zum ersten

Male in Ilalien hn Jabre 1841 Dr. Josef dementi,
damaljger Assislent der Botanik an der k. k. Univer-

sitiil ill Padua errungen hatte. Nach dieser Zeil ge-

lang es mehrmals im bolanischen Garten zu Padua die

Vanille Friicbte Iragen zu sehen^ aber niemals war es

mogllcb ein solcb vollkommenes Resultat zu erzielen,

wle es bei Iferrn Feruzzi der Fall war; die Pflanze

batle gegen 40 Traubchen, von welcben jedes mit

10—12 Schotichen behangen war. Dr. Clementi
(gegenwartig Professor der Physik in Turin) hatte iiber

die Frucbtbildung der Vanille bei Gelegenbeit des

vierlen Congresses ital. Gelehrteu Jlillheilung gegeben,

und spiiler die Uesullale seiner Sludien in Bezug auf

Anatomic, Physioloffie und Chcmie besagter Pflanze

vernfrenilichtj wie unter andern ul)er Vanigline, eine

SubstanZj die sich in den Friichten erzeugt in Folge

jener langsamen Oxignuation, die Liebig Ercmacausia

benannte. Ausser der Vanille hatte Ilerr Feruzzi
auch ein Zuckerrobr (Sacbarum officinarum), drei aus

Samcn in Verona erzogene Kaffee-Pllanzen (Coffea ara-

bica] BanniwoIIpilanzea u. m. a. — Herr Piasi batle

durch seinen Giirlner , Herrn B e r a I d i n , cbenfalls

einige Kafree-Pflan/.en ausgestellt, dann eine Strelitzia

llegina, Tiilandia dianthoidea, Laurus cinnaniumuni,

Thea viridis,nigrum,Pogostemuiu Patchouli, Piper

ujcluere exotische Farrnkrauler, Cacfeen u. s. f. — Ana-
nasse mit ihren Friichten hatte die Marquise A. Delia

Torre ausgestellt, von welcben sie eine grossartige

Zucht in ihrem Garten bei Vorona betreibt. — (Sn.)

(0. B. W.)

Entdcciiung;' Ton Thee aus einer sieben-
biir^^ischen Pflanze. Dr, Ferd, Scbnr hat die

interessante Entdeckung gemachlj dass aus einer sie-

benl)urgischcn Pflanze ein Thee gewonnen wcrden

konne, der in Hinsicht seiner Eigenschaften den beslen

echten Theesorlen China's gleichkommen soil. Dr.

Schur beabsicbtiget diese Entdeckung industriell aus-

zubeuten. —- (0. B.W.)

fiber eine Sammlung- y erschiedener Pa-
piersorten innerhalb eines holliindisch geschriebenen

BucbeSj welches zu Begensburg im Jabre 1772 ge-

druckt und vom Smithonian-Tnstitnt als eine Curio-

sitiit von grossem Werthe erworben wurde, brach-

ten wir schon friiher eine Millheilung. In Folge uns

zugekonimener Nachrichten konnen wir jene Notiz

noch vervollstandigen und niittheilen , dass jenes

Werk unter dem Tilel: jjVersucbe und Muster, ohne

alle Lumpen Papier zu machen und das Pilanzenreich

und andere Sacben wirthscbaftsnutzlich dazu zu ge-

brauchen ," von dem Naturforscher Dr. J a c. C h r.

Schiiffer im Jabre 1772 in Regensburg in deutscher

Spracbe berausgegeben wurde, und zwar in einer Auf-

lage von nur 50 Exemplaren. Zu gleicher Zeil er-

schien das Werk in einer holliiadischen Ubersetzungj

aber ebenfalls nur in einer Auflage von 50 Exem-

plaren. Das Buch (Quartformal) handelt insbesondere

von der Verfertigung von Papier aus Pflanzensubslan-

zen aller Art und enthiiU ausser 14 Kupfertafeln auch

noch 81 natiirliclie aus verschiedenen Pflanzen und

Abfiillcn bereitete Papiermuster. Von diesem seltenen

Werke hesilzt die Palm'sche Verlagsbuchhandlung in

Erlangen noch 3 ExempIarCj welche um so werthvoller

sein diirften, als eine neue Auflage, der von S chaffer

selbst bereiteten natiirlichen Papier -Cluster wegeo,
* * t

nicht hergestcHt werden kann, — (0. B. W.J

Jllanche Obstsorten, so Apfel, Birnen, Apri-

kosen, Kirsclien, Kaiserpflaumen, Reineclauden u. a. ge-

deihen in St. Lambrechl in Steiermark^ bei einer Hohe

von 300 W. Fuss, noch sehr gut.— (0. B. W.)

Ein Exemplar der Fruchl won I^affa

AegrypOaca mill* (gewohnlich Towel -yourd als

tropische Cullurpflanze gcnannt), legte Mr. Weslvi^ood

in der Novembersilzung 1855 der Linne'scben (lesell-

schafl zu London vor, welche, wie gewohnlich, in

.<L.>



00

Sanmiliint^en jjetrocknel und innen entleert war. Sie

cehorle zn eiiicr juis Westindicn jjelvominenen Sendung

behiirs der PapierliereitunjSf. Die schiine netzarlige

Kaser wild gebleiclil uiul zu Bilderruliinen, Korhchen,

Derselbe legle auch einenNelzpn 11. s. w. benulzt.

Asf iijrns officinnlis-Slenirel aus seinein Garten zu

Hammersmith vor, welcher flach gewacliseiij nicht

dicker als ein Kartrnblalt, eine Breile von IV2Z. er-

hnllen hatle. — Beim Spargelj fiigen wir Jiinzu, komml

der Caulis fasciatus nicht selten vor, zuweilen mil

(jleichzeitiger spirafiger Drehnng des ganzen flachen

Stengels, er hat dann nur kurze Asia, aber in ziemlich

grosser Menge. ?—1. — (Bol. Zlg.)

THoiix iiber verschiedene Ceg'ensfande^
I-;

.

Mv, W, W. Saunders iibergab der Linne schen Ge-

seltscbaft in London verschiedene von Mr. R. W. Plant

in Natal iibersandte Gegenslande: Beeren (Atumber),

welcbe ausserlich einen sehr starken Gerbsloff ent-

halten, aus welchem man eine sehr gule Dinle bereiten
' '

kann, der Kern enthiillOl. — Ein Insektenwachs (Gian),

welches besondere Eigenthumlichkeilen zu haben scheint

Jeder KafTer, welcher eine Fiau nlinrat, unterscheidet

sich durch einen Kranz, der von deu Ilaaren oben auf

selneni KopTe gemacht isl^ indeni dasselbe mit Hiilfe

dieses ^yachses zu einem ovaleu Ring geflucbten wird

und jeder Wiirme und Niisse trolz bietetj so dass das

Wachs eine sehr hart machende Eigenschaft haben

muss. — Eine Arl.PoIygala, von dortigen Arzten als Rad.

Serpentariae gebraucht. — Eine Art Sarsaparilla. — Eine

aus der Amatinga-Gegend kommendCj }Iaundi genannte

Substanzj welche specifisch gegen den Sonnenstich

wirken sofK — Tambesi, die Zahnschmerz-Pflanze; ein

Stiick der Wurzel an dem Zahnfleische gerieben, macht
jeden Znhn lose, so dass der schlechteste herausge-

nommen werden kann. (Bot. Ztg.)

KuLa soil nach Dr. VogeTs Bemerkungen am
Tsad-See (Ausiand 185t) Nr. 29) seinen Namen nach
einem in der Kanurisprache so benannten Baume
(Adaiisonia digitata) erhalten haben, von welchem aber
der Reisende nur wenige und kiimmerliche Exemplare
vorfand. Da er drei Jlonale nach der Regenzeit ein-

tral'j war aller Pflanzenwuchs versengl, im Jauuar
batte er nur einen einzigen Schmetlerling und keinen
Kiifer fangen k<inneu. „Die Gegead hier", klagt er in

einem andern Schreibeu, „ist uber alle Begriffe ent-

setztich. Wer hier auf tropische Fiille rechnetj wird
sich kliiglich getauscht finden. So weit das Auge
reicht in dieser trostlosen, staubigen Ebene, nichts als

die ungeschicklen und ungraciosen Biische von Ascle-
pias gigantea. Troiz meines eifrigsten Suchens ist es
luir in den ersten fijnf Wochen nicht muglich gewe-
sen mehr als 75 verschiedene Pllanzen hier aufzu-
fiaden und au sammeln. Die Wiiider besteheu meist
nur aus Akazien (nur zwei Arlen) und Tamariaden;
l^almen (Dum] finden sich nur elwa 50 Meilen nordlicli

von hier am Flusse Jeu. Kein einziger Baum oder
Strauch ist ohne Doruen. Vielleicht bietet das Land
nach der Regenzeit einea erfreulichern Anblick dar
denn jelzl sind allerdings fast alle Griiser nnd zarteren
Pflauzen schuu verbrannt von der Sonnenhitze, da das
Thermuuieter schon von Anfang Februars hjiufig bis

iiber 100 Grad F^alir, sleigt. Unter den Biiumen hier

1

ist mlr besonders einer anfgefalleuj dessen kciner der

fri'iheren Reisenden Erwiihnung tluit. Es ist die Ficus

elaslica, die bekanntlich das Kautschuk lieferl. Mit der

Gewinnung des Gummi Elasticum sind die Leute hier

ganz unbekaiiut, trotzdem dass der Baum in jedem Hofe,

auf jedem Plalz und Kreuzweg in Exemplaren von 4

Fuss Dicke und mit Ffronen von 120 bis 150 Fuss Durch-

messer zu finden ist. Der Mangel an Pflanzcnkosty der

schtn Denham aufgefallen war, wurde ebenfalls von

Dr. Vogel schwer empfnnden; ausser Toniatums und

Zvviebeln, Wasser- und Brotmelonen gab es keine ess-

baren Friichte. Der Boden ist iibrigens jeder Kullur

ffihig, wenn es hier nur Lente giibe, die arbeitsam ge-

nug wiiren, ihn zu bebauen. Indigo , Baumwolle und

Melonen wachsen wild, Reis und Weizen konnten in je-

der beliebigen Menge gewonneri werden; erslerer ist

vorzilglich gut^ aber so selten, dass ihn der Sultan nur

als Geschenk gibt. — (0. B. \V.)

Coirespoiideiiz.
[Alle in dieser Ruhrik erscheinen sollenden MiUbeitungen mtissen mil

NamcnsuDtersctarift der Einsender rersehen sein, da sie our unter dieter

Bediugunij unbediagte Aufnahme finden werdeo. Red. d. Boupl.]

Rlotzsch's Begouiaceeu.

Dem Redacteur der Bonplandia.
Uamburg, deu 30. Januar 1857.

Nachdem Sie meinen Brief an Sie vom 12. August

in der 17. Nummer Ihrer Bonplandia am 1. September

vorigen Jahres veroffentlicht hatten, sprachen Sie am
Schlusse Ihres Leilarlikels in derselben Nuuimer Ihre

Absicht dahin aus, den Namen des Verfassers bekannl

zu machenj der unter der nnonymen Bezeichnung:

3,Ein deutscher Botaniker" in dem vorletzten Jahr-

gange der Bonplandia, pag. 205 (Nr. 13 und 14, vom
15. Juli 1855) eii.en in feindseliger Absicht gegen
mich gerichteten Schmiiharlikel geschrieben halte, weil

auch Sie zu glauben schienen, dass er und der Au-
greifer des Herrn Dr. Klotzsch eine und dieselbe

r *

Person sei. — Seit jeneni Tage haben Sie aber iiber

jene uusaubere Anonymitat ein tiefes Schweisen be-

obachtel, woriiber Herr Dr. Klotzsch und ich iins

sehr gewundert haben, und ohne Zweifel auch alle

andern Leser Ihres geschatxten Blatles, welche jene

anonymen Arlikel gegen uns weder in ibreu Tendeu-
zen noch in ihrer Furm'gebilligt haben.

Es ist daher auzunehmen, dass trifftige (Iriinde

Sie bevvogen haben, in Threm bisherigen Schweigen zu

verharreu, welches sonst in dem directesten Widcr-
spruche mit dem ehreuhaften Freimulhe slehen vviirde,

mit dem Sie der erbiirmlichen Feigheil deu Ilandschuh
hingevvorfen, nnd fiir gekrilnkte Ehie und gules Rechl
Ihre kriiftige Lanze eingelegt hallen. Vielleicht schien
Ihnen die Art einer solchen Polemik, wie sie in den
Angriffen gegen Ilcrrn Dr. Klotzsch und gegen mich
sich knnd gegeben hat, mit der Wiirde der Wissenschaft
nicht vereinbar, und Sie nahmen Ansland ,

einer
solchen Polemik die Spalten Ihres Blatles noch ferner
olTen zu halten. Diesen Grund billige ich von ganzer
Seele, und wiirde mich im Inleresse Ihres Blatles un-
eudlich freuen, wenn Sie einen elwalgen Enlschluss In

diesem Sinne in der Zukunft slrenge durchfuhren wiir-
den. Aber ich frage Sie, mit welchem Rechle ffestatte-

»
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ten Sie elneni anonymen Pasquillanten, gonz ohne die

geringsle Ilerausfordening von meiner Seite eiiien iiffenl-

lichen Angriff auf meiiie personliclie Elire zu ver-

suchen? Und init welclieai Reclile zogeni Sie. iiach-

deni dieses einmal geschelien, niir, der zii einem

MissLraucIie der Presse nienials eine Veranlassuni? n-e-

geben hat, die einzige Genuglliuung, welche Sie als

verantworllicher Redacteur mir zu gehen ini Stande

sindj aiich wirklirh zu gewjihren ? Ich liegreife das

nichl, iind zwar urn so weniger, als es wohl keinein

Zvveifel mehr unterworfen sein kanii, dass das Attentat

gegen niich so wohl als gegen Herrn Dr. Klotzsch
von einer imd derselben Personlichkeit ausffefiihrl wor-
den ist. Das sichersle Mittel, einem solcheu „Unfug",
(wie Sie ihn selbst richtig bezeichnen,) ein Ende zu

maclien, ist das, dass einmal ein Exenipel statuirl, und
ein so ehrloses Verfahren uffenllich an den Prancrer

geslellt werde.

Oder schweigen Sie vielleicht deshalb, well mein
bisheriges Ignoriren dieses Artikels Sie glauben liess,

dass der in demselben niir gemachte Yorvvurf einer

oberflachlichen Untersuchung, und die scbwere An-
klage, „mit grosser Suffisaace viillig Falsches
proclamirt zu haben," doch wohl nicht so ganz
unbegrundet seien. Dieser etwaigeu Annahnie muss
ich auf das Entschiedenste vvidersprechen. Der Grund,
weshalb ich jenen Angriff meiner Beachtung bisber

Tiicht werth bielt, lag einmal in seiner Anonymitiitj

hiater der ein scblechles Gewissen sich zu verslecken
pflegt; dann aber auch in meinem unwiderstehlichen

Widerwilleu gegen eine jede gehiissige Polemikj die

meinem iudividuellen Character dnrchans fremd ist^

und welche die AVisseuschaft in den Augen der Welt
herabwurdigt. Jetzt aber, wo der leisesle Grund zu

einem solchen Argwohn ^ mich und meine Ehre
wirklicb compromittiren wiirde, muss ich meinen
Widerwillen bekampfen, und so ersuche ich Sie denn
urn Veroffenllichung der unten folgenden Beleuch-
tung jenes quastionirten Arlikels , und der wissen-
schaftlichen Erorterung des darln geriigleu streiligen

Falles.

Vielleicht isl es aber auch die Riicksicht auf den
anonjnien Verfasser, die Ihnen Schweigen gebietel.

Ich achte diese Riicksicht, weil derselben Ihre Ehren-
haftigkeit zum Gruude liegt. Sie hahen danials, ais

Sie deu anonymen Artikel aufnahmen, zugleich die

Yerantwortlichkeil dafiir iibernommen, und zwar bona
fide. Sie glauben daher, dem Verlasser gegenuber,
auch jetzt noch als ehrlicher Manu die Anonymitiil
respecliren zu miissen. Dieser an und fur sich sehr
ehrenwerthe Grund schcint aber nur stichhaltig zu
sein, in der That isl er es nicht. Das, worauf
es hier ankomml, ist der Umstand, dass Sie nur bona
fide die Verantworllichkeit ubernomnien baben konnen
Tst es denkbar, dass Sie gesonnen sein konnen, noch
ferner die moralische Verantwortlichkeit fur den
Inhalt des Artikels zu ubernehmen, nachdem Sie sich
davon iiberzeunt haben werden, dass jene scbwere
Anklage, die Sie fur baare Miinze nabmen, nichls war
als ein jammerliches Herausholen einzelner. Phrasen
aus meiner molivirlen Beobachtung, also eine nichls-

wiirdige absichtliche Verstummeluug derselben ohne

alien iiinern wissenschaniirlien Gehalt? Ich fran^e Sie

ob Sie es unler solchen Umstiindcn wcrdeu veraut-

worten konnen, noch fernere Riicksicht auf emen
Mann zu nehmen, der nicht allein Sie hintergangen
bat, sondern anch durch die Art seines AngrilFs und
durch seine Unterschrift: j^Eln deulscher Botaniker"

den sprilchwortlich gewordenen guten Ruf deulscher
Treue und deu tscher Redlichke it auf die schmah-
lichste Wcise in Frage slellte, und einen jeden ehren-
werthen deutschen Bolaniker dadurch auf das Empfind-
Ilchsle compromittirte? Ich fra^^e Sie, ob ein soldier

Mensch noch ferner Riicksicht verdleutj der mil den liei-

ligsten Gcfiihlen von Recht und Wahrheit olTcnllich Spoil

und Hohn treibt? und ob es nicht im Gegentheile im Tn-

leresse der \Mssenschaft liegt. einen solchen, im Dun-
keln sein Wesen treibenden Hemnischuh des Forl-

schritts ofTentlich zn nennen, um ihn fiir immer un-^-

«chadli(*h zn niachen? Die Beantwortung dieser Fragen
liberlasse ich Ihrem eigenen Ermessen, und wende
mich jetzt zn der Beleuchtung jenes Arlikels.

nKin deutscher Botaniker,«

KeiD deulscher EbreomanD 1

Als ich im Jahre 1844 die von Herrn Dr. Preiss
an der Westkiiste von Ifenholland gesammellen Com-
positae unlersuchte und , bearbeitete, fiel es mir auf

(lass die Antheren der Arten der Gallungen AVailzia
und Lep lorhy nc hos nicht geschwiinzt seien, (an-

M

therae ecaudatae.) Ich erinnere mich noch ganz

genau, dass ich diese Beobachtung mil grossem Miss-

trauen aufnahm, weil beide Gallungen der so natiirlichen

Gruppe der Helichryseae angehiiren, welche alle,

nach De Candolle in seiueju Prodromus, anthertts
caudal as haben sollen, wie ich es auch bei Heli-

chrysum selbst gefunden halte. Ja noch mehr, in der

treiriicheu Abbildung der Morn a nit id a, Lindl. =
Waitzia aurea, mihi, im Botan. Register tab. 194t,

sind die Antheren an der Basis abgerundet, und mil 2

borstenjihnlichen Anhiingseln versehen abgehildetj wiih-

rend sie mir in ihr Filament allmalich verschmiiJert und

ohne Anliiingsel zu sein schienen. Was war natiirlicher

als dass ich, ohnehin ein Skeptiker gegen meine eigenen

Beobachtungen^ die Miihe nicht scheule, die Antheren

aller Arten der Galtungen Waitzia und Lep lor by n-

chos, welche mir zu Gebote slanden, nicht allein zu

untersuchen , sondern wiederholt zu untersuchen, und

das um so mehr, als es mir scheinea wollte, dass nach

d'em Ver^uche die Antheren \on einauder zu Irennen,

einige der:>elben wirklicb gescbwiinzt seien. Ich iiber-

zeugte mich jedoch nach sorgfalliger Priifung der Pra-

parale unter dem llikroskop , dass diese Anhangsel

nur durch die Trennung der Antheren beim Prapari-

ren enlstanden seien, und dass der ungetrennte Anthe-

ren -Tubus keine Spur von Anhiingseln habe. Nach-

dem ich auf diese Weise meiner Sache sicher zu sein

glaubte, machte ich meine Beobachtung- in einer An-

merkung zu Waitzia aurea, mihi, im erslen Bande

der von Herrn Professor Lehmanu herausgegebenen

„Plautae Preissianae" pag. 452 und 453 bekannl.

Etvva 9 Jahre spiiter unlersuchte und bearbellete

mein Freuudj Ilerr Dr. Sender, ausser mehreren an-

deren Pflanzenfamilien auch die Compositae, welche

Ilerr Dr. Ferdinand Miiller in Sud- Australien ge-

>
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sammelt und herubergesandt hatle. Er theille mir con-

Gdenliell mil, dass er meine Beobachtuncj, die Antbe-

ren der Gattungen Waitzia und L eptorhyu c h o s

belreffend, nicht bestatigt gefiinden, sondern deutliche

Anhiingsel an der Basis der Antheren gesehen habe.

Er zelgte mir auch ein unter seinem Mikroskop noch

befindliches Priiparal, was mich allerdings zweifelhaft

machte. Ich bekannte ibm darauf off'en^ dass ich die

Moglichkeit, mich geirrt zn haben, gern zugebe, obwobl

ich mich entsinnCj mich damals Tagelang mit der Unter-

suchung dieser Antheren beschiiftigt und erst nnch lan-

ffem Zotrern zu der Bekamitmachung meiner Beobach-

tuno- entschlosseu zu haben; der Zeitraum^ der da-

zwischen liege , sel indessen zu gross, als dass ich

mich der Details der Unlersucbung genau erinnern

kiinne. — Auf die Anfrage meines Freundes Sonder,

ob ich etwas dagegen habe^ wenn er seine Ansicht und

das Resuhat seiner Untersuchung publicirCj anlwortete

ich ihra: dass ich nicht allein nichts dawider einzuwen-

den habe, sondern dass er auch der Wissenschaft schul-

dig sei, seine von der meinigen abweichende Ansicht

bekannt zu machen, weil dadurch die Aufmerksamkeit

auch anderer Bolaniker auf diesen Gegenstand gelenkt

warden wiirde, und es sich daun um so eher heraus-

stellen werde, wer von uns beiden das Richlige er-

kannt habe; das Bekenntniss eines Irrlhums sei keine

Schande, sondern nur ein unbedeulendes Opfer, das

man der Wahrheit bringe, nach der wir ja beide

strebten ; freilich wiirde ich die Untersuchungen wie-

der aufnehmenj sobald meine Zeit es erlanbe, nnd

dann entweder meine Ansicht bestatigenj oder die

Richtigkeit seiner Beobachtungen anerkennen
,

je

nachdem das Resultat derselhen ausfaile.

Im Jahre 1853 erschien denn auch im 25. Bande

der Linnaea pag. 499 und 500, in einer Anmerkung zu

Waitzia acuminata, mihi, die Widerlegung meiner

Ansicht: dass Waitzia und L e p to rhyncbos anthe-

ras ecaudatas haben durch Herrn Dr. Sonder,
Dies ist die einfache Art und Weise, wie diese Contro-

verse entstand, welche sine ira et studio, und le-

diglich im Interesse der WissenschaFt von beiden Sei-

ten gefuhrl wurde.

Da beniiichtigt sich ein feiger, ehrloser und gewis-
loser Anotiymus, der sich j,Ein deutscher Bolaniker"

unterzeichnetj in der Doppelnummer 13 und 14 dea 3.

Jahrgangs der Bonplandia vom 15. Juli 1855, pag. 205,
dieser Controverse, um sie zu einem gehil^iiigen An-
griff auf mich zu missbrauchen. Ich aenne den Aao-
nymus feige, denn er hat uicht den Muih, seine gegen
mich gerichteten Schmiihungen, Vorwiirfe und Ankla-
gen mit seiner Namensunterschrift zu verlrelen. Er
ist aber auch ehrlos, denn es vertragl sich nicht mit
der Ehre eines Gelehrlen, ohne auf eine wissenschaft-
iiche Discussion sich selbst einzulassen, die Arbeiten
anderer zum Deckmantel einer personlichen Anfein-
dung zu missbrauchen. Er ist endlich gewissenlos,
denn er umgclU die Wahrheit, und iibt dadurch den
grossten Frevel, den ein Naturforscher gegea seine
Wissenschaft begehen kann, weil nichls den Forlschritt
derselben mehr hemmt, a!s absichtlich eutstelUe oder

f) unwahre Thatsachen. Oder ist es ctwas anders als
eine absidiihch entstellte ThaE.ache, wenn er meine

eigenen Worte nur so weit cilirt, als es fiir seine Ab-

sichl, meiner Ehre zo schaden, passt? Um niimlich

seine Yerlaumdung, dass ich nvollig Falsches mit

grosser Snffisance proclamirt" hnhe, zti begriinden,

fuhrt er den ersten Sati meiner Anmerkung, Plautae

Preissianae, Vol. I. pag. 452 mil den Worlen an: »In

icone allala (Bot. Reg. tab. 1941) caelerum optima, au-

therae basi longiuscule caudalae delineantur, scd cer-

tissime non caudalae. imo non roluudatae, sed in om-

nibus generis speciebus reapse attenualae sunt." Er

verschweigt aber geilissentlich den unminelbar darauf

folgenden Nachsatz: „Ex scclinnibus plurimis, quas

inslitui, intellexi quidem, telam cellulosam antherarum

fragilissimam esse, quare facillime accidit, ut

sectione dislrahatur, ideoque caudas simu-

let, quae arlificialiter factae sunt. Quum vero

antheras inlegras e corolla evt)l\ere conligerit,

caudarnm nulhini vestigium conspicies, sed telani

antherarum cellulosam sensim in filamenla

altenuatam." Aus diesem Kach?alze crhelll niimlich,

dass ich sehr ^vohl gesehen habe, dn?? sich durch ein

Auseinanderzerren der Antheren, einzelnc Parthien dcs

sehr zartcu Zellgewebes leicht loslreuucu, die dann

fiir Anhiingsel gehallen werden konnen, daia aber der

tubus antherarum, wenn er nnversehrl aua der

Corolle herausprnparirl werdc, keine Spur von Auhang-

seln zeige. Den Beweis, da?^ dcm nicht so sei, ist der

Anonymus mir schuldig geblieben. Wenn er dennoch

behauplel, ich habe nvollig Falschea proclamirl,"

BO ist das nichts anders als eine gewisaenluse nnd

nbsichtliche Yerlaumdung. Dajnit fullt denn auch die

Beschuldigung einer faUchen nnd unrirhiigcn Beubach-

tung, und verwnndell sich in eine falsche Darslel-

lun g meiner B eobach tun jf. *)

Nicht weniger berechnet ist die lutkenhnfte An-

fiihrung, in wclchor der Anouymus die Worle des Herrn

Dr. Sunder in der Lianaea I. c. wiedergegebcn hat.
w

Sonder niimlich, der nur in der bcstcu Uberzeugung

luid ohne feindliche Nebenabsichl, seine vuu der meini-

gen abweichende Beobachiung millheill, sagt am an-

gefiihrten Orte: nZu jener irrthiimlichen Angabe ist

Stcetz dadurch vernnlaast worden, dass er, nachdcMU

der Anlheren-Tubus herausprjiparirt war, das Praparat

Irocken unter "das Mikroskop brachte; hie r be i iiber-

sieht man die Anhiingsel leichl, da sie hinifi^

ihn Filamenten fest anliegen. Briugl man das Prlipa-

nil aber in Wasser, so erblirkt man die beweglichen

Anhiingsel augenhlichlirh." — Diesen ZwischcnsaU ver-

schweigt der Annnymii'^ gcflissenllich. Denn es gcniigl

ihnj nicht, mir eincn vcrztihlichen Irrthum nachgewie-

sen zu haben, snndern es ist ihm nur darum zu thun,

mich als eincn nachlasaigen Deobachier hloszuslelleu?

wenn nicht gar als cinen Fa 1 sari u s. Deuu die Worte:

*) Auch in dieser Ilinsicht gleirhl niein Auonynnis
dem anonymen Angreifer des Herrn Dr. Klolxsch aai

ein Haar, und auch dieser tlmsland sprirht dafur, dass

beide Ergtis'^e aus einem und demselben unsauberu
Herzen geflossen sein mogen. Anch jener PasqniHi^nf

cilirt einen Ansspruch des ehrwijrdigen Sir Willi""'
Hooker iiber die werthvolle Arbeit des Herrn Dr.

Klotzsch nur zur Halfte, wie Herr Dr. Klolzsch be-

reils nachgewieseu hat; (cf. Otto's Hanihurgcr Uafteo'
und Clumpnzeitung, \t Jahrgang, (I8r><>} pag- iJ'^i)

\
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jjViilli^r Falsches" sincl nicht, wie ;iu aaderen mar-

kiiien Stellen in dein Artikelj bios gesperrt, sondcriij

rait fetter Schrift gedruckt!

Welche bodenlose Verderblheit des Charakters,

aber auch welche Beschriinklheit des Verslandes gepnart

rtiit einem naiven testimonium paupertatis ge"

hort dazuj eine Controverse aus den Schriften Andcrer

aufzustobernj dieselbe entstellt zu bericliten, iind dar-

iiber zn triuniphiren in einer Weise , wie der Ano-
nymus es gethan hat! Er scheint es in der That aber

auch zu ahneuj wie sehr er sich durch sein in selbst-
*

gefalliger Uberschiilzung sorgfaltig aiisgebriiteles Ei bei

Allen compromittiren wiirde, die gewohnt sind selbst

zu untersuchenj und nicht Andere fur sich arbeileu

zu lassen. — Um das zu vermeiden, hiillt er sich

dahcr in das Dunkel der Anonymitat. Wie vorsichtig

und iingstlich vermeidet er jede Discussion iiber die

angeblich lalsche Beobachlung! Wem sollte da nicht

der Gedanke komnien, dass er von der ganzen Saclie

nichts verstehcj wohl aber in der Ilunsl bewandert sei,

mit rremdein Kalbe zu pfliigen. Sapienti sat. Denn
exempla sunt odiosa. Vielleicht aber wirft diese

4

Thatsache einen grellen Lichtstrahl auf das bis jelzt in

Dunkel gehiillte Spiegelbild des anonymen jjdentschen

Botanikers," der moglichervveise eine distinguirle

Stellung als solcher einnehmen, aber gewiss kein
deutscher Ehrenmann sein kann!

Von dieser mit innerm Widerstreben enlworfenen

Beleuchtung jenes Artikels wende ich niich mit Ver-
gniigen zu einer wissenschaftlicheu Erurleiung der Con-
troverse selbst, zumal ich es jetzt mit eineni ehren-

werthen Geguer, dem Herrn Dr. Sonder zu Ihun babe,

und weil es fur mich ohnehin eine Ehrensache ist, dem-
selben raein gegebenes Wort zu hallen, und die Re-
sultale meiner wiederholten Untersuchungen bekannt
zu macheii.

Man sollte in der That es nicht fur moijlich

halten, dass zwei Beobachter , welche die Antheren
einer und derselben Pflanze untersucht ha ben , zu
einem verschiedenen Resultat iiber die Form und
BeschafTenheit derselben baben gelangen konnen, da
die einzelnen Bluthenorgane von gleicher Dignitut bei

jeder Pflanzenart in der Kegel auch gleich gebildet zu
sein pflegenj und nicht solchen Veranderungen und
Abweichungen unlerworfen sInd, als es bei minder con-
stanten Organen, z, B. bei den Bliitleru der Fall ist.

Die Compo sitae machen von dieser Kegel auch kelne
Ansnahme, mid naraentlich ist der Ban der Antheren
bei jeder Art constant, und Abweichungen von der
normalen Be.schafFenheit habe ich nur hiichst selten

beobachlet. Dennoch ist die in Rede stehende Con-
troverse keine vereinzelte Thatsache, ja noch mehr, es
ist vorgekommen, dass einer der sorgfalligsten Be-
obachter der Composilae, zu verschiedenen Zeiten
eine verschiedene Ansicht iiber den Bau der Antheren
gehabt, und sich gedrungen gefiihlt hat, seinen friiheren

Irrthum spiiter selbst zu berichligen. Ich meine Nie-
manden anders, als Chrisl. Friedr. Lessing, dessen
Name mit Recht von Jedem mit der griissten Hochach-
tung und Verehrung genuuul werden wird, der sich

jemals speciell mit der Untersuchung der Composi-
tae beschiiftigt hat. Lessing beschreibt im 4. Bundc

der Linnaea, (1829) pag. 242 den Bau der Antheren der
Vernoniaceae ausfiihrlich, und pag. 344 desselbcn
Bandes leilet er eine vvesentliche Berichllgung dieser

Beschreibung mit den Worteii eiu: nDescriptioni anthe-

rarum strncturae subslituenda est hacc, observalionibus

ulterioribus emendata:" Und im G. Bande der Linnaea

(183 Ij pag. 625 schiinU er sich nichl, offen zu bekennen:
„Ecaudalas quidem antherasdixi, (Linnaea IV. pag. 242 et

344,) sed caudae latae integerrimae et brevi-
usculae sunt plerisque et praecipue iis, quae
floribus non tarn exiguis gaudent." (cf. die An-
nierkuug k c.) Wer wollte Lessing daraus den Vor-
wurf einer oberflachlichen oder gar falschen Beobachlung
machen, der die Schwierigkeit der Untersuchung der

Antheren der Compositae kennt? Nur der konnle
eiu so hartes Urtheil fallen; der niemals sich mit der Un-
tersuchung derselben beschaftigt hat. Ein jeder Andere
wird in diesen Berichtigungen seiner eigencn Beobach-
tungen nichts anders finden, als die nicht hocli

genug anzuschlagende Gewissenhaftigkeil
eines so griindlichen Gelehrten, eines so
scharfsichtigen Critikers, wie Lessing es
war! —

Und in der Thntj dieDeutuug des Baues der Bluthen-

organe der Compositae ist nicht so leicht, als es

den Auschein haben konnte, und deswegen existiren

auch jetzt noch manche Irrthiimer in den Beschrei-

bungen derselben, und haben sich zum Theile von

einem Autor auf den an dem fortgeerbt, die die

Muhe der Nachuntersuchnng scheuten. Schon der

Umstand, dass man gezwungen ist, die meisten Un-
tersuchungen an getrockneten, oft stark

tragt zu der

gepressten

Schwie-Exemplaren vorzunehmen

rigkeit der Untersuchung viel bei. Sie ist, wie ich

aus Erfahrung weiss, um Vieles leichter, das Resultat

derselben um Vieles klarer, wenn uns die lebeude

Pflanze zu Gebote sleht. Eine andere Schwierigkeit

liegt in der Kleinheit der meisten Corollen der Com-
po sitae und darin, dass der Antheren-Tubus meisten-

theils in Jer Corolle eingeschlossen ist; es gehort eine

grosse Ubung dazu

behutsam zu machen, dass die Antheren nicht verletzt

werdeu; das ist aber durchaus nothwendig, wenn man
sich nicht tauschen will. Ausser der Kleinheit des

Objects kommt aber auch noch die Zarlheit der An-

„ ^».w.^ ^.«^«*, die Liingsschnitte der Corolle so

J

theren-Wandun*?en in Betracht. Sie sind in der Re^rel

sehr zart und von lockerm Zellenbau, ihre Verwach-
sung in den meisten Fallen, (wenn auch nichl imnier,

z, B. bei Kuhnia,) so fest, dass sie nur mit der grosslen

Behutsanikeit von einander getrennt werden konnen,

ohne zu zerreissen. Endlich sind aber auch die bisher

gebrauchlichen Termini I e c h n i c i zur Unterschei-

dung von „antheris caudatis" und „antheris

ecaudalis" lange nicht geniigeud, um sich ein voll-

stiiudig naturgetreues Bild der Antheren zu enlwerfen

und das ist gerade der Grund, weshalb ich seit liin-

gerer Zeit fiir hocbsl nothwendig erachtete, meinen

Pflarizenbeschreibungen eine sorgfiiltigere Definition

der Antheren beizufiigen, bei denen nicht allein die

Basis, ob sie abgerundel, oder in das Filament ver-

schmiilert, oder gar gestutzt isl, u. s. w., sondern auch n
die freie, iiber das Connectiv hinausragende Spitze j

—— o^X^
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(lerselheti, mid ihre verschiedenc Bescliafreiiheit fiir Jio

versthiedeneii Gattiingen und selbst nu'tunter fiir die

verschiedenen Arten von cliarakteristischer Bedeutiing
ist. Ja sogar die Articulation des Filanientes, ob sie

an der Basis, kiirz uber derselhen oder in der Milte
dcr Anihere slattfindet, ist von Bedeutung, und uicht

weniger die verscluedeiie Beschaffeniieit der Anhangsel
an der Basis selbst. Und fiber alia diese so wichtiTcn
Monieute finden wir vveder in den Diagnosen nocli in den
ausralirliclien Bescbreibimgen der meisten Autoren
dcu geiiiigenden Aufscliluss, und gerade sie gehoren zii

den conslantesten Charakteren.

Ohne niich auf dieseiben hier ausfuhrlich einzii-
lassen, weil meine Untersuchimgen noch nicht in sol-
dier Ausdehnnng haben stattfmden kftnnen, als dass
ich im Stande ware, etvvas Vollstiindiges in dieser Be-
ziehung zu geben, so mache icli nur auf einen Unter-
schied in der Antherenbildung aufmerksam, der bisher
ganz iibersehen zu sein scheint, imd der daher zu Irr-
thiimen. Aniass gegeben hat. Bei einem Theile der
Corapositae niinilid. vverden die Anhiingsd an der
Basis durdi die untere Parthie der An the re n sack e
selbst jeder.seits gebildet, bei dnera audern Thdie
(lagegen si„d diesdhen nur sterile Fortsiitze der
AnthereiKsacke in verschiedener Form und Ausdehnung
In. erslern Faile nehmen daher die Anhangsel auch an
der Poiienbildung Thei), I.n zweiten Falle nicht Der
erstere Fall findet allemal statt, xvenn die beiden An-
Uierensacke nicht ihrer ganzen Lange nach mit dem
Connectiv vervvad,scn, sondern wenn die untere,. I'ar-
thieen dersdben frei und von einander getrennt siud.
Das h.hmeni articulirt dann mit der Anihere gewcihn-
hch gende an der Stelle, wo die Anthereusacke mittelst
des Connect.vs w.eder mit .inander verwad.sen sind
Oder etwas unterhalb derselben, und wir haben daJBid exaer vvahren anthera basi sagiitata, wie
.ch s.e nennen mochte, «m sie auch dem Namen nachvon emer anthera basi caudatazuunterscheiden.
Solche Autheren kommen hiiufig ;„ der Gatlun.. Ver

anlherae ecanda.ae genannt sind, und sie sind
e., vvorauf s.ch die obeu angefuhrte Anmerkung Le«.ngs nn 6. Baude der Liunaea bczieht, wo er vo„
''"-„ sagt: sie haben „caudas latas inugerri
.nasetbreviusculas." Ussing hat im 4,'Ba„de
^erL.„naeaaurTab.2,Fig.,0.20„nd30Aid>ildun!„
avon gegeben. Die Antherens.icke alier wirKlic
ntheraeeca«datae,vviewirsiez.B. bdEup

Lange nach m.t e.nander verwachsen, und das Fllnment articulirt gewohnlich eine betr chtl.Vh. L ,

-terhalb der Basis der ^.^.Jl^^'^i^Z
zweUenArtder antheraecaudatae nrf.. > ^

He... fonnecliv, oft von ,l„ , ,
* '

^"'""" ™»

N

verschieden, eben so ihre Struclnr. Haufig sind sie

breitj von derber Structur, behaart, gewimpert zer-
schfilzt u. s, w., wie z. B. bei mandieu Arten der Mu-
lisiaceae und Cynareae. In anderen Fallen be-
slehen sie nur aus einer eiuzigen durchsichligen Schichl
mehr oder weiiiger langgestreckter Zelleii, sind daher
burslenahnlidi, und in diesem Falle hat man iiinen den
passenden Namen: antherae bisetae gegeben. Wir
finden sie bei Inula, Helichrysum und vielen an-
deren Gattnnjjen.

Solche antherae bisetae nun sind es, welclie,
Herr Dr. Sender bd den Gattungen Waitzia und
Leptorhynchos beobachtet hat, wahrend ich die Au-
theren derselben basi attenuatas, ecaudatas
uamile. Dennoch haben wir, so paradox das auch
kiingen mag, beide dasselbe beobachtet, und nur
das Beohachtete verschieden gedeutet. Denn in der
angefiihrten Anmerkung itn ersten Bande der Plan-
tae Prdssianae pag. 453, sage ich ausdnicklich : „dass
ich bei den vieleu Priiparaten, wdche ich gemacht,
zugldch beobachtet habe, dass das Zellgewebe der
Antheren sehr zart sei, weshalb es sich leicht er-
eigne, dass es beim Priipariren auseinandergezerrt
werde und auf diese Weise das Aussehea von An-
hangsdn bekame, wdche iudess kiinstlich gemacht
seien." „Jedoch," fiigte ich aber binzu, „wenn es ge-
liinge, die Antheren ganz unversehrt aus der Corolle
herausznprapariren, so sei keine Spur von Anhiingscln
zn sehen, sondern das Zellgewebe verlaufe sich all-

miilich verschmalernd, in das Filament." - Diese lelzte

Thatsache hat Hr. Dr. S o n d e r nicht widerlegt, wohl abcr
dadurch zu erkhiren gesucht, „dass die Anhiingsel den
Filamenten hiiufig lest aniiegen, und daher leicht iiber-
sehen wiirden, wenu man das Priiparat Irocken unter
das Mikroskup briuge; bringe man es aber unter
Wasser, so erblicke man die beweglichea Anhangsel
augenblicklich." Cf. Sonde r 1. c. p. 499.

Dass ich Lei meinen ersten Untersuchungen die
torollen und Antheren trocken unlersuchte, ist voll-
koramen richtig und der Wahrheit gemass. Dass ich
aber bei meinen neueren Untersuchungen diese Methode
verliess, ,st ebenso wahr, als natiirlich. Vm mich nicht
/ll hillC/^hAn , *_^tzu liiusclien, weichte ich alle priiparirenden Corol-. ' '^" "'»c £u pnipanrennen uurui-

,

" ^"^ "'''''^'» Sande auf, „„d bei viden brachle ich
'Jas so gewonnene Priiparat auch unter Wasser. Aber
>»emals gelang es mir, sobald der Antheren-Tubus un-
versehrt geblicben war, selbst unter einer 300maligen
vergrosserung die geringste Spur von Anhangscln zu
entdecken, obgleich die 5 Filamente deutlich von ein-
ander zu unterschdden waren. Wohl sah ich hie und
da Anhangsel, sobuld ich die Antheren auseinander zu
'egen suchte, und es bedurf.e nicht der Aufeuchtung
™« Wasser, um sie zu sehen, wiewobi ich auch unter
!!!!!!l_dens_eiben Versuch machte.') Ich sage absichl-

zu bemerken"! "'?'
T^'""'

»»«' ^'^'^' Gelegeuheit

Wasser mr' ^. u'
P'-^P^^'ren der Antheren unler

als wea.Tl M "'V Schwierigkdlen gemacht hat,

PrLaii en tu ^""^S^'^^'^ht waren. Wahrend des

E p'

'

' ^ ""''f '"""' ^'^l' "icht .so feicht fixiren

j.«f
Mikro.skop gebrachl 1st. hftrl bekanntlich diese

Schwierigkeit auf.
I6t.

.}
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lichj ich sah hie und da Anliiingselj deiin keineswcgei*

konnlc ich bei jeder ArUhere die ihr znkommendcn
2 Anhiingsel euUlecken. Jn noch inchfj in eiiizcliicn

seltenen Fiilleii, diirch einen 'jliickliolien Ziiffill nelansr

es mir, einzelne Antheren von dern Anlhereii-Tiihus zii

trennen, hei denen auch keine Spur von Anhanrrsclii

2u sehen war, sondern bei denen das zartc ZefLa'-

webe der Anlherensiicke sich allmiilich vcrsclimfilernd

an das Fiiamenl anleirle. Ich kan n d aher auch

jctzt noch, nach meiner besten Uberzeu^jung,

d i e s e A n h {i n g s e 1 n i ch t f ii r n a I ii r 1 i ch e , den
Antheren der Galtungen Wait:iia und Lcplho-

rhynchos z u k o in rn e n d e h a 1 1 c n , sondern muss
sie fiir kiinstliche erkliiren, die bei dem Ver-
suche, die Antheren von einander zu trennenj

en t Stan den sind. Die Griinde fiir diese Ansicht

fasse ich schliesslich kurz folgendennanssen ziisnminen:

1) Bei mehr als 50 Priiparaten der verschiedenen

Arten von Waitzia und Leptor hynchos, bei denen

der Anlheren-Tubus nns der Corolle unversehrt hcraus-

priiparirl war, fand ich die Anhiingsel nicht, auch nicht,

wenn ich sie unter Wasser untersuchte. Dagegen

2) bei einigeii Dutzend Praparaten bios gelegter

Antheren anderer Galtungen, die notorisch antheras
bis etas haben, z. B. bei deni ,sonst so nahe ver-

wandlen Helichrysuni brae teal urn, bei 4 Arten

der Galtung Inula^ fand ich alle 10 Anhiingsel augen-

blicklich. Sie waren selbst niit der Lupe sichtbar,

nocli ehe der Anlheren-Tubus von einander ge-

Irennt war.

3) Die Anhangsel der Antheren bei diesen Gal-

tungen haben immer die Richtnng nach aussen nnd

fallen daher sogleich in die Augen. Wenn nun bei

den Antheren von Waitzia und Leptorhynchos
wirklich ahnliche Anhiingsel vorhanden sein soli ten,

so iniisslen sie nicht, wie Herr Dr. Sonder annimmtj

den Filamenlen fest anliegen, denn das wilrde bei einer

300mah*gen Vergrosserung, die ich anweudete, zu er-

kennen sein, sondern sie konnten dann nur nach innen

gebogen, und durch das dickere Filament verdeckt

sein. Die Analogic einer iihnlichen Lage bei anthe-

ris bisetis ist mir aber bis jetzt noch nnbekannt.

4) In den Fallen, in denen ich beim Trennen der

Antheren von Wa it zia nnd Leptorhynchos An-

hiingsel fand, waren sie nur in seltenen Fallen an bei-

den Seiten der Anihere sichtbar, nnd noch vie! selte-

ner, nur ein oder zweimal sah ich sie dann in gleicber

Huhe voni Filamenle gelrennt.

5) An einem Priiparale sah ich zarte Querfiiden,

welche die halb aus einander gezerrten Wiinde zweier

an einander llegender Antheren noch mit einander ver-

baaden, und das an der Stelle, wo sonst die Anhiing-

sel sich zu befiaden pflegen. Diess spricht deutlich

fur die kiinstliche Entstehunjj der Anl)anffseL

6) Die Antheren bei Waitzia und Leptorhyn-
chos sind trotz Ats zarten Zellirewebes der Antheren-
sacke so fest mit einander verwnch^on, das? es sellen

gclingt, sie, ohne dasselbe zu verletzen, von einander

zu trennen, woher es denn leicht geschieht, dass sich

das Ende der zarleren Anlherenwand von dem feslern

(J
Connecliv, das mit der Nadel fixirt wird, trennt, wo-
durch das Erscheinen der Anhiiugsel nach der vollen-

I

dclen Trennung sich nnschwer cikhiren laspt, iiim:il

es mir

7) in mchreren Fallen gelang, einzelne Anthe-

ren vom Tubus zn Irennen, ohne dass nbcrall cin An-
hanir^el sichthar wurde. Indem ich nun die licsul-

talc meiner Iclzlcn I^itcrsnchungen in ihrcn Einzcl-

hcilcn klar daigelcgl und die Griinde fur das Beharrcn

meiner urspriinglichcn Ansicht beigcriijil babe, iflaube

ich sowohl dem Vorwurf einer oberflachlichcn Beobach-

tung, als auch dem elnes barlniickigeu Beharrcns bei

einer vorgcFas.stcn Meinung genijgend vorgebengl r.u

haben. Eiu Jcdcr, der sich mit den Unlcrsuchnnge^

der Compositae und ihrer Antheren binrcichend be-

schaftigl, und sich Ubnng beim Pr;ipariren, nnd einen

richtigen Blick bei der Deutung derselben erw(»rhen

hat, ist im Stande. dieselben Untersurhungen zu machcn

und sich ein selhststandiges krilisches Urtheil in dicscr

Controverse zu biiden. Gern gebe ich ubrigens ru,

dass meine Deutung des Banes der Antheren in diesen

Gatlungen noch modificirt oder ergiinzt werdcn kann,

durch die Untersuchung der lebenden Pflanze,

welche mir bisher nicht zu Gebole stand. Es sind

namlich noch manche Fragen zu heantworlen, welche

bis jetzl noch nicht gelost sind, und fiber die die le-

beade Pflanze allein Auskunft zu geben im Stande ist.

Wir wissen iiber die Bedeutung und Function der An-

hiingsel bis jetzt noch nichts. Sind sie vielleicht dazu

bestimmt, den Anlheren-Tubus znr Bliilliczeit aus der

Corolle herauszuheben? Dann freilich raiissten sie uie

bei Helichrysura und Inula nach aussen gerichtet

sein^ und nicht nach innen, unter den Filamenten ver-

steckt. Doch wir wissen das noch nicht. Eben so we-

niir wissen wir etwas iiber ihre Genesis. Es ist uns bis

jetzt noch unbekannt, ob sie schon in der Knospe vor-

handen sind, oder ob sie erst spiiler erscheinen^ wir

wissen nicht, ob sie nicht vielleicht erst nach der Ver-

Btaubunn; des Pollen durch das Bersten der Antheren-

wand sich vom Filamente losreissen, oder ob sie von

Anfang an voa demselben getrennt sind. Uber solche

Fragen kann aber nur die lebende Pflanze Aufschluss

geben, in der wir die Antheren in ihren verschiedenen

Stadien, von ihrem ersten Entslehen an, bis zu ihrer

letzlen Function, der Verstaubung, untersuchen kunnen.

Bis dahin jedorh halte ich fiir mein Theil die

Acten fiir geschlossen, nnd vverde nicht wieder das

Wort in dieser Controverse ergreifen ; es sei denn,

dass ich Gelejrenheit fande, die lebende Pllanze zu

untersuchen. In diesem Falle werde ich nicht nnter-

lassen, die gefundenen Resullate bekannt zu macheuj

und selbst dann, wenn ich mich von einem Irr-

ihume sollte iiberzeugt haben, nicht davor zuruck-

schrecken, denselben auch ofTentlich zxx bekennen.

Denn wer die Wahrheit nicht hoher achtet als sich

selbst, darf nun und nimmer Vertrauen beanspruchen,

Jetzt aber, nachdem ich Tage-, ja Wochenlang unch

mit der sorgCultigsten Untersuchung dieser Organe in

der getrockneten Pflanze beschaftigt babe, und nach-

dem die Kesultate immer dieselben gebiieben sind,

wiirde eine Fortsclzung in dieser Art der vergeblichen

Arbeit des Sisyphus gleichen.

Ihr etc.

Joachim Steetz, Dr.

9
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Dem Redacteur der Bonplandia.

Hamburg im Januar 183 (

.

Auf die AuselnanderselzuTig des Herrn Dr. K 1
o tzs ch

in der Bonplandia Nr, 24 vom 15. December v. J. riick-

sichtlich der Begonia Hamiltoniana habe ich zu erwie-

dern, dass diese Begonia hier (laut Protocoll uber die

im botanischen Garten bestimmten Pflanzen vom 22.

August 1830) aus OsUlndischen Samen angezogen ward,

abe"r bald nachdera sie benannt nnd bescbrieben wor-

den, abgestorben und seiidem nicht wieder in den hie-

sigen Garten gekommen ist; dass al^o die so benannte

Pflanze weder von dem versiorbenen Herrn Director

Otlo 1854 nach Berlin mitgenommen worden, noch

von dem lebenden Herrn Inspector Otto 1S55 nach

der Wildparkstation bei Potsdam gescbickt werden

konnte, und es also, wie ich vermulhete, mit der Ver-

wechselung von Etiqnetten seine Richtigkeit haben

wird. Die gedruckten Verzeichnisse der Pflanzen des

hiesigen Gartens beweisen tibrigens genugsam, dass

Begonia acuminata hier seit vielen Jahren cultivirt

worden ist, also mir nicht unbekannt sein konnle, wenn

ich sie auch nicht schon lange zuvor gekannt hatte,

ehe ich sie selbst cultivirte. Was aber die Exemplare

der Wallichschen Sammlung anbetrifft, so kann es

Herrn Dr. Klotzsch wohl nicht unbekannt geblieben

sein, dass nichl gauz selten unter derselben Nummer

ganz verschiedene Pflanzen zur Vertbeilung gekommen

sind. — In unserer kleiuen Republik ist es nicbt un-

gewohnlichj dass wenn eine Behorde Auskunft iiber

einen Gegensland zu erhalten wunschlj sie sich an den-

jenigen wendetj von welchem sie vermuthetj dass er

dariiber Auskunft oderNachweis wird ertheilen konnen.

Dies mag die Hamburgische Polizeibehorde veranlasst

haben, auf eine aus Berlin eingegangene Anfrage riick-

sichtlich eines hot anischen Gegenstandes sich bei

mir zu erkundigen, worauf sie sofort das ^jgrosse Ge-

heimniss" erfuhr, welches sie wahrscheinlich nach Berlin

berichtet haben wird. Will Herr Dr. Klotzsch diesen

meinen ganz freiwilligen Nachweis, als ein nmora-
lisch unab weisbare s Gesiandniss" ansehen, so

m

mag er es damit halten, wie es ihm beliebt. Ubrigens

ist wohl noch niemals mehr uber den muthmasslichen

Verfasser einer kurzen Recension geschrieben worden,

Ills iiber den anonymen Verfasser der kurzen Bemer-

kungen uber die Begoniaceen des Herrn Dr. Klotzsch

in der hiesigen Garten- und RInnienzeilnng, und es

ware wohl an der Zeit, endlich damit abzuschliessen.

Mehr als der hiesigen Polizeibehorde auf ihre

erste Anfrage von mir mitgetheilt worden, wird auch

Herr Dr. Klotzsch von mir nichl fiber den Ver-

fasser der beiden Briefe an den Herrn Inspector

Otto aus Berlin vom 8. Jflarz und 18. Mai v. J, er-

fahren, trolz der neuen Insinuation, als sei ich der

Verfasser dieser Briefe, meiner bestimmten Erklii-

rung gegeniiber, dass ich es nicht bin. Diese Insinua-

tion bezeichnet ubrigens deullich genug einen Stand-

punkt, den ich zu charakterisiren nicht versuchen

will, da derselbe schon anderweitig seine Wiirdigung

gefunden bat. Was endlich die Ansicht des Herrn Dr.

Klotzsch betriffl, auf eine Discussion uber den Werth oder

Unwerth der von ihm aufgesteliten Begoniaceen-Gut-

lungen noch nicht eingehen zu wuUen, so wird es

vielmebr seine Sache sein nachzuweisen, dass das

Urtheil von Sir W. J. Hooker im Journal of

Botany ^Surely so very natural a genus will not bear

such a multiplication of genera, and we cannot see,

how the cause of science is advanced by making the

slightest difference in some part, of the

flower or fruit a ground for constitiiling a new

genus u ein bef^rundetes nicbt ist. Uns wenigstens
r

—

L
^^^

^k

diirf Niemand zumuthen, als Strafe fiJr die Uberliefc-

rung einer an uns eingescblossenen kurzen Beurthei-

lung der Begoniaceen des Herrn Dr. Klotzsch an die darauf

bezeichnete Adresse, das Publikum mit einer detaillir-

len Zergliedcrung dieser Schrift bebclligen zu sollen.

Ihr etc.

Lehmann, Dr.

[Wir werden in zwei Artikelu auf diese beiden

Briefe antworlen. Red, d. Ronpl.l

Zeihingsnacliiicliten.

Grosshtilannien.

loiuloii, 20, Fcbr, Die bolanisclio Gesell-

scluifl Loiidons (nichl 7a\ verwcchseln mil der

Linne'sclien) hat sich vor cinifff^n Tagcn aiif-

gelosf, und ihre Bucher, Pflnnzensninmlungen

uiid sonstijies Eiijrntlmm ineislhiclcnd verkau-

fon lassen^ urn Millel zii gcwinnen, ihre Schul-

den zu bezahlen.

— The Friend of. China gibl einen nftheren
4

Berichl iiher die letzlen YoiTalle in Canton, und

Iheill uns auch die betriibendc Nachrichl mil,

dass Dr. Hance's werlhvolle bot^'^nische Biblio-

Ihek beim grossen Brande dor europiiischen

Faktoreien daselbst ein Raub der Flainnicn

wurde. [Ich kannle diese Bibliolhek aus elge-

ner Anschauung; sie enlhiolt fast jcdes auf

die Chinesische Flora beziigliche Werk, und

da sie die einzige daselbsl war, so kann

man sich den Srhmcrz, den die Freunde der

Pflanzenkunde in Canton, Hongkong und an-

derenTheilen dessudlichcn China iiber den Verlusl

empfindun, leichl vor^lcllen. Gliicklicheru cise be-

findel sich Dr. Ilanco's rciches Herbarium von

Hongkong, nut Einschluss aller Originalcxem-

plare , w orauf seine in W a 1 p e r
s* AnnaU^n,

Hooker's Journal etc. aurgeslellleu Galtungen

und Arlen gcgriindel sind, in meinen Handon,

mir von Freund Ha nee zur Bcnutzung fur

meine Flora von Hongkong (die berpils iheil-

weisevcroffentlichtist) anvertraul. B.Seemann.]

Es ist nicht allgcmein bekannt, dass

Dr. Harvey seit elwa drei Monalen von sei-

ner grossea Reise, die ihn iiber 0>lindien

y
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•^""'X'^vO'

r nach Australien fuhrte, zuriickgekelirt isl, und

^ seinen Amtspflichten als Professor der Botanik

am Trinity College zu Dublin wieder obliogl.

Eine Krankheil, die ihn auf der Reise von

Australien nach Chile hcimsuchte, scheint die

Ursache seiner friihercn Zuriickkunft gewesen

zLi sein.

— Eine neue von der hiesigen Regierung
, r

ausgesandte Expedition zur Erforschung des

sogenanntcn Niger wird von einem Pflanzen-

sanunler begleitel sein.

Dr. W. F, Daniel
J
bekannl durch zahl-

rciche pharmacologische Artikcl (iber afrika-

nische Pflanzen im Pharmnceutical Journal sleht

im Begriff eine Reise nach Westindien zu unler-

nehmen.

Von M.J.Berkeley ist erschienen: In-

troduction to Cryptogamic Botany (London,

Bailliere. 8vo. 614 p. mit 127 Holzschnitten.)

Preis 1 £).

Amtlicher TheiL

Behanntwaclmnycu der K L.-C. Akademie

der Nalarforscher.

Dr. Joliann lud^vig Christian firavenborsl,

Konigl. Preuss. Geh. Hofrath und Ritter des rullien

Adier-Ordens III. CI. mit der Schleife, ehemals ord.

Professor der Natur^resdiichle und Zoologie und Di-
rector des zoolog. Museums an der Universitat zu

Breslau, Mitglied der Akademie den 26. August 1818,

cogn. Empedocles 11.

Abermals haben wir eine Trauerbolschafl

milzulheilen, die uns den schmerzlichen Ver-
lust eincs unserer tuchtigslen Collegen meldet.

Gestern Abend um 11 Uhr verschied sanft nach

kurzeni Krankenlager an Lungenlahmung der

Geh. Ilofralh und Prof. Dr. Gravenhorst,

eincr der alteslen und gefeiertsten Lehrer un-

serer Hochschule in dem Alter von 79 Jahren

und 2 Monaten. Ungeachtet seines hohcn Alters,

hatte der Verblichcne, ein wahrer Nestor der

Gelehrleawelt, den Wissenschaften und deren

Inslitulen fast bis an sein nahes Ende

die eifrigste Pflege angedeihcn lassen. Sein
V

raslloses Streben, welcher Richlung es sich

ininier zuwandle, ward von dem glucklii^hslen

Erfolge gekront.

Geboren zu Braunschweig^ den 14. Novem-

ber 1777, erhiell er seine ersle Vorbildung

auf dem dortigen Calharinen -Gymnasium und

setzte seine Studien auf dem Collegium Caro-

linum daselbst welter fort; er war urspriing-

lich der Jurisprudenz bestimmt, widmele sich

aber nach anderthalbjahrigem Studium den Na-

lurwissenschaften, die er, Hclmstadt verlasscnd,

auf der Universitat Goltingen eifrig betrieb, wo
er sich auch als Schriflsleller versuchte, um
spaler in Helmstadl zu promoviren. Im J. 1804

habilitirte er sich als Privatdocent in Gotlingen,

1810 folgte er einem Rufe als ordentlicher

Professor der Naturgoschichle nach Frankfurt

a. d. 0., wo er, ausser Zoologie, auch Botanik

und Mineralogie lehrte und die Direction des

botanischen Gartens iibernahm. Nach der im

folgenden Jahre geschehenen Verlegung der

Frankfurter Universitat nach Breslau, beschriinkte

sich Gravenhorst besonders auf Zoologie, da

fiir Botanik und Mineralogie besohdere Lehr-

stiihle crrichtet waren. Er hat in alien Ge-

bielen segensreich gewirkt. Im Jahre 1814

tral er seine rcichhallige zoologische Samm-

lung, gegen cine jtihrliche Leibrente, an die

Universiliit ab; aiif diese Weise wurde das

zoologische Universitats-Museum gegriindel,

welches untor Gravenhorst's Direction sich

so vermehrle, dass es jetzt zu den bedeulend-

sten zoologischen Samnilungen in Doulschland

gehOrt, und mit Rechl eine Zierde der hiesigen

Universitat genannt werden darf. 46 Jahre ist

er in dieser Stellung als Lehrer und Schrift-

steller thatig gewesen; als Anerkennung dieser

seiner Thatigkeit wurde ihm schon im J, 1830

der Charakter eines konigl. preuss. Geh. Hof-

ralhs und 1851 bei der Feier seines 50jahrigen

Doctorjubilaums der rothe Adlerorden aller-

hiichsl verliehen. Anfang Juli 1856 trat er

endlich nach so langjahrigem erfolgreichen Wir-
ken, als Senior der Universiliit aus dem Kreise

seiner, ihn hochachlenden Collegen, vvelche ihm

n
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'ix\ Elirun am 6. Jiili cin solennos Abscliieds-

Dincr im Locale der grosscii Frciiuaurer-Loge

auf dcin Potiic gaben, von welclier Zeit or sich

in dcii erwiinschtcn Ruhestand vcrsetzt sali.

(Vgl. Bonpl. IV. p. 240.) — Was er der schle-

sischcn Gesellscliaa fiir vaterlaiulischc Culfur

gewcseiij Iiczcugt die Exislenz dcr enfomolo-

o-lschon Section dieses Vereins, die allein seine

Schopfung zu neniien ist.

Er hinlerlasst iins einen reichen Schatz na-

lurwissenschaftlicher Werke, Schririen imd Ab-

handlungen, die ihm, wie seine grosse Wiik-

sandvcit tiberhaupt, ein unverloschlichcs Andcn-

ken sicbern. Durch seine umfassende griiiullicbe

Gelehrsamkeit, dureb rasllose bcwundernswiir-

dif^e Tbijligkeit und Ausdauer, durch uner-

schUtterliche Rcdlichkeit und Wahrheitsliebe in

alien Lebensbeziehungonj (lurch Licbcnswurdig-

keit und Tiefo des Gemiiths, durch ausgezeich-

nele Geistesgaben und seltene Bescheidenheil

in den Verhaltnissen seines offenllichen und

PrivallebenS; hat sich dcr Verstorbene die all-

gemcine Liebe, Verehrung und das Verlraucn

seiner vielen Freunde und Collegen hior und

im Auslande, in einem seltenen Grade ervvor-

ben und bis zu seinem Ende zu bewaliren ge-

wusst. Wegen dieser schunen Eigenschaften

wird uns daher sein Andenken unvergesslich

bleibcn.

Auch fiir unsre Kaiserl. Akademie ist sein

Hinscheiden ein grosser Verlust, denn durch

ncubelebtenseme rcge Betheiliiiung an dem

frischen Anfschwunge unsers Instiluls in der Zeit

von 1818 an, in welchem Jahrc er am 26. August

mit dem Bcinamen Empcdocles 11. aufgenom-

men wurde, hat er in Verbindung mit unserm

grcisen PrasidenteUj der zu dorselben Zeit die

Lcitung der Leopoldino-Carolina (ibcrnahm, als

thatiger Mitarbeiter an dem akadcmischcn Leben

und den Nova Acta bis in die jtingsle Zeit zur

Bereicherung der letztercn wesenllich beige-

tragen und uns somit ein schonos Denkmal seines

tiefen und griindlichen Forscherblicks hinler-

lassen. Noch vor einiger Zeil, am 2. Juli 1855,

sahen wir ihn in der Sitzung der Akadcmie bei

Gelegenheit der Preisertheilung aus der Demi-
doffs-Stiflung, in welcher er die Zuerkcnnuna

Ats gcologischcn Preises mil unfcrzeichnete.

Wir geben zum Schlusse hier noch (Mue
4 A

libersicht seiner hochst schiifzcnswerlhen Bei-

tra«Te, welche er, der vicl Belraiierle, in unserri

Verhandlungon mitgelheilt \v^\\

Conspeclus Generum et famitinnini Irlineumoniaiim

(mit C. G. IVees v. Esenbeck.) Vol. IX. p. 279.

HeIIwio;iaj novum insecloruin genus. Vol. XI. P. II.

p. 315.

Bemerkiingen id>er ein Paar sclilesische Siingelhier-

arten, Sorex pygmaens, Laxtn., ct Pall. Sorex e\x\\s-

cus; Savi und Lutra Lutreola, III. NeLst cini^en

Worten tiber die Weer- Otter, Lutra jnarina, aucUj

als Typus einer eigenen Galtung; von C. Gloger.

(Jlitgellieilt von J. L. C Gra venhorst.) Vol XIII.,

P. II. p. 479. (Slit Nachtriigen hiezn p. 875)

ijlicr den Neslbau der Zwerg-Mans, Mus minntns,

Pall. J nel>st eiuigen allgeni. Bemcrkungen iil)or den

Kunsttrieb der Siiugelbiere und das Verhiillniss

derselben zu dem derViigcl, von C. Gloger.

(Jlitgelheilt durch Dr. J. L. C. fir a venho rs t.)

Vol. XIV., P. I. pag. 355.

Einiges ans der lufusorieiiwelt. Vol. XVI. ^ P. II.

p. 841.

Uber Phrynosoma orbicularis , Trapelus bispidus,

i'hrynocephalus helioscopuS; Corythophanes cristo-

tus, und Chamaelcopsis Ilcrnaudcsii. Vol. XVI.,

P. IL p. 910.

Beilriige zur geuauern Kenulniss einiger Eidechscn-

gnUungen. Vol. XVIII., P. II. p. 711.

Beobachlungen liber die Verwandlung der Sdiild-

kafer (Cassida). (Mil !)r. H. Schollz.) Vol. XIX.,

P. II. p. 429.

tJber die im zooloff. Musetun der Univcrsiliil Breslau

beflndlichen Wirtclschleichen (Pseudosanra)* Kriip-

pelfiissler (Brachypoda), und cinige andcre, den-

sclben verwandle Rcplilien aus den Zuuflca dcr

Schleichen und Dickzuueler. Vol. XXIII., P, I.

p. 291.

BreslaUj den 15. Januar 1857.

S-k.

li?J3S]^SJi.

Tm Verlage von Friedrich Fleischer
ill l^eipxig^

erschien so eben:

V

if j(|t Irknkn fntotitoloacn

vorzugsweise

iffltsdjlanh tiiiir \n uiimplm ti\M.

Zusammengestellt uud mil Anmerkungen des Sammlers
versehen

Ton

FiirehJegotI Crassncr.
Zweile Auflage. 1857. Preis 15 Ngr.

Druck von August Grimj.e in Hannover. JIarklstrasse Nr. 62.
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