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len Ordnungen zahlen, die eine regelmassige,

nicht rachenformige Bliithe, Staubgefasse, die in

gleicher Hohe der Blumenrohre eingefugt und

nie didynamisch sind, ferner einen kugelig-drei-

seitigen

fehlt, nie

Pollen, an dessen Seiten die Extme
langlichen

g<

Pollen, dem die Extine

rnangelt, einzelne hangende, nie aufsteigende

in einer Mehrzahl auftretende Eierchen besitzen,

finden wir die hier negativ angegebenen Unter-

schiede bei Morina massgebend. Wir dlirfen

uns daher nieht wundern, wenn Morina nicht ein-

mal mit den Dipsaceen zu einer und derselben

Klasse gerechnet werden darf.

Es fehlt nicht an Schriftstellern fur systema-

tische Botanik, welche die Blumenkrone von

Dipsacus, Scabiosa etc. als eine unregelmassige,

Ja sogar als

gefasse

eine lippenformige und die Staub-

als ungleich deuten. Dies ist jedoch,

nliher betrachtet, nicht der Fall. Die Einschnitte

des Bliithensaumes gehen sammtlich bis zu einer

bestimmten Tiefe, die eine Linie in gleicher Hohe
umschreibt, nur die Saumlappen unter sich sind

von ungleicher Lange. Eben so ist es mit den

Staubgefassen. Die Insertion derselben in der

Blumenrohre ist durchaus in derselben Hohe eine

Kreislinie bezeichnencl, nur die Staubfaden sind

haufig von ungleicher Lange. Aber auch im Ha-
bitus halt es schwer eine Uebereinstimmung zwi-

schen Morina und den gesammten Dipsaceengat-

tungen heranszufinden , man iniisste sich denn
auf die Uebereinstimmung der mit einem schrot-

versehenen Blatter stiitzen,

(wovon iibrigens Morina nana Wallich eine Aus-
nahme macht). Das Hiillchen, welches bei den
Morineen den Fruchtknoten umgiebt und sich bei

sammtlichen Dipsaceen wiederholt, ist eine Ana-

sageforinigen Kande

logie , auf welche nichts zu geben ist , weil

keine Familie nachgewiesen werden kann, in

welcher sie in Bezug auf Systematik von Be-
deutung ware. Der Bliithenstand von den Mori-

ein wirtelstandiger und die end-neen iibrigens,

standigen Kiipfe der Dipsaceen bildet einen offen-

baren Gegensatz.

Vergleicht man den von den Systematikern

Charakter mit der Natur, so findet

man bis auf die Angaben iiber die Structur des

Ovariums und der Frucht weder Unrichtigkeiten,

Nur die Wichtigkeit

gegebenen

noch falsehe Deutungen.

Eigentlich nur in zwei Punk-
Morineen mit den Dipsaceen

der Kennzeichen und der Worth derselben ist

verkannt worden.
ten stimmen die

iiberein, und zwar in denen des Involucellums
und des unterstandigen Fruchtknotens.

Waren den alteren franzosischen Botanikern,
die so ausserordentliches Gewicht auf die Inser-

tion der Bluthenhullen legten, die Menge von Ab-
normitaten, die wir gegenwartig naehzuweisen
vermogen, bekannt gewesen, sie waren sicher von
ihrem Vorurtheile geheilt worden.
fur die natiirliche Ordnung, zu der

Morina ist

sie gehort,

insofern eine Abnormitat, als sie das einzi^e Bei-

fur 1

_ ^nTX
wahrend der unterstandige Fruchtknoten bei den °j

und normalen CDipsaceen einen

Charakter abgiebt.

durchgreifenden

Die Gattungen Morina und

Acanthocalyx, letztere von de Candolle und

Bunge als Untergattung der Morina aufgestellt

und durch einen dornigen Kelchsaumrand und

vier fruchtbare didynamische Staubgefasse unter-

schieden, zu der zwei indische Arten: Morina

nana und M. breviflora gehoren, stimmen in alien

wesentlichen Theilen mit den Acanthaceen ausser

dem unterstandigen und einfachrigen Fruchtkno-

ten iiberein. Zu diesen ubereinstimmenden Kenn-

zeichen der beiden Gattungen mit den Acantha-

ceen gehoren die Form des Kelchsaumes und der

Blumenkrone, die Zahl und Insertion der Staub-

gefasse, die Verbindung der Staubbeutel mit der

Spitze des Filaments, die Dicke des Connectivs,

die ungleiche Anheftung der Antherenfacher, die

elliptische Form der Pollenkorner, die Form der

Xarbe und die Lage und Zahl der Eierchen.

Die Angaben in den systematischen Werken, dass

Morina ein einzelnes hangendes Ei haben soil,

sind unrichtig. Ich hatte nur Gelegenheit, Blti-

then in einem sehr friihen Zustande der Entwicke-

lung zu untersuchtn, habe mich aber doch liber-

zeugt, dass vier aufsteigende Eier mit einer ver-

wenig

dickten Nabelstrangspitze vorhanden sind. Eben
so muss ich die Angaben derjenigen systemati-

schen Schriftsteller in Zweifel ziehen, welche dem
Samen von Morina ein fleischi g-oliges Perisperm

zuschreiben. Eben so wenig, wie es Beispiele

unter den Acanthaceen giebt, die im vollig ent-

wickelten Samen Eiweiss enthalten, eben so

ist Hoffnung vorhanden , dass derselbe

in dem Samen der Morineen gefunden werde.

Die hier angefiihrten Griinde, welche

geben habe, um den Beweis zu liefern, dass die

Morineen zu den Acanthaceen und nicht zu den

Dipsaceen gehoren, miissen von alien denen an-

erkannt werden, welche sich der Miihe unter-

ziehen wollen, von der Kichtigkeit meiner Unter-

Bekanntlich schrieb

der verstorbene President Nees vonEsenbeck
eine Monographie der Acanthaceen, in welcher

ich ange-

suchung sich zu uberzeugen.

dieselben in elf Tribus eingetheilt werden. In

dieser Eintheilung wiirden die Morineen zwischen

den Barlerieen und Acantheen ihren geeigneten

IMatz iinden.

Bemerkungen iiber einige Palmengattungen

Amerikas.

Von Jlrm. Wendland.

spiel

Da ich in der letzteren Zeit mich mehrfach
mit den amerikanischen Palmen zu beschaftigen ver-

anlasst war, besonders mit alien den Gattungen, die P
van unterstandiges Ovarium darbietet,

[
der Gattung Iriartea R. & P. verwandt sind, einer 1

cvJL.^
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genaueren Untersucliung unterzogen habe, be-

absichtige ich, im Folgenden diese Gattungen zu

besprechen und die Resultate, die sich mir er-

geben haben, dem botanischen Publikum vor-

zulegen.

Ueber Ceroxylon Hnmb. & Bonpl.

In der Linnaea XXVIII. p. 251 bespriclit

Karsten die Gattung Ceroxylon und sucht gegen
v. Martius seine friiher (Abhandl. Berl. Akad.

1847) erwahnte Gattung Klopstockia als ver-

schieden von Ceroxylon naehzuweisen , vertritt

diese Ansicht auch noch in dor Flora columbiana

T. L p. I. Ich bin nun nicht in der Lage,

lierrn Dr. Karsten in seiner Beweisfuhrung,

die Gattung Klopstockia betreffend, zustimmen zu

konnen, und wende mich daher zur Besprechung

beider Gattungen.

Dass die Gattung Ceroxylon H. & B. wahr-

scheinlich von v. Martius auf Veranlassung

brieflicher Mittheilungen Karsten1

s an ihn als

eine selbstandige erkannt und betrachtet wurde,

scheint aus Ilistoria nat. palm. p. 314 hervorzu-

gehen. Friiher Avar sie von v. Martius ilirer

grossen Aehnlichkeit mit Iriartea R. & P. wegen
als zu dieser Gattung gehorig gerechnet, wozu
iibrigens Humboldt und Bonpland die Ver-

anlassung gegeben zu haben scheinen, denn

Kunth: Nova genera ac sp. pi. p. 308 macht

daselbst auf die Aehnlichkeit mit Iriartea del-

toidea R. & P. aufmerksam, indem er die von

H. & B. der Ir. deltoidea R. & P. beigelegte

Bezeichnung Ceroxylon deltoideum 1. e. p. 313

zuriickzieht, da jene Gattung alter, wenn audi

nicht geniigend beschrieben sei.

Da die Gattung Iriartea R. & P. nun eine

wohl begrundete und wohl zu erkennende war,

hat dies v. Martius veranlasst, dieselbe bei-

zubehalten und ihn bewogen, vielleicht in Folge

obiger Anfiihrung, Ceroxylon mit ihr zu ver-

einigen.

Wahrscheinlich hatte Karsten Linnaea 1. c.

dem verdienstvollen Verfasser der Ilistoria nat.

palm, nicht jene Vorwurfe gemacht, wenn der-

selbe die oben angefuhrte Stelle Nova ge-

nera etc. etc. beachtet hatte. Sobald als von
Martius die Gattung Ceroxylon H. A: B. durch

Karsten selbst genauer kennen gelernt hat,

nimmt er dieselbe auf, vereinigt aber mit ihr die

von Karsten neugebildete Gattung Klopstockia,

nicht aber wie Karsten meint, Ceroxylon H.

& B. mit Klopstockia Krst. Nur fiir den speci-

tischen Xamen wahlt v. Martius den Gattungs-

namen Karsten' s in Folge seiner Ansicht hin-

sichtlich der Identitat beider Gattungen und ver-

wirft cerifera, wTeil beide Arten, sowohl C. andi-

cola II. & B., als auch C. Klopstockiae Mart.

Wachs absonderndc Stamme haben.

Uebrigens ist es v. Martius wohl nicht in

den Sinn gekommen, aus dem Grunde allein,

dass die Stamme beider Gattungen Wachs abson-

<lern, die Ckttungen zu vcreinigen, wie Karsten
behauptet. v. Martius scharier Blick erkanntt

K "P-vielmehr in Karsten's Besehreibung der

stockia cerifera sowohl , wie an < hriginal-

blumen , sogleich die Identitat beider < tt-

tungen.

versucht

Karsten ist nun anderer Ansicht und

Linnaea L c. seine Gattung tester zu

begriinden.

Einigoi

der Besehreibung

gen. etc.

Betrachtet man, ohne im Besitz von vollstan-

digen Exemplaren zu sein , Karsten's dort

gegebene Diagnose der Klopstockia und verglcicht

man sie mit der von EL & B. und mit der von

v. Martius aufgestellten fiir Ceroxylon, so unter-

liegt die Identitat beider (tattungen wohl kei

nera Zweifel und man muss der Ansicht v. Mar-
tius vollkommen beipfliehten.

kleine Unriehtigkeiten , die sich bei

der Gattung Ceroxylon: Plan*

tes equinoxiales etc. etc. eingeschlichen batten,

werden von den Verlassern der Nova

[>. 307 verbessert. Dem Anseheine nach hat

Karsten das zuletzt citirte Werik bei seiner

Diagnose der Klopstockia nicht urn Rath gefragt,

>onst wiirde derselbe sich wahrscheinlich nicht

noch auf die friiheren Angaben ll.'s & B/s be-

ziehen, denn Nova gen. etc. etc. steht „ calyx

duplex, uterque tripartittis, stamina 12— 14; em-

bryo subbasilaris", welche Worte mit Karsten's

fiir Klopstockia Linnaea 1. c. p. 252,

wonach letztere von Ceroxylon abweichen soil,

fast genau iibereinkommen.

Durch die einblattrigen, tiefgetheilten Blumen-

htillen, durch die geringere Anzahl von Staub-

gefassen und durch den grundstandigen Keimlin

Wo aber II. & B. ihr Ceroxylon auf

Weise ^stamina 12— 24, embryo lateralis vel

subbasilaris" charakterisiren. Was Karsten, Lin-

Angabe

Denn Karsten sagt:

folgendf

naea 1. c. p. 253 angiebt, habe ich_ nicht aus-

rtndig machen konnen, oder ist die Zahl »24 a

ein Druckfehler fiir 14 und ^embryo lateralis

vel subbasilaris" ein Schreibfehler fiir embryo

sublaterali-basilaris V Dann wiirde aber Karsten's
Angabe in Betreff der wenigeren Staubfaden gar

geringe Bedeutung haben, da beide Arten in der

Zahl 12 schon eine Uebereinstimmung zeigen,

und es fiir die Gattung wenigstens ganz gleieh-

giiltig sein muss, ob die Zahl der Staubfaden 9

oder 14 betragt, zumal da die Kmbryolage sich

als iibereinstimmend erweist. Die einzige Angabe,

wonach somit Ceroxylon von Klopstockia abweicht,

ist: die einblattrige Bluthenscheide und die vio-

letten Beeren, die ersterer Gattung zugeschrieben

werden, wahrend die letztere mehrere Bluthen-

scheiden und corallenrothe Beeren haben soil.

Was aber den ersten Fall anbetrifft, so ist es

sehr gut moglich, *) dass H. & B. einen voll-

standigen an der Basis abgenommenen Kolben

*) Mit dieser Vermuthung thue ich H. & B. wohl

urn so weniger Unrecht, da Kth. schon in Nova gen.

etc. etc. p. 311, wo er den Hum b old t'sehen Aufsatz

einleitet, in welchem alle bis dahin bekannten Palraen

sowohl der neuen wit- alten Welt besprochen werden,
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nicht gesehen haben und ihnen daher nur eine
rollstandige Scheide bekannt geworden ist, was

urn so leichter geschehen konnte, da Karsten
selbst in der Fl. columb. die Scheiden als „de-

ciduae" bezeiehnet. Der zweite Fall kann

unter diesen Umstanden durchaus keinen

rellen Unterschied begriinden.

Die bekannten Arten sind:

C. a

n

die o la H. & B. Iriartea Mart.

C. Klopstockiae Mart. Hist. nat. palm,

p. 314. Klopstockia cerifera Karst. Linnaea

nun
gene-

XXV
C. int err up turn. Klopstockia Krst. 1. c.

C. utile. Klopstockia Krst. 1. c. 1st vorker-

gehender Art vielleickt nur als eine Bergforra

zuzureelinen, da sie sich nack den von Karst.
angegebenen Untersckieden nur durck halb so

koke Stainme und durcb eine mekr rotklieke Be-

kleidung der Wedel untersckeidet.

C. quindiuense. Klopstockia Krst. Fl.

columb. fasc. I. p. 1.

C. V australe Mart.

Ob audi die von Pkilippi in v. M obi's

und v. Sckldl/s Bot. Ztg. 1856 p. 648 als

Morenia Ckonta besckriebene Palme der Gattung

Ceroxylon kinzugerecknet werden muss, ist okne

Einsickt von Original-Exemplaren nickt zu ent-

sckeiden. (Forts, folgt.)

leber die Pimpinellwurzeln des Handels-

In neuerer Zeit sind als Pimpinellwurzeln ver-

sehiedene Droguen in den Handel gekommen,
von denen eine aus Baiern

einmal von einer Art der

bezogene

Gattung

gar nicht

Pimpinella

herstammt. Es ist fast unglaublick, dass unsere

norddeutscken Droguisten die Wurzel einer bei

uns an alien Wegen kaufigen Pflanze aus Siid-

deutsckland beziehen und sick mit einer Drogue
zufrieden stellen lassen, die sick blindlings von
der gebrauekliehen Pimpinellwurzel untt-rsckeiden

lasst, und vor jedem Thore Berlins fuhrenweise

gesammelt werden konnte. Ick kann diese Sub-

stitution nickt „ziemlich lackerlick", wie sick Herr
Sckleiden ausdriickt, sondern muss sie hochst

betriibend und niederscklagend linden, da sie uns
darlegt, wie wenig nock der Sinn fur eine ra-

tionelle Pharmakognosie in das pharmazeutiscke
Publikum gedrungen ist. In diesem speciellen

Falle mag freilick fiir Preussen wokl auck die

laxe Fassungdes betreffenden Artikels in der Pkar-
makopoe von 1846 einige Schuld tragen, da der
Droguist eine mit der dort gegebenen Ckarakte-

die Bemerkung macbt, da die getrockneten Exemplai e
jener I isenden haufig schlecht erhalten oder gjinzlich
ungeniigend fiir die Beschreibung der Species wie Gat-
tungen seien.

ristik iibereinstimmende Wurzel zu besckaffen

nickt im Stande war; das konnte denn aber dock

nock nickt Grund £ sem den gordiscken

angewendeten Pimpinell-

Genug _,
Knoten zu durckkauen und eine so abweickende

Drogue, wie es die aus Baiern zu uns kom-

mende Wurzel ist, fiir Pimpinellwurzel anzu-

nekmen.

Ueberall gilt und mit Reckt Pimpinella
Saxifraga L. fur die Stammpflanze der auck

wokl unter der genaueren Bezeicknung „Radix
Pimpinellae albae" gekannten und bei Halsiibeln

kaufig und mit Erfolg

wurzel. Die preussiscke Pkarmakopoe von 1846

giebt Pimpinella Saxifraga L. var. nigra
als Stammpflanze der officinellen Wurzel an

welcke Abart oder, wenn man lieber will, Art

bekanntlick in der Nake von Berlin kaufig vor-

kommt und Link, dem Verfasser der pkarma-

kologiscken Artikel der erwaknten Pkarmakopoe
sekr wokl bekannt war. Es ist immer sekr miss-

lick und nur bei iiberwiegenden Vortkeilen ratk-

sam, eine langst gekannte und in den Arznei-

y

scbatz eingefukrte Drogue durch eine neue zu

Wirkung derersetzen. Ueber die specifische

sckwarzen Pimpinellwurzel liegt kaum etwas vor,

denn Harnisck*), der ihre medicinische Wir-
priifte, hat sie nickt fiir sich, sondern inkung

Verbindung mit anderen Mitteln angewendet.

Auck Murray**) sagt von ihr nur: „vix arbi-

tror pluribus suffieere, quam albam illam vulga-

rein". Nun! bei einem so wenicr keroiscken Heil-

mittel konnte man sich endlick dabei beruhigen,

um so mekr, da gerade fiir Preussen diese Drogue
leickt und in grosser Menge zu beschaffen ist,

wenn nicht gerade dieser Einfall Link's die Ur-

der Unsickerheit, welckesache geworden ware
jetzt in der Kenntniss dieser Drogue herrscht.

Um meine Behauptung zu begriinden, sei es mir

erlaubt, den Text der Pkarmakopoe wortlick mit-

zntheilen, wobei ick nur voraussckicke, dass das

besagte Gesetzbuck nickt etwa auck die iibrigen

Varietaten gestattet, sondern allein die Var. nigra

der Pimp. Saxifraga als Stammpflanze der zu

kaltenden Pimpinellwurzel auffiihrt, deren Be-

gchreibung folgendermaassenlautet: „Radixlonga
}

crassitiem pennae coliimbinae adaequan$
7
ple-

rumque simplex et recta, per longitudiiiem rtt-

gosa, si'perne iantutn annulata, e fusco hiteola,

cwiice tpongioso albido, intus inter*him caeru-

lescens e succo
}
quern recens fundit, ligno tenui

striate, saporis acri$t
( 'rescit planta in sleds

<irenosis et saxosis toHu$ Germaniae, colligenda

radix vere. u Leider finden sich in dieser Diagnose
fast eben viele Fehler wie Worte vorkandeu
sind, und ist es schwer zu glauben, dass Link
bei dem Entwurf derselben die Wurzel der vor-

gesetzten Stammpflanze vor Augen gekabt bat.

Die Wurzel der Pimpinella nigra ist, wenn
sie nack der Vorschrift etwa die Dicke einer

*) Meditationcs de Pimpinella nigra. Lips. 1785. * \
**) Apparatus modicum, ed. 2. Vol. I. pag. 428. <X
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