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Binleitung
Wie kaum ein anderer Punkt Mltte’eurOPao zieht der Neusiedler See
Amateur- und Fauhornlthologen aus aller Herren Linder an. Wer -
heute zu irgend einer Tages—- und Jahreszeit an den beriihmien
Schutzgebieten, wie z.B. der "Langen Lacke" oder dem "Illmitzer
Zicksee", zum Beobachien ankommt, sieht sich alsbald im Kreise
von mehv cder weniger versierten "Gesinnungsgenossen', die
eifrigst nach den erhefften Rarititen Ausschau halten. Selten-
heiten sind tatsichlicéh fast immer anwesend, und die meisten
Besucher, die der Vogel wegen kamen, werden auf ihre Kosten ge-
kommen sein. DaB dies auch in Zukunft so bleiben wird, dafiir
sorgen seit einigen Jahren die Schutzgebiete des WORLB WILDLIFE
FUND, die bedeutend besser bewacht und betreut sind, als die
fruheran Naturschubtzgebiete, die meist nmur einen deutlichen Hin-
weis dafir darstellten,. dab h¢e; ein guter Plaiz zu finden war.
Anch heute haben es Tierfotografen und -beobachter noch relativ
leicht, an die Brulstidtten und Rastpliize heranzukommen. Selbst
grobe S*o*ungen.konnan kaum geahndet werden. Der rasch zunehmen-

‘de Tourismus bringt fir dis Erhaliung der Naturlandschaf$ und

der spezifischen uxgena?t des "Seswinkels" neue Problemse. Die
Eorfer Q*eilen sich auf dis G4dsts um wnd a7thergebvaahte
irtschafismethoden werden aus Mangel an Arbeitskridfisn oder
W&gpﬂ zu geringer Rentabilitis aufgegeven, 80 gind die einst so
Charakter;;tlaﬁnen Haaﬁgaﬂﬁhzruaﬁ bis auf Ximmerlichs Reste zu-

,sammengSSNnmoﬂaeno Bald wird es keine Ginse auf dem Dorfanger

mehr geten, Dis Binstellung der Bewe;ﬁnna der Hutweiden, Iins-
besondere der Xixsee-Steppe, konnbe vom WWF in letzter Minuts
verhindert werden, Wie lange wokl w&rd 28 aber mbglich sev%,
die Naturcasen immitten der Kﬂi@ﬁrsteppe zu erhalten94 .

Die Veranderung gen -nn@rha;b des le%zren.sahrzehnta Waren.gewa¢~“
tig und elnbchnsidendg Der AnglelichuigsprozeB, dieses geistlose
Binnivelliersen aller itypischen Uniterschiede auf ein Einhelts~ -
schema, hat das gesqmte Gebiet erfaBt. Die "Briicke™ ist der bis~-
larg letzte und ins Bxurem gehriebens Ausawudkelﬁerﬁm$W1¢klangs-

- und Fortﬂchr¢+tsg1axblﬂke*ﬁ9 die 1dngst das rechte MaB verloren
hat, da einzig Profit und ﬁew*ﬁnﬁdmé MaBSvab@ sin&a an denen‘maﬁ
“Slch orlentlezrai : > : o

‘ﬁnserm Exkursmonen smn& im,bah¢e des ve gangeﬂen ‘ahrzehhﬁa'za
‘einer Chronik der Verdnderungen geworden, die in vieler Hingicht

Zy unW1edernr¢ag¢1ﬂﬁen Zersidrungen gefihrt haben. Naturgemil
konnten sie nur e*neﬂ,W1nz&geﬁ Ausscimitt sus dem Gesamispekirum
&er Verdnderungen erfassen und &okumanclewang ﬁ&ehtséesaoweazger
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sind sie aber anffallend genug, um die Tendenzen zu zeigen. Die
detaillierten Untersuchungen der Kenner und Bearbeiter des
Neusiedler See-Gebietes (BAUER, FREUNDL, LUGITSCH 1955; KOENIG
1961; FESTETICS & LEISLER 1968 und 1970; LEISLER 1969 u.a.)
haben eine solide Basis fiir das Erkennen der Prozesse und Zu-
gammenhinge gelegt, soweit sie sich auf den ornithologischen und
ornitho-tkologischen Sektor beziehen. Eine Verdffentlichung eini-
ger Ergebnisse der sieben Exkursionen ins Neusiedler See-~Gebiet
mag daher zundchst ziemlich bedeutungslos erscheinen. Im Hin-
blick auf die ornithologischen Probleme im Gebiet kann dieser
Beitrag tatsidchlich nur einen sehr kleinen Baustein liefern; Jja
eigentlich nur das Material anbieten, das nur im griSeren Rahmen
eine gewlsse Bedeutung erlangen kann.

I V
Ein anderer Grund veranlaft uns aber zu dieser Auswertung:
Es ist die Feststellung, daB8 nur ein sehr geringer Teil der Be-
sucher des Gebietes die Beobachtungen notiert und den Gebiets-—-
- bearbeitern zgur Verfigung stellt. Gezdhlt wird von den meisten
wohl kaum, sodaB, abgesehen von Seltenheitsfeststellungen, fast
kein quantitatives Zg&hlmaterial den Bearbeitern zur Auswertung
iberlassen werden kann. Wir sind aber der Meinung, daB es in o
Anbetracht der Wichtigkeit genauer Daten fiir die Schuizbesire-
bungen und die Managemeniprobleme Ifir Jeden Ornithologen eine
Selbstverstandlichkeit sein sollte, die ihm vom Gebiet geboitenen
Erlebnisse durch Erarbeitung von Datenmaterial zu honorieren.
Gerade in der Vogelwelt ergeben sich hiufig so rasche Veridnde-
rungen, 4aB eine mbglichst liickenlose Datensammiung wvon auBer-
ordentlich groBer Bedeutung ist. Bei der hohen Besucherzahl
miiBte der Neusiedler See praktisch von jedem Tag genaue Daten
aufweisen ktnnen. Das Gebiet kbnnte das am besten untersuchie
von ganz Mitteleuropa sein., Tatsidchlich findet man aber in fast
allen Publikationen nur pauschale Angaben zur Phinologie der
einzelnen Arten. Der Besucher konnte daher mit geringem Einsaiz
sehr wertvolles Matfterial liefern. Bei der Vielzahl der Besucher
lieBe gich sogar die unterschiedliche Zihlqualitit verschiedener
Zghler an den gleichen Tagen fiir die einzelnen XKongentrations-
punkte der Vogel ermitteln wund kurzfristige tageszeitliche
Anderungen im Bestand erfassen.

Ziel der vorliegenden Auswertung ist es daher, fiir das Lacken-
gebiet im Seewinkel unabhingig von anderen Beobachtern ermittel=-
tes Davenmaterial vorzulegen und an einigen Auswertungsbeispie-
len zu priifen, inwieweit man die Besultate mit den Ergebnissen
der Okologischen Arbeiten von FESTETICS & LEISLER 1968 und 1970
bereits vergleichen kann. Alle Daten sind auf systematischen .
Zghiungen im Gebietl des Seewinkels ermittelt worden, Sie bezie-
hegas%eh daher hauptsichlich anf die Lacken, nicht auf den See
selbst. , o o ‘ ‘ ;

Die sieben Exkursiomen verteilen sich iiber die Periode von April
bls SQPtemher (1?3"’2798e1963 [I ’%98"240401965 / 26.5&‘256-1966 ti :
24,8.-2,9,1966 [ 5.=9.7.1967 / 4.-10,9,1968 / 11.-15.9.1972). Es
gpricht flr den grofBen Arienreichtum des Gebietes, daB wir auf
diesen Exkursionen (insgesamt 30 Tage in Gelénde) insgesanmt 188
Vogelarten beobachten konnten, also rund 1/3 aller europiischen
Arten. Eine Ars, der Tereckwasserlsufer (Tringa ierek), war sogar
neuw fiir das Gebiet (82137 1970). B s -
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An der Sammlung der Daten haben mitgearbeitet: H. KOSAKOWSKT,
-J, PFADENHAUER, O. PREUSS, H, WEBER, M, WINKLER, H, ZIMMERMANN
und insbesondere XK. SCHMIDTRKE., = . :

- Die_Bnten (Anatidae)

Auf den Exkursionen haben wir insgesamt knapp 18.000 Enten im
Seewinkel gezdhlt. Da unsere Exkursionen nicht die Hauptzugzeiten
erfaBt haben, liegt diese Gesamtsumme relativ niedrig. Sie spie-
gelt in ihrem prozentualen Anteil jedoch sehr schon die relative
Hiufigkeit der einzelnen Arten wieder (Tabelle I) und zeigt, da8
der Seewinkel in erster Linie ein Schwimmentengebiet darstellt.
Die Tauchenten stellten nur 2 % der Gesambtmasse in unseren Zih-
~ lungen. Dabei ist die Tafelente, die diese 2 4 im wesentlichen
stellt, von den Tauchenten diejenige Art, die wohl am meisten
auf Flachwasserzonen anzutreffen ist. Die Reiherente als typische
Tauchente spielt dagegen mengenmiéfig keine Rolle mehr., Auch die
langhalsigen Schwimmenten, wie z.B. die SpieBente, sind nur
schwach reprisentiert, doch ist die Haupbtdurchzugszeit der SpieB-
ente nicht mehr gut genug getroffen worden, sodaB sie im Ver=
gleich zu den Befunden von FESTETICS & LEISLER (1968) zu selten
registriert worden ist. Mit 371 Pfeifenten notierten wir aber
ein neues Maximum dieser Art, die sich als "Weideginger" in die
Weidebiocoenosen einfiigt, fiir das Gebiet (20.4.65, Lange Lacke).

Tabelle It Rangfolge der~Haufigkeit der 12 Entenarten, die
auf den Exkursionen zwischen 19.4. und 15.9. im .
Seewinkel gez&hlt worden sind (n =25 Zihlungen).

Art Anzahl %
Stockente ' - 13,130 - T3
Krickente : 3560 20
Schnatterente 460 245
Pfeifente 3. 2
Tafelente 364 2
Loffelente 42

Knzkente 16

Moorente ‘ 7 '
SpieBente R 6 0,5
Schellente - 4 g
Reiherente ~ » 1

Brandente ' 1

. Summe: 17,962 Ex. = 100 %

Fiir die hiufigeren Arten stimmt die Rangfolge und damit dis Oko-
logische Bedeubung gut mit den Befunden von FESIETICS & IEISLER
(1568) iiberein, Fir die selteneren dagegen reicht das Material
noch nicht aus, wm sinnvolle Vergleiche anstellen zu kinnen,
Interessant ist neuerdings die Konzentration der BEnten Iin den.
Ruhezonen der (WWPF-) Schubtzgebiete., Wohrend fiir die Mdwen und
Limikolen dér Oberstinker ein wichbiges Nahrungs- und Rastgebiet
darstellt, spielt er als Ruheplatz fir Enten eine v1§1ﬂger;ugerex
Rolle. Sicher sind Skologische Unterschiede hiefilir nicht dle
Hauptursache, sonderm vielmehr die Tatsache, daB der Iilmitzer
Zicksee und die Lange Dacke bedeutend weniger gestdrs sind.
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Das Neusiedler See-Gebiet ist nicht nur fiir die Sumpf- und Wasser-
vigel, sondern auch fiir die Greifvogel ein Gebiet von besonderer
Bedeutung. Die Parndorfer Platte und der Hansag sind als giin-
gtigste Beobachtungsorte besonders berihmt. So konnten wir an
30 Zdhltagen nicht weniger als 379 Greife in 20 Arten beobachten.
KOENIG (1961) nennt 28 fiir den gesamben Raum nachgewiesene Arten,
das sind rund 3/4 aller europidischen! Tabelle II schliisselt die
Zahlen auf die einzelnen Arten auf. 4 ‘ -

Pabelle II: Verteilung der Greifvogelfeststellungen

Azt " Jahr 1963 1965 1966 1967 1968 1972 Summe.

Kaiseradler 2 2 2 3 9
Schelladler : 1
Schreiadler
Zwergadler
Mdusebussard
Adlerbussard (?)
Sperber

Habicht
Schwarzmilan
Wespenbussard
Rohrweihe 3
Kornweihe
Wiesenweihe
Pischadler
Baumfalke ,
Wanderfalke
Wirgfalke
RotiuBfalke
Rotelfalike
Turmfaike
Summe
Artenzahl
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Da diese Aufschliisselung vor allem deswegen sehr heterogen ist,
well die Jahreszeit der Beobachitung in den einzelmen Jahren
unterschiediich lag, ist es notwendig die Daten anders aufzu-
schliisseln {(Tabelle III).

Tabelle III: Jahreszeitabhingigkeit von Artemzahl und
Individuenmenge pro Tag bei den Greifvigeln des
Neusiedler See-~Gebietes

b4

| Arﬁenzé.hl Bx. / Qag
Aprili 5 ; | 12,5
Mai / duni 9 6.3
August 7 - 10,0
Septenmber : 9 - 11 - 20,2
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SchlieBlich ist der Anteil der seltenen Arteﬁ von der Hiufig-
keit der hdufig vorkommenden in den Tabellenwerten (Tabelle IIT)

‘abhingig. Tabelle IV schlieBt daher die Arten Turmfalke wund
Ronrweihe aus. ; , .

Tabelle IV: Jahreszeit und Auftreten seltener Greifvogelaiten

o Artenzahl Individuen Bx./Tag %-Anteil
April '

. 3 3 0,75 6
Mai / Juni 7 10 1,66 26
¢ Juli 7 10 3,33 36
3 August 5 10 . 1,25 12,5
- September . 12

49 5,44 27

Die Watvbgel (Dimicolae)

- S >

Die Bkologische Einnischung der Brut- und Durchzugslimikolen im
‘Gebiet des Seewinkels haben FESTETICS & LEISLER (1970) eingehend
untersucht. Im groBen und ganzen decken sich unsere Befunde it
ihren Ergebnissen, wenngleich die relativen Hiufigkeiten innez-
halb einer so mobilen Vogelgruppe, wie es die Watvigel sind,

viel weniger gut fixiert (d.h, biotopbezogen) sind als vergleichs-
weise bei den Enten. Tabelle V kann daher in erster Linie die
Artenvielfalt und den Reichtum an Limikolen darstellen, aber keie-
ne Skologischen SchluBfolgerungen zulassen. Dazun wire ein viel
umfangreicheres, planvoll erarbeitetes Material notwendig.

Tabelle V: Ergebnisse der Limikolenz&hlungen im Seewinkel

irt 19;-24-4. 26;59“—'296. 50"9:7. 17727484 44“19@9& 1‘10"15;9; . Burne
1965 1966 1967 T 1963 1968 4972 , :
Kiebitz 22 8 59 23 2k 12 ‘ d5§
Sandregenpfei fer - 15 - - 13 1% - i
Flufiregonpreifer & > B 3 w 34 £9
Seerggenprei fer 25 50 30 40 %5 4 450
Kiebitzregenpfeifer - 2 - - - - 4 5
Steinwnlzer - 3 - - - - 3
Bekassine - - - 40 3 - 12
gre, Brachvogsl 8 - g 32 X! 2 Bg
Regsnbrachvopel - - . - -
gf‘ersalmspfe ; 5 3 kB2 ; 21 b Sﬂg
¥aldwasserifufer - - - - - F
Bmﬁhwasseriﬁufer , - &4 35 32 &7 4 1%
Rotschenks] g B 15 2 - 6‘3 4323
Dunkler WasseriZufer 1 1 45 7 4 3 2
Erinschenkel - 2 - g ] : %
. FluBaferifvter . 7 & 5 16 B -
Tere?vasserl’a‘ufer - 1 - - ' ; - :;
Zwergstrandliuter - 7 - - 7 02 ﬂg_
Tenninskstoandlauter - - - - 2 p e
Alpenstrandliufer 85 5 - - 2 2 z
Sichalstyendliuter - - 1 - - b4 pr
it A 360 3 " 435 125 1 sgg
gifzsiﬁﬁ%r \ T4 40 20 ] §g : A
EBhﬁhnch - - - -

m!}. o - - - - . . 4 1
Summss 27 Avten 513 183 %3 302 369 50 fﬁﬁ



1320V

e G kT Y D S Gy o B 0D S Yt S ETE e YA WD SO S S W3 (T s e o . - — -~

Als letzte Wasservogelgruppe" sollen schlieflich noch die Mowen
und Seeschwalben ausgewertet werden. In dieser Gruppe haben sich
in den letzten Jahrzehnten stérkere Verschiebungen ergeben, die
es lohnend erscheinen lassen, das "derzeitige" relative Verhdlinis
der Arten zueinander festzuhalten. Eine Gesamtbearbeitung der Mo-
wen und Watvdgel haben FESTETICS & LEISLER (1970) vorgelegt. Das
unfangreiche Material aus dieser Verdffentlichung kann zur Ver-
gleichsbasis herangezogen werden. .

Tabelle VI faBt unsere Ergebnisse gusammen. Danach ist die Lach-~
moéwe nach wie vor die hd@ufigste Art, gefolgt von der FluB- o
seeschwalbe und von der Silbermdwe (ILarus argentatus michahellis).
Die Silbermdwe scheint sich im Gebiet fest etabliert zu haben.
Sicher dirfte auch die Zunahme der Zwergmdwe sein, wenn man die
Angaben von BAUER, FREUNDL & LUGITSCH (1955) als Vergleichsbasis
heranzieht. Auch bei Festetics & LEISLER (1970) rangiert diese :
Art jetzt an 3. Stelle unter den Mowen. . ‘ '

Pabelle VI: Mowen~- und Seeschwalbenzihlungen im Seewinkel

m 19»"‘2‘)o‘} 26050»-2069 5«0‘9973 . 170'2?-8. A’n"'Ongn 1"."15'90 Summe
1965 1966 1967 1963 1968 1972
Heringsutue T - - - T2 - - -
81 lbernive = - 1 i 163 5% 266
Sturanbwe 4 - - - 4 - 2
Zwergmive - - 13 3 9 14 36
Lachmbee 4300 450 1326 252 800 343 hiy74
Dreizehonmbwe - - q - - - 1
Trapgrsseschwalbe 3 4. 42 16 3 - 65
WeiBfilizelsseschwalbe - - b © - - - 4
WeiBbariseeschyalbs - S 4 - - - 4.
Lachsesschwalbe - - 2 4 - - 3
Raubseeschwalbe - 1 © - 1 - 2
FluBseeschwalbs 37 240 624 & - 1 966
Zwergsegschwalbe - - -3 - 2 s - : 5
Suzme 4344 692 2017 389 977 58  582%
- ZEDZ
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Seidenreiher - 1 Ex. am 7./8.7.67 Lange Lacke;
Nachtreiher - 1 ad. am 8,7.67 im Hansag;
: 1 immat. am 9.7.67 am Darscho; :
Léfflier =~ 142 BEx, am 6,7.67 Illmitzer Zicksee;
59 Ex. am 6,7.67 Lange Lacke; :

Stockente ; - 9000 Ex, am 14,9.72 Lange Lacke;
Krickente -~ 2900 Ex. am 11,9,72 Illmitzer Zicksee;

| 500 Ex. zm 12.9.72 Lange lLacke;
Schnatterente - 370 Ex. am 11,9.72 im Seewinkel;
Prfeifente - 371 Bx. am 20,4.65 Lange Iacke;

Schellente - 4 g am 2004,65 Lange Lackej




Graungans
saatgans

Kaigeradler

Schelladler
~ Schreiadler

Zwergadlef
Adlerbussard

Habicht

- Wanderfalke
Wirgfalke
Rotelfalke

Xranich

Eiebitzregenpfeifer

Steinwéizer'
Regenbrachvogel

Uf@rschnepfe

~ Dunkler Wasserlaufer '

Terekwasserléufer
Knuts |

Zwergstrandliufer

Temminckstrandliufer -

Aipengtrandlsufer
=Sleaelstranﬁlaufer
Sanderilng
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1827 Ex. am 7 67 Lange Lacke;
2105 Ex. am 12 9,72 im Seew1nkel,

1 voll Flugfihiges Ex. noch am 19, 4,65
bei Oggauj

immat. am 19.8.6% Lange Dacke;
immat. am 20.8.63 Lange Lacke;
‘ad. am 8,7.67 Hansag;

ad. am 6.9.68 Hansag:

immat. am 8.9.68 Hansagy

ad. + 1 juv. am 12,9,72 Hansag;

ad. (etwa 4-jshrig) am 6.9.68 Hansag;

ad. am 9,9.68 Hansag;
ade + 1 juv. am 12,9.72 Hansag,

ad. am 6.9.68 Hansag;

2 ad. mit zimbtrotem, ungebindertem Schwanz
iiber dem Grenzgebiet (Hansag) am 12.9.72
beobachtet; alle Kennzeichen sprachen fiir
Buteo: rufinug;

1 ad. & am 29.5.66 Hansag;

-1 dam 7.7.67 am Oberen Stinkersee;
1.Ex, am 9.7.67 an der Fuchslochlacke;
2 Bx. am 8,7.67 Hansag;

1 Ex. am 6.9.68 Hansag;
27 Bx, am 7.9.68 um 18.00 Uhr uber Joms,‘

"4 Bx. am 8.9,68 um 15.00 Uhr iiber
- I1imi%z -» Sliden;

1 Ex, (Schlichtkleid) am 27.5. 651@3gel@cke*
1 Ex. Ubemgaﬁgakle¢d3 am 29,5.66 Illmitsz

1 Ex. Winterkﬁe;d) am 12.,9.72 Illmltzer
. Zicksees

3 Bx, (2 Brutklp, 1 Ubergangskleid) am

31.5.66 Illmitzer chksee,

. 1 Ex. am 24.8.63 bei Podersdorf;
2 Ex. am 6.7.67 bei Illmitz; :

415 Ex. am T.7.67 im Seew;nkei,
54 Ex., :m einem Prupp am 5.9.723}& Obers a,:mke
1 Bx. von 27.-31.5.66 am IT11mitzer szksee-

. 1Ex, an }59 €8 am Oberstinker;
. 98 Ex. am 12.9. 72 im Seewinkel;

2 Ex. am 5,9,68 an Okersﬁinker,'
%2.Bx. (Brutkl. }am‘ff’l 5,66 Illm, Zicksee;

13 Ex, am 13.9.72 am Obersiinker;

= 1 Bx, am 23.4.65 an der Langen Lacke;

1 Bx, am 31.5.66 am Illmitzer Zicksee;
o1 Bx. am 9»?»67 am Ilimitzer Zicksee;
-2 Ex, ?Gﬁ 42.=15. 90’2 im Seewzgkel,‘
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Kampflaufer : - 600 Ex, am 20,4.65 am Xixsee;
Odinshiihnchen - 3Ex, (Winterkl.) am8.9.68 am Oberstinker;
Triel - 1 Bx,am11.9.72 abends am I1lmitzer Zicksee;
Schmarotzerragubmiwe - 1 2d.BEx.(helle Phase) 30.8.66 bei Neusiedl;
Heringsmowe - 2 ad.Ex. am 26.8.63 bei Neusiedl auf d. See;
Silberméwe ’ - 158 Ex. (39 ad. + 119 immat.) auf dem
Oberstinker am 8.9.68 (Schlafplatz);
Dreizehenmdwe - 1 ad, Ex, am 9,7.67 am Darscho (nach star-

kem Sturm aus NW); v ‘
Weiﬁi‘lﬁrgelseeschwalbe - 4 Ex. (Brutkl.) am 7.7.67 am Oberstinker;
WeiBbartseeschwalbe = 1 immat, BEx. am 7.7.67 am Oberstinker;

Lachseeschwalbe - 1 ad, Bx, am 19.8,6% am Darscho; '
( 1 ad.Bx. am 5.7.67 amn I11m. Zicksee (auch 9.%);
Raubseeschwalbe - 1 ad. Ex, am 29.5.66 am I1lm. Zicksee;
1 ad. EXQ am 509068 am Obers‘binkel‘:;
Zwergseeschwalbe © - 2 ad. Bx., am 24,8,63 bei Podersdorf am See;
. 3 ad. Bx, am 5,7.67 am Illmitzer Zicksee;
Ziegenmelker = 1 Bx, am 12,9.72 im Hansag;

Fichtenkreuzschuabel 6 Ex.rastenkurz a.d.Rosalienkapelle, 21863,
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