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1. E%pleitung

Tm Frithjahr 1974 hat der "Bund Naturschutz in Bayern e.V."
~ eine Okologische Zelle beil GschOd, Gemeinde W%%t%breu@,
- k¥uflich erworben. Eine Besichtigung fand anldBlich einer
Wanderung von Mitgliedern des Bundes und Interessenten am
25, Mai 1974 gtatt. Herr Oberstudienrat ROCKL, Eggenfelden,
hatte den geologischen Teil, Herr Dr. KRISAI, Braunsu am
Inn, den botanischen Teil der Wanderung Ubernommen. ,

Die botanisch-geologigchen Ergebnisse dieser Wanderung
von Naturfreunden seien nun erginzt dureh die Funde aus dem
kleinen Moortimpel bel Gschod.

Dag CewHsser hat nur eine Oberflédche von wenigen Quadrat~
metern (Lénge 2,80 m, grifte Breite 1,20 m), die Tiefe be~
tragt 12 bis 40 cm. Seine nichebe Umgebung ist Sumpf, ge-
kennzeichnet durch Torfmoos, Moosbeere, Rundbléttrigen Son-
nentau, Schlammschachtelbalm und Liussekraut.
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2. Ube% das Voskommﬁn von Stentor amethvstlnu§ LEEEE

Zu den besondefs bemerkenswerten Arten deg Moortumpels bed
Gschod z&hlt zwelfellos Stentor amethystinus LEIDY, ein Ci-
liat, der mir in Hunderften von Kleingewassern wahrend der zu~-
vuckliegenden 50 Jahre nicht begegnet ist.

KAHL (19%2) gibt filr diese Art folgende MaBe an: L = 3%00-
400 Mikron, nach LEIDY bis 600 Mikron. Meine Messungen, vor-
genommen an 25 Individuen, ergaben T = 194-278 Mikron; die

Breite der groBten trichterfOrmigén Erweiterung lag ZWlSChen': ERE

122 und 180 Mikron.
KAFL erwihnt unter den "stets mit Zoochlorellen" gefunde~ .

nen Arten Stentor polymorphus (MULLER, 1773) BHERB.-STEIN und
Stentor dmethvstlnu@ LEIDY, 1880, Die Unterschiede beider . .

Arten liegen in der GroéBe, in der Gestalt des Kermes und in
der Farbung der Zelle.

Stentor polymorphus miBlt mlt 4000 2000 Mikron das Fiinf-
bls Siebenfache der Lénge von Stentor amethystinug. Wdhrend

Stentor polymorphug durch einen v1elglledrlgen, perlstabfér- - .

migen Makronukleus charskterisiert ist, hat Stentor
amethystinug einen fast runden Groﬁkern. Auch dle Farbung =
beider Arten kann als afttyplsch,bezelchnet werden, Sie ist
beili polymorphus himmelblau Oder grun9 bei amethystinus
blauschwarz- grunbra.ms :

Die Dwagnosen einzelner Arten scheinen auch in der Be~ . "i
arbeitung der Gattung durch KAHL erganzungsbedurftlg zZu, seln,_3“
Meines Erachtens sagt e i n e Zeichnung je Art nichts iiber -

deren Gegtalt-Verinderungsféhigkeit aug. Dieger Forderung
wird jetzt durch Verdffentlichung mehrerer Skizzen entspro-~
chen. Und schon zeigt sich, daB die Bemerkung "Gestalt oft
dreigeitig", die KAHL in seiner Arbeit auf Seite 465 bel
Stentor niger (MULLER, 1773) EHRB. gemacht hat, auch fir
Stentor amethystinus zu*rlffﬁ.

KAHL erwshnt auch, daB die Art Stentor niger "beim An-
heften am Hinbterende lingere Fortaeabze ausstreckt alg die an~
deren Arten". Dieges vielleicht ‘arttypische Kenngeichen wire
m.E. wert, auch bei den anderen Klein-Stentoren untersucht zu
werden. Bei Stentor amethystinus ist mir aufgefallen, daB die

Konturen dés Zellkorpers bis zum stark verschmilerten Hinter-

ende in doppelter Iinie (Pelliculadicke?) verlaufen, dann
guer abgeschnltten und hier e i nl ini g sind upd anm
KSrperquerende ein Biischel absbtebender, allem Anschein nach
steifer Cilien tragen, Nachdem die Steﬁtoreﬁ g0 verankert of®
uUber eine halbe Stunde strudelten, nehme ich an, daf es gich
in dem Biischel abstehender oder nsch unten zur Wimpelform ZU
semmengeneigter Cilien um Haftorganellen handelt die das In-
dividvum an die Unterlage kleben.

Allem Anschein na@h.haw KAHL Stenﬁor amethyshlnus nur ‘
schwimmend angetroffen. Man verstinde sonst geinen Sabsz nlchﬁ'
"Man trifft das IﬁLuSOf meigt im kurz kreisel- oder birn~
formigen kontrahierten Zustand schwimmend; es scheint pach
PENARD kein Geh#uge aussz uschewdemg sondern sich nur mit einer
Schleimhiille anzuheften, die den Hinterkdrper bedeckt". '

Zu dieser Mitteilung KAHL's, bow. PENARD's sei bemerkt,
daB meine Messunger durchwegs an festeitrenden, strudelnden

i oy
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Individuen erfolgten. Die Vermutung, Stentor amethystinus
hefte sich mit einer Schleimhiille, die den Hinterkorper be-
deckt, an, kann ich nicht bestidtigen. Ich sah vielmehr wie-
derholt Spuren farblosen Plasmas, durch Adhidsion schwimm-
hautfdrmig die "Klebecilien" verbindend (Abb. 13).

Der festsitzende Stentor amethystinus hat entweder den
UnriB einer regulsdren, dann wieder eilner zweiseitig oder,
nach oben ausgebauchten Trompete; verlauft die Kontur ein-
seitig fast gerade, auf der gegeniiberliegenden Seite jedoch
leicht konvex gebogen und im oberen Teil extrem nach aus-
wdrts gewolbt, so entsteht eine Dreieckform. Neben seltenen
Vieleckgestalten kommen auch Konturen vor, die Ahnlichkeit
mit einem tiefen Schopfloffel bzw. mit elner kurzen Tabaks-
pfeife mit gekiirzten Stlel haben (Abb Ta~- h)

Abb. 1: gtentor amethystinus LEIDY
a=-h) UnriBbilder;
i) . = Stentor amethystinus von e1nem.Schlammwechsel~
- tierchen ubergtulpt;
3) Haftmechanlsmus von Stentor amethystlnus.
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Elnmal habe ich beobachtet, wie ein Stentor amethystinus
von einem %chlammwechseltlerchen iibergtllpt wurde. Zu melnem
Erstaunen war am Opfer nicht dle geringste Reaktlon festzu~—
stellen (Abb. 1i),

Tm Herbst 1974 erbeutete ich Stentor amethystinus in
solcher Menge, daB die Wand des 100—g—Schopfglases, an die
Schattenseite eines Fensters gestellt, wie mi?t Punkten uber-
sght erschlen@ ST

3. Zwel neue Arten der Gattung Stentor aus dem Moortimpel
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Nach KAHL's systematischer Bearbeitung der Arten der Gat-
tung Stentor OKEN 1815 treffen fiir keine der beiden von mir
gefundenen Arten die angefiihrten typischen Merkmale in Ge-
samtheit zu, so daB ich mich auBerstande sehe, meine beiden
Stentoren mit einer der bereits bekannten Arten zu identifi-
zieren.

Stentor dlchromus NeSDow

Am 25. Mai 1974 schopfte ich aus dem Moortumpelbel.Gschod
etwa 20 ccm Wasser.

Schon in den n#chsten Tagen entdeckte ich in dem Material
einen Stentor der gich in F8rbung und Dehnbarkeit wesentlich
von Btentor amethystinus, der als Leltform der Gewdsserprobe
gelten konnte, unterschied. Wihrend letztgenannte Art
schwirzlich~braungriin gefédrbt schien, war die seltenere Art
gelblich; aufgrund ihrer Dehnbarkeit erreichte gle schlieB-
lich mit einer Linge von 540 Mikron das Doppelte der Linge
eines Stentor amethystinus TEIDY.

Der neue Stentor war vollig durchsichtig. Fr schien bel
Verwendung kUnstlichen Lichtes dunkler gelb zu sein, alg das
beleuchtete Gesichtsfeld des Mikrogkops. Um hingichtlich der
Farbbeurteilung keiner Tauschung zu erliegen, schaltete ich
un auf Tageslicht. Dabei zeigte gich, daB der Stentor aus
dem Moortumpel tatsBchlich durch einen gelben Farbton ge-
kennzeichnet war.

Ende Mai gah ich den strohgelben Stentor wieder, dieses~
mal in Teilung begriffen. 14 Tage spa*er' egegnete mir ein
Individuum der gleichen Art, jedoch mit wenigen Zoochlorel-
len in dem beachtlich diinnen StielkSrper. Wire diese ein-+
zellige Grinalge aufgenommene Nahrung gewesen, h#tte ich sie
vermutlich in einer Nahrunggvakuole im Zusbande der Zer-
setzung finden miissen. Das war Jjedoch nicht der Fall.

Mitte Juli entdeckbte ich im einem Wassertropfen, von
Detritus am Entkommen gehindert, wieder dem strohgelben
Stentor. Dieges Individuum: hatte aﬂnahernd 50 Zoachlorellen
in seinem Korper.

© In dem Abschnitt iiber Stentorﬂmultlformls (O F MULLER, )
1786) STEIN erwdhnt KAHL 2Uf Seite 465 einen von PENARD be-
schriebenen Stentor gallinulug, dessen "rechte HElfte des
Peristomfeldes einen hoheﬁ”war21gen HOGKGr blldet" und
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dessen Kern in der FBinzahl vorhanden und oval ist. Das sind
auch fUr meinen strohgelben Stentor zubtreffende Merkmale, S0
daB ich schon glaubte, einer ldentifizierung wit Stentor
gallinulus PENARD stiinde nichts mehr im Wege. Die im Kiein-
druck beigegebenen systemabischen Merkmale der Stentor-Arten
solliten endglltige GewiBheit gchaffen. "Farbe nicht
ge lb's "Parbung schdn dunkelblau bis
kraftig seegrin'y ohne Zooechlo-
rellen" (KAHL, Seite 465) lauteten die Hinweise. KAHL
scheint in seiner Systematik der Stentoren iibersehen zu ha-
ben, daB die MOglichkeit nicht auszuschlieBen ist, daB kurz-
zeitige Beobachtungen, gerade in Hinsicht auf Zoochlorellen-
besitz, zu Fehlergebnisgsen filhren kinnen.

Weitere wesentliche Artmerkmale scheinen nach meiner
Beobachtung der Bau deg Peristoms, das Verh#ltnis Peristom-
breifte zur Gesambkorperlinge und nicht zuletzt die Weise der
Anheftung zu gein.

Ich habe viele Muhe darauf verwandt, den Bau deg Peristoms
des strohgelben Stentors zu ergriinden. Ich kann jebtzt mit Be-
stimmtheit sagen, dal der hohe Hocker von Stentor dichromus
nur "warzig" erscheint, in Wirklichkeit Jedech gelurcht ist.
Die Stelle an der die Furchenzeilen wie wellige Ebernit-
décher am First geknickt sind, erweckt den Eindruck, es hand-
le gich um Warzen. Andere Beobachtungen deuten darsuf hin,
dal der Hbcker asusstlilpbar ist. Wie wiren gsonst die paralle-
len Querfalten, die auch PENARD zeichnet, zu erkliren?

Nach meinen Beobachtungen liberragt die eine Perigtomh&lfte
die andere, so daB beil enteprechender Stellung eine BSvufe
sichtbar wird. Die Cytostomseite ist vorspringend bogig aus-
gebuchtet, die Gegenseite der Trichbterform leicht konkav. Die
Breite des Perishoms betrigh bei voller Entfaltung 105~112
Mikron, ungefihr ein Finftel der Gesamtkdrperlinge. El@mal
habe ich den Vorgang des Sichanheftens beobachtet. FEine
Torausgegangene Kontraktion hatbte am hinteren Ende des nun
lang-kelchformigen Korpers ein kurzes Stielchen erkennen las-
sen. Mindestens fiinfmal tasbtete der Stentor, rlckwarts
schwimmend, eine Detritusbucht ab, entrernte sich wleder, war
wieder da, und hatte endlich den Platz gefunden, der ihm ge-
stattete, seinen Kdrper in Ruhe zu strecken und das Peristom
zu entfalten. Jetzt konnte ich deutlich sehen, dal an die
Stelle des Stielchens ein anderes Organell getrefen war. fch
kann aber nicht sagen, ob das kurze Stielchen eingeschmolzen
oder ob es, was ich fiir wahrscheinlicher halte, verbreitert
wurde, weil ich unablissig bemiiht war, die mehrfachen Ab-
Bnderungen des "FuBeg" zeichnerisch fesbzuhalten (@bbaéigam)p
Das ganze Gebilde trug in der Verlimgerung der Korper—
lingeachae ein abstehendes Biischel vermublich wven Tagtwim-
pern und golche siumbten auch den Rand des FuBes.

KALL, scheint in der Anordnung der Tasteilien ein wesent-
liches Unterscheidungsmerkmal dér Arten erkannt zu haben, Sie
stehen bei Stentor dichromus n.sp. in Einzshl vom Stielkor-
per sb, e S ’ ,

Diagnose: o ;

Strohgelber, durcheichtiger Stentor chne odsr mit Zoo-

chlorellen, der sich unter Umbildung des Stielchens an
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Detritugteile heftet. Tastcilien am StielkOrper in Einzahl
stehend, Makronukleus ungegliedert, oval.
Dasg Perlstom zelgt Stufenbau: Eine Halfte iberragt die an-
dere, Der hoher gelegene Teil ist gefurcht, die erhabenen
"Zeilen" erscheinen an der Knickunggstelle als "Warzen'.
Cytostomseite vorspringend bogig ausgebuchtet Gegenseite
schrig-gerade verlaufend.
Cilienstreifenabstand 2,8 Mikron. -

= 430-540 Mikron, Peristombreite 105-112 Mikron.
Peristombreite zu Korperlinge = 1:4 bis 1:5.
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Abb. 2: Stentor dichromus n.spe.
a) Teilung;
b - g) Peristomformen;
h% kontrahierter Ciliat;

i Stielchen;
j=m) Formen des FuBes.

Stentor chlorellus n.sp.

Am 3. Juli 1974 holte ich aus dem Moortimpel bei Gschdd
eine zweite Gewdsserprobe. Schon wenige Stunden spiter ent-
deckte ich darin einen Stentor, vollgepfropft mit Zoochlo-
rellen und deshalb von grasgruner Firbung.

Hatte ich anfangs geglaubt, einen Stentor dichromus n.sp.
vor mir zu haben, so belehrten mich die Weise der Anheftung,
der Bau des Peristoms, die GrdfenmaBe und endlich die Kern~
verhdltnisse dariber, daB ich unter Hunderten von Stenboren
der Art amethystinus eine dritte Stentorenart gefunden hat-
te: Stentor chlorellus n.sp.

Die kurze Beobachtungszeit gestattet keine Beantwortung
der Frage, ob es sich bei Stentor chlorellus m.sp. um einen
Ciliaten handelt, der dauernd oder zeitweise Zoochlorellen
besitzt.

Die Art der Anheftung unterscheidet sich wesentlich wvon
der fir Stentor amethystinus und Stentor dichromus n.sp.
festgestellten: Der Stlielkorperboden der dritten Art scheint
nicht von einer Pellicula lberzogen zu sein, so daB die Mog-
lichkeit gegeben ist, Plasma zum Zwecke der Verfestigung an
Detritus oder Pflanzenstengeln aus dem Korper austreten zu
lassen; ein Vorgang, den KAHL in seiner Arbeit (Seite 462)
als "plasmatische, ambboide Ausstrahlung des Ectoplasmas”
bezeichnet.

Auch die Stielkontraktion scheint nach arteigenem Gesetz
abzulaufen: wihrend Stentor dichromus n.sp. die Faltung
eines Akkordeonbalges praktiziert, wird der Stiel wvon
Stentor chlorellus n.sp. schlaff und zeigt dann breitwelli-
ge Struktur.

Stentor chlorellus n.sp. ist mit 825 Mikron Lénge der
groBte im Moortumpel heimische Stentor. Seine Peristombreite
betrdgt mit 260 Mikron rund 1/3 seiner Gesamblinge.

Zum Merkmal der Art gehdrt u.a., daB der ventrale
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Peristomrand (nach dem Grad der Entfaltung des Peristoms?)
bald eingekerbt, bald hiigelig erscheint. Nun kennen wir durch
die Verdffentlichung von BARRAUD-MASKELL einen Stentor
striatus mit dem Kennzeichen '"Peristomrand unregelmaBig
gewellt . Dieger Stentor miBt Jjedoch mit 2250 Mikron das
Drelfache neines Stentor chlorellug N.Sp., Selne
Grinfirbung rihrt n i ¢ h t von Zoochlorellen her., KAHL
erwdhnt, daB die Streifung sehr auffallend sei. Ich kann
Uber den Cilienreihenabstand meiner Art vorerst keine Anga-
ben machen. MASKELL's Zeichnung zeigt einen Stentor von
fast gleichmdBiger Trichterform. Eine ZeicheﬂapparatTUmrlﬁm
skizze eineg strudelnden Stentor chlorellus n.sp. zeigt
einen Stielkdrper +) wvon 33,5 Mikron Breite, der sgich erst
vom 1. zum 2. Drittel der Gesamtlénge kontinulerlich trich-
Terartig weitet, wdhrend das "Kopfetiick", das letzte Drit-
tel des Stentorenkdrpers, zylindrisch isgt. Bedi mehrstindi-
ger Beobachtung habe ich auch andere Peristomformen fegb-
gestellt; fiir sie gilt in Gesamtheit eine Angabe KAHL's:
"eoo kaum trompetenartig erweitert",

Un Uber die Kernverhdltnisse Klarhelt zu gewinnen, zer-
driickte ich einen Stentor chlorellus n.sp. Nun lagen unter
einer Unzahl von Zoochlorellen sechs Kernstilicke verstreut:
finf waren bikonvex mit Durchmessern von 28 : 19,6 Mikron;
ein vermutlich weiteres Kernstiick maB 36,4 Mikron.

Das Experiment gab zwar AufschluB tber Zahl und Form der
Kernteile, eg beantwortete aber nicht die Frage, ob diese
Kerne zusammenhanglos oder zusammenhingend sich im Zell-
korper befinden. '

Der Kernversuch war aber noch in anderer Hinsicht wvon
Bedeutung: KAHL stellt Stentor gbtriatus BARRAUD-MASKELL
unter das systematische Merkmal: "Kern rosenkranzformigh.
Und tatsichlich ergibt sich aus MASKELL's Zeichnung bei
Lupenbetrachtung, dal dieser Stentor einen perligbabfdrmi-
gen, aus 14 Teilen besgtehenden Makronukleus besitzt.

Die GroBe, ein Drittel von Stenbor gtriatus, der 5-oder
6-gliedrige Makronukleus angtelle des l1h-teiligen, der ein-
gekerbte, bzw, hiigelige Ventralrand des Perisboms, sowie
die auff8llige Art der Anheftung, sprechen m.E., n i c h t
dafir, daB Stentor chlorellus n.sp. mit Stentor striatus
BARRAUD-MASKELL identisch 18Ce o S

Diagnosges , , S

Korper dicht mit Zoochlorellen gefiillt (dauernd oder vor-

tbergehend?); die Anheftung erfolght durch Plasmaaustritt

am Korperende. ‘ .

Makronukleus aus finf gleichwertigen, bikonvexen Kerntei-

len und einem etwas lé#ngeren Kernstilick bestehend. o

*) Bechdem die Bezeichnung der Teile deor Stentor-Zelle nicht einheltlich ist (bel Stentor globator wird
von “"Schwanzbell", bei Stenfor pigmesus von “"stielaph i zem FumbB®
gosprochen), gebrauche ich den Ausdruck "GGielkorper® gy den stislavbie dinnen Zellidvper, den
ausdruck "Stielehon® fr das s Zellende befindiiche Plasmasbibohen, die Bezefchmimg "Fus® ffie die
plasmabisch-mabboide Verbrelbermg, welchs der Ivhefhung dient, '
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Der ventrale Peristomrand ist (vermutlich nach dem Grad
der Entfaltung) eingekerbt oder hiigelig, die Peristom-
breite verh&dlt sich zur Gesamtkdrperlinge wie 1: 3.

L = 825 Mikron, Peristombreite 260 Mikron.

Il

3d >t 38

Abb. 3: Stentor chlorellus n.sps N
a~c) Peristom strudelnder Individuen;

da) kontrahierter Stielkdrper;
e - £) Art der Anheftung; C
g) ) bikonvexes Kernstick des gegliederten (?2)

Makronukleus.
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4, Einteillung der Gattupg Stentor nach dem Begitz von
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T. Makronukleus aus Kernteilen zusammengesetzt, also geglie~
dert, perlstabformig

a) dauernd ohne Zoochlorellen
Stentor pigmaeus SWARCZEWSKY, 1829
~Bfentor coeruleus EHRBG., 18%0
-Stentor mulleri EHRBG., 1838

b) vorubergehend mit Zoochlorellen '
Stentor auriculatus GRUBER, 1884

c) stets mit Zoochlorelien ‘
‘Stentor polymorphus (MULLER, 1773) EHRBG . ~STEIN
;? Stentor chlorellus nespe

TI. Makronukleus nicht zusammengesetzt; bandfdrmig, rundllch
oder oval

a) dauernd ohne Zoochlorellen
Stentor roegeli EHRBG., 1835
Stentor gracilig MASKELL, 1886
Stentor multirormis (MULHER, 1786) STEIN
Stentor niger (MULLER, 1773) EHRBG., 1858
Stentor_lgLeus EHRBGQ, 18%8
Stentor auricula KENT, 1881
Stentor globator STOKES 1885
Stentor gtriatus BARRAUD-MASKELL, 1886
? SBtentor gallinulus PENARD, 1922

b) vorubergehend mit Zoochlorellen
Stentor dichromusg n.spe.

¢c) stets mit Zoochlorellen
Stentor amethystinus LEIDY, 1880

5. ﬁbers1cht ber dle blsher im Moortumpel festgestellt@

o o8 ¢ -clupntnquno-nq@pot"--pcnqnogto«.

Mikroflora und -fauna

222005 60 2R 2940 4P 00 G5 COLH G OSTOGHOBEOOREE O

Cyanophyta (Blaualgen)
Hypheothrix seruginea

Chrysophyta (Gelbalgen)

‘Diatomeae (Kieselalgen)
Cyclotellas sp.

Cymbella sp.

Eunotia sp.

- Gomphonema sp.

Navicula sp. '

Pinnulavrig borealls
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Surirella sp.
Tabellaria sp.
und 2 nicht bestimmte Arten

Chlorophyta (Grinalgen)

Oedogoniales  (Schwirmeralgen)
Bulbochaete sp.

Oedogonium spe

Conjugatae (Jochalgen)

: Clogterium leibleinii
Clogterium rostratum
Cogmarium bOoLrytis
Cogmarium bresgbisgonii
Cogsmarium circulare
Cosmarium subcucumis .
Cosmarium tetraophthalmum
Buagtrum ansatuym
Bugstrum didelta
Buastrum oblongum
Hyalotheca sp.
Micragterias dentlculata

- Mougegtia sp-
Netrlug SPo .
Pleurotaenivum trabecula, :
PleufoJaen10p51s 8P«
 Spirogyra sp.
Staurastrun bifidum
Stauragtrum dilatatum

Flagellata (GeiBeltriger)

Asterosiga digjuncta
Bodo sp.
_ nyptomomas 8D

- Dinobryon sp-
Euglema SP«
Peridinium cinctum
Peridinium sp.
Phacus sp. (2 Arten)
Sznura SPe
Trachelomonas higpida
Trachelomonas sp-

Rhizopoda (WurzelfiiBer)

Arcella sp.

Centropyxig hirsuta A )
Centropyxis aerophila var, sphagnicola
Cheos difrluens (= Amoeba Qrcﬁeus '
Chaosg chlorophyllos

Cyphoderia ampullag

Difflugia leidyi

lefiugla ov1Lowmls

Difflugia DYLLT 0TS

Fuglypha acanthophora




- 182 =

Lecquereuswa splralls

Tecquereusia modegta -

Nebela bipes (= Mixoglypha trap6201des)
Nebela crenulata 7

Nebela collarisg

Quadruls symmetrica

Rhaphidiophrys SPe

und % nicht bestlmmte Arten

Ciliata (Wimperlinge)
Cyclidium glaucoma
Frontonia sp. -
Glaucoma gcintillang
Halteria gramdlnella
Holophrga SPa
Lacrymaria Spe.
Paramecium bursaria
Pgeudoblepharisma crassum
Stentor amethystinus
Stentor dichromus n.sp.
Stentor chlorellus ne.SPe
Strobilidium Spe
Stylonichia Spe
Uroleptus pigcis
und 2 nicht bestlmmte Arten

Plathelminthes '(Platﬁwﬁrmer)*fh

Turbellaria  (Strudelwiirmer)
Mesostoma sp.

Nemathelminthes (Rundwiirmer)

Gastrobtricha  (Gastrotrichen)
Chaetonotus arquatus
Chaebonotuq maximus

Rotatoria (Radertlere)
Colurug sp.
Diurella spe.
Tloscularia sp.
Gathypna sp.
Lepadella acuminata,
Microcodon clavus
Monommata longiseta
Monostyla sp.
Rotifer sp.

Wheorug uncinatus

Nematodes . (Fadeanrmer)
2 Arten ,

Annelidas (R ngelwurmer)
1 Art



Arthropoda (GliederfiiBler)
Crustacea  (Krebgtiere)

Phyllopoda  (BlattfuBkrebge)
Chydorug sphaericus
Alonella sp.

Ostracoda  (Muschelkrebse)
4 Arten

Copepoda (RuderfuBkrebse)
1 Cyclopide
1 Harpacticide
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