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I. Einleitung

T N Y] g s o s

BRESSLOS ca SR AR EN BB D

"Man darf sich nicht wundern, daB ich so viel Zeit und Mii-
he auf die Betrachtung und Untersuchung eines Thieres verwen-
det habe, das dem Menschen sorgfiltigausweichtb: weil es weiB,
wie sehr ihm derselbe nachstellt, und dies nicht umsonst;
denn das Thier ist sehr niitzlich. Alles, was es an sich hat,
kann benitzt werden und vieles mit groRem Vorteil."

. Diese Zeilen, die GOTTWALD 1782 in seiner Abhandlung iber
die Anatomie des Bibers schrieb, beinhalten die ganze leid-
volle Entwicklung, die der Biber in Europa, Asien und Nord-
- amerika durchmachen muBte. Als Tieferant wertvoller Pelze,
daverhaften Leders, des als Heilmittel hochgeschitzten Biber-
geils, des als FPastenspeise aufgrund eines Gutachtens der
medizinigchen Fakultdt zu Paris erlaubtenPFleisches und nicht
zuletzt, weil man den Biber filir einen gef8hrlichen Figchriu-
ber hielt, wurde ihm in der Zeit von 71650 big 1850 so aus~-
dauernd nachgestellt, daB der Biber, auBer in einigen wenig

 zuginglichen Gegenden im Norden der Kontinente und an eini-

gen groBen Flissen vdllig ausgerobtet wurde. 'f

Beit 15 Jahren wird nun von verschiedenen Seiten versucht,
‘den Biber in geinem urspriinglichen Verbreltungsgebiet wieder
- heimisch zu machen. Das ist freilich nicht ganz einfach, denn

durch Augbreitung der Stidte, StraBenbau, Intensivierung der
Landwirtschaft, Begradigung und Verschmutzung der Flisse ist
der Lebensraum fir die Biber recht klein geworden.

Diese Arbeit soll deshalb dazu beitragen, durch eine Unter-
- sughung von Nahrungsbedarf und Reviergrife der 1970 an der
Grundlach bei Niirnberg ausgesetzten Biber Anhaltspunkte fir
. Wweltere Umsiedlungen zu geben. FEine Zusammenstellung von

Schutz- und HegemaBnahmen soll dag Gedeihen bereits bestehen-
der und zukiinftiger Biberpopulationen verbessern. Den Ab-
schlufl bildet ein kurzer Uberblick iliber die drei weiteren
Biberstandorte in Bayern und ein urspriingliches Vorkommen in

Frankreich an dér Rhone und am Gard.

1 .1.  Systematische Stellung des Bibers (Castor fiber
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LINNAEUS 1758)
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~ Der Biber, Castor fiber L., gehdrt zur Ordnung der Nage-
tiere, Rodentiz, die rast die Hilfte aller Siugetiere umfalt.
Der Biber ist der pweitgroBte Vertreter dieser Gruppe und in
Europa der groBbe Nager Uberhaupt. Begonders cl@grakteggls’m_seh
sind die gwei Paar groBen, meiBelartigenNagezfhne, die ander
Vorderseite leuchtend orange gefédrbt sind, der dorsoventral
abgeplattete Schwanz, die "Kelle", und die paarigen Geil-
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sicke, deren stark riechendes Bekret zur Reviermarkierung
und zur Anlockung der Geschlechter dient.

Die Familie Castoridae besitzt nur eine Gattung mit der
einen Art Cagtor fiber. Zwar wurde wiederholt versucht, die
verschiedenen Vorkommen aufgrund anatomischer Unterschiede in
mehrere Arten aufzuspalten, doch handelt es sich nach Unter-
suchungen von FREYE 1960 nur ~um geographische Rassen, dle
einen gemeinsamen Ursprung haben. Flir die gleiche Ausgangs-
form sprechen die groBen ZAhnlichkeiten der Sch#delmerkmale
des alt- und neuweltlichen Bibers und das Vorhandenseln ge-
meinsamer Parasiten, nsmlich des Biberkifers Platypsylius
cagtoris RITSEMA 1869 und der Bibermilbe Higtiophorus
casboris FRIEDRICH 1895. Nach SIIVONEN, zitiert bel FREYE 1960,
wurde zudem festgestellt, daB die in Finnland ausgesetzten
Kanadabiber mit den einheimischen Bibern fertile Nachkommen
erzeugten. : .

Flir die. Paldarktis werden folgende Subspezies unterschie-
den (nach FREYE 1960): .

Castor fiber gallicae DESMAREST (Frankreich - Rhdne)
Castor fiber albicus MATSCHIE (Deutschland - Elbe) :
Cagbor fiber fiber LINNAEUS (8kandinavien - Slidnorwegen un
T T Schweden) .
Cagtor fiber vistulanus MATSCHIE (Polen, BjeloruBland,
- Ukraine, UdSSR - Njemen, Prypec,
Dnjepr, Woronesh, Tambow, Smo-
o lensk, Moskau) ’
Castor fiber pohlei SEREBRENNIKOW (NO-Ural, Mongolische
' Volksrepublik).

Fir den nearktischen Faunenkreis sind folgende Unterarten
als gesichert anzusprechen: : ‘ : ‘ : :

Cagtor fiber canadensis KUHL (Kanada - Hudson Bay)

Castor fiber michiganensis BATLEY (Michigan - Iuce County)
Castor fiber caecator BANGS (Neufundland) :
Cagtor fTiber frondator MEARNS (Mexiko, Breitschwanzbiber)

Cagtor fiber subauratus TAYLOR (Kalifornien).

102 Urspriingliche Verbreitung des Bibers
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%ls eimt?piSpherVérﬁreter der holarktischenFauna ist die
Gattung Castor in der fossilen Fauna von Nordamerika und
Buragien vertreten. Die rezente Art Castor fiber tritt ab dem

Pliozén zusammen mit heute ausgestorbemen Vertretern der
Castoridae auf, '

Der Biber hat Europa nicht iiberall bewohnt. Fr fehlte in
Iriand, Spitzbergen, Novaja Semlja und anderen dem Kontinent
vorgelagerten Inseln, sowie im nordSstlichen Teill Ostasiens,
wo ungunstiges Klima der natiirlichen Ausbreitung eine Grenze
gesetzt haben dlirfte. Die Slidgrenze des eurasischen Verbrei-
tungsgebietes zieht sich von Sldspanien durch Mittelitalien,
reicht in Griechenland bis zum Pineiostal und schlieBt ganz
Kleinasien ein. Von hier geht es unter Umgehung szahlreichel
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Steppen und WﬁstenjllnordéstlicherlRichtungweitabzum Altai-
gebirge und zum Baikalsee. Die weitere Sstliche Verbreitung
st unsicher.

Abb. 1: Urspriingliche Verbreitung des Bibers.

Tn Nordamerika f#llt die Verbreitungsgrenze annihernd mit
dem 70. Breitengrad (Mackenzie-River in Alaska), die slidliche
etwa mit dem 30. Breitengrad zusammen. Nieder Kalifornien,
die nérdlichen Inseln Kanadas und Grdnland wurden nicht be-
‘siedelt (DJOSHKIN & SAFONOW 1972, MULLER-USING 1938,

v. LINSTOW 1968, BOESSENECK 1974). T

Die Analyse von Tierresten in Siedlungsstétten der frihen
Eigenzeit geben die ersten Hinweise dafiir, daB der Biber vom
Menschen gejagt wurde. Da der Biber als Pelztier, Wildbret
und Lieferant des Bibergeils hoch geschitzt wurde und in vie-
len Gegenden als Figchriuber galt (GESSNER 158%, BRUNING 1958),
setzte in den vergangenen Jahrhunderten ein so groBer Fang
ein, daB er heute im grofiten Teil geines frilheren Verbrei-
tungsgebietes auggerottet ist. Kleinere Bestinde hielten sich
nur dort, wo sie durch Gesetze geschiitzbt wurden, auf privaten
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Begitzungen oder wo der Lebensraum fiir den Menschen schwer zu-
gianglich war.

In Mitteleuropa gibt es heute nur noch zwei mnatlirliche
Vorkommen in Frankreich am Unterlauf der Rhoéne und einigen
ihrer Nebenfliigsse, sowle in der DDR am Mittellauf der Elbe
und ihrem Einzugsgebiet. !

Der Biber in TDeubschland

Wie v. LINSTOW 1908 in seinem umfangreichen Werk iber die
Verbreitung des Bibers in Deutschland zeigh, war der Biber
zwar in ganz Deutschland beheimatet, doch wurden einige Ge-
biete deutlich bevorzught, z.B. die FluBldufe von Weichsel,
Flbe, Rhein und Donau. Uber Vorkommen in den Mittelgebirgen
und in den Alpen gibt es keine Nachrichten. Vermutlich waren
in diesen Gegenden die Lebensbedingungen durch Jjahreszeit-
liche Wagserschwankungen und hohe FlieBgeschwindigkeit der
Flisse flr eine Ansiedlung zu unginstig.

Ein besonderesg Augenmerk soll andieser Stelle auf das Vor-
kommen des Bibers in Bayern gelegt werden. Sehr genaue Dar-
stellungen Uber die Hiufigkeit des Bibers an den bayrischen
Fllissen und Seen in den letzten Jahrhunderten finden sich
bei JACKEL 1895, v. LINSTOW 1908 und HELLER 1955, 1956, 1959,
1960, 1963 und 1972. '

_ Die HOhlenfunde - meist Teile des Schidels - beschrinken
sich auf den Raum nordlich der Donau. Sechs Hohlen liegen
beiderseits der Wiesent (ZoolithenhShle bei Burggailenreuth,
Zwergloch bel Pottenstein, Hohle des Weyerntales bei Potten-
stein, Binghdhle bei Streitberg, Schifersteinhdhle bei
W§Llscl}enfe;ld, Hohle bei GOBweinstein); weitere Hohlen finden
sich im Ailsbachtal (Hoesch' Hhle), bei Mongheim, St.Wolfgang
bei Velburg, bei Siegmannsbrunn, Landkreis Pegnitz (Fuchsen~
loch), beil Hunas (Hartmannshof - Sstlich von Hersbruck) und
am Schelmengraben bei Ebtterzhausen im Naabbtal. Deg weiteren
sind die Jungfernhdhle bel Tiefenellern, Landkreis Bamberg,
und die Breitenfurter Hohle im TLandkreis Eichstitt zu nennen.

Higtorische Funde und Nathichten“ aus Bayern

.. In friheren Zeiten war der Biber an der D on a u und
ihren Nebenflisgen hiufig. Der letzte Donaubiber im bayri-

schen Bereich wurde 1853 bei Untershausen in der Nidhe von
Neuburg erlegt.

An der T 11 er wurden zwischen 1630 und 1640 noch eine
groBere Anzahl von Bibern gefangen, z.B. innerhalb dreier
Jahre 120 Stiick. Mehrere Verordnungen aus den Jahren 71625,
1653 und 1786 verboben den Biberfang im Forstbereich Kempten

bel hoher Strafe. Nach 1833 wurde jedoch kein Biber mehr
gesehen, x

. Der stdlichste und gleichzeitig letzte Fundort am L e ¢ b
ist Fussen, wo 1841 ein Biber erbeutet wurde. Dieses Vorkom-
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men ist deswegen in?eressant, weil Flissen mit seiner HE-
henlage von 796 m einer der hdchsten Punkte in Europa ist,
an dem Biber lebten.

1828 heiBlt es in einer Verordnung: "die Biber kommen hie
und da an der I g a r vor und die Fischer fangen sie
heimlicherweise, obwohl Zuchthausstrafe daraufgesetzt ist."
Nach ’_i857 scheint es aber auch hier zu einem Fnde gekommen
zu sein. Von den Nebenfllissen der Isar haben die Moosach und
die Amper Biber beherbergt. Die Amper wird 1833 gogar als der
biberreichste FluB Bayerns bezeichnet.

‘ Am T nn und seinen Nebenfliissen scheint der Bestand
recht klein gewesen zu sein. Fir den Inn selbgt liegt nur

die Ortsangabe von Marktl vor; ebenso gibt es fir Mangfall,

- Traun, Sur, Salzach und Ssalachnur wenige Angaben. Die Daten
stammen alle aus der Zeit vor 1850. . :

_ Die Angaben iliber den Biber in Nordbayern sind sehr spir-
lich. Am M a 1 n wurde 1856 ein Biber an der Gersprenz
- gefangen.

Von der T a ub e r wird berichtet, daB die dort gefan~-
genen Biber und Pischotter den Blrgermeistern zukamen.

Fur Nirnberg schlieBlich heiBt es: Markgraf Johann
Friedrich von Brandenburg-Angbach erlieB 1679 ein Verzeich-
nis, nach welchem in dem Plirstentum des Burggrafentums von
Nirnberg fir einen Biber, der zu liefern war, Plrsch- und
Fanggelder von 1 £l. 12 kr. zu bezahlen wareh.

An der A 1 t m i h 1l scheinen kaum Biber gelebt zu
haben. Bin einzelner bei Praundorf erlegter Biber wird von
JACKEL daher als ein bei Hochwasser eingewandertes Tiler
angesehen. :

- Zu diesen schriftlichen Zeugnigsen iiber die frilhere Ver-
breitung des Bibers kommen noch die Angaben aus zshlreichen
Orts- und FluBnamen hinzu, die vor allem JACKEL, v. LINSTOW
und MULLER-USING zusammengestellt haben. Solche Namen sind
%.B. Biberach, Bibergau, Bibermiihle, Bibart, usw. Damit
ergibt sich fiir Bayern - mit Ausnahme der Alpen und der Mit-
telgebirge und des Bayrischen Waldes - eine recht gleich~
néBige Besiedlung durch den Biber.
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‘1:3. . Versuche zur Wiedereinblirgerung des Bibers
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Zu Beginn des 20, Jahrhunderts gab es in Europa und Asien

- nur noch wenige natiirliche Bibervorkommen: in Frankreich an

. der Rhbne, in Deutschland an der Mittelelbe, in Siidnorwegen,
im Sstlichen Teil Polens, in RuBland .am Dnjepr und am Don,
gowle in Westsibirien und am Oberlauf des Jenissei und schlieB-
lich in einem v3llig isolierten Gebiet am Bulugun in der Mon~
"golei (HINZE 1950, KRﬁGER 19%1 , PLECHOCKTI 1967, PUPPE & STUBBE
1964, RICHARD 1965, SALVENSEN 1928).

Schon frihzeitig wurde in verschiedenen Gegenden versucht,
dem stetigen Riickgang Einhalt zu gebieten. Kldgter wollten
~sich die schmackhafte Fastenspeise erhalten, einige Herrscher
“taten es des Wildbrets wegen. SchutzmaBrahmen begtanden im
allgemeinen in einem AbschuBverbot und, wenn dieses nicht ein-
gehalten wurde, in oft sehr energischen StrafmaBnabmen. Doch
die Erfolge blieben meistens aus, denn die Verordnungen wur-
den erst sehr spdt erlasgen und die Verbote immer wieder iliber—
tretene ’ T ’

In 18. Jahrhundert mehren sichdie Erlasse, in denen neben
Fangverboten auch Hege und Pflege des Biberbestandes befohlen
wird. Dazu wird an verschiedenen Stellen in :D?utschlagd ver-
sucht, durch Aussetzen in Gehegen und "Bibergirten" Biber in
verlassenen Gebieten wieder heimisch zu machen gder die ge~
A/‘s‘chw%ic.h“’cen Begbinde aufzufrischen und zu verstirken (GENTHE

898 © . ’ R

Frithere Aussetzungsversuche

Bereits im 14. und 15, Jahrhundert bestand in Pultusk nord-
lich von Warschau ein Bibergarten. Im 16. Jahrhundert wurden
einige Biber aus dem inneren Deutschland in der »Schle:ﬂ.bucht
in Schlegwig-Holstein ausgesetzt. Der Stiftskapitular _und.h
Fischereiherr Benedikt von Schonau berichtet im Fischereibuc
des Reichstiftes von Kempten 1755, daB in der dortigen Gegend
Versuche unternommen wurden, Biber aus dem Salzcburg:;sqhen an
die I 11 er zu bringen.Das Unternehmen scheiterte jedoch,
well die Biber den Transport nicht Uberlebten. Die um ;720:8:}2(_1
Brandenburg und in dem Herzogtum Magdeburg anges:teﬂelE @é’l "si
ber wurden 1765 filr vogelfrei erklirt, weil sie die kntwa
serungsarbeiten behinderten. - ‘ ,, -

In BShmen wurde 1773 ein Biberpirchen aus Polen eingefuhrt.
Da gich der Bgstand Zald vermehrte, wurde die Erlaubnis gum
Pang erteilt, was das erneube VerlOschen des Biberbestandes
zur Folge hatte. Auch in den Teichen der Schlosser ’VOZ(:E._E
Nymphenburg, Hellabrunn und Schinbrunn wurden Biber gehalten,
doch gab es nirgends Nachzuchben.

. Fine Aussetzung bei Pobsdam in den dreiliger Jahren die-
ses Jahrhunderts gche_i‘ber?be , well man lauber lédnnchen Irei-
gelassen hatte. In Polen schlieflich gab es eine m:ifrelg rm
willige Ansiedlung von kanadischen Bibern, die aus einer Ferm
~entwichen waren und sich big heute gut gehalten haben (BOBA

1961).
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Vor dem 2, Weltkrieg wurde versucht, den durch Krankheit
bedrohten Elbebibern zusétzlichen Lebensraum zu erschlieBen.
Die Nachkommen der in die Schorfheide umgesiedelten Biber ha-
ben sich bisher gut vermehrt. Ferner wurde 1954 ein Blber-
pédrchen aus Woronesh (Sowjetunion) in Mecklenburg am GroBen
Schweriner See freigelassen. Dieses Pdrchen hat bereits meh-
rere Junge groBgezogen (PUPPE & STUBBE 1964).

In den 20er Jahren dieses Jahrhunderts wurden in groBem
Unfang Tiere aus demmnoch verhiltnisméBigbiberreichen Norwegen
mit Frfolg in Schweden und Tettland freigelassen. InFinnland
wurden norwegische und kanadigche Biber ausgesetzt, die sich
wahrscheinlich vermischt haben (SUOMEN 1965, zit. bei DJOSHKIN &
SAFONOW 1972). | »

In der Bchweiz gibt es geit 1956 wieder Biber. Sie gtammen
aus Frankreich und Norwegen (BLANCHET 1959). In der Sowjet-
vnion wurden in drei Vorkommensgebieten Schutzterritorien
eingerichtet, in denen Biber beobachtet wund nachgezlichtet
werden. Von hier aus werden Biberumsiedlungen in groBem Mafe
betrieben (DJOSHKIN & SAFONOW 1972).

Neuere Aussebzungsversuche in der BRD

Bei Neustadt an der Donau wurde in einem ehemaligen Kies-
grubengebiet eine Zuchtanlage nach dem Vorbild in Woronesh
eingerichtet, in der geit 1966 Biber mit Erfolg gehalten wer-
den (WEINZIERL 1973). Spiter folgten Aussetzungen bei Niirnberg,
am sldlichen Ammerseeufer und am unteren Inn. Auf die Gebiete
bei Neugtadt, am Ammersee und Inn und auf ein natiirliches
Vorkommen an der Rhdne in Frankreich wird spiter noch genauer
eingegangen.

IT. Versuch zur Wiedereinblirgerung von Bibern

»-p.o”uq.,-pnopqug”p;o.“-.oqng'»nuqaoueq”ﬁ.-ﬂ-QSFOB””GO"OﬁGDGOQGBQl’l’

an der Grindlach
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2. Methode und Material

2.7 Kontrollginge

OPOIVIIR AN AT B ST AR QRSP RIS

Un alle Vertinderungen im Biberrevier erfassen zu kdnnen,
wurden mindestens alle zwei Tage Rundginge durch das Gebiet
gemacht. Im Herbst, zur Hauptaktivititszeit der Biber, wurden
die Kontrollen nach Mdglichkeit t#glich durchgefihrt. Im
Winter, wenn Schnee lag, wurde das Gelinde nur etwa alle
drei Tage begangen, da mir als Fahrzeug zum Bibergebiet
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nur ein Fahrrad zur Verfligung stand und die Wege oft ver-~
eist waren.

Bei jedem Besuch wurde der zentrale Bereich des Biber-
reviers zu beiden Seiten der Griindlach begangen, dazu ab-
wechselnd auch die Griindlachufer bachaufwirts bis zur StraBen—
kreuzung und bachabwérts bis zur Blechmarterbriicke. Die iibri-
gen Geblete, in denen sich gus frilheren Zeiten Spuren von der
Tétigkeit der Biber fanden, wurden etwaalle 10 Tage besucht.
Im Winter, als die Biber regelmiBig groBere Ausfliige machten,
wurde bachabwdrts bis zur Gerstplatzbriicke und bachaufwirts
big liber den kleinen See hinaus ein bis zweil Mal wdchentlich
kontrolliert. Zusdtzlich wurde oberhalb der StraBenkreuzung
nach jedem Regen nach frigchen Spuren gesucht. Im Frihjahr
1974 wurde die Grindlach vom Bibergehege bachabwirts bis zur
Mindung in die Regnitz nach frischen Spuren abgesucht. Ins-—
gesamt wurden 189 Kontrollen durchgefiihrt.

Der Rundweg wurde mdglichst nahe am Ufer gew#hlt, da sich
an den Eingtiegen ing Wasser am sichersten feststellen 1i8t,
ob ein Biber in der Nacht zuvor hier an Land ging. War der
Einstieg begangen, wurde die Spur so weit wie mdglich ver-
folgt. Um leichber erkennen zu kdnnen, ob ein Einstieg began-
gen wird, wurde ein Astchen oder ein Brennesselstengel in den
oberen Teil des Eingangs gelegt. Beim Begehen des Einstiegs
werden die Agtchen vom Biber dann weggeschoben oder mitge—
nommen. Zum besseren Vergleich aller Kontrollginge und um den
Pflanzenwuchs nicht zu sehr zu beeintrichtigen, wurde immer der
gleiche Weg gewsdhlt.

Lola Kontrolle der benagten Biume -
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Frische Nagestellen wurden netzartig mit Bleigtift ge-~
kennzeichnet, so daB sich die neuen BiBgbellen sehr deutlich
abhoben. )

Die Pappeln wurden im Gel#nde numeriert. Uber der frischen
Nagestelle wurde etwa in BrusthShe ein kleines Stieck Rinde
abgesigh und eine Zahl mit Bleistift oder Kugelschreiber
auf die helle Rindenfliche geschrieben. Fin bis zwel Mal
nachgezeichnet, hi#lt diese Markierung bis zu zwel Jahre. Die
Nummer wurde auch auf der Riickseite des Stammes angebracht,
damit das Kennzeichen auch dann noch zu lesen igt, wenn der
Baum auf die Seite der ersten Kerbe fallt. $chlleBllch wurde
noch eine Schnur um den Baum gebunden, wobei der Knoten Uber
der Nummer auf der Anfangsseibe des Baumes angelegft wurde.
Diese Schnur erleichtert das Aufsuchen der Biume bei hohem

Brennesselwuchs erheblich (vgl. Abbe 3). . . :
Frisch benagte Biume wurden bel jedem Rundgang kontrol-

liert. Nach dem Eingtellen der Nagearbeitenwurden sieweiter-

hin gechs Wocheﬁ,nﬁﬁ;.der;bisherigen,Regelmaﬁlgkelt, &a@aﬂh

in gréBeren Abstinden Uberprift. -
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Abb. 3: Markierung der Pappeln.

2e3s Damme

seanseone

Die Dimme wurden bel allen Rundgingen durch des PBiberge-
~biet kontrolliert. ' :

2.4, Burgen

Ll it ot L d

_Die klinstlich sngelegbe Burg und die Burg bei der unteren
Briicke wurden durch lingeres Beobachbtender Biber bei hoheren
Wasserstand (kinstliche Burg) und bei normalem Wasserstand
(Burg bel der unteren Briicke) entdeckt. Die beiden anderen

Burgen waren nur durch Bchiden am Ufer als sgolche sicher zu
erkennen. :
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2.5. Biberzdhlungen
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Die Problematik des Biberzihlens wird spiter ndher ge-
schildert. :
~ Zus&tzlich zu den Beobachtungen im Sommer wurden solche im
Herbst durch mehrere Personen an mdglichgt Ubersichtlichen
- Uferstellen in verschiedenen Abstinden oberhalb und unterhalb
der Burg versucht. '

2.6.  Beobachtungszeitraum
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v Das'BeobachtungSJahr begann am 20.3.1973 und endete am

e Dag_Grundlachtal

%% Geographische Lage des Grindlachtales
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Die Grilindlach ist ein kurzer (18 km) rechtsseitiger Neben-
TluB der Regnitz, der ndrdlich von Flirth, zwischen den Dor-
fern Eltersdorf und Vach mindet. Der Bach entspringt in zwel
Quellen ndrdlich von Heroldsberg, die sich sudlich des Ortes
vereinigen, flieBRt dann westwidrts durch den SBebalder Reichs-
wald und schneidet die Aubtobahn Wirzburg - Minchen. Im letzten
Drittel durchquert die Grindlach die Gemiisefelder des Knob-
lauchlandes. o S ‘ '

Das Grindlachgebiet im Norden Niirnbergs ist ein beliebtes
Naherholungsgebiet fiir viele GroBstédter. Hiufige Iérm-
beléstigungen entstehen durch den Schiefplatz Tennenlohe im
Norden und den Nirnberger Verkehrsflughafen im Stden.

3.2 Geologischer Aufbau |
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Die jiingsten angbtehenden Schichten im Grilndlachgebiet ge-
 hiren dem untersten Dogger an, dem Opalinuston. Von der
nichgthther gelegenen Stufe, dem Dogger ~ beta, finden sich
zahlreiche Reste der hirhteren Bestandteile in Form von Ton-
eisenstiicken. Das der Grindlach am ndchsten gelegene Vorkom-
men von Burgsandstein liegt norddstlich von Buch. Malmrest-
stiicke wurden nicht gefunden. Zur Kreidezelt und im Tertiar
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erfolgte die Abtragung und Zertalung der Jura- und Keuper-
schichben. Obermiozine SiiBwasserkalksteine, die auf unterem
Tias abgesetzt wurden, bezeugen, daB die Eintiefung der Tdler
bereits damals ziemlich stark war und das TLandschaftsbild

gich seitdem wenig verindert hat. Im Tertidr geschahen die

tektonischen Verformungen durch Verbiegungen, Kippgngen,oder
Briiche. Das Quartir brachte Sande. FluBsande, herrihrend von
den Sandsteinen deg Keupers, schufen die Terrassen, die sich
heute an Regnitz, Schwabach und @¢riindlach hinziehen. Aus der
Figzeit rihmen solische Ablagerungen her, die sich von den

groberen Verwitterungssanden des Burgsandsteins auch durch

die hellere Farbe unterscheiden.

Bei der Verlegung des Rohrstranges fir die Wasserleitung
von Haidberg im Norden Niirnbergs nach Erlangen wurden 1960
50 Bohrungen auf der ca. 10 km langen Strecke niedergebracht.
Die Wasserleitung schneidet die Grindlach an deT wegtlichen
Grenze deg Biberrevilers, so daB ein genauer Querschnitt durch
die oberen Bodenschichten angegeben werden kann (nach W.
HAARTANDER, 1966).

3.3. Vegebtationsprofil des Griindlachtales
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Heidelbeer~Kiefernforgt

Potentiell natiirlich wire ein Rotbuchen-Stieleichenwald.
Feuchte Standorte werden durch Sphagnum und Bazzania gekenn-
zeichnet, an weiter abseits gelegenen trockenen Stellen fin-
det sich Vaccinium uliginosum. Eine genaue gesellgchaftliche
Bezeichnung ist problematisch, da dieger Waldtyp selt Jahr-
hunderten anthropogen beeinflubt und verdndert wird.

Erlen-Egchen-Auenwald
(Pruno-Fraxinetum equisetosum gylvaticae)

Alg Ersatzvegetation finden sich hier Kanadapappelin (Bo-
pulug canadensis) und -einige Pappeln der Art Populus
tremuloides und stellenwelse auch Eschen, die'vor'§04-2535h"
ren, stellenweise auch spéter noch, angepflanzt wurden. Im
Gebiet zwischen unterster Briicke upd dem ostlichen Zaun des
Bibergeheges sind zahlreiche Pappeln wegen zu hoher Boden-
feuchtigkeit im Wachstum zuriickgeblieben.

In manchen Abschnitten wurden Fichtenkulturen angelegt

a « o o0 ) ) - N o g '-
die jetzt eine HEhe von 2-2 1/2 m erreicht haben ué% Spééér
als Christbaume geschlagen werden sollen. Hier ist vor allem
die Beegrassegge Carex brizzoides vorherrschend.

- An den T#lchenridndern zwischen den beide ren Ge-
lenrandern zwisch le den genannten e
gsellschaften sind noch einige RctbuchenAerhaltgn geblieben.-
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A‘bb‘ 4: Vegetationsprofil des Grindlachtales.
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Erlen-Ufer-Avenwald .
(Stellario-Alnetum glutinosae)

Der Erlen-Ufer-Auenwald siumt den stark miandrierenden
Bachlauf. Die Schwarzerlen sind vorwiegend jungere Baume und
Striucher. Als FErsatzgesellschaft tritt das Cuscuto~-Convol-

vuletum mit der auf Bremmesseln parasitierenden Kleeselde
Cuscuta europaea auf.

Nitrophile Wagserpfeffer-Brennessel~Schlamm-Unkraut-
flur (Polygono-Bidentetum)

Diese Unkrautfluren in direkter Nidhe des Baches werden
durch die immer wiederkehrenden Uberschwemmungen der sehr
nshrstoffreiches Wasser fihrenden Grindlach stark beein-
fluBt. Der Pflanzenwuchs igt liberaus dicht.

Zo.4o  Wasserqualitat der Grindlach
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Die Wasserqualitit der Grindlach ist durch die Abwasser
von Heroldsberg stark belastet. Nach Aussagendeg Leiters der
Kliranlage von Heroldsberg reicht die Kapazitdt der Reini-
gungsanlagen (mechanisch und biologisch) nur zur Halfte aus,
so daB ein groBer Teil der Abwdsser nicht oder nur unzu-
reichend geklsrt an die Grilndlach sbgegeben werden kann. Die
Vereinigten Papierwerke in Heroldsberg fiilhren die Abwdsser
liber eine eligene Kliranlage ab.

Wie aus dem wagserwirtschaftlichen Rahmenplan fir die
Regnitz und ihr Einzugsgebiet zu entnehmen ist, wurde, mit
Ausnahme des Oberlaufes der linken Griindlach, fiir den gesam-
ten Bachlauf Giiteklassen zwischen IT- ITI (kritischbelastet)
und ITT - IV (stark verschmutzt) ermittelt. Unterhalb der
Kléranlagen ist die Abwasserbelastung jeweils am hochgben.

. Durch dig Eutrophierung des Wassers werden bei den all-
Jdhrlichen Uberschwemmungen die Ufergebiete so intensiv ge-

dingt, daB in jedem Sommer ein {iberaus ippi B elwald
entstehen kann. R HDeTaus Upplger Sromness

Ein &uBerst unschines Bild geben auch die Millansammlun-
gen anallen moglichen Stellen im Bach. Unmengen von Styropor,
Flaschen, Spraydosen, Plastikeimern, ja selbst von Auto-
radern, Motorteilen und anderem Unrat bilden einen hi#Blichen
- Gegengatz zu den Biberdimmen.

Folgende Fischarten wurden in der CGrindl G 3
THe: in ¢ ach festgestellt:
Karpfen, Goldkarauschen, Regenbogenforellen, SteinbeiBer.

Als wasserliebende Siugeti d d
. e Siugetiere sind zu nennen: Wasserspitz-
mause, Wanderratten, Bisamratten. ’ ?
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%.5. Vogelwelt an der Griindlach
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Durch die reiche Strukturierung des Pflanzenwuchses enbt-
lang der Grindlach - offene Flichen, Auwald in wverschiedenen
Altersklassen, junger Fichtenforst, geschlossene Kiefern- und
Pichtenbestdnde ~ findet sich eine sehr reichhaltige Vogel-
welt. Durch die vielen von den Bibern angenagben, aber nicht
gefdllten und deshalb langsam absterbenden Biume (vor allem
Pappeln und Rotbuchen) bieten sich vor allem Spechten und
anderen Hohlenbriitern ausgezeichnete Nahrungs— und Nist-
bedingungen.

Folgende Arten wurden gicher nachgewiesen:

Stockente (Anas platyrhynchos)
MEusebussard (Buteo buteo)

Habicht (Accipiter gentilis)
Wespenbussard (Pernis apivorus%f
Telchhuhn (Gallinula chloropus
Ringeltaube (Columbz palumbus)

Kuckuck (Cuculus canorus)

Waldkaguz (St%ix aluCO)j

Mauersegler (Apus apus

Eisvogel (Alcedo atthis)

Griinspecht (Picus viridig)

Grauspecht (Picus canus)

Buntgpecht (Dendrocopos major)
Schwarzspecht (Dryocopus martiug)
Eichelhdher (Garrulus glandarius)
Kohlmeise (Parus ma.jor)

Blaumeise (Parus caeruleus)

Tannenmeise (Parus ater) »
Schwanzmeise (Aegithalos caudatus)
Kleiber (8itta europaea) '
Gartenbaumlzufer (Certnia brachydactyla)
Zaunkdnig (Troglodyteg troglodytes
Singdrossel (Turdug philomelos)
Amgel (Turdusg merula) ’
Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Ménehsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Gartengrasmiicke (Bylvia boriny ;

Zilpralp (Phylloscopus collybita)

Fitis (Phylloscopus trochilus) e N
Sommergoldhihnchen (Regulus ignicapillus)

Bachstelze (Motacilla alba)
Gebirgstelze (Motacilla cinerea)
Neuntoter (Lanius collurio)
Erlenzeisig (Cardueiis spinus)
Dompfaff (Pyrrhula pyrrhula)
Buchfink (Fringilla coelebs)
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4 Biber_sn der Grindlach -

4ola Biberchronik
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Am 29. April 1970wurden zwel Biber aus Carlstad in Schweden
an der Griindlach freigelassen. Zur Frleichterung der Ein-
gewShnung war eine kiinstliche Burg (siehe auch Kapitel "Bur-
gen"). angelegt -worden, in die die Biber hineingeschoben wur-
den. Trotzdem wurde schon 12 Stunden spater ein Biber 15 km
fluBabwirts bel GroBgriindlach entdeckt. Nachdem es aber ge-
lungen war, den Biber wieder zu fangen, wurde er in den
Niirnberger Tiergarten gebracht und am 8, Mai wieder an der
Grindlach freigelassen. Wihrend seiner kurzen Gefangenschaft
wurde der Biber als Mannchen identifizierte.

Am 4, Mai wurden zwei weitere Biber, ebenfalls aus Carl-
stad, am gleichenOrt wie die beiden ersten Biber ausgesetzt.

Die Kosten laut nachstehender Aufstellung wurden vom Bund
gaturschutz in Bayern und vom Naherholungsverein Nirnberg ge-
ragen: :
1 Biber inklusive Trangportkosten ...... DM 2 000,--
1 Biber inklusive Transportkosten eesso.. DM = 2 000,--
2 Jungbiber ohne Trangportkosten e...... DM 1 560,--
Z011anmeldUnE eesssascesasccssssssssanss DM 11 5==
Tuftfrachtgeblhr ceeserecccensveescsaaaes DM 466,41

Die Biber wurden bald heimisch in ihrer neuen Umgebung und
begannen im Herbst ausgiebig Pappeln, Erlen und andere Laub~-
b8ume sowie einige Fohren zu f&dllen. Ende September wurde
oberhalb der unteren Briicke der erste Damm (der gpidtere "Mini-
damm) gebaut. Um eventuellen Nahrungsschwierigkeiten vorzu-
beugen, wurden im Herbst und Winter Karotten gefiittert.

Zwel der ausgesetzten Biber haben sich zu einem Parchen
zusammengeschlossen und dasg im Folgenden geschilderte Biber-
revier gegrindet. Das Schicksal der beiden anderen Biber ist
jedoch unbekannt. Angeblich wurden im Sommer 1971 an der
Mindung der Griindlach in die Regnitz zwei Biber beobachtet:
doch guBer dieser Beobachtung gibt es keinerlei Angaben Uber
ihren weiteren Verbleib oder Bpuren ihrer Titigkeit. Sicher
igt nur, daB sie aus dem Revier des anderen Biberpidrchens
vertrieben wurden, denn innerhalb des eigenen Territoriums

werden keine fremden Biber geduldet.

Herkunft der Biber

Die Biber kamen aug Carlstad am Vi in QU
i : > tnern—-See in Slidschweden
ggest@lch.von Stockholm). Bei allen Bibern, die zur Umsied-
@igf 1nd§ndere Lénder freigegeben werden, handelt es sich um
raumgé d;i@gegiﬁaggnﬁchra?§u§g oder Vernichtung ihres Lebens—
werk Cahenbay uregulier t-
werken, usw. heimatlos éew@fdengwéren?ng’ Anlage von Kra
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An der Grindlach wurden insgesamt 4 Biber festgestellt.

1. Die beiden Alttiere.
Bs handelt sich vermutlich um gzwei der 1970 ausgesetzten
Biber. Wiahrend der Laktationsperiode war dag - Weibchen
deutlich an den 4 bauchsténdigen Zitzen zu erkennen. Ein
GroBenunterschied zwischen Minnchen wund Weibchen Xkonnte
nicht erkannt werden.

2., Ein einjédhriger Biber.
Der Biber wurde 1972 geboren, am 22.3.1974 tot aufge~-
funden. : ‘

3. Ein 197% geborener Biber.
Br wurde zum ersten Mal am 29.6.1973 beobachtet und war
damals nur wenig gréBer als eine ausgewachsene Bisamratte.

4.2, Unterscheidung der Biber wvon Bigsamratbten
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Dieses Problem war vor allem bei den verschiedenen Biber-
zéhlungen akbtuell, denn die meistenbeteiligten Personen hat-
ten noch nie Biber gesehen, oft auch noch keine Bisamratten.
Es war deshalb ndtig, moglichst leicht erkenntliche Unter-
scheidungsmerkmale fiir beide Arten zu ermitteln, wenn sie
sich im Wasser befinden.

1. Erwachsene Tieres: ) . ' )
Hier reicht bereits die KOrpergrife aus. Bel halb unter-
getauchten Bibern ist der groBe Kopf ein sicheres lMerkmal.

2. Junge Tiere: . k . .
Junge Biber und ausgewachsene Bisamratten sind sich in der
GroBe sehr #dhnlich und in der Ddmmerung auf groBere Ent-
fernung schwer zu unterscheiden.

Junge Biber schwimmen meistens sehr schnell und mit hasti-
gen Bewegungen. Dabei liegt die horizontal abgeplattete
Kelle ruhig im Wasser, wihrend die ruhiger schwimmenden
Bisamratten ihren senkrecht zusammengedrickten Schwanz
durch das Wasser schlingeln. Wenn ein junger Biber fur
einige Zeit wverweilt und ruhig im Wasser ‘liegt, hebt §r+
die kleine Kelle oft ganz aus dem Wasser heraus. Sie 1is%
etwa 8 bis 9 cm lang und knapp zwel Finger breit.

" Ein weitere Untergcheidungsmerkmal gind die wellen,;dle
"“bzimWS§h$imZennent§tehenp %isamratten hinterlagsen einen
schmalen, spitz zulaufenden Keil aus kleinen Wellen,

- wihrend Biber - such junge Biber — grofe Wellen machen,
die infolge der stumpferen Schnauzenregion in einem breli-

teren Winkel auseinanderlaufen (vgl. Abb. 5.
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Bisamratte Biber

\

Abb, 5: Wellen, die Bisamratte und Biber beim Schwimmen hin-
terlassen.

Pl

5¢7la Einfihrung und kurze Literaturiibersicht
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Der Biber ist ein reiner Vegetsrier. Die Hauptnahrung
wihrend des ganzen Jahres, vor agllem aber im Winter, sind
frische Rinde, Blatter und Junge Triebe der wverschiedensten
Baumarten. In der warmen Jahreszeit spielen auch Krautpflan—
zen eine wichtige Rolle. ' - :

Eg gibt fast keine Baumart im  Lebensraum der Biber, die
nicht gefdllt wirde. Bevorzugt werden Weichhdlzer wie Weiden,
Pappeln und Erlen, in den nordischen ILandern auch Birken.
Andere Arten wie Eichen, Ahorn, Obstbiume, HaselnuBstriucher,
Weinstocke und andere gtellen eine willkommene Abwechslung

dar (ATWATER 1938, BEER 1942, DJOSHKIN & SAFONOW 1972, HINZE
1950, RICHARD 1965).

In der neueren Literatur finden sich auch immer hiufiger
Hinweise auf gefillte Nadelbdume. Wahrend COLLET 1898 Nadel-
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bédume als Nahrungspflanzen fir dem Biber noch nicht kennt,
berichtet DUGMORE 1914, zitiert bei DJOSHKIN & SAFONOW 1972,
daB Indianer und Trapper wiederholt vor allem Biberweibchen
beim Fressen von Nadelholzrinde beobachteten. WARREN 1927 er-
wahnt in seinem Buch ilber den amerikanischen Biber, daB die
Rinde von Nadelbdumen in weitaus grdBerem MaBe gefressen
wird, als bisher angenommen wurde. A,R. SHADLE 1934 vermerkt
in einem Vergleich der Nahrungsanteile wvon sechs Biber-
kolonien im Btgat New York Tsuga (Hemlocktanne) als wichti-
gen Nahrungsanteil. NORTHCOTT 1971 hat in Neufundland sogar
Coniferendste in einem Wintervorrat gefunden.

Auch gus Buropa gibt es einige entsprechende Angaben aus
neuerer Zeit. HINZE 1950 bezeichnet NadelbZume nur als Futter
in Notzeiten. PALONIENE 1965 fiihrt Pinus als eine von neun
gefgllten Baumarten fiir die polnischen Biber an. Ahnliche
Fegtestellungen werden auch von DJOSHKIN & SAFONOW 1972 bei
den rugsischen Bibern gemacht. KAUFFMANN 1974 beobachtet, daB
die in die Schorfheideé umgesiedelten Elbebiber Kieferniste
zum Bauen und als Nahrung verbrauchen.

Entsprechende Berichte {iber die Biber aug Frankreich und
aus der Schweiz fehlen bigher. ‘

Solange es die Jahreszeit erlaubt, ernihrt sich der Biber
auch von Krautpflanzen - eine Tatsache, die in vielen Berich-
ten kaum erwdhnt wird. DJOSHKIN & SAFONOW 1972 wverweisen
hierzu auf eine von DEZKIN & D'JAKOV 1961 erstellte Liste von
c8e. %00 Pflanzenarten, die zum Nahrungsspektrum des Bibers
gehdren, Vergleicht man die Angaben verschiedener Autoren,
30 ist die Auswahl iberall sehr abwechslungsreich. RICHARD
1965 nennt fiir die franzdsischen Rhbnebiber wunter anderem
Kohl, Sonnenblumen, BeifuB und GeiBbart; PIECHOCKI 1967 er-
wihnt in einer Unbersuchung der mongolischen Biberpopulation
SiiBholz (Glycorrhiza glabra), in Amerika spielt nach ATWATER
1938 guch Mais eine wichtige Rolle. ,

‘Da Seen und ruhig flieBende  Biche im Winter zufrieren,
wird in sehr vielen Biberkolonien im Herbst ein  Nahrungs-
vorrat angeleght. Vom September bis zum Einsetzen ghérkeren
Frostwetters werden zahlreiche Biume gefdllt, die Agte ge-
schnitten und vor der Burg abgeladen. Auf die ergten Aste und
Zwelge werden so lange neue Schichten gepackt, bis ein groBer
Reisighaufen entsteht, der durch das eigene Gewicht unter die
Wasseroberfliche gedrickt wird. Beim Einsetzen der Winter-—
kdlte friert die oberste Lage im Eis fest, wdhrend der im
Wasser eingetauchte Rest immer zugdnglich hleibt.

5.2. Nahrung der Biber an der Griindlach
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.. Pappeln (Populus canadensis)

ulus canadensis) kommen auch
einige Pappeln der Art FPopulus

Neben den Kanadapappeln (Po ; ; :
& e s tremuloides vor. Diese Art ist

jedoch so sehr in der Minderzahbl und die funf hiervon gefdll-
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ten Pappeln wurden auchin keiner Weise anders bearbeitet als
die Kanadapappeln, so daB die Pappeln Populus tremuloides mit

in die Gruppe der Kanadapappeln elnbezogen werden.

Anzghl der Pappeln

Tnsgesant wurde an 202 Pappeln genagt. Zwolf Pappeln wa-
ren bereits gefdllt und wurden weiterbearbeitet. 97 Pappeln
wurden wihrend des Beobachtungsjahres gefdllt, der Rest wvon

87 Pappeln blieb stehen. Finf gefdllte Pappeln wurden in der
folgenden Einteilung nicht angefihrt, weil sie wegen un-
glnstiger Standorte nicht vermessen werden konnten.
GriBenklagsen der Pappeln
picht gefillte Pappeln: 87
— . , _ Durctmessep (ew)
insgesant 3=7 8=12 13 =17 18~ 22 25-27 28 - 40 41 =55
Anzahl der & - & 3 s 3 19
Pappeln 6 * - = = - 1% 3% SR
&7 - 4 3 6 5 19 i
gefillte Pappeln: 415 .
: , Dupohmesser (em)
insgesamt  3-7  B8-12  43-17  18-22  23-20  28-4 K-35
snzahl der ay 6 (L p=y) 18 6 16 7
Pappeln mE = = 2 1 - 7 1
T 42 ok q 4 k% - . 2 %% 6 % 2wk
5
415 7 15 oz 9 8 ® o
Einteilung der GrOBenklassen uach KLEIBER & NIEVERGELT 1973
* bepelits angensgbe Pappeln ** pereits gefdllie Pappeln
Schwarzerlen (Aluus glutinosa)
Anzahl der Schwarzerlen ;
Von 54 angenagben Schwarzerlen wurden 39 gefsllt.
GroBenklassen der Schwarzerlen
nur angenagte Schwarzerlen: 15
Durchmesser (cm) 27 8-12 1% =17 18 - 22
Anzghl n 9 ‘ 5 4 _



geféallte Schwarzerlen: 39

Durchmesser (cm) 3.0 8-12 = 13-17 18 - 22
Anzebl o 25 10 R

Rotbuchen (Fagus sylvatica)

Anzahl der Rotbuchen

.. Von 30 angenagten Rotbuchen wurden nur die 5 dimnsten ge-
fallt, Die dickste Buche hatte einen Durchmesser von 73 cm.

GroBenklassen der Rotbuchen ,
Durehmesser (em)  ~ 3-7 8-12 43=17 18~22 23e2 B~ K-35 6.0 71-80

na L . 4 ~hv-r m ' - B S e - -

oy - 1 2 7 4 2 2 3 2

S

(2 Buchen konnten nicht vermessen werden)

. By = Anzahl der gefdllien Rotbuchen
"By = Anzahl der ungefHllten Rotbuchen ..

Stieleichen (Quercus robur)

Anzahl der Stieleichen ‘
Ein dinnes Eichenbiumchen mit 6 cm Durchmesser wurde ge-

f811t, die Ubrigen 9 Eichen, Biume von 30~ 40 em Stirke, wur-
den im Frihjahr 1974 unterhalb des wegtlichen Zaunes angenagt.

Ebereschen (Sorbus aucuparia)

 Ebereschen (Vogelbeeren) gibt es pur sehr vereinzelt im
Gebiet, Im Beobachtungsjahr wurden 3 kleine Biume gef&allt,
ein vierter nur angebissen. -
Die beiden im September benagten Ebereschen mit 5 cm um
3,5 om Durchmesser standen im Staubereich des_.ZaundammeSa nur
1,5 m von der StraBe entfernt. Von beiden Baumchen wurden,
nachden sie pum Ufer gezogen worden waren, nur einige Aste
abgebissen. Die groBere, im Dezember gefdllte Eberesche wur-

de villig aufgearbeitet,
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Sommerlinden (Tilia platyphyllos)

Sommerlinden kommen an der Grindlach gelten vor, doch es
werden die wenigen Exemplare immer wieder aufgesucht.

Bei Linde 1 wupde nur einmal wenig Rinde genagt. Tdnde 2
bei der mittleren Briicke ist strauchartig gewachsenund welst
bereits von friher her einige Schnittstellen auf. Im Juni
wurden zwel mittelstarke Triebe abgenagt und langsam gefregr-
sen. Ende Midrz wurden im Bereich unterhalb der Blechmarter-
briicke zwei Triebe benagt, einer davon gefdllt und vallig
abgegchilt.

GewShnliche Esche (Fraxinus excelgior)

Vor dem Frihjahr 197% wurde eine mittelgroBe Esche oberm
halb der Burg gefdllt. Von der tellweige noch begriinten Krone
wurden im Laufe des Sommers zweil Aste abgeblssen. Im Beobachw
tungsjahr selbst wurden zwel junge Eschen gefdllt. ,

Feldulme (Ulmug carpinifolia) |

An der einzigen Feldulme im ganz&n»Bibergabief wurde  die
alte Nagestelle weiter vertieft. '

Hingebirke (Betula péndﬁla)

Birken kommen im Bibergebiet kaum vor. Die einzige gef&ll-
te Hangebirke mit einem Durchmesser von 14 cm konmnte nicht
von der Rinde befreit werden, weil sie beim Umbrechen in an-
deren Biumen hingen geblieben war. o

Rosen (Rosa_canina)

”Rgsen werden trotz ihrer Stacheln gerne AufgenommEn- Im
Frihjahr 1973 wurden zwei lange Ranken abgebissen, die Blétn
ter gefressen und der Rest in den ergten’ Damm eingebaut.

Weiden (8alix spec.)

An verschledenen Stellen im Gehege wurden 1971 kleine
Weidenstecklinge zur Verbesserung der Nahrungssituation ge-

steckt. Fin kleiner Trieb von etwa 1,5 em Linge wurde abr
genagt. '
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Schwarzer Holunder (Sambucus nlgra)

Pfaffenhiitchen (Euonymus eurqpaeus)

Von beiden Straucharten wurde ae eln starker Trieb abge~
bissen und als Ganzes weggezogen. :

Fichten (Picea abies)

Anzahl und GroBenklassen der Flchten

Vom April bis Anfang Juli 1973 wurden 53 junge Fichten bis
- zZu elnem maximalen Durchmesser von 4,5 cm angenagt, davon
49 gefdllt.

Klefern (Plnus svlvestrls)

‘ Im Februar und Marz 4974 wurden zwel,iKlefern angenagt,
‘zwei weitere gef8llt) alle mit einem Durchmesser von weni-
‘ger- als 3 ¢m,"”

Tannen (Ables alba)

Tannen stehen im Nahrungsspektrum der Grindlachbiber an
letzter Stelle. Es wurden zwel Tannen von Je 50 cm Lénge ab-
geblssen, aber nicht welter bearbeitet.

Krautnahrung

Im Grundlachgeblet wurden 25 Krautpflaﬂzenarten g@zahlt
die der RBiber hiufig friBt.

Die nachfolgende IListe gibt, nach der Hauflgk61t des Ge-
fressenwerdens geordnet, dle aufgenommenen Kriuber wieder.

Artenl:.ste°

Brennesgel (Urtica dlolca)
Wiesenkniuelgras (Dactylis glomerata)
~Landreitgras (Calamagrostis epigeios)
Waldschachtelhalm (Equigetum sylvaticum)
Kanadische Wasserpest (Llodes canadensis)
Flattergras (Milium effusum)
Wasserpféffer (Polygonum hydropiper)
Giersch (Aegopodium podagraris)
Kleblabkraut (Galivum aparing)

Kleeseide (Cuscuta-europaes)
Waldfrauenfarn (ALRyrium flllx~fem1na)
Echtes Johanniskraut (Eypericum pwrfaratum)
Gelbe Schwertlilie (Iris pseudacorus)
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Rainfarn (Chrysanthemum vulgare)
Kriechender Gunsel (Ajuga reptans)
Gemeine Kratzdisgtel (Cirglom vulgare)
Kohlkratzdistel éOirﬁium olerackum) |
Rote Taubnesgel (Lamium purpureym)
Knduelsimge (Juncus conglomeratus)
Himbeere (RubUs idaseus)
GroBe Sternmmiere (gtellaria holostea)
Zittergra?segge (GarQX'bﬁ%Zol'eM i
Hohlzahn (Galeopsis sbec.)
Schwarzwurzel (SCOTZ0Nera SPeGs ) Lo |
Sternmoos (Mnipm unduletygm) (durch K@punt@rﬁuahup%%glgﬁv
PRI uncuoavum) ho¥ i "

o

5.3. Benagte und gefdllte Bhume - Gesgmbiibersicht
FEOEBNAEDE N AR ER AN $2 GNSX 20 K0 08 K0 2 45 NN 4R A6 AN DY S0 S0 B8 FE 909 ¥ AP KL AP AR e pq'y* gp:’,”.,g LLT I

a i A S 4 e bl i i ka p ™" ey 1 L0 R ot S G B LS L e L i
Anzahl, der bes, . Anzahl dev gevr g Hiufiakelt ,

T e s MU Aufigkels im Biotep
Batmazrt naghen, Biume # fillten Biwme % utigkel e

L T B AL [u,v'v G LI A A A A S

Pappel . . : , R ’
(Populus canadensis) 202 35 LMS‘ : . 2 sehp ?@Vﬂfﬁ

Schwarz L E Hyfl
e e S . A
?gzggthylvatiqgﬁ S, 8 2 -2 vepeinzelt
mﬂq«w; .

?&Zﬁi?ﬁibﬁr) 10 25 1 © 05 verelngelp

Kiefer - . . |
(Pinus sylvestris) 4 1 2 1 “vereinzeli

Eberesche - i : '

(Sorbus aucuparia) 4 1 3 193 §e1ten

A PP SRR

Sommerlinde :

{ilia plaﬁgﬁhyllas) A 1 -2 ‘ 1 gelten
GewBhaliche Esche o o o, v s
(Praxinus excelsior) 3 4 . 2 1 veniger hiufig
Tanne A . . ‘

(ibies siba) : 2 0,5 . 2 1 selben

Feldulme .. . o
(Ulmus carpinifolia) 1 0,83 o e s&lﬁefz

Hingetivke L ’

(Betula pendula) 1 0,25 oM 0,5  selten
Sehwarzer Holunder . n -

(Sambucus pigra} 1 0,25 T , 043 sali:fan .

Plaffenhiibohen R o v ‘ -
(Euonynus europasus) d 025 4 . T 08 selien

Abstufung der Héufigkeit nach KLEIBER & NIEVERGELT 1973
sehr hiufig, hiuflg, wemiger Wiufig, vereinzelt; selten.-
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angenagte Biume
5%

haiad

P E:r' IE":LQ ;Bti Ei Kie Eb»l m Ea a&ast. B

gefdllte Biume

52% ' " ,' . P

ms .

2% 0,5% 1% 2% a5 9% 1% 45%
ad T e = O 20 ey P
~ P ,Er FZL Bu Ei Kie Eb I::L Es ﬁ.‘a sonst .

4bb, 6: %rtea.mngasyakﬁmm des E‘bmmﬁumhmas%m bei ange-
nagben und gefdllten BEumen.
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5.4. Nahrungssituation der Biber an der Griindlach

0690 0600 0 25 5 45 Mo OF 45 So 29 B 49 A8 OF UF 46 BT B8 98 G2 40 GR S8 64 S5 65 0 BT U4 B4 S $0 S LR S0 I KGO SRS E

Das Territorium der Biberfamilie ist seit seiner Grindung
1970 kaum vergrdBert worden. Es reicht bei einer Gesamtléan-
ge von 2,4 km (TLuftlinie) von knapp oberhalb der Gerstplatz-
briicke bis etwa 200 m oberhalb des Sees Jstlich der StraBen-
kreuzung. Nur im oberen Teil ist seit einem Jahr eine Erwel~
terung um ca. 100 m auf die gesamte GroBe erfolgt. Die Tiefe
erstreckt sich bis zu den nichsten Waldwegen parallel zur
Griindlach, wo der Auwald durchKiefern- oder Fichtenforst ab-
geldst wird: im Durchschnitt 50 - 70 m. Bis 1974 wurde fast
ausschlieBlich im Bereich zwischen westlichem Zaun und -
StraBenkreuzung genagh, die Fillungen in den Randgebieten
blieben minimal. Bei einer ausgiebigeren Nutzung der Rand-
bezirke reicht das bisherige Territorium fiir eine Familie

. gicher noch weitere 4 -5 Jahre, bis 1980, aus. Dann muf die

Familie jedoch weiterziehen, denn bel einer so unzureichen-
den Naturverjlingung (fast alle jungen Triebe werden . abge~:
 fregsen) ist ein natiirlicher Ausgleich der gef#llten Biume
" nicht moglich. Es sbellt sich also die Fragé, wohin die Biber =
wandern konnten. A : i . :

Einen Ausweichbiotop bietet die Grilindlach unterhalb der
Gerstplatzbriicke big nordlich von Neunhof, wo die bachbeglei-
Tenden Wa&lder durch die Felder des Knoblauchlandes abgelost
werden. In diesem Gebiet herrscht jedoch durch den starken -
’%eﬁkihr auf der Autobahn Frankfurt - Minchen eine sténdige

nruhe. ‘

Oberhalb des derzeitigen Bibergebietes bis Heroldsberg
kann sich ebenfalls eine Familie ansiedeln. Wenngleich beide
- .Quellbéche der Grindlach - Heroldsberger Grindlach und =
Simmelsberger Grindlach - ineinigen Abschnitten durchaus ge-
elgneten Auwald aufweisen, so sind die B#che doch so schmal,
daf es fraglich ist, ob gichdie Biber damit begniigen werden.

Erfreulicherweise wurden im vergangenen Jahr durch das
Forstamt Erlangen mehrere Hekbar Pichtenforst gefdllt und da-
fir 15 000 Laubbdume - Weiden und Espen - angepflanzt. Die-
ge Pflanzungen liegen zwar im derzeitigen Bibergebiet, doch
da die meisten Fédllungen in der bachaufwirts gelegenen HElfte
gemacht werden, igt zu hoffen, daB die Jjungen Bsumchen we-,
nigstens bis zu mittlerer Gréle heranwachsen kénnen. L

5.5, Beziehung zwischen Nahrungsaveal und ReviergréBe.

LLY TS . > N
- OF O CAINAT A N2 SR SAST UG BU ICHG G 6X FLIAES B H4 D5 IR 08 S 0B OF O3 FS GS PE S5 A5 S3 25 HE 282 0056 SO 93 I8

Die bereits erwdhnte Schwierigkeit eine. rergl iches des
;Bgumbedarfes einzelner Biberfami%ien aufgging eff%ﬂ%éih?edene‘f v
Blotope und aufgrund des unterschiedlichen Holzbedarfs einzel-
ner Familien (unterschiedliche Anzahl und GrdBe der Damme)
machen es fast unmdglich, vom Nahrungsbedarf auf die Revier-
groBe zu schlieBen und daraus Richtlinien abzuleiten, die bel

der Neuansiedlung von Bibern Verwendung finden sollen (nmach

BRADT 1938 ist die Zahlder gefillten Biume abhingig von deT
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Entfernung der Biume vom Ufer, der Geldndeform, dem Verhilt-
nis der GroBenklassen der einzelnen Baumarten zueinander, dem
Angebot an Zusabznahrung wie Kraut- und Wasgerpflanzen).

~Wie sehr die Reviergrdfe allein von der Art der Vegetation
abhéngt, wird aus den Angsben von DJOSHKIN & SAFONOW 1972
deutlich: Die groften Familienreviere finden sich in Erlen-~,
die kleinsten in Weidenbiotopen.

~Aufgrund dieser Problematik wurde von DEZKIN 1962, zitiert
bei DJOSHKIN & SAFONOW 1972, eine Bonitierung von Biberrevie—
. ren vorgenommen und die Reviergrdfe in verschiedenen Biotopen
»besglmm“c. Die Ergebnisse konnen folgendermafen zusammengefaBt
werden: ' -

1. Typische Waldfllisse mit guten ILebensbedingungen: Wald-
bdche mit gutem Zustand des Wassers, guten Nahrungsmdglich-
keiten, ausreichendem Schutz; FluBstrecke von Waldfliissen
mit sumpfiger Aue, relativ offenen Auen von Gewdssern mit
zerrissener Uferlinie. Die durchschnittliche ReviergriBe
betrigt 0,5 km (vier Biber pro Familie).

2. Waldflisse mit schmaler Aue oder Flilsse mit wverstreuten
- Biberhabitaten: einzelne Streckenabschnitte von Wald-
flissen mit gchmaler, nicht genutzter Aue und befriedigen—~
den bis guben Wasserverhdltnissen und Nahrungsbedingungen;
Nebenfliisgse mit ausreichender Wasgerflihrung sowie Teile
- von Auen relativ groBer Fligse mit wverstreuten Nahrungs—
biotopen und Schutzmdglichkeiten. Durchgchnittliche Re-~
viergréBe 850 m (drei Biber pro Familie).

5. Verschiedene Gewdsser mit unglnstigen Lebensbedingungen:
Abschnitte griferer Fliisse mit nur wenig geeigneten Bloto-
pen. Abschnitte kleiner Flilisgse und Biche mit unglinstigen
Wasserverhdltnissen und verstreuten Biberhabitaten. Durch~
schnittliche Reviergrédfe 1 km (drei Biber pro Familie).

4. Fllisge in der Nihe von Siedlungenund offene FluBstrecken;
durchschnittliche Reviergrdfe 5,5 km (3,5 Biber pro Fa-
milie). ;

5. Erlensiimpfe und alte Torfstiche: 28 Biber pro 100 bha.

PIECHOCKT 1967 gibt als ReviergrdBe fiir den Bulugun in der
" Mongolei (groBes FluBsystem, hi@ufilg Hochwasser, extrem kon-
tinentales Klima, Nahrung ippig, aber artenarm) 1-~1,5 km an.

PATONTENE 1965 z#hlte 291 Familien auf 254 km. Bel einer
" PamiliengrdBe von durchschnittlich 3,99 Bibern besetzt elne
Familie 0,87 km. ;

DJOSHKIN & SAFONOW 1972 fanden vonBibern besiedelte Stimpfe
und, Seen mit nur 40- 50 m I#nge (Woronesh-Gebiet). An Fligsen
betrigt die ReviergrdBe 1,5-2 km, an schmalen WaldfliufBchen
%3 kn (nach BORODINA 1958). Fiir kleine Neben-und QuellfliBchen
wird noch darauf hingewiesen, daB die Siedlungen im allge-

- meinen 2- 3 km von einander entfernt sind.

” Als letztes soll auch das Revier der Griindlachbiber, das
dem WaldfliiBchentyp von DJOSHKIN & SAFONOW am nichsten kommt,
mit 2,5 knm Linge angefihrt werden. '
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D&amme
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6e7le Einfihrung

S B IS GLBESRBE SO TR &

Der Biber verbringt den groRter’Ie:l,selne aktiver. Tages~—

ablaufes im oder am Wasser. Durchdas Anstauen von Bachen und
schmalen Fliissen schafft er einen fir ihn glnstigerer Wasser-
stand, als eg von der Natur aus der Fall wire.

1.
2a
3.
b

5.

Tiefes Wagser bringt fur den Biber viele Vorfelle.

Der Eingang zum Bau ist unter Wasser und bleibt dadurch
vor Feinden besser verborger. :

Das Wagser ist tief genug zum Schwimmer wund Tauchen, was
bei drohender Gefabr besonders wichtig ist.

Putterholz und Bauraterial kOnnen im Wasser ]eﬂcbter trans~
portiert werden alg iliber einen Landweg.

Eine grdBere Wassertiefe garsntiert, dal das Wssser im
Winter nicht big zum Grund friert und der Biber auch bei
geschlossener Eisdecke seinen Futtervorrat erreichen kann.

Durch VergroBerung der Wasserfliche wird der Aktionsradius
erweitert. Die BHume wund Xrautpflanzen der iberfluteten
Gebiete sterben dann jedoch ab und entfallen als Nahrung.
Fiir den Biber hat das den Nachteil, daB Anstrengung und
Gefahr bei der Futtersuche zunehme“.

Nicht in allen Biberkolonien gibt ee Dimme. Sie fehler an

Seen ohne oberirdischen Abflul und an groBen Flisser.

Als Baumaterial dienen Zweige 1&@_.Aste, die mit Wasser-

pflanzen, Erde und auch Steinen (DJOSHKIN & SAFONOW 4972/

abgedichtet werden. SHADLE & AUSTIN 19%9 berichten von einem
Damm, in den neben der sonst Ublichen Asten von TLaubbiumen

auch Zweige von Hemlocktannen eingebaut wurden.

Abb. 7: Querschnitt durch einern Biberdamm.



Abb. 9: Abgenagte junge Fichte

Abb. 10: Pappelfdllungen am Abb. 11: Damm bei der unteren
angestauten Graben Burg




© Mitt. Zool. Ges. Braunau/Austria; download unter www.biologiezentrum.at
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Qela Anzshl der DiEmme

D AOAP P LTI IBBO B Be WINPT SO SO T

1. Damm untérhalb der Blechmarterbrucke L
- 2. Weldendamm '

%. Buchendamm

4, Minidamm -

BQ,Restdamm bedi der Burg

%. Damm
7 2. Damm
8. 1o Damm

9, Damm am ZufluB bel der oberen Brucke :
10, Zerrissener Damm ‘ S
11, Kunstburgdamm

42; Grabendamm

13« Zaundamm

14. Damm oberhalb der StraBe.

Nach AbschluB deg Beobachtungsjahres kamen noch drei wei-
tere Ddmme dazu. Im Mai 1974 wurde zwischen westlichem Zaun
~und Blechmarterbriicke ein Damm errichtet, imHerbst des glei-

chen Jghreg wurden.oberhalb der. Strale zwei neuelknmmagebaut.

6.3. = Die einzelnen Dimme

B B0 53 N6 Do 06 06 AN S SRS L I AR G B IR G -

Damm untEﬂhalb der Blechmarterbrucke"

Der Damm wurde ein Jahr ﬂaeh dem Aussetzen der Blberq im
Herbst 1971, angelegt, doch nicht sehr lange gepflegt. Die
wenigen verbllebenen Aste bewirken keinen Riuckstau mehwr.

Der Damm bildete damals wahrscheinlichdie westliche Gren-
ze des Biberreviers, denn unterhalh des Dammes gibt es keine
alten Nagespuren mehr. Direkt in der Nihe des Dammes wurden
damalg drei Kiefern und neun Pappelneiner Reihe landeinwdrts
am rechten Griindlachufer gef#llt. Die heutige- Reviergrenze
~ Liegt weiter bachabwarts, naher an der Gerstplatzbrucke°

We1@endamm

- Der Weldendamm ‘befindet 5lch be331ts im elngezauntsn Ge-
biet. Auch er diirfte in den vergangenen Jahren hoher gewesen
gein. Jebzt besteht er noch aus einigen Resten, die den Was-
gerstand kaum mehr beeinflugsen.

Fnde September und Mitte Okbtober 1973 wurden frische
Pappelasteelngebaut die den Wasssrswand aber kaim aﬁﬂobeno
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Buchendamm .

Der Buchendamm unterhalb der untersten Briicke wurde im
Frilnjabr 1973 gebaut. Auch hier war bereits 1971 ein erster
Anfang gemacht worden. Beide Ufer sind ziemlich dicht bewach~
sen (an beiden Seiten Fichten, knapp oberhalb an beiden Ufern
hohe Buchen), so daB eine gute natiirliche Deckung vorhanden
ist. Die Hauptbauzelt reichte von April bis Juni; von August
bis November wurde der Damm noch achtmal verstirkt.

, Im Staubereich dieses Dammes wurde ein Teil der Fichten
gefdllt. Einige davon dienten auch als _Bauma’cerlal fir den
Damm. Die Hauptmasse des Dammes besteht jedoch aus Pappelésten.

Wichtigste Aufgabe des Dammes war es, den unteren Eingang

der Burg zu schiitzen. :

Minidamm

- Der Minldamm liegt im direkten Burgbereich. Der untere
Burgbereich befindet sich Jedoch wunterhalb des Dammes,
profitiert also nicht von der Stauwirkung.

Der Damm wurde bereitg im September 1970 gebaut und war
frither wesentlich hoher (WEINZTERL 1973), doch wurde er im -
Frihjahr 1973 wenn auch langsam, go dochmit recht gutem Er-
folg erhdht. Die Btauhdhe betrug bis zu 60 cm. ’

~ Da der Damm nicht sehr fest gebaut war, verursachten star-
ke Regenfélle, vor allem die beiden Gewltterhochwasser im
-Juli starke Schiden, die nicht mehr ausgeglichen wurden. _

.Resbdamn bel der Burg

_ Der Restdamm hatte eine besondere Bedeutung: er sollte den
oberen Eingang in die Burg unter Wasser halten. |

Der Wasserstand war durch die langanhaltende Trockenhelt
des Sommers so welt abgesunken, daB die FEingangsrdhren zum
Bau trockenzufallen drohten, Dies war vermutlich der auslOsen-
de Moment fir die Biber, einen Damm zu bauen.

Der Damm wurde in den ersten Julitagen angefangen und bis
zum ndchsten Frihjahr instand gehalten. Die maximale Stauhdhe
betrug 84 om, ~ : T e |

5'9 25 uﬂd /’o Damm

Diese drei DEmme bildeten eine Dammkette unbterhalb des
Uferbaues. Die Aufangezeit der Dimme geht suf das Jahr 1972
zurlick. Die beiden unteren DiEmme waren ziemlich ungeschiibzt,
wihrend der letzbe Damm vor der Burg am Endpunkt eines
Fichtenwdldchens liegh und damit weniger gut einzusehen isbte



—5‘]5—,

3. Damm

Der 3. Damm hatte im Frithjahr 1973 das Wasger noch gut ge-
- halten. Im Mirz brach jedoch das linke Ufer ab, wodurch der
- Damm an dieser Seite beschiddigt wurde. Zwei Wochen gphter war
dann das Ufer so weit nachgerutscht und die lockere Erde
fortgespult, dal die Verbindung des Dammes zum Ufer ganz aufw
~ gehoben war und alles Wagsser seitlich vorbeifloB. Nach einem
ﬁarken Regen Mitte April wurde das Toch noch weiter aufge~

Eg wurde niemals der Versuch gémacht, die Llicke wieder zu

 schlieBen. Im Laufe der Zeib samben sichauf dem verbliebenen

Dammrest Grédser und Brennesseln ein.

2+ Damm

: Dieser Damm war im Frihjahr 197% bereits in einem sehr
schlechten Zugtand. Der hohe Wagserstand am 22.2.197% be-

- .gchidigte den Damm s sehr, daB nur noch. der quergestellbe

Baumgtamm und einige groBere Aste iibrig blieben. An dem Damm
‘wurde bereits damals nieht mehr gebaub.

 ’1. Damm . S ’ . ‘
Dieser Damm war 2zu Beginn des Beobachbungsjahres gut in

. Ordnung. Bis Anfang Mei wurde immer wieder daran gebautb. Am
16+ und %1. Mai senkte sich - vermutlich duweh Ansepiilen -

"~ ein Tandgbtreifen ein, so dal das Wasser nicht mehr iber den
. Damm 108, sondern in einem kiirzeren Wegdie Bachschleife mlt
- dem Damm abschnitt. Weder der Damm nochdie Duxfcbbruchstelle

e - am Ufer wurden von den Bibern repariert.

Damm am ZufluB bel der oberen Briicke

_Hier hatte fpilher ein sehr kleiner Damm bestanden, der den
 Nebenarm der Grundlach aufgtaute, AuBer einigenwenigen Asten
- war im Frihjahr 1973 nichts mehr vorhanden..

. Zerrissener Damm -

Dieser ebenfalls sehr schmale Damm hatte eine Hohe von
80 cm und war sehr stabil gebaut. Durch diesen Dammwurde der
Zufluf zum See abgesperrt. Der Damm hatfe aber kaum eine
Stauwirkung, weil das Wasser durch den ZufluBindie Grindlach
bei der oberen Briicke abgeleitet wurde. Im MHrz wurde der
Damm v8llig zerstdrt. Da Biber ihre Didmme nichf beschddigen
“und, auf dem weichen Boden zahlreiche Schubabdricke zu eor-
kennen waren, besteht wohl kein Zweifel darliber, daf irvgend-
welehe Besucher dieses unsinnige Werk wvollbracht haben. Die
Biber haben leider auch dlesen Damm night repariert.
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Kunstburgdamm

Dieser Damm wurde an der Biegung oberhalb der kinstlichen
Burg gebaut. - S T T
Nach dem ersten Gewitterregen im Juli. bahnte sich die

Griindlach einen neuén Weg. Knapp oberhalb der Burg senkte sich
an der engsten Stelle der Halbinsel an der Verbindungslinie
oberhalb des Dammes zur Burg der Boden e¢in. Nach dem zweiten
Hochwasser brach die Rinne ganz durch, so daB der Griindlach-~
teil zwischen Damm und Burg zum verlandenden -Altwasser wurde
und der Wasserstand auf die normale HShe zurickging. Es wur-—
den spiter keine Versuche mehr gemacht, die Grindlach durch .
einen neuen Damm wieder anzustauen.

Grabendamm

Der Grabendamm liegt einige Meter ~von der Mindung des
"Grabeng" in die Grindlach entfernt. Die Bauzeit lag im
Januar 1974. Der erhdhte Wasserstand wurde von den Bibern zu
ausgiebigen Pappelfédllungen im gesambten Staubereich deg Dammes
genutzt. V

Bei l8nger anhaltenden Trockenperioden im nachfolgenden
Sommer ging die Wasserfilhrung dieses kleinen Grilindlach-
zuflugses oft so weilt zurilick, daB der Graben viollig aus- .
trocknetes S : , . T

Zaundamn

Der Zaundamm war der groBte und schdnete Damm, den die
Biber bisher gebaut haben. Er wurde in dem bis zu Jenem
Zeitpunkt kaum genubzten Gebiet oberhalb des Ostlichen Zaunes
errichtet. - .- : o ‘ e o

Der erste Bautag war der 8. August 197%, Wihrend der Bau-
zeit und bis zum Beginn des Winters wurden im Staubereich
dieses Dammes die wichbtigsten PEllungen des Herbstes vorge-
nommen., Wahrend der Schneeschmelze nach den Schneefillen
Ende November und Anfang Dezember verursachbe das Hochwasser
groBe Schiden am Damm, die nicht mehr repariert wurden, SO
daB er noch im Laufe des Winters villig verfiels - :

Damm oberhalb der 'Stf:g«gige s o P P

Oberhalb der StraBenkreuzung gibt es nur einen Damm, der
etwas unterhalb des eingezdunten Weihérs lieghb. Der Damm hat
anndhernd Kniehthe. Er wurde zu Zeiten hheren Wasserstandes
im Beobachtungsjalir Sfters liberquert, aber trotrdem nicht ge-
pflegt. Der Damm, erbaut im Sommer 1972, hat daher kaum mehr Ein-
flub auf den Wasserstand. Eine kleine Besonderheit ist, daB er im
linken Drittel umeine imWagser stehende Erle herumgebaut ist.
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© 7. Burgen

S o

7.1+  Einfthrung =

LRI Y TR T P Yy

_ Die Wohnstdtten der Biber sind als ein Charakberistikum
vieler Biberreviere in fastallen Aufsdtzen und Berichten iiber

~ ' den Biber beschrieben. Mit dem Aussehen der Landschaft &ndert

sich auch das Aussehen der Biberburg. An flachen See-~ wund

.. FluBufern sind es Kniippelburgen, an steileren Ufern kommen

- mehr Erdbaue wvor.

~ . Die einfachste Art der Behausung - nach DJOSHKIN &

. SAFONOW 1972 auch die hiufigete - ist der Erdbau. Der unter
- der Wasseroberfliche verborgene und von auBen nicht sicht-
~ bare Bingang miindet in eine ansteigende Rbhre, die sich bald
. Uber den Wasserspiegel erhebt und in den mit Spinen ausge-

polsterten Wohnkessel Ubergeh®. Nach FRIES194% und WILSSON 1966
ist die Eingangsrdhre an der Btelle, wo gie aus dem Wasser
kommt, zu einer FreBkammer erweitert, so dal die Biber auch

o im Winter an der Wasserkante gitzen und fressen kOnnen. Aus
- Bicherheitsgriinden und wegen der besseren Zuginglichkeit wer-

- den mehrere Zugangsrfhren angelegt, die untereinander laby-
rinthartig verbunden sind und mehrere hundert Mebter lang
‘sein kOnnen. Da Erdbaue an der Wasserseite durch Treibeis,

. Hochwasser und treibende Baumgtimme sehr gefdhrdet sind, brin-

gen die Biber dort oft einen Schutzmantel, oder wie WILSSONes

-~ nennt, ein "Dach" an. Der Bereich zwischen Eingang und FreB-
o~ kammer, in dem die meigten Ginge verlaufen, wird von - aufen
~her mit Asten, Zweigen und Rindenabfall abgedeckt. Zusitzlich

'ist dleses Dach auch ein guter Schutz gegen die Winterkilte,
denn bei einer guten Isolierung nach guBen bleiben die FrefB-
. - kammer und die wassergefiillten Génge immer eisfrel.

. An flachen und niedrigeren Ufern bamen die Biber kegel-
formige Knlippelburgen. Bin groBer Haufen von geschdlten und
ungeschilten LKsten wird in Uferndhe zusammengetragen und auf-
geschichbtet. An der Uferseite wird der Beisighaufen noch bis
- ins Wagser hinabgezogen. Erst wenn die Arbeit so welt fort~
- geschritten ist, fangen die Biber an, gleh in ‘diegsen Berg
hineinzunagen und eine Wohnburg zu schaffen, die din dihrer
r8umlichen Aufteilung ganz der Uferburgentspricht. Die AuBen-
seiten werden mit Schlamm und BErde gut isoliert, nur Uber der
Bchlafkammer igt die Abdeckung schwicher, damit eine aus-
reichende Tuftzirkulation mbglich ist. , -
. Zwigchen den Burgbtypen gibbt es natirlich zshlreiche Uber-
 ginge, je nachdem, wie es die Form des Ufers erfordert.

7.2+  Wohnbaue der Biber an der Grindlach
. L p R 2 TR E gt Y S *We BF 9 J,'j,,’, ’%, p'h b6 i 99 " “nuy '

- Kunstburg .

SRR Als ’Vbrb;e:mi‘fbmg fir die zu ervartenden Biber wurde im
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Frihjahr 1970 vom Forgtamt Nlrnberg, Forstdienststelle
Heroldsberg, elne kiinstliche Burg gebaut: ein Holzkasten, der
in die hoch aufgeschiittete UferbOschungeingegraben wurde und
durch einen schrig herablaufenden gezimmerten Gang mit dem
Bach in Verbindung steht. Der Endpunkt der Einstiegsrohre
liegt jedoch beil normalem Wasserstand liber dem Wasserspiegel.
Von auBen ist nicht festzustellen, ob die Biber irgendwelche
Veranderungen vorgenommen haben. Bei gehr nledrlgem Wagser-
stand der Grindlach zeigt gich aber nur wenige DMNeter bach~
abwirts der Anfang einer ROhre, die die Biber selbst gegraben
haben und die mdglicherweise zu einem welteren, selbstgebau~
ten zweiten Wohnkessel fihrt.

Beide Elnstlegrohren gind, ebenso wie die Burg selbst, an
keiner Stelle mit Asten oder Erde und Schlammalg 1sollerende
Bchicht abgedeckt, so daB die Burg, nachdem der Holzkasten
mit Brde bedeckt wurde und die Pflanzendecke sich wieder ge~
schlossgen hat, nicht mehr zu sehen ist. AuBerdem gind die
bei normalem Wasserstand freien FEinginge im Sommer mit Gras
und Brennesseln vollig uberwucher’ca

Burg beim 1. ‘Damm

Eine zwelte, aetzt nicht mehr bewohnte Burg, die sich die
Biber selbsgt hergerichtet haben, liegt elnige Windungen
grindlachabwéirts der Kungtburg, gleich oberhalb des 1. Dammes
im rechten Ufer. Die BOschung ist an dieser Stelle sehr hoch.
Auffallend ist, daB die Burg unter einer F:Lchtenpflanzung an--
gelegt wurdee.

Da der Bach hier eine ILinkskurve macht, :Ls’s der rechte
Teil des Bachbodeng durch die Wasserstrdmungbis zum Ufer-hin
stark auvsgewaschen, so daB die Einginge -~ die genaue Angzahl
konnte nicht festgestellt werden -~ welb unterhalb der Wasser-
oberfliche angelegt werden konnten. Die Augmale der Burg
selbgt kOnnen nur geschitzt werden, da eine Beschiddigung der
Burg nicht erwingcht ist. Auf jeden Fall wurde das fast 3 .m
hohe Ufer bis knapp. unter die Oberfliche genutzt, denn 1,5 m
von der steil abfallenden Uferkante entfernt. ist im Sommer
1973 an einer Stelle im Boden ein ungefdhr handtellergroBes
Loch entstanden. Bei einer genaueren Unbersuchung  stellte
sich heraus, daB hier offengichtlich die Schlaf- oder Wohn-
kammer der Burg angelegt worden war, denn mit einiger V orgicht
lieB gich ein 40 cm langer und 2,5 cm starker, noch ganz hel-
ler, geschilter Pappelast herausmehen und weitere LKste mit
den Hinden fiihlen. Die Aste hatten wabhrscheinlich zur . Aus-
kleidung des Kessels oder zur Absicherung der offensi chtlich
nicht sehr dicken Decke gedient. Um eine VergroBerung des
Loches und die damit verbundene Begchidigungdes Uferbaues zu
vermeiden, habe ich das Loch mdglichst unauflalllg mit altem
Fichtenreisig und Schwarzbeerkraut abgedecktb.

Ein weiterer Hinweis auf die ‘Burg ergab sich, als einige
Zeit spiter ein zwelites, kleineres Loch ents*band., dieses Mal
in der Uferbdschung in KniehShe iiber dem Wasserspiegel, gub
2 m bachabwidrts der ersten eingebrochenen Stelle. Hier hatte
in gleicher Weise eine nur diinne Erdschicht nachgegeben und
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beim Untersuchen mit den Hinden lieBen sich auch hier Pappel-
 dste fihlen, welche die Biber mit ihren Z3hnen bearbeitet

hatten, ,

AuBer diegen beiden Lichern gibt es keinerlel Anzeichen
dafir, daB die Biber diesen Uferabschnitt zu einer Burg aus-
gebaut haben. Das Ufer wurde auch hier weder mit Baumaterial
verstadrkt oder isollert; es wurde kein Reisigdach {lber den
Fingtiegsrohren angelegt, mnoch fanden sich Reshe eines Winter—

~vorrates in der Ndhe oder gar vor dem Bau.

Burg bei der untersten Briicke o

Die dritte Burg liegt noch weiter bachabwirts, im Bereich

' der neugepflanzten Pichten, ein kurzes Stlick oberhalb der

unteren Briicke. Es handelt sich auch hier wieder um eine
Uferburg, die dieses Mal an der engsten Stelle einer Bach-
schleife angelegt wurde. , ‘ S

Im Aussehen und in der Anlage wund Auftéiluﬁg entspricht

diese Burg am besten dem von WILSSON angegebenen Schema
o eliner FluBburg. - = o

‘Zur Burg bei der untersten Briicke (Abb. 12) filhren drei

Einstiege: 'einer 4 m oberhalb des Dammes; einer knapp unter-

halb der nicheten Bachbiegung und der dritte .auf der gegen~

{iherliegenden Seite der Halbingel, unterhalb des Minidammes.

Dieser letzte Einstieg iet. immer vom Wasser bedeckt, denn

. die pechte Seite des Baches ist an dieger Bpelle durch die
- Btrbmung in zwei tiefen Rillen auggesplilt. Der = Buchendamm

hatte den Wasserspiegel zwar einige Zelt um ein betréichtli-
ches Stilick angehoben, doch wurde der Eingang auch gpiter, als
der Damm nicht mehr gepflegt wurde, duwvch sgeine tiefe ILage

‘niemals fredl.

Im Herbst, gegen AbschluB der Bauarbeiben am Regtdamm,
wurde die Burg von auben her winterfest gemacht. Bel der

- Fichtengruppe am Einsgtieg in die Burg oberhalb’ des Dammes -.

wyrde eine - allevrdings nur diinne ~ Lage ays Astehen mit we-
nig Erde und Sehlamm auf das Land hinausgetragen und auf der

- Bachgeite bis zum Wasser hinab befegtigh.

~ Die zwei groBen Uberschwemmungen, bei é&eﬁen die ganze
Halbingel mit der Burg Uberspilt wurde, richfeten keinen
Schaden an, so daB die Biber sofort nach Zurlickgehen des

Hochwagsers wieder einziehen konnben. :
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Abb. 12: Burg bei dér untersten Briicke (MaBstab ca. 1 :300).

A Erle
D - Pichte
XXX Damm

Burgabdeckung

0 Einstieg in den Bau
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Burg oberhalb der StraBenkreuzung

Eine weitere ';Burg, liegt oberhalb der StraBenkreuzung, im

Btaugebiet des Jstlichsten Dammes, am rechten Ufer. Nachdeéem

- die Burg nicht mehr bewohnt ist und der Boden iber der Burg
nicht abgedeckt wurde, verhalf hier nur die zufdllige Ent-
deckung einer eingebrochenen R6hre 2,5 m vom Ufer entfernt
gu lhrer Auffindung. . 4

; Die Burg wurde inmitten eines Nadelholzbestandes aus Fich-

ten und Kiefern angelegt. Direkt am Ufer stehen einige hbhere
 Fichten, deren Lste weit tiber die-Wasseroberfliche hinaus-
ragen. Das Loch im Boden ermbglicht den Blick in eine Réhre,

‘die vom Bach landeinwirts fiihrt. Der Gang hat eine Weite wvon

28 em undeige Hohe von .21 cm. Auf dem Boden fanden sich noch
eilnige geschélte Pappeliste mit den fliir Biber typischen Nage~

' spuren. Mehrere frische Agtchen mit schmalen, tieferen Zahn-

© merkmalen verraten Bigamratten als die derzeitigen Bewohner

" des Biberbaues.

' In den Fichten iber der Burg haben Kinder eine Waldhiitte
~ gebaut. Eg ist daher nicht auszuschlieBen, daB hiufige Sto-
rungen die Blber dazu bewegt haben, die Burg zu verlassen.

TR e s S i et ML s s e

8. Apsiedlung von Bibern ap der Griindlach -

Erfolg oder Miferfolg?

Vier Jahre gind verstrichen, seitdem Biber an der Griindlach
ausgesetzt wurden, und es sbellt. sich ‘heute die Frage, ob
dieses Experiment geglickt, ob es als positives oder negati-
veg Vorbild fir weitere Umsiedlungen anzugehen igt.

- Aug einer Gruppe von vier Tieren hat sich ein Biberpirchen
am Ort der Freilassung niedergelassen, ein Revier gegrindet
und inzwischen mehrere Male Junge zur Welt gebracht. Ausge-
dehnte Fdllungen und zahlreiche Ddmme zeugen von der ndchit-
lichen Arbeit der Biber. Selbst wenn Biber im allgemeinen-
ein etwas anders geartetes Nahrungsangebob (mehr junge Biume)
vorziehen, so scheinen sie doch mit dem Gebobenen zufrieden
- zZu gein.

Anders ist es, wenn man die in einem Bibergebiet sonst
nicht Hiblichen Einrichtungen betrachtet. StraBen entlang und
quer durch das Revier gbtellen einen nicht zu 'mbgrsehez}den
St8rungs~ und Gefahrenmoment dar. Die GroBstadinihe bringt
Jedes Wochenende Spazierginger, die leider gehr oft Storungen
der Biber selbst und ihrer Bauwerke verursachen. Durch einen
Zaun um den mittleren Teil des Reviers kann wenigstens der
groBte Teil der Neugierigen suriickgehalten werden, und nach-
“ dem gich die Biber auf eine ausschlieBlichunichtliche Lebens~
weise eingestellt haben (sonst wird im Herbst auch tagslber
oder zumindest am spiten Nachmittag gefdllt), sind sie unlieb-
- samen Stdrungen nicht mehr so stark ausgesetszt.. i
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Soweit gesehen hatte der Versuch also doch Erfolg. Als
wirklich gegliickt kann man ihn aber erst dann bezelchnen, wenn
sich die hier geborenen Biber in der Umgebung ansiedeln konn-
ten und sich dadurch der Bestand vergroBert und festigt. Die
Moglichkeiten zur welteren Besiedlung der Grilndlachufer sing
aber gering. Mehr als zwei, hochsters drei Familien finden
keinen ausreichenden Nahrungsbiotop mehr. Hinzu kommt, daB’
bei Besetzung aller potentiellen Areale keine Ausweichbiotope
mehr fiir den Zeitpunkt vorhanden sind, wenn ein bewohntes Ge-
biet nicht mehr genligend Nahrung bietet.

Durch die niedrige Ausgangspopulation von nur vier Bibern
bei unbekanntem Geschlechtsverhiltnis entstand, nachdem zwel
Biber verschwunden sind, eine fiir den {ibrigen Bestand recht
ungliickliche Situation. In der einzigen Biberfamilie Nord-
bayerns bieten sich fir die Jjungen Biber keinerlei Moglich-
keiten zur Paarbildung. Obwohl nach WILSSON 1966 Geschwigter-
ehen vorkommen, treten diese sicher nur in Ausnahmefdllen
ein. Andererseits lassen es die begchrinkten Raumangebote
nicht ratsam erscheinen, weitere Biber anzusiedeln.

Von dieser Seite her betrachtet, ist fir die Zukunft kein
allzu glnstiges Brgebnis zu erwarten. Abgesehen von Storungen
durch StraBenverkehr, Begucher, Flugldrm und andereg ist der
gewdhlte Biotop fir diese eine Familie in bezugauf Nahrungs~-
angebot, Qualitdt des Wassers und Wasserfihrung wenn auch
nicht als ideal, so doch als gusreichend anzusprechen. Durch
Neuvanpflanzungen von Weiden und Pappeln kdénnen die Biotop-
qualitdten jedoch entscheidend verbessert werden.

9. Weitere Biberansiedlungen

__Bin kurzer Uberblickiiber die weilteren Neuansiedlungen von
Bibern auf bayrischem Boden und. ein Besuch im urspriinglichen
Bibergebiet an der Rhdne in Frankreich sollen das Bild iiber
- die Wiedereinblirgerung von Bibern abrunden. Aus Zeitgrinden
waren in den verschiedenen Gebieten nur ein- bis zweitdgige
Besuche mbglich, so daBdie Berichte gsehr knapp gehalten sind.

9.1, Bibergebiet bei Neustadt an der Donau
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Die erste Biberansiedlungin Deutschland wurde in der Nihe
von Neugtadt an der Donau versucht. Ein ehemgliges Kiesabbau-
gebilet am ZusammenfluB von Abens und Ilm wurde mit groBem
Ayfwand an Zeit und Geld in eine kleine Seengruppe verwandelt,
die heute von einem natirlichen Altwasser kaum mehr zu unter-
scheiden ist. o . A o

Die Uferzonen deér Seen wurden mit i{ber 100 000 Pappeln
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und, Weiden sowie verschiedenstem Buschwerk standortgemiBer

 Arten bepflanzt. Fiir spétere freilebende Populationen wurden

- Sehilffelder, Verlandungszonen und Altwisser der Donsusuen
dazuerworben. =~ e

. Zwel der drei Seen wurden mit Maschendraht eingerdunt. Der
dritte See ist nur zur Landseite hin gegen Besucher abgegrenzt,
~zum FluB hin aber offen. Um die Biber aber wirklich am Aus-
brechen zu hindern, muBte das Gatter 1 m tief in den Boden
versenkt werden. Zur Erleichterung der - Eingewdhnung wurden
kimgtliche Biberbaue nach dem Modell der russischen Biber-
zuchtstation in Woronesh gebaut: zwel hintereinanderliegende
Betonringe mit Holzdeckeln (Brunnenrohre), die untereinander
verbunden sind und eine Ausstiegsrdhre ing Wasser haben. Uber
den Betonringen erhebt sich zum Schutz ein spitzes Holzdach
mit Klsppe, um eventuell Kontrollen durchfiihren zu kbnnen.

- . Die kinstlichen Burgen wurden alle sofort als Ersatzbaue
~angenommen. Nach einiger Zeit wurden Jjedoch zus8tzlich Erd-
baue gegraben, die vor allem iwm Winter bewohnt werden.  In

- einem Fall liegt der Erdbau direkt neben dem Kunstbau. Die

. .Burg wurde in das ansteigende Ufer gegraben und groBflichig

it Asten und Kniippeln abgedeckt. Im zweiten See wihlten die
Biber eine:Ingel flir die eigene Burg. ~

. Um die nicht sehr groBen Baumbestinde innerhalb der Gatter

‘ ' zu schonen, umhiillté man die Stimme mit Drahtgeflecht. Diese

Gitter werden aber oft zerbissen und weggerissen. Man hilft.
gich deshalb auch durch sehr reichliches Zusatzfutter - wie
Weiden8gbe, Kohl, Futterriben, Apfel und anderes. Auch die
herbstlichen Fallaktionen lassen sich dadurch -ebtwas ab-.

- schwichen.

Der Zaun igt trotz seiner tiefen Grindung keine absolut

sichere Gehegeabgrenzung. Die Biber graben sich entweder unter
dem Zaun durch oder.gie zerreiBen und zerbeiflen ihn und ge-
langen so in die Nachbargehege oder in die Freiheit.
_ In'allen Gehegen wurden junge ‘Biber geboren, so daB die
Zahl trotz einiger Verluste (vor allem .durch innerartliche
Kémpfe) angestiegen ist. Der "UberschuB" wurde freigelassen,
ebenso einige Biber, die 1969 dazukamen. e

9¢2, © Biber im Ammerseegebg.ﬁj‘f S

: ‘Den Bibern stehen der giidliche Teil des Ammersees, . der

Unterlauf der Rott und die Alte Ammer zur Verfigung. Der Baum-
bestand entlang der Ufer besbteht hauptsiichlich aus Zitter-
pappeln, Baum- und Strauchweider, WeiB~- und Schwarzerlen.

Der Auwaldsbreifen ist an keiner Stellebreiter als 50 mn. Die
rubigen Altwdsser biebten reichlich Wagserpflanzen. Auch am

weiter gfidlich gelegenen Zellsee ist ein Weichholzstreifen

vorhanden. : : " '
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Freilassungen: | . |
30.12.1971: Zweil erwachgene Biber aus Finnland am Sldende des
Ammersees.

4.10,1972: Zwei erwachseme Biber und zwel Jungtiere aus
~ Carlstad in Schweden siidlich des Einflussesg der
Rott in die Alte Ammer. : _

Totfunde:

Juli 1972: FEin Jungbler dieseg Jahres..
12.11.1972: Einerwachsenes Welbchen; ‘Todesursache unbekannt .

Die beiden im Dezember 1971 freigelassenen Biber hielten
gich etwa drei Monate im Aussetzungsgebiet auf. ITm Frihjahr
zogen sie in den Bereich des Zusammenflusses Rott -~ Alte
Ammer und bauten dort zwel Ddmme. Von den im Sommer geborenen
Jungen wurde eines tot aufgefunden. Nach Ankunft vier weite-

rer Biber im Oktober vergroBerte sich der Fdllbereich.Dasim - |

November tot aufgefundene Weibchen ist mdglicherweise ein -
Opfer wvon Territorilalkimpfen geworden.

Tm Juli 1973 tellte sich der Bestand und es fanden sich '

. Nagespuren am Zellsee, ca. 15 km stdlich des Ammerseeg. Der
im Herbst des gleichen Jahres in der Rott (am Zellsee) ge=

. baute Damm wurde jedoch beseitigh, um den Fischbestand des.

Zellgees nicht zu gefihrden. 1974 wurden bei den Bibern am
Zellsee Junge heobachtet. Ein ménnliches Jungtler wuyrde Jje-
doch im Sommer auf der StraBe iliberfahren. o .

, Das sldliche Ammerseegeblet ist noch relativ naturnah und -
~bietet den Bibern bisher gute Moglichkeiten zur Besiedlung.
Bei sbarker Vermehrung diirften aber Schwierigkeiten durch
- Rgummangel auftreten. Am Teichgut "Zellgsee” wurde die Rott
einige Meter oberhalb der Rottschleuse durch einen Damm um
mehr als 1 m angestaut. Da man beflirchtete, daf sich der See
in Frihjahr nicht mehr fiillen wiirde, wurde der Damm einge-
rissen. Dieger Eingriff wire nicht nidtig gewegen, denn gobald
der Stauraum oberhalb des Dammes vollgelaufen isgt, flieBt
wieder die normgle Wassermenge iiber den Damm, go daB unterhalb
die gleichen Wasgerverhdltnisse bestehen wie  vorher. Ein
Wasserverlust durch erhdhte Verdunstung wire nicht eingetre-
ten, da die Rott nicht iliber die Ufer getreten war. Nachdem im
Frihjahr die Schleuse geschlossen worden war, wurde die Rott®
hoher angestaut gls vorher durch den Biberdamm.

Fine Beschdédigung des Dammes zwischen Rott und Zellsee
dureh Erdbaue der Biber ist nicht zubefilirchten. Bollben den~
noch Versnderungen eintreten, die den Wasserstand absenken,
igt damit zu rechnen, daR die Biber den Schaden durch eine
dammartige Verbauung wieder beheben werden. '

Dag Teichgut ist verpflichbet, den Rottlauf durch mehr-
maliges Mihen jihrlich freizuhalten, um einen Rickstau in-
folge des geringen Gef8lles zu verhindern. Die bei Biber~
fillungen Uber den FluB fallenden Béume miissen daher begei-
tight werden. Die Kosten hierfiir trigt der "Bund Naturschuts

in Bayern €oV.".
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9.,3. Biber an den Innstauseen
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Vor 30 Jahren begann man, den Inn inder Gegend von Braunau
und Simbach zum Zwecke dér Energiegewinnung anzustauen. Im
Laufe der Jehre hat sich der gtarre und durch Schleusen re-
gulierte Wasserlauf zu einem der. reichhaltigsten Vogelpara-
diese lMitteleuropas entwickelt. Die Verringerung der Stro-

- mungsgeschwindigkeit hatte die. Tragkraft des Wassers fiir

freie Sedimente so welt verringert, daB die gtrdmungsschwachen

- Bereiche der Uberschwemmungsgebiete verlandeten und zahlrei-

che ruhige Seitenbuchten mit Sandbinken und Inseln entstanden
(REICHHOLF 1972). Die Unterwasserflora in den Buchten, die

- BOhrichte der Verlandungszonen, das Weidengestriipp auf den

Ingeln und der stellenweise sehr ausgedehnte artenreiche Au-
wald entlang des Stromes bieten nun auch fir denBiber ideale

'”g Lebensgbedingungen.

Verlauf der Aussetzung

Im Frihjahr 1971 wurden im ‘Tandkréis Eggenfelden an der

Gers, einem NebenfluB der Rott, in Absténden von sechs Wochen
zweimal zwel erwachsene Biber aus Carlstad in Schweden frei-
. gelagsen. Die Biber hielten gich einige Zeit im Aussetzungs-
. .gebiet auf, doch waren sb Anfahg November im Umkreis von 8 km
;. keine frischen Nagestellen mehr zu finden. Gegen Ende des
~ Jahres wurde jedoch erstmals ein Biber am unteren Inn, 1im
- Inselgebiet zwischen Ering und Simbach gesehen.

Das freiwillige Aufsuchen dieses Gebietes veranlaBte den

- "Bund Waturschutz in Bayern e.V."”, 10 weitere Biber aug
Schweden zwischen November 1972 und September 1973 im Bereich

des neuen Naturschutzgebietes "Vogelfreistétte Unterer Imn®

freizulassen.

Wanderungen:

Fine Uberwachung der ausgesetzben Biber gestaltete sich
sehr schwierig, weil wihrend der Sommermonate nur wenig

Biume gef#l1lt werden und die Inseln im Inmn als Naturschutz-

gebiet von Mai bis Oktober nicht betreten werden dlirfen.
Mindegtens einer der im Herbst 1972 ~ ausgesebzten Biber

konnte an der Mattig, einem eisfreien Innzufluf bei Braunau,

fiberwintern. Ende Juli 1975 gelang es einemBiber, das Kraft-

. werk Simbach- Braunsu zu wngehen, Auch amw Simbacher Bagger-
8ee, der knapp oberhalb des Kraftwerkes liegh, fanden sich

Spuren., Im Spitsommer komnten im Bereich der Salzachmiindung
in der Haiminger Au Biber beobachtet werden; ebengo wurden
vom Ssterreichischen Salzachufer bei UberackernFdllungen ge-

- meldet. Im Prihjehr 1974 wurde unveit von Simbach die ersbe
Burg gebaut und im Sommer die ergten Jungen

geboren. Auch auf

einigen Tnseln zwischen Ering und Aigen wurden Biuue gefdllt.
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- Verluste

Bisher wurden sechs tote Biber gefunden. Ein Exemplar wur-
de im Juli 1973 am Kraftwerk Simbach - Braunau  angetrieben.
Die Todesurgache konnte wegen fortgeschrittener Verwesung
nicht mehr festgestellt werden. Bei den am 29.9.1973 bel
Simbach und am 2.10.1973 bel Haiming verendeten Bibern lag
eine Infektion mit Escherichia coli vor. Die Infektion wurde
vermutlich durch die ungeklarten Abwdgser von Braunau und
‘SBimbach verursacht. SchlieBlich verendeten1974 auch die dreil
~im gleichen Jahr geborenen Jungen des Biberpirchens bel '
Braunau. Die Todesursache konnte nicht festgestellt werden.

Q.4 Biber an der Rhbne
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Die Rhdne ist der letzte natirlich besiedelte FluB im sud~

‘lichen Europa. Nachdem die groBe Biberjagd hier einen kleinen .

‘Regtbestand am Leben gelassen hatte, ist die Gef8hrdung durch
. den Menschen im Industriezeltalter nicht kleiner geworden.
- Begradigungen der Ufer, Betonierungen .der FluBsiume, Xraft-
werksanlagen, hohe Abwasserbelastung, Schlégerung der Au- -
- walder und zunehmender Ausflugsverkehr bedrohen diesen letzten
Bestand immer mehr. Nur da, wo es nochruhige Altwésser gibt,
wie auch an einigen Nebenfligsen, kOnnen die Biber noch un-
gestort Burgen bauen. An den wenigen noch. intakben FluBab-
schnitten der Rhone, sowie auf einigen Inseln ist in den
letzten JdJahren Jjedoch eine sehr starke Anndherung der Terrl-
torien infolge Platzmangel eingetreten (RICHARD 1965). Der
Bestand wird heute auf einige hundert, jedoch nicht mehr als
tausend Tiere geschdtzt. Durch SchutzmaBnghmen will man ver—
suchen, den Bestand zu vergriBern. Die Hauptvorkommen finden
sich am Unterlauf der Rhdne ab ILyon und an den Nebenfliissen
der Rhone slidlich von Valence.

Das erste besuchte Bibervorkommen zwischen Arles und :
- Tarascon liegt an einem stillen Seitenarmder Rhéne, der durch
einen Stelndamm vom Hauptstrom abgeschlossen ist. Zwischen
beiden Gewdgsern liegt ein breiter Auwaldstreifen mit mebre-
ren Teichen -~ ein fiir Biber optimaler Lebensraum. Hinzu kommt,
daf der einzige Weg zu diesem Gebiet im Besitz eines Wein-
bavern ist, der den gesamben Wald genauestens kontrolliert -
ein hervorragender Schutz fiir die hier lebenden Biber.

Das Biberrevier erstreckt sich etwa 1,5 km entlang des
Flugses. Die als Nahrung bevorzugten Baumarten sind Pappeln
und Welden. FEinige wenige Ausstiege fanden sich am Ufer der
Bhone, die Mehrzahl aber an den zahlreichen Teichen des Alt-
wasserbereiches. Hier gab es auch, direkt am Rand der Wasser-
stellen, frische Geilhdufchen, aus Schlamm und Frde zusammen-
gescharrt. Gefahr droht hier an dieser geschiitzten Stelle nur
durch Hochwasser, dag den Wasserspiegel im Frihjahr 4 m und
mehr anhebt. « . T IR
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9a5. Bibervorkommen am Gard
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Ein zweites Bibervorkommen fand sich am Gard, einem rechts-
seitigen NebenfluB der Rhdne. Der Gard fihrt sauberes, klares
Wasser und wird von einem stellenweise sehr schmalen Auwald-
streifen gesdumt. :

Beriihmtheit hat der kleine FluB durch die groBe rdmische
Wasserleitung, den "Pont du Gard" erlangt. :

Etwa 30 big 40 m fluBaufwirts der Briicke, am linken Ufer,
 lagen mehrere frisch gef#llte, mittelgroBe Pappeln und Wel-
den. Offengichtlich werden die Biber durch die Besuchermas-
sen, die Tag fir Tag nicht nur die Brilicke besichtigen, son-
dern auch im FluB baden und sich am Ufer aufhalten, nicht ge-
. gtbpt. Wahrscheinlich haben sich die Biber hier an den Stor-
- faktor "Mensch" gewbhnt und ihre Lebensweige auf eine aus-
schlieBlich nichtliche Aktivitdt eingestellt. ‘

s o o S i, s . s, vy o e

~10.  Bchubzusfnahuen

Biberansiedlungen sind heute genaunso gefidhrdet wie in den
vergangenen Jehrhunderten. Damals war es die Gier nach dem
Pell, Pleisch und Bibergeil, heute sind es die Einschridnkung
des Lebensraumes durch Intensivierung von TLand- und Forst-
wirtschaft, Industrie, Gewdsserverschmutzung und FluBregulle-
rung, die dem Biber das Leben schwer machen. In den folgenden
Zeilen sollen deshalb die SchutzmaBnahmen zusammengefalBt wer-
den, die fir die Biber der DDR (BEHR 1928, HINZE 1932 und
1950, PTECHOCKT 1962 und 1972), Frankreiche (RICHARD 1965)
und Polens (ZUROWSKI 1973) erlassen wurden, wobei auch die an -
der Grundlach gemachten Erfahrungen miteinbezogen werden
gollen. Zum Thema der Newansiedlung von Bibern werden auch
Erfahrungen aus Amerika (BEER 1955, HIBBARD 1958, KNUDSEN &

HALE 1965) wverwertet. . o '

40,4-‘ Zwolf Punkte zum Biberschutz
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1. Ganzjéhrige Schonzeitb. o v o :
Biber, die aus irgendwelchen Grilinden Stdrungen verursachen,
gollen weggefangen und in geeignetenBiotopen wieder frei-

gelassen werden.

2. Schonung des Auwaldes entlang von Fliissen und Seen.
Bei starkem V@rbl@ und Nahrungsmangel Nachpflanzung wvon
geeigneten Weichhdlzern. Eventuell vorhandene klginere

Nadelholzbestinde sollten nicht beseitight werden. -~



gy s

Sicherung einer 50-100 m breiten Schutzzone um die Baue
zur Pernhaltung von Anglern, Fotografen, Freizeitlern,
gegen Jagdaustlibung und wirtschaftliche MaBnahmen. Burgen
auf Vlehwelden*m1t Reigig abdecken.

Fernhalten von Hunden und groben Stdrungen.

Bekampfung der Bigamratten in Bibergebieten nur durch

‘hauptamtliche Bisamjiger mittels Greiffallen und Reusen
- mit einem Maximaldurchmesser von 10 c¢cm. Die Bekimpfung

igt vom 1.5. bis 30.9." einzustellen, wenn Gefahr fiir Jung-
biber besteht. Keine Bekimpfung der Bisamratten durch Ab-

- gehuBl, da die‘Gefahr der Verwechslung mit Bibern zu grofl

ist.

VorsorgemafBnahmen gegen Hochwasser durch kinstliche An-
lage von hochwagssergicheren Notburgen oder Rettungshiigeln,
die beim Herannahen einer Hochwasserwelle mit frischem
Laubholzreigig zu beschicken sind.

Bei Hochwasser befahren der iUberschwemmben Gebiete mit

- Wasserfahrzeugen nur bei dienstlichen Aufgaben. Etwaige

- PflegemaBnahmen nur durch beauftraghbe Personen.

9,

- q0.

1.

12,

Uberwachung der €ebiete durch einen kleinen Personen~
kreis zur Fernhalbung von Hobbyfotografen, Freizeitlern
und gnderen und zur Einschrinkung der Wilderel.

Bofortige Einleitung einer Strafverfolgung beil mutwillim
ger Zergtdrung von Burgen und Dimmen, Tdtung von Biberm,

TSW e

Ausweisen von geeigneten Biberbiobopen fiir eventuell not-
wendige Umsiedlungens I :

Bei Neuerrichtung von Bauwerken zur Wasserregulierung,
Nutzung der Wasserkraft u.a. in Bibergebieten Bau wvon
Schutzeinrichtungen. .
Um Wanderungen, Bestandsgchwankungen und Aus@reitung.in
andere Gebiete kontrollieren zu kdnnen, soll eine Kartie-

 rung aller von Bibern bésiedelten GewHsser vorgenommén

werden. g
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- ﬂﬂqu _ Zur Wiedereinblirgerung von }iberﬂ

10,2.1. Anforderungen an einen Biberbiotop.

Augwahl der Ansiedlungsgebietbe:

1. Flisse und Biche AR
" &) Das Gewisser muB das ganze Jahr liber ausreichend Was-

sér fihren und moglichst hochwasserfrei seinund sollte
keine Wasserfille, Stromschnellen und Pelgachluchten
aufweisen. = - Rt L

. b) Der Bach darf kein nur {ber kurze Btrecken geeignetes
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Gewdsser gein, demn es goll fiir die Jjungen Biber die
Mbglichkeit zur benachbarten Angiedlung oder zur Revier-
grindung an anderen leicht-eprreichbaren Flissen oderT
-Seen bestehen. AuBerdem muB bei Neuvansiedlungen damlt
gerechnet werden, daB die Biber vom Ort der Frellassung
abwandern, wobei Entfernungen von 15~ 20 km durchaus
normal sind. : :

" ¢) Uferverbauungen: Der Bachlauf soll in einem mdglichst

natiirlichen Zustand sein. An gepflasterbten oder beto-
nierten Ufern kann der Biber keine Burgen bauen.

d) In unmittelbarer Nihe des Gewdssers muB ein ausreichen-

2,

des Angebot an Weichhdlzern, vor allemPappelnund Wel-
den vorhanden sein, Ideal ist ein Auwaldstrelifen wvon
mindestens 80100 m Breite. ‘

Begltzverhdltnisse

- Nieht immer stoBen die Tétigkeifen der Biber auf ungeteil~

4.

10.

te Zustimmung. FEllungen in Privatwdldern oder Obstgirten,

das Abernten oder Uberfluten von Wiesen und Ackerflichen, -
Anderungen des Wasserstandes an Figchereigewdssern lO0sen

oft Protest von SBeiten der Anlieger aus. Sofernnicht vor-
her die Zustimmung der Eigentimer erlangt werden kann,
sollte von einer Ausgebtzung in solchen Gebieten abgesehen
werden. o ’

Ungestortheit

Bin wesentlicher Punkb bei der Ansiedlung ist die Ruhe und
Ungestortheit. Belebte Straben, Campingplédtze und andere

Freizeit~ und Erholungseinrichtungen bringen so viel Gefahr

und Unruhe mit gich, daB die Biber frilher oder gpidter ab-
wandern. v ' o

Gewdssernutzung

Das Gewisser soll frei vom Schiffsverkehr sein. (Ein
groBer Teil der Verluste an der Elbe geht auf Verletzungen
durch Schiffsschrauben zurilick.) P ‘ .
Un den Gesundheitszusgbtand nicht zu gefZhrden, darf die Ab-~
wasserbelastung nicht zu hoch gein. (Beil den Elbebibern
KnochenmiBbildungen und Verluste durch The.)

,» Kinstliche Burgen

Kinstliche Burgen erleichtern die Ansiedlung von Bibern.
Die Grundlachbiber lieBen gich durch einen solchen Bau

halten, ebenso ist von den Elbebibern bekannt, daf Hoch~
gasserburgen zuwellen als sté@ndige Burg beibehalten wer-
len. . '

2.2. Auswahl der Biber

Dafl die Auswahl und Anzahl der Tieré von entscheidendem

BinfluB auf den Erfolg einer Aussetzung ist, hat sich bei den
vielen Umsiedlungen in Amerika und in der USSR gezeigt.
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1. Mindestzahl

Eine Mindestzahl von acht Bibern sollte nicht untergchrit-
ten werden, eher groBer sein. Zum Beispiel wurde 1952 in
der UdSSR eine Gruppe von 35 Bibern umgesiedelt, 1956 war
- dieger Bestand bereits auf 248 Tiere angewachsen.

2e Herkunft

~ Die Biber sollten von einem einzigen FluBgebiet stammen,
auf keinen Fall aber verschiedenen Unterarten angehtren,
da in solchen Fdllen vermehrte BeiBereien zu beobachbten
sind (COUCH 1937).

3. Geschlechtsuntersuchung .

Vor allem bei kleingn Gruppen ist es wiehtig, das Ge-
schlecht der Tiere zu kennen, um das Abwandern von Einzel-
‘tleren zu vermeiden. Methoden zur Geschlechbguntersuchung
werden im AnschluB an dieses Kapitel angegeben. =

A;QGréﬁenuntersohied

" Wie Untersuchungen von HINZE und von DJOSHKIN & SAFONOW

zelgen, sind Zuchterfolge dann am groBten, wenn das Weib-

- chen groBer ist als das Minnchen. Begteht die Moglichkeit,

~.die Tlere paarwelge freizulagsen, so sollte dieser Punkt
. unbedingt berilicksichtight werden. - -~ - . ¥ :

5.'Biberpéréhen . .
© ZusammengehSrende Biberpirchen sollten gemeinsam freige-
- lassen werden. Wie KNUDSEN & HALE 1965 berichten, bleiben
‘Pgrchen nach der Umsiedlung zussmmen und wandern wenig
oder gar nicht vom Ort der Aussetzung ab. :

6. Markieren

Zur Kontrolle der Aussetzungsversuche ist es notwendig,
die Biber zu markieven. Ein Vorschlag zur Merkierung er-
folgt im AnschluB an dieses Kgpitel..

7+ Gesundheitszustand

Um Verluste durch Krankheiten zu vermindern, empfiehlt es

sich, die Biber parasitenfrei zu machen. Starker Befall

durch Endoparasiben hat meist eine Schwichung des Orga-

nismus und damit eine erhdhte Anfélligkelt gegenuber wel-
" teren Krankheiten zur Folge. ' Gt e

10,2.5, Markievung der Biber . .~

Dauerhafte und gut erkennbare Markierung ist fir die Xon~-
trolle eines Biberbestandes von grofiem Vortell. Leider gibt

es keine wirklich befriedigende Methode. Brandmarken ver-
‘schwinden nach kurzer Zeit wieder, Ohe-

und Schwanzmifken
Tallen bei lebhaften Tieren wieder ab, Sie erfordernaulerdem
oh bl levhart mit den Tieren. Als die

sicherste Methode hat sich bisher das Lochen der Schwimmhiu-

‘te der Hinterfifie nach ALDOUS 1940 und das Kemnzelchnen mit
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 Kdltesbempeln nach ZUROWSKI 1970 erwiesen.
'~ Diese Methode hat den Vorteil, fast schmerzlos zu sein,
. die Ldcher gtellen fliv den Biber keine Behinderung dar,
auBerden werden die Hinterfiile bel innerartlichen Kampfen
fast nie verletzf. Das Lochen kamn gut unfter Freiland-
bedingungen durchgeflihrt werden, Der Nachteil ist, dal die
Tiere zum Wiedererkennen gefapgen werden milsgen.
: '4_"'-Methczd$: ) o : , : |
'Die Lochung erfolgt mit einer Lochzange, wie sie fiir Le~-

. derarbeiten verwendet wird. Der Laghdurchmesser s0ll nach

. Moglichkeit 1/4 inch (ca. 6 mm) betragen, Jjedoch nicht
~unter 3/16 inch (ca. 4,5 mm) liegen. = o

Un ein sauberes Loch auszustanzen, ist es zZweckmsBig, ein

dinnes Stlck Leder oder Gummi. auf die Sechwimmhaut zu le-

gen. Beim Ausbreiten der Zehep ist darauf zu achbten, daB
gich die Ober~ und Unterhaut der Schwimmhaut nicht gegen-

. einander verschieben, da sonst beim Entspannen die Lgcher N
-gegeneinander verschoben sind und die Wunde sich wieder

- verschligﬁtﬁ*, '

. Flr die Beobachtungen v ; 3

.~ Methode wvon ALDOUS angewand®t. Bel der kleineren LochgriBe
von 3/16 inch trat bei 90% der Tiere ein Wiederverschlufl
der Lécher mit Gewebe ein. = - o P

on ZURGWS@I>ﬁ97O wurde. auch die S

| Tachgtehend wird die Verteilung der Nerkiepungslocher umd

--deren Bedeutung als Zahlen gezeigh, Am rechten HinterfuB .
werden die Binerstellen, am linken ¥uB die Zehnerstellen
¢iner zweistelligen Zahl markiert, - T

(Zehperstellen) | (Pimeravellen)

Hohere Zahlen ergeben gich durch Addition der einzelren
Felder. Zwelfaches Lochen eines Feldes ist zu wvermeiden.
Um die Gefahr einer gpidteren Verletzung mdglichet augzu~
schlieBen, sind Zahlenkombinationen mit drei und mehr
Lochern an jedem FuB mBglichst nicht anzuwenden.
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Anzahl der .
ILocher

' Ziffern 1 o 3 i

: 10
20
40

30

30

60 ;

70

80 7
20

100

120

110

130 .
140 ‘
150

- Die Zahl 27 wird zum Beispiel durch folgende Markieruﬁg

. ausgedrlickt:

A :54(~2;

Ny Qs
linker Ful ‘ rechter FuB

Kéltestempel

Sicherer alsfdas Tochen der Schwimmhiute ist nach ZUROWSKI

1970 die von ihm erprobte Markierung wmit einem Kidlte-
stempel. Diese Methode hat den groBen Vorteil, daB die

' Markierung - kenntlich durch Depigmentierungdes Gewebes ~

gueh im Wasser bis zu 5 m Entfernung gut lesbar ist und

© pit einem Fernglas selbst bis 40 m Entfernung noch erfaBt

werden kann. Der Nachteil ist der apparative Aufwand und

‘die lange Wartezeit bis zum Erscheinen der Marken. Die

- Markierung wurde bisher erst itiber einen Zeitraum von zwel

dahren erprobt.

| Methode:

Es wird die Tatsache ausgeniitzt, daB an sehr stark unter-~

- kilhlten Hautstellen eine Depigmentierung des Gewebes ein-
- tritt. Brandeisen, wie sie somst zur Zeichnung von Rindern

Verwendung finden, wurden in flilssigem Stickstolff
(~195,8 0°0) gekiihlt und mit einem gleichmiBigen Druck von

10 kg, aber verschieden oft, auf die Schwanzoberseite ge~
preft, Am srfolgreicheten war diese Methode bei jungen

(6~18 Monate alten) Bibern. Es genligte ein einmaliges
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Markieren bei einer AufpreBdauer von cae_EO gec..nBei er—
wachsenen Tieren mubbte der Vorgang nach jewells einer Wo-
che ein zweites oder drittes Mal wiederholt werden. Eine

vollstindige Fntfirbung der. behandelten Schwanzpartien er-

folgte nach 25 Tagen.

10264, Geschleohtsbestimmﬁng

Das Fehlen suBerer Geschlechtsmerkmale hat GOTTWALD 1782
dazu veranlaBt, den wissenschaftlichen Namen des Bibers in
dem Sinne zu deubten: "... Cagtor heisset er vielleicht, weil
er castrirt erscheint: denn seine Hoden sind inwendig ver-
steckt und von auBen gar nicht zu sehen.”

Fs sind daher zahlreiche Versuche unbternommen worden, an

anderen Korpertellen Geschlechtsunterschiede festzustellen.
Im folgenden soll jedoch nur auf die Geschlechtsbestimmung
lebender Tiere eingegangen werden. Auf den am Skelett nur

_schwach ausgebildeten SexualdimorphismusVerweisenWIESEL1929"
und. HINZE 1950. ~

4.'Penisknochen

Als die in Amerika fast ausschlieBlich angewandte Methode

der Geschlechtsbestimmung beim Biber nennen KIRNER 1931,
OSBORN 1955 und der Franzose RICHARD 1962 das Tasten nach
dem Penisknochen. Nach KIRNER ist das Baculum etwa blei-
stiftstark und streichholzlang. 4

Zur Untersuchung wird der Biber an der Schwanzwurzel und
an den Hinterbeinen mit der einen Hand leicht angehoben,
mit der anderen Hand btasbtet man nach dem Penig. Dabei ist
folgendes zu beachten:

a) Bei alten Minnchen rutscht der Penig oft in die Nzhe

der Geilgiacke. :
b) Der Penisknochen kann leicht mit Muskeln verwechselt:

werden; das Tier muB also .sehr ruhig liegen .oder ge-

halten werden. , .
¢) Durch das feste Halten wird der Biber sehr verirgert.
Der UntersuchendemuB sich dsher gut vor Bissen schiitzen.
d) Nach TOWNSEND 1953, der diese Methode in gréBerem Um-
fange erprobt hat, ist eine groRe Frfahrung notig, um
eine absolut sichere Bestimmung zu ermdglichen.
~e) Eine sichere Unterscheidung beider Geschlechber ist
erst ab dem zweiten Lebensjahr miglich. e

2. Rontgen
Routgenaufnahmen erlauben die sicherste Auséage’ﬁbex* das
Vorhandensein eines Penigknochens. HEDIGER 1970 empfiehlt,
die Tiere von der Seite zu rdntgen. Fine gichere Unter-
suchung ist vom neunten Lebensmonat an méglich.

%« Weibchen
Sdugende Weibchen sind durch die vier .groBen Zitzem mit
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kabsoluter Sicherheit von den Minnchen bereits auf griBere
Entfernung zu unterschelden, wenn sich das Welbchen etwas
aufrichtet.

4. Vergleich der Kellen

Diese Methode wurde von ,HINZE 1950 und RICHMﬂ)1962
entwickelt,

a) Form der Kelle (nach HINZE):

d : Die Kelle igt an der Wurzel am breitesten und ver—
Jjungt sich von da aus meigt glelohmaﬁlg zur Spitze
hin. Der Umrif ist nahezu dreieckig.

Q Die Kelle ist am proximalen Ansatz etwas verengt,
verbreitert sich anschlieBend bis etwa szur Mitte
oder wenigstensg im ergten Drittel der Gesambtlinge
und l18uft dann bis zur Spitze wieder zusammen. Da-
durch erscheint die Kelle eifdrmig bis lanzettlich
und schmiler als die des d'. (Vgl. Abb. 14).

Ind1v1duelle Abweichungen und Ubergange kommen dimmer
wieder vor. Vor allem bei sehr Jungen und sehr alten
Tieren sind die Unterschiede nur gering.

b) Form der Schwanzspltze und .Anordnung; der Schuppen
(nach RICHARD):

Die &uBerste Schwanzspitze zeigt, von oben betrachtet,
eine sehr gleichmifige Anordnung der Schuppen. Dabel
sind die Schuppen des mittleren Teileg groBer alsg die
an den Seiten.

& : Beim Mi#nnchen liegt diese Anordnung bis zur Spitze
vor. Der #duBerlich durch eine Aufwolbung sichtbare
Verlauf der Schwanzwirbelsfule wird durch die an
der Schwanzspitze in Lingsreihen zusammenlaufenden,
anndhernd rechtwinkeligen Schuppen bis ans Ende
~optisch verléngert.

Q : Beim Weibchen werden die Schuppen am letzten Zenti-
- meber des Schwanzes mach innen zu kleiner. Dieser
- zentrale Pun&t lst Zudem schwach nmldenartlg ver-
o ’ :at.‘efte : T .
“>fAls weiteres Uhterscheldungsmerkmal flihrt RIGHARD den
Umrlﬁ der Schwanzgpitze an: *
Belm Ménnchen liuft die Spitze, entsprechend der An-

ordnung der Schuppen, spitz aus, beim Weibchen ist da~
gegen eine kleine Finbuchtung vorhanden (vgl. Abb. 15).

Diese Formunterschlede werden bei HINZE nicht erwdhnt,
doch gind sie suf einer Abbildung mit den Kellen zweier
Weibchen von Castor fiber und . Oastor flber frondator

deutlich zu erkennen.

5. Verhaltensmerkmale

) Nach OSBORN 19 sind alte Msnnchen aggressiver als
o WZleh&n, vor gilem, wenn sie lingere Zeit olne Wassger
transpartlert ‘werden. Die Minrchen sind dann auch

schwer ins Wasser zu ﬁrelben.
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b) Nach BAILEY & HENDEE, zitiert bei OSBORN 1955, unter-
scheiden die Egkimog die Biber, wenn sie im Wasser
schwimmen: Nach ihren Beobachtungen halten die M&nnchen
den Kopf verhdltnismiBig weit aus dem Wasser, wéhrend
die Weibchen fast untergetaucht schwimmen.

a8 d ) 2

Abb.-14: Form der Kelle (nach HINZE).

Abb. 15: Form der SChwanZSpitZe‘undv Aﬁordhun ) .
{nach RICHARD). ) rdnung der Schuppen
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1. Zugammenfassung, Summary

11.1. Zusammenfassung |

BO G 00 S BN AN G6 S0 45 90 00 08 S8 88 b

1970 wurden im Norden von Niirnberg schwedische Biber der
Nominatrasse Castor fiber fiber LINNAEUS 1758 ausgesetzt. In
der vorliegenden Arbeit wird die Entwicklung der Amsiedlung,
insbesondere der Nahrungsbedarf und die ReviergroBe der Biber-
familie untersucht. Im vorgusgehenden allgemeinen Teil wird
eine Ubergicht iiber das frihere Vorkommen des Bibers, beson-—
ders des Bibers in Bayern sowie einige Aussetzungsversuche
seit dem 14. Jahrhundert gegeben.

_ Biotop: Die Biber wurden an einem sgschmalen Waldbach mit
‘mittlerer Wasserqualitdt angesiedelt. In +trockenen Sommer—
‘monaten sinkt die Wasserhdhe guf 10-15 ¢m ab. Die Ufer wer-
den von einem 50 - 70 m breiten Pappelforst und Erlen-Eschen-
Auwald gesd@umt, der hiufig durch junge Fichtenpflanzungen

. unterbrochen ist. ‘

Biber: Es wurden vier Biber freigesetzt. Zwel wvon ihnen
wanderten ab und wurden nie mehr gesehen, Die belden anderen
- schlossen sich zu einem PHrchen zusammen. 1972 wurde ein jun-
ger Biber geboren, der 1974 tot aufgefunden wurde. 1973 wur-

- de ebenfalls ein Biber geboren.

Nahrung: Die wichtigste Baumart stellt die Kanadapappel
(Populus canadensis) mit 55% der insgesamt angenagbten und
52% der gefallten Biume. Dann folgen die Schwarzerle (Alnus
lutinosa) mit 15% bzw. 17,5% und Fichten (Picea abies) mit
% der angenagten und 22% - der gef#llten Biume. Der Rest
entfallt hauptsdchlich auf andere Laubbaumarten. Die Kraut-
‘nahrung besteht aus mindestens 24 verschiedenen Arten. Die
Nahrung reicht bei einer Ausdehnung des Reviers Uber 2,4 Im
(Luftlinie) vermutlich noch 4 -5 Jahre aus. Bei einer Bin-
. ordnung des Nirnberger Bibergebietes in die von DJOSHKIN &
SAFONOW 1972 erarbeitete Einteilung von Biberbiotopen ent-
spricht das Untersuchungsgebiet dem WaldfliBchentyp mit
Ca. 3 km Lénge und einem Revierabstand von 2-3 km.

Dimme: Big zum Frihjahr 1974 wurden 14 Didmme gebaut. Die
meisben Dimme liegen im Haupbféllgebiet. Die Hlteren Dimme
sind inzwischen verfallen. , ‘ ‘

 Burgen: Als Vorbereitung zur Aussebzung wurde eine kinst-
liche Burg in Form eines Holzkastens mit absbeigender - Aus-
stiegsrohre gebaut. Diese Burg wurde von den Bibern durch
einen zweiten Einstieg erweitert. Von den Bibern selbst wur-
~den dreil Burgen gebaut. Sie wurden alle drei unter E*:.g:h’pf.axl

angelegt. Es handelt sich jeweils um Uferburgen. Die den Win-
“ber fiber bewohnte Burg wurde im Herbst teilweise mit Asten
abgedeckt. ' ' : -
. Alg Vergleich zum Niirnberger Bibergebiet wird ein kurzer
Uborbiick foer die drei weiteren Ausgetzungsgeblete In Bayern
(Donau, Ammersee, Unterer Inn) und ein natirliches Vorkommen
an der Rhdne und am Gard in Frankreich gegeben.

Den AbschluB der Arbeit bildet eine ausfiihrliche Zusammen-
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stellung von SchutzmaBnahmen fiir bestehende Bibergebiete und
fir weitere Aussetzungsversuche mit einer Zusammenfassung der
Moglichkeiten der Geschlechtsbestimmung und der Markierung

bei Bibern. ; -

8008 o0 9 6O BW D

11.2. Summary

In 1970 Swedish beavers of the subspecies = Caglor fiber
- fiber LINNAEUS 1758 were released in an area north of
Nuremberg. This paper investigates the food regquirementg and
the size of the required territory. In the first and general
part a survey is given of former beaver colonies, especilally
in Bavaria, as well as some trial releases since the 14 th
-ecentury. « R : :

Habitat: The beavers were released in a narrow woodland-stream
of medium water quality. During the dry summer months the
water level sinks to 10-15 cm. The banks are bordered by a
50 - 70 m wide poplar plantation mixed with natural open-
alderash woodland, frequently interspersedwith fairly recent
spruce plantations. : : : : o o

Beavers: Four beavers were réleased, of which two wandered
off and were mever sgeen againy the remainig two Iformed a
breeding pair. One young was born in 1972 and was found dead
“in 1974. Another young was produced in 197%. ' :

- Food: The most important food-tree is the cahnadian poplar
(Populug canadengig) which represents 55% of allthe cut and
52% of the felled trees. Next are alder (Alnts glubinosg) at
15% and 17,5% respectively and the Norveglan spruce (Picea
abies) at 14% of the cut and 22% of the felled trees.. Lhe
remainig are mainly deciduous trees. The herbaceous food con-
sists of at least 24 different species. The food available in
the territory, which is 2,4 km long, taking it as a gtraight
line, will probably support the beaver population for 4 -5
years. If the territory of the Nuremberg beavers is compared
with the system laid down by DJOSHKIN and SAFONOW 1972 for
the different habitats of the beaver, the area being in-
vestigated here is best comparable o the ©tType "Woodland-
gtream”? length approx. 3 km, distance between territories
Z% km. o T

Dams: By springtime 1974 fourteen dams had been built.
Most of the dams are situated within the main Ffelling area.
By now most of the earlier dams have deteriorated.

Lodges: In preparation for the release of the beavers an
artificial lodge -~ built by a wooden box with a downward
sloping exit pipe - was erected. The beavers extended +this
lodge by a second entrance. They algo built three further
lodges, all under gpruce treeg, from the type of bank -
burrows. In autumn the beaverg used branches and twigs of
trees for a partisl cover .of the winter lodge.

For comparison of the beaver colony near Nuremberg with
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other colonies, a short summary is given of the three other
beaver re-introduction sites in Germany (Danube, Ammer Lake,
Lower River Inn) and of mnatural sites on the rivers Rhéne and
Gard in France. : :

This paper is concluded by a comprehensive list of
suggestions for the protection of the existing beaver
settlements and for further attempts of Te-colonigsation..
There ig also & summary of the possible techniques of sexing

beavers and of methods of marking them.
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