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Gedanken zu Natur.Raum.Management

chwerpunkte in dieser Ausgabe des NRM-Fachjournals sind das Vordringen der Neobiota in unserer Kulturlandschaft sowie mégliche

Beitrdge der Osterreichischen Bundesforste zu einer ékologisch orientierten Regionalentwicklung. Exotische Tiere und Pflanzen sind im-

mer mehr ein Bestandteil unserer Landschaft. Urspriinglich in Gdrten und Parken angepflanzt, kénnen Arten, die eine besondere Ver-
breitungstendenz aufweisen, vor allem in Schutzgebieten ein Problem darstellen. Dort be- und verdringen sie natiirlich vorkommende Tie-
re und Pflanzen. Verschdrft wird die Situation wahrscheinlich durch den Klimawandel. In strengen Schutzgebieten, wie z. B. Nationalparken,
ist zusdtzlich noch abzukldren, ob solche Arten gezielt an der Verbreitung gehindert werden sollen oder ob der Prozessschutz (ungestérte na-
tiirliche Entwicklung) im Vordergrund stehen soll. Die OBf sind bei diesem Thema auf zwei Ebenen unterwegs, indem sie auf der einen Seite
die Probleme und Schwierigkeiten, die in den von uns betreuten Gebieten auftreten kbnnen, aufzeigen und andererseits an einem konkre-
ten Umsetzungsprojekt arbeiten, welches eine strukturierte Vorgangsweise sicherstellen soll. Der Neobiota-Fachartikel beschdiftigt sich mit
diesem Thema, wobei wir hier fiir das Autorlnnenteam den anerkannten Fachmann Dr. Franz Ess| vom Umweltbundesamt gewinnen konn-
ten, der gemeinsam mit der OBf-Naturraummanagerin Mag. Christina LafSnig eine Problemanalyse durchfiihrt und mégliche Handlungsansdtze

aufzeigt.

Der zweite Themenschwerpunkt befasst sich mit den Méglichkeiten einer 6kologisch orientierten Regionalentwicklung. Dazu hat das Na-
turraummanagement der OBf ein Expertinnenforum mit Schutzgebietsbetreuerlnnen und Regionalmanagerinnen organisiert. Dabei ist es
auch vor allem darum gegangen, die Rolle der einzelnen Partnerinnen und auch insbesondere unsere mégliche Funktion bei diesem Thema
zu diskutieren. Gerade die OBf als gréfSter Naturfldchenbetreuer Osterreichs kénnen hier eine wichtige Funktion einnehmen. Dazu ist es
erforderlich, dass neben der Fldche die notwendige Bereitschaft der Mitarbeiterlnnen, das zweifelsohne vorhandene Know-how sowie ihre
Umsetzungskompetenz eingebracht werden. Gerne verwende ich in diesem Zusammenhang den Begriff des ,,Netzwerkknotens®, der vom
Naturraummanagement und den vor Ort gelegenen Forstbetrieben durchaus eingenommen werden kénnte. Das Interreg-Projekt ,,Mooral-
lianz in den Alpen* oder die kiirzlich erfolgte Erweiterung des Wildnisgebietes Diirrenstein sind zwei konkrete und erfolgreiche Beispiele,

liber die wir berichten.

Unser Know-how bringen wir bei einem internationalen Projekt, ,,SURF - for Nature“, ein, wo wir in Osterreich gemeinsam mit dem Um-
weltbundesamt sowie dem Nationalpark Donau-Auen die Wirkung der EU-Regionalfonds auf Biodiversitdt und Naturschutzmafinahmen
evaluieren. In Zusammenschau der 14 europdischen Partnerlnnen ist das eine dufSerst spannende Angelegenheit, denn schlussendlich sol-
len die von uns zu erarbeitenden Empfehlungen an die EU-Kommission Eingang in die neue Forderperiode ab 2014 finden.

" Gerald Plattner, Leitung Naturraummanagement

gerald.plattner@bundesforste.at

© OBf-Archiv / W. Simlinger
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Mag. Christina Laf8nig
Naturraummanagerin der Bundesforste
Dr. Franz Essl

Mitarbeiter der Abteilung Biologische
Vielfalt und Naturschutz im Umwelt-
bundesamt

Wie gefdhrlich sind gebietsfremde Arten
fiir Osterreichs Naturrdume? Und wie ist
das Management solcher ,,Neobiota“ an-
zulegen?

er Begriff , Aliens” steht hier kei-

nesfalls fiir AuRerirdische Le-

bensformen. Neobiota, im Engli-
schen als ,Aliens“ bezeichnet, sind Tier-,
Pflanzen- und Pilzarten, die nicht zur ur-
spriinglichen Artenausstattung eines Ge-
bietes zahlen, sondern nach 1492 einge-
fiihrt wurden. Seit der Entdeckung Amerikas
nahmen der Waren- und Reiseverkehr stark
zu und damit auch die Anzahl der trans-
portierten Arten: gewollt als Zierpflanzen
oder Exoten fiir das Aquarium, ungewollt
und zufillig als ,,blinde Passagiere®. Zu den
bekanntesten Neobiota gehéren in Oster-
reich das Driisige Springkraut, der Gotter-
baum, das Traubenkraut, der Riesen-Baren-
klau sowie der Signalkrebs.

Landschaftswandel

Der GroRteil der, Aliens“ verursacht in neu-
en Verbreitungsgebieten keine Probleme, sie
bleiben selten oder kommen nur in stark
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. ' Neobiota — Geféhrliche , Aliens“? -

vom Menschen veranderten Lebensraumen
vor. Wenn aber Neobiota in ihrer neuen
Umgebung die Struktur von Lebensraumen
und Nahrungsbeziehungen verandern, sich
mit einheimischen Arten kreuzen und Tra-
ger von Krankheitserregern oder Krank-
heitsausloser (Ulmensterben, Krebspest)
sind, dann konnen sie zu einer Gefahr fiir die
Artenvielfalt werden. Sie werden zu einer in-
vasiven gebietsfremden Art (Invasive Alien
Species = IAS) — meist schnellwiichsig mit ho-
her Reproduktionsrate.

Die sogenannte ,Zehnerregel“ besagt, dass
sich von 1.000 eingefiihrten Pflanzenarten
etwa 100 voriibergehend etablieren kon-
nen. Davon kénnen 10 in naturnaher Vege-
tation dauerhaft FuR fassen und eine ein-
gebrachte Art bringt Konflikte mit sich. Al-
lerdings fordert der rasche Wandel der Land-
schaften Osterreichs infolge von N&hrstoff-
anreicherung, Klimaerwarmung und Glo-
balisierung das Auftreten von IAS immer
mehr.

Daher nimmt die Bekampfung von IAS im in-
ternationalen Naturschutz einen hohen
Stellenwert ein. Auch Osterreich ist gemaR
Artikel 8.H. des Ubereinkommens iiber die
biologische Vielfalt (CBD) verpflichtet, der
Einfihrung, Ausbringung und Ausbreitung
gebietsfremder Tier- und Pflanzenarten
entgegenzuwirken, sofern diese Arten ein-
heimische Okosysteme gefihrden. Auch
die EU-Kommission sieht sofortigen Hand-
lungsbedarf fiir den Umgang mit invasiven
Arten.

Neophyten sind im Allgemeinen Stérungs-
zeiger. Haufig anzutreffen sind sie in na-
turschutzfachlich weniger wertvollen, stark
vom Menschen geprdagten, meist nahr-
stoffreichen Lebensraumen — hier konnen sie
zu einer Erhohung der Artenanzahl fiihren.
In naturnahen Lebensraumen, vor allem in
Auwaldern, flussbegleitenden Hochstau-
denfluren und Pionierstandorten, pannoni-
schen Waldern oder Trockenrasen, sind Neo-
phyten aus Sicht des Naturschutzes kri-
tisch zu betrachten. Wenn Lebensraumtypen
im Rahmen der FFH-RL? geschiitzt sind, hat
sich Osterreich mit dem EU-Beitritt zu ihrer
Erhaltung verpflichtet. Zu erwdhnen ist
auch die meist negative Beeinflussung der
Uferstabilitat entlang von Gewassern durch
die Besiedelung mit Driisigem Springkraut
und Staudenknéterich.

Bei den Tieren sind folgende Arten mit Be-
drohungspotenzial anzufiihren: der Bisam,
von dem ein Tier in einem Winter mehrere
tausend gefahrdete StiBwasser-Muscheln
verzehren kann, der Signalkrebs als Ubertra-
ger der Krebspest und der in Osterreich noch
seltene Mink als ein aggressiver Fressfeind von
Froschen, Fischen und Wasservogeln.

Doch ist die Natur nicht immer schon einem
Wandel unterlegen? Sind die vom Men-
schen verursachten biologischen Invasionen
wirklich als Problem anzusehen - auch
wenn sie andere Arten verdrangen? Neben
den ernsten okologischen Bedenken hin-
sichtlich des Verlusts der Artenvielfalt gibt
es auch handfeste 6konomische Aspekte:

© D. Kreiner / Springkraut-Dominanzbestand beim Gesduse-Eingang




Neobiota-Kosten

Neobiota sind weltweit ein wirtschaftsre-
levantes Thema. Die Kosten, die durch IAS
jahrlich auftreten, werden fiir Europa auf
mind.12,7 Mrd. Euro pro Jahr geschatzt —in
Zusammenhang mit ihrer Bekampfung und
der Schadigung von Land- und Forstwirt-
schaft, der gewerblichen Fischerei, von In-
frastruktur und der menschlichen Gesund-
heit (allergische Reaktionen durch Riesen-
Barenklau und Traubenkraut). Eine Hoch-
rechnung fir Deutschland ergab durch-
schnittliche Kosten fiir Pflege- und Be-
kampfungsmaBnahmen sowie durch di-
rekte 6konomische Schaden (z. B. durch
Vorratsschadlinge) in der Hohe von 167
Mio. Euro jahrlich, die durch 20 ausge-
wahlte IAS entstehen. Dabei gilt: Je friiher
eine Strategie zum Umgang mit IAS vorliegt
und umgesetzt wird, umso mehr Geld kann
gespart werden, denn weit verbreitete Ar-
ten lassen sich kaum mehr bekampfen.
Eine Hochrechnung sowie eine detaillierte
Kostenanalyse fiir Osterreich gibt es noch
nicht.

Neobiota-Strategie

Als Strategie fiir den Umgang mit invasiven

Arten wird von der EU-Kommission der in-

ternational anerkannte ,,hierarchische Drei-

stufenansatz” empfohlen:

B Verhinderung der Einbringung neuer
Tier- und Pflanzenarten durch interna-
tionale Koordination und intensive Han-
delskontrollen

B Fritherkennung und Tilgung, unterstiitzt
durch Frithwarnung und Informations-
austausch zwischen betroffenen Regio-
nen

B Bekdmpfung und langfristige Eindam-
mung, wenn IAS bereits etabliert sind

Bereits im Jahr 2004 wurde in Osterreich als
Erweiterung des Ubereinkommens iiber die
biologische Vielfalt (CBD; BGBI. Nr.213/95) der
,Osterreichische Aktionsplan zu gebiets-
fremden Arten (Neobiota)“ verfasst. Dieser
ruht auf vier Saulen: Aufklarung und Be-
wusstseinsbildung, Aufbau von Kapazitaten,
Forschung und Monitoring, rechtliche und or-
ganisatorische Umsetzung.

Gratwanderung

Vor allem in Schutzgebieten, die zum Erhalt
ihrer charakteristischen Lebensraume und
der vorhandenen biologischen Vielfalt ein-
gerichtet wurden, sind die zustandigen Ver-
waltungseinrichtungen und Grundbesitzer-
Innen mit der Frage konfrontiert, wie ein er-
folgreiches Neobiota-Management mit ef-
fizientem Einsatz vorhandener Mittel um-
setzbar ist. Wird nach Priifung des Bedro-
hungspotenzials der Entschluss gefasst,
Einddmmungsmalnahmen zu setzen, muss
eine professionelle Beratung und Schulung
der Umsetzerinnen in standortspezifischen
Methoden erfolgen. Wichtig ist auch eine be-
gleitende Erfolgskontrolle, die den Aufwand
dokumentiert und Anpassungen der Ein-
dammungsmaBnahmen erarbeitet.

IAS-Eindammungs- und Bekdmpfungsmal-
nahmen sind nur durch breite Bewusst-
seinsbildung und integrierte Zusammenar-
beit verschiedener Gruppen erfolgverspre-
chend: Entscheidungstragerlnnen, Behor-
den, Grundbesitzerlnnen, Interessensgruppen
(Fischerei,Jagd, Forst- und Landwirtschaft, Ver-
kehr, Flussbau, ...) sowie weitere Multiplika-
torinnen (Gemeinde-Vertretungen, Vereine,
Bildungseinrichtungen, ...).

Koordinationsbedarf

IAS gelten weltweit als einer der bedeu-
tendsten Gefahrdungsfaktoren der biologi-
schen Vielfalt. Handeln ist daher nétig, auch
in Osterreich, denn die Erfahrung zeigt: Ver-
saumt man den richtigen Zeitpunkt, so stei-
gen die Kosten immens an und die Erfolgs-
aussichten sinken dramatisch.

Daher gilt: Vor allem in jenen Schutzgebie-
ten von denen bereits feststeht, dass der Er-
halt der geschiitzten Lebensraume durch
Neobiota bedroht wird, ist ein effizientes
Neobiota-Management schon heute not-
wendig. Voraussetzung fiir einen erfolgrei-
chen Umgang mit Neobiota ist eine tiberre-
gionale Zusammenarbeit von Grundbesitzer-
Innen, Schutzgebietsbetreuerinnen und Wis-
senschafterlnnen, gemeinsam mit betrof-
fenen Gemeinden und Stakeholderlnnen
aus Fischerei, Jagd, Forst- und Landwirt-

OBf-Neobiota-Projekt

Seit letztem Jahr arbeitet das OBf-Natur-
raummanagement intensiv am Entwurf ei-
nes Neobiota-Projektes.

Projektpartnerinnen:

B Umweltbundesamt

W Schutzgebietsverwaltungen (Biosphd-
renpark Wienerwald, Nationalparks
Donau-Auen und Thayatal, WWEF-Reser-
vat Marchauen)

B DI Andreas Gdrtner und Dr. Harald Haseke

B Naturschutzabteilungen der Linder
Niederdsterreich, Oberdsterreich, Steier-
mark und Wien

Projektziele:

B Einddmmung invasiver Neobiota mit
verschiedenen Methoden inkl. Erfolgs-
kontrolle, Evaluierung und Kosten-Nut-
zen-Analyse

B Bewusstseinsbildung

B Maximale Beteiligung von Stakeholder-
Innen

Ergebnis soll eine Neobiota-Management-

Strategie fiir die Naturlandschaften Oster-

reichs sein, die, abgeleitet aus den Ergeb-

nissen der Pilotfldchen, Empfehlungen fiir
den bestmdglichen Umgang mit invasiven

Neobiota gibt.

Die vielfiltigen Interessenslagen der Betei-

ligten haben noch zu keiner gemeinsamen

Linie gefiihrt. Das Naturraummanagement

wird sich weiterhin dafiir einsetzen, die Fi-

nanzierung eines solchen Vorhabens sicher
zu stellen.

schaft, Verkehr, Flussbau etc. Dadurch konn-
ten vor allem Verpflichtungen, die sich fiir
Osterreich aus der Biodiversitatskonvention
und der FFH-RL? ergeben, erfiillt werden.

1 Literatur bei den Verfassern
2 Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

Webtipps:
www.cbd.int/invasive

http://ec.europa.eu/environment/
nature/invasivealien/

www.europe-aliens.org

www.alarmproject.net/alarm

www.umweltbundesamt.at/umweltinfor-
mation/naturschutz/artenschutz/aliens/
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Okologlsche Reg:onalentw:cklung konkret

Okologische Regionalentwicklung - was
versteckt sich dahinter? Und wie funktio-
niert sie in der Praxis? Natur.Raum.Ma-
nagement stellt erfolgreiche Projekte vor.

ie Welt wachst naher zusam-

men. Gleichzeitig fiihlen wir uns

aber auch im Zeitalter der Glo-
balisierung nach wie vor bestimmten Re-
gionen zugehorig. Dort leben und arbeiten
wir, dort verbringen wir unsere Freizeit. Vie-
le dieser Gebiete bemiihen sich heute, re-
gionseigene Potenziale (wirtschaftlich, sozial,
naturraumlich, kulturell) aufzuspiiren und zu
nutzen. Ziel ist, die wirtschaftliche Ent-
wicklung und die Lebensqualitat in der Re-
gion langfristig sicher zu stellen. Geschieht
dies sozial- und naturvertraglich, so kann
man von nachhaltiger oder 6kologischer
Regionalentwicklung sprechen.

Klingt toll. Aber kann ein solches Idealbild
auch in der Praxis funktionieren? Wir meinen:
ja. Aber machen Sie sich selbst ein Bild!

Schiitzen und niitzen

Naturwerte bilden wichtige —wenn nicht so-
gar die wichtigsten — Grundlagen einer re-
gionalen Entwicklung. Sowohl als Produk-
tionsgrundlage fir Guter als auch als tou-
ristisches Kapital —ein Aspekt, der gerade in
Osterreich nicht iibersehen werden sollte.
Es geht aber nicht nur um rein konservie-
renden ,Kaseglocken“-Naturschutz. Das
Management von Naturraumen ist in den
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letzten Jahr(zehnt)en immer dynamischer
geworden. In integrativen Schutzgebieten,
wie Natur- oder Biospharenparken etwa, ist
die Nutzung des Naturraumes nicht uner-
wiinscht, sondern wird — zumindest auf Teil-
flaichen — explizit umweltgerecht ange-
strebt. Kooperationen mit Tourismus, re-
gionaler Wirtschaft, etc. sollen regionale
Kreislaufe ankurbeln.

Der Beitrag dieser Schutzgebiete zur ge-
samten Wertschopfung strukturschwacher
Regionen kann durchaus bedeutend sein.
Laut einer aktuellen Studie erzielen etwa die
osterreichischen Naturparke jahrlich allein
touristisch eine Gesamtwertschépfung von
immerhin 144 Mio. Euro.

Der Wert eines Naturraumes besteht jedoch
nicht allein in der direkten Wertschopfung,
die sich daraus erzielen lasst (z. B. Tourismus,
.). Weitere, indirekte Werte er-
geben sich aus der Funktion der Region als

Arbeitsplatze, ..

Trink-wasserspeicher,,,CO,-Senke*, Freiland-
Forschungslabor, Bildungsort sowie aus der
asthetisch-emotionalen ,,Wohlfiihl- und Er-
holungskomponente®. Sie sind fiir die re-
gionale Lebensqualitat, Identitat sowie das
Zusammenleben wichtig und volkswirt-
schaftlich von Bedeutung, lassen sich aber
meist nur schwer in Geldwerten ausdriicken.

Bundesforste-Moore

Moore sind wertvolle, aber auch stark ge-
fahrdete Lebensraume. In den letzten 200
Jahren gingen in Osterreich rund 9o % der

urspriinglichen Moorflachen durch Ent-
wasserung, Torfabbau oder Kultivierung
verloren. Weltweit bedecken sie rund 3 % der
Landmasse und dienen als Rlickzugsgebiet
fiir oft hoch spezialisierte, seltene Tier- und
Pflanzenarten sowie als Rastplatz fiir Zug-
vogel. Sie speichern rd.10 % des weltweiten
StiRwassers, sind daher auch fiir den glo-
balen Wasserhaushalt von Bedeutung. Zu-
dem dampfen sie durch ihre groRe Kohlen-
stoffspeicherfahigkeit (ca. 500 kg CO, pro
Hektar und Jahr) den Klimawandel.

Die Bundesforste haben auf ihren Flachen 474
Moore unter Schutz gestellt. Drei OBf-Moor-
projekte veranschaulichen, was das moder-
ne Management eines Ramsar-Schutzge-
bietes (siehe Kasten, Seite 7) zur 6kologisch ori-
entierten Regionalentwicklung beitragen
kann. Ausgangspunkt war in allen drei Fallen
die Renaturierung beeintrachtigter Moor-
flachen. Nach erfolgreicher Sicherung der
Moore fordern die Bundesforste nun ver-
starkt auch deren behutsame Nutzung und
Inwertsetzung. Denn Moorschutz und Moo-
rerleben miissen kein Widerspruch sein.

Moorallianz in den Alpen

Im Rahmen dieses Interreg IV-Projektes
tauschen sechs 6kologisch wertvolle Moor-
regionen zwischen Hohen Tauern und
Chiemsee, unter Beteiligung der Osterrei-
chischen Bundesforste, grenziiberschrei-
tend Erfahrungen aus: Going/St. Johann, Ell-
mau und Walchsee (Tirol), Mittersill (Salz-
burg) sowie Achental und Raubling (Bayern).

© OBf-Archiv / F. Kovacs, Moorlandschaft



2009 bis 2012 werden vor allem MalBnahmen
zur 6kologischen Regionalentwicklung in An-
griff genommen:

B Entwickeln bedarfs- und zielgruppen-
spezifischer Moorerlebnis- und -Bil-
dungsangebote (u.a.fiir Familiengruppen,
Schulen und Menschen mit Handicap)

B Ausbau naturtouristischer Kooperation in
Mooren

B Schaffen von Bildungseinrichtungen und
okologisch vertragliche Besucherlenkung

B Bewusstseinsbildung

MW Einheitliches und gemeinsames Dach-
marketing

B Ausbau des Erfahrungsaustausches und
Vernetzung fiir das Moormanagement

Moor & More

Aktueller Schwerpunkt dieses Projektes ist,
die Moorgebiete siidlich des Wilden Kaisers
unter dem Slogan ,,Moor & More — Erleb-
niswelt am Wilden Kaiser” fuir einen sanften
Tourismus aufzubereiten (siehe auch NRM-
Journal 01/2009, S. 5 bzw. 03/2009, S. 7). Be-
reits bestehende Forst- und Wanderwege
wurden naturnah, kinderwagen- und roll-
stuhlgerecht ausgebaut und miteinander
verbunden. Dadurch stehen nun zwei er-
lebnisreiche Moor-Themenwege zur Verfi-
gung — ebenso ein Walderlebnisspielplatz
und ein Freiluftklassenzimmer.

Wasenmoos

Etwa ein Dutzend Moore — mit dem Wa-
senmoos als flichenmaRig grofitem — liegt
in den Salzburger Schieferalpen im Osten des
Pass Thurn. Schon bei deren Renaturierung
wurde ein integrativer regionaler Ansatz ver-
folgt. Das OBf-Naturraummanagement ko-
ordinierte dabei die Ziele und Interessen
zahlreicher unterschiedlicher Nutzerlnnen
(Bevolkerung, Touristinnen, Grundnachbar-
Innen, Weideberechtigte, ...). Durch das Ein-
binden moglichst vieler Akteurlnnen wuchs
auch deren personliches Interesse an der
Umsetzung des Moorschutzprojektes.

Nun werden die Moore am Pass Thurn Schritt
fiir Schritt einer breiten Offentlichkeit zu-
ganglich gemacht —ein Vorhaben, das durch-
aus den Zielen der Ramsar-Konvention ent-
spricht. In einem Interreg-Projekt wird mo-
mentan die Infrastruktur aus einem 2006 ab-

geschlossenen Vorgangerprojekt erganzt
und das Angebot an Fiihrungen und Veran-
staltungen deutlich erweitert. Ziel ist die wei-
tere Anndherung von Moor und Mensch
(siehe auch NRM-Journal 01/2009, S. 6-7).

In Summe also —neben der Funktion der Besu-
cherlnnenlenkung - eine wertvolle Aufwer-
tung des Naturtourismus-Angebotes der Region.
Dieses wird — wiewohl nicht im Nationalpark
selbst gelegen — auch gerne als Erganzung
zum Nationalpark Hohe Tauern geniitzt.

Naturparke -
Naturschutz zum Essen

In den Osterreichischen Naturparken wieder-
um geht der Naturschutz durch den Magen.
Etliche heimische Naturparke (14 der insge-
samt 47 befinden sich auf OBf-Flichen) en-
gagieren sich fiir die Produktion und den Ver-
trieb von regionalen bauerlichen Natur-
parkspezialitaten (Wein, Saft, Schnaps, Kase,
Marmelade, Honig, ...), die heutzutage mehr
und mehr von agrar-industriell hergestellten
Massenprodukten verdrangt werden. Auch
hier wird der Aufbau regionaler Wert-
schopfungsketten mit NaturschutzmaR-
nahmen kombiniert. Beispiele dafiir sind die
Aktivitaten zur Erhaltung der Streuobst-
wiesen in den Naturparken Obst-Hugel-
Land (Oberésterreich), Péllauer Tal (Steier-

mark) oder Steirische Eisenwurzen.

Der Verband der Naturparke Osterreichs
unterstiitzt die einzelnen Naturparke bei der
Vermarktung ihrer Produkte mit dem ELER -
finanzierten Projekt ,Osterreichische Na-
turpark-Spezialitdten®. Betriebe, die defi-
nierte Qualitatskriterien erfiillen, werden
hinsichtlich Design, Verkaufsstellen, etc. be-
raten. Rund 100 bauerliche und 10 gewerb-
liche Betriebe aus 20 Naturparken erzeugen
heute solche Naturpark-Spezialitaten.

Dies bringt, neben dem Schaffen zusatzlicher

Erwerbsmoglichkeiten fiir die Landwirtinnen,

weitere Vorteile mit sich:

W Erhalt traditioneller bauerlicher Bewirt-
schaftungsformen und alter Kulturfor-
men bei Nutzpflanzen und -tieren.

MW Sicherung des landschaftlichen Reizes
und der biologischen Vielfalt in natur-
schutzfachlich wertvollen Kulturland-

schaften. Diese sind durch jahrzehnte-

Ramsar-Konvention

B Internationales Ubereinkommen zum Schutz
international bedeutender Feuchtgebiete

B 1971 in Ramsar (Iran) abgeschlossen

B War das erste zwischenstaatliche Vertrags-
werk liber Erhalt und schonende Nutzung
nattirlicher Ressourcen

B Fufst auf drei Sdulen:
> Ausweisung von Ramsar-Gebieten
> Wohlausgewogene Nutzung (,, Wise Use*)
> Internationale Zusammenarbeit

B 159 Vertragsstaaten (Osterreich seit 1983)

B Umfasst dzt. 1.886 Feuchtgebiete (rd. 185 Mio.
ha), 19 davon in Osterreich (rd. 138.000 ha)

www.ramsar.at, www.ramsar.org

oder jahrhundertelange nachhaltige Nut-
zung des Naturraumes durch Bauern
und Bauerinnen entstanden.

B Erhalt der Grundlagen eines sanften Na-
turtourismus’.

Es sei jedoch nicht verschwiegen, dass fiir den
Vertrieb liber groRe Handelsketten, wie z.B.
Supermarkte, die Produktpalette noch brei-
ter und insbesondere die Produktmengen
noch wesentlich groRer werden miissten.

Naturschutz als Chance

Naturschutz und Biodiversitat sind also
nicht per se ein Hemmschuh fiir wirt-
schaftliche Entwicklung, sie kdnnen vielmehr
deren Triebfeder darstellen. Denn Erhal-
tung und nachhaltige Nutzung des Natur-
raumes miissen sich nicht ausschlieBen.

1 INTERREG IV .. Gemeinschaftsinitiative des
Europdischen Fonds fiir regionale Entwicklung
(EFRE) zur Férderung der Zusammenarbeit zw.
den Regionen der Europdischen Union.

2 ELER ... Europdischer Fonds zur Entwicklung
des Lindlichen Raumes

Webtipps:

www.bundesforste.at > Produkte &
Losungen > Naturraum-Management >
Renaturierung

www.alpen-moorallianz.eu

www.kitzalps.cc/de/moor-more-erlebnis-
welt-am-wilden-kaiser.html|

www.naturparke.at/de/Naturpark
Spezialitaeten
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EINSICHTEN

Raum.

Was kénnen die Forstbetriebe und das Na-
turraummanagement der Bundesforste
zur okologisch orientierten Regionalent-
wicklung beitragen? Das dritte OBf-Ex-
pertinnenforum im Juli 2010 lieferte inte-
ressante Erkenntnisse.

und 25 TeilnehmerInnen diskutier-

ten am 7.Juli 2010 beim 3. Expert-

Innenforum des OBf-Naturraum-
managements in Rattenberg (Tirol) Gber
Potenziale und Chancen einer 6kologisch ori-
entierten Regionalentwicklung.

Einleitend berichteten Barbara Loferer-Lai-
ner (Regionalmanagement Hohe Salve Tirol
& Mittleres Unterinntal Tirol) und Wolf-
gang Urban (Direktor des Nationalparks
Hohe Tauern Salzburg) in Impulsreferaten
von ihren Erfahrungen aus der Praxis. Ziel
miusse es sein, so die beiden Referenten,
durch das eigene nachhaltige Handeln
gleichzeitig einen Zusatznutzen fiir die brei-
te Allgemeinheit in der Region zu schaffen
- etwa, indem die Bevdlkerung an einer
moglichst schonenden Bewirtschaftung
und Inwertsetzung des Naturraumes mit-
partizipiert und -profitiert (auch finanziell).

Egal, ob es sich dabei um eine neue Hack-
schnitzelheizung, um Schutzwaldsanierung
oder die naturtouristische Weiterentwick-
lung einer Region handelt: Mit qualitativ
hochwertigen regionalen Giitern und Dienst-
leistungen sowie den zugehorigen regio-
nalen Wertschopfungsketten und Kreislau-
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fen kann jener Anteil der Wertschopfung er-
hoht werden, der tatsachlich in der Region
bleibt und nicht wieder abflief3t.
AnschlieBend sammelten die Expertinnen im
Rahmen eines, World Cafés“ Erfolgsfaktoren
und diskutierten Handlungsansatze sowie
Umsetzungsinstrumente.

Was braucht es also, damit eine 6kologisch
orientierte Regionalentwicklung gelingen
kann? Hier die Kernaussagen des Expertin-
nenforums:

Ubergreifende
Zusammenarbeit

Unter den Expertinnen bestand Einigkeit,
dass regionale Entwicklung und Steigerung
der Wertschépfung nur dann gelingen kon-
nen, wenn neue Kooperationen aufgebaut
und aufrecht erhalten werden — und zwar
lber verschiedenste Interessensgruppen
und Wirtschaftssparten hinweg.

Barbara Loferer-Lainer nannte hierzu zwei

gelungene Beispiele:

B Das transnationale Projekt ,,Moor-Allianz
in den Alpen” beweist, dass Aktivitdten
zum Moorschutz auch in andere Bereiche
(Bildung, Tourismus) positiv ausstrahlen
kénnen (siehe Seite 6).

W Das Projekt ,, Woipertouringer* ist eine Ini-
tiative zur Besucherlenkung bei Skitou-
rengeherlnnen, Variantenskifahrerlnnen
und Schneeschuhwanderinnen im Be-
reich des Tiroler Brixentales. Dabei ar-
beiten unterschiedliche Interessens- und

Nutzerinnengruppen, wie Land- und

Forstwirtschaft, Tourismus und Jagd, er-

folgreich zusammen.
Das Anregen einer sektorenuibergreifenden
Entwicklung der Regionen wird auch durch
etliche EU-Forderprogramme unterstutzt.
Hier besteht insbesondere eine Chance fiir
die 86 Leader-Regionen' in Osterreich, die in
Zukunft noch starker geniitzt werden kénn-
te. Leader-Projekte miissen gemaR Leader-
Strategie grundsatzlich dem Nachhaltig-
keitsprinzip entsprechen.

Dauerhaftigkeit,
Riickhalt

Bei der sektoreniibergreifenden Zusam-
menarbeit gilt es, die Akteurlnnen dauerhaft
bei der Stange zu halten —auch wenn in Pro-
jekten nach verpuffter Anfangseuphorie
und etwaigen Riickschlagen Erniichterung
eintritt. Denn erfolgreiche Regionalent-
wicklung findet dort statt, wo Projekte in den
Regionen selbst initiiert werden und an-
schlielend langfristig und nachhaltig wirken.
Kurzfristige Strohfeuer im Sinne von ,Na-
turschutz-Events“ bringen ebenso wenig
wie Zwangsbegliickung ,,von oben herab“.
Es gilt also ehrlich zu hinterfragen: Sind re-
gionale Projekte von Dauer? Was l6sen sie in
der Region tatsachlich langfristig aus? Was
es definitiv braucht: sinnvolle, gut vorbe-
reitete Projekte, die auch einen Mehrwert fiir
alle Beteiligten bringen — sowohl aus wirt-
schaftlichem als auch aus naturraumlichem
Blickwinkel.

© OBf-Archiv /5. Lﬂngmairl(ovﬁcs



Regionale
Kommunikation

Gerade dieser Mehrwert ist aber oft schwer
zu bestimmen oder zu kommunizieren. Da
,Regionen auch nur Menschen sind“ (Barba-
ra Loferer-Lainer), geht es jedoch genau da-
rum: den Leuten vor Ort zu vermitteln, was
ihr konkreter Nutzen aus regionalen Pro-
jekten ist und sie so erfolgreich , abzuholen®.
Dabei spielen Schlagworte wie ,Steigerung
der Lebensqualitat®,, (Zusatz-)Einkommen*
oder ,zusédtzliche regionale Arbeitsplatze®
eine wichtige Rolle.

In der regionalen Kommunikation bzw. dem
Einbinden der Bevélkerung —insbesondere
auch der Skeptikerinnen —sah ein GroRteil
der Teilnehmerinnen des Expertinnenfo-
rums jedenfalls einen ganz zentralen , Knack-
punkt®, der liber Gelingen oder Scheitern von
Projekten sehr wesentlich mitentscheidet.

Forstbetriebe und
Naturraummanagement

Und die Bundesforste? Welche Moglichkei-
ten im Bereich Regionalentwicklung bieten
sich ihren Forstbetrieben und dem Natur-
raummanagement? Sind Unternehmen wie
die Bundesforste Motor und Unterstitzer,
oder selbst Teil der Regionalentwicklung?

Die Expertinnen sehen das Potenzial der
Bundesforste v. a. darin, sich mittels Know-
how, Flachen und Dienstleistungen ins re-
gionale Geschehen einzubringen und Pro-
jekte mitzuentwickeln. Grundbesitzerlnnen
wie die Bundesforste spielen, so der allge-
meine Konsens, auch beim Ausgleich un-
terschiedlicher Nutzerlnneninteressen im
Naturraum eine entscheidende Rolle. Die
Ubernahme derartiger Aufgaben bedarf je-
doch auch entsprechender Ressourcen.

Parallel dazu braucht es eine ehrliche Dis-
kussion dariiber, was Regionalentwick-
lungsprojekte leisten kdnnen und was nicht.
Denn einerseits konnen sie den regionalen
Aufschwung unterstiitzen, Akzeptanz for-
dern und regionale Identitat stiften. Es gilt
andererseits aber auch, liberzogenen Er-
wartungen vom ,Fillhorn Naturraumma-
nagement”zu begegnen.Kann es die ,eier-

legende Wollmilchsau® tiberhaupt geben?
Also 6kologisch orientierte Entwicklungen,
bei denen alle regionalen Akteurlnnen aus-
nahmeslos profitieren und die Region einen
ungeahnten Aufschwung nimmt? Und wenn
ja: Warum ist das dann nicht langst schon
umgesetzt? Was ist also realistisch? Wer er-
zielt die Wertschépfung - die breite Of-
fentlichkeit oder nur wenige Privilegierte?
Und zu guter letzt: Soll die Natur nur anhand
der monetdren Wertschopfung gemessen
werden, die sich aus ihr erzielen lasst?

Was ideal wadire...

Aus den Ergebnissen des ,World Cafés“ er-
gibt sich folgender idealer Ablauf von Re-
gionalentwicklungsprojekten:

M InderRegion entsteht der Wunsch nach
aktiver Gestaltung der Zukunft (die Re-
gion wird selbst aktiv; sie agiert friihzei-
tig, anstatt zu reagieren).

B Die Akteurlnnen (Behorden, Vereine,
NGOs, Regionalmanagerinnen, Grund-
besitzerlnnen, ...) lernen einander kennen
und lernen voneinander.

Bl Sie bauen Partnerschaften auf. Erfolgs-
faktor ist die gute Vernetzung der Ak-
teurlnnen untereinander und deren of-
fene Kommunikation.

B Gemeinsame Ziele werden gefunden
(Was wollen wir? Was nicht?).

B Es wird abgeklart, wer welchen Beitrag
beisteuern kann bzw. will (Wer macht
was? Wer ergreift die Initiative?). Regio-
nalentwicklung soll weder am Fehlen
noch am Durcheinander zu vieler Ak-
teurlnnen scheitern.

W Das Projekt wird gemeinsam getragen
und erfolgreich umgesetzt — mit mog-
lichst nachhaltigen, langfristigen Aus-
wirkungen.

B Der Projekterfolg wird regelmaRig ernst-
haft tiberpriift und hinterfragt.

Ausblick

Gerald Plattner, Leiter des Naturraummana-
gements der Bundesforste, betonte in seinem
Schlussrestimee zum Expertinnenforum einen
Uiberaus notwendigen Schritt, der am Be-
ginn jeder 6kologisch orientierten Regional-
entwicklung stehen miisse: jenen von ge-

gensatzlichen Interessen zum Miteinander.
Naturschutz und Regionalentwicklung seien
kein Gegensatzpaar. Naturraummanagement
diirfe nicht als Verhinderungsinstrument,
sondern als Chance fiir 6kologisch orientier-
te Regionalentwicklung gesehen werden.
Um dies zu vermitteln, brauche es auch OBf-
intern noch zusatzliche Kommunikationsan-
strengungen, damit der Vorteil solcher neu-
er Netzwerke, wie sie auch im neuen OBf-Un-
ternehmenskonzept ,,Horizont 2020" ange-
flihrt sind, begreifbar gemacht wird.

Internationale (Naturschutz-)Vertragswer-
ke wie die Alpen-, die Biodiversitits-> oder die
Ramsar-Konvention (siehe Seite 7) konnen nur
dann mit Leben erfiillt werden, wenn es re-
gionale Partnerinnen gibt, die als Motoren
vor Ort zur Umsetzung ihrer Ziele beitragen
—ebenso zur Vernetzung und Starkung der
Regionen.

Hier kdnnen die Bundesforste ein wichtiger
Partner bei der flaichenhaften Umsetzung
sein.Immerhin besitzen sie nicht nur als Be-
treuer groBer Naturflachen hohe Bedeutung
(ca. 400.000 ha Schutzgebietsanteil in
Osterreich), sondern auch als Schnittstelle
zwischen konzeptioneller und operativer
Ebene. Denn die OBf-Mitarbeiterlnnen aus
12 Forst- und zwei Nationalparkbetrieben
sind in der Regel in der Region stark veran-
kert und gut vernetzt. Dadurch eréffnet
sich eine groRe Chance fiir die Bewusst-
seinsbildung vor Ort.

Was die Zukunft auch immer bringen mag
—eines steht fest: Initiativen zur Férderung
einer okologisch nachhaltigen Regional-
entwicklung bedeuten vor allem eines: viel
Arbeit. Wenn es aber gelingt, echte ,Win-
Win-Situationen“ zu schaffen, zahlt sich
diese jedoch aus.

1 Leader = EU-Férderprogramm (,Liaison entre ac-
tions de développement de I'économie rurale®)

2 Biodiversitdt ... Vielfalt an Arten, Lebensrdu-
men und genetischen Ressourcen

Webtipps:

www.bundesforste.at/naturraummanagement >

expertenforum

www.alpen-moorallianz.eu

www.woipertouringer.at
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Europdiische Regionalpolitik und Forderin-
strumente bieten vielfiltige Mdglichkei-
ten zur Unterstiitzung von Naturschutz-
mafinahmen und zur nachhaltigen Stdr-
kung von Regionen. Doch wie effizient?
Das Projekt ,,SURF — for Nature“ analy-
siert, empfiehlt und informiert.

aturschutz und Regionalentwick-

lung beginnen heute oft in Briis-

sel. Grenziiberschreitende Koope-
rationen gehoren zum Alltag der Akteur-
Innen. Dennoch sind nicht alle MalRnahmen
und Politikfelder auf europaischer Ebene bis
ins letzte Detail koordiniert.
Denn in Naturschutz und Regionalentwick-
lung kommt es nicht allein darauf an was
konkret getan wird, sondern auch, wie effi-

. : R e :

=

o TR

zient die vorhandenen (Forder-)Mittel verteilt
und eingesetzt werden. Dies gewinnt umso
mehr an Bedeutung wenn man berlick-
sichtigt, dass sich 50 % der Arten und 60 %
der Lebensraume, die gemaf Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie geschiitzt sind, in einem
ungiinstigen Erhaltungszustand befinden.
Es ist anzunehmen, dass die Kosten fiir vor-
beugenden Naturschutz und effizientes Na-
turraummanagement sogar wesentlich ge-
ringer sind als jene, die nachtraglich aus dem
Riickgang von Okosystemleistungen oder de-
ren Reparatur entstehen.

Analyse

Im Rahmen des internationalen Projektes
,SURF —for Nature“ (,Sustainable Use of Re-

Wildnisgebiet Diirrenstein wdchst

Land Niederosterreich, Schutzgebietsver-
waltung und OBf haben am 25. 08. 2010 ei-
ne Grundsatzvereinbarung zur VergrofSe-
rung von Osterreichs einzigem Wildnisge-
biet (bisher rd. 2.400 ha; sieche NRM-Jour-
nal 02/2010, S. 6-7) abgeschlossen:
B 72 ha OBf-Grund werden sofort eingebracht.
B Weitere 980 ha naturnahe OBf-Fldchen
sollen bis Ende 2015 folgen. Sie unterlie-
gen ab sofort einem wildniskonformen
Management (inkl. Nutzungsverzicht).

Weitere Ziele:

B Ausarbeiten einer endgiiltigen Vertrags-
naturschutzregelung

B Ausbau von Besucherbetreuung und Er-
lebnisangeboten
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B Stdrkere Betonung des regionalen Nut-
zens und der regionalen Zusammenar-
beit (entsprechend dem OBf-Unterneh-
menskonzept , Horizont 2020°)

B Bereitstellen von Know-how und OBf-
Personal v. a. fiir Naturraum- und Besu-
cherbetreuung, in Absprache mit der
Wildnisgebietsverwaltung

B /UCN-Anerkennung auch auf den Erwei-
terungsfldchen

Insgesamt also ein wesentlicher Schritt zur
Biodiversitdtssicherung in wertvollen Riick-
zugsrdumen und zur Stdrkung der Region.

www.bundesforste.at > Presse
www.wildnisgebiet.at

o SURF — for-N
- Regionen sinn

ature~

ollfore

gional Funds“) haben sich 14 europdische Be-
horden und andere Institutionen aus 10
Landern zusammengeschlossen. Dieses
Netzwerk soll als Kommunikationsplatt-
form von Expertinnen und Stakeholderinnen
dienen, die sich mit der Finanzierung und For-
derung von NaturschutzmaBnahmen aus-
einandersetzen. Sie haben sich vorgenom-
men, die Themen ,,Biodiversitat“ und ,,Na-

“«

tur” in der EU-Regionalpolitik aufzuwer-

ten. Die Osterreichischen Bundesforste sind
speziell im Bereich Naturraummanagement
als Projektpartner vertreten.

In der Programmperiode 2007-2013 enthalt
der ,Europadische Fonds fiir regionale Ent-
wicklung® (EFRE) erstmalig Moglichkeiten
zur Finanzierung des natiirlichen Erbes, der

SURF - for Nature

Projekttitel: ,Sustainable Use of Regio-
nal Funds — for Nature*

Forderschiene: Interreg IVc
Projektlaufzeit: 2010 - 2012
Projekttriger: Osterreichisches
Umweltbundesamt

Management & Koordination:

WWEF Deutschland

Teilnehmende Organisationen: 14

Aus 10 Ldndern: Frankreich, Griechenland,
Italien, Osterreich, Polen, Rumdinien, Slo-
wenien, Spanien, Tschechien, Wales

Osterreichische Projektpartner: Um-

weltbundesamt, Osterr. Bundesforste
(Naturraummanagement), National-
park Donau-Auen
www.surf-nature.eu
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Biodiversitat und des Naturschutzes inklu-
sive Natura 2000. Dafiir stehen EU-weit
3,8 Mrd. Euro zur Verfligung.

Um die vorhandenen Finanzmittel noch
wirkungsvoller einzusetzen, analysieren die
Expertlnnen regionale, nationale und trans-
nationale EFRE-Forderprogramme und Pro-
jekte. Zudem werden die Programme hin-
sichtlich ihrer Méglichkeit zur Férderung von
Projekten im Naturschutz und zur Biodi-
versitatssicherung bewertet: Sind natur-
schutzrelevante Themen (Biodiversitat,
Schutzgebiete, Kooperationen, Bewusst-
seinsbildung, Inwertsetzung, ...) in den Zie-
len, Prioritaten und Aktionsfeldern der ope-
rationellen Programme verankert? Wie gut?
Welchen inhaltlichen Spielraum lassen sie
dem Projektwerber? Wie sind Finanzmit-
telausstattung und Aufwand fiir Antrag
und Abwicklung?

Empfehlungen

Ziel ist, Erfolgsfaktoren fiir EFRE-geforderte
Projekte herauszuarbeiten und zu iiberpriifen,
ob diese auf andere Regionen und Staaten
tibertragbar sind. Ein ,Werkzeugkoffer” aus in-
novativen und vorbildlichen Methoden in
der Projektplanung und -umsetzung soll ent-
wickelt werden. Auch eine ,,Good Practice®-
Datenbank mit 60 EFRE-finanzierten Pro-
jektbeispielen ist geplant.

Daraus werden Empfehlungen fiir die nachs-
te Forderperiode (2014-2020) abgeleitet
und an die EU-Kommission weitergegeben.

Wissenstransfer

Die oben genannten Analyseergebnisse
werden u. a. tiber Leitfaden und Handbiicher
veroffentlicht.

Ab 2010 ist zusatzlich zum Erfahrungsaus-
tausch zumindest ein Workshop in jedem
Partnerland vorgesehen, der unter einem
spezifischen Forderthema steht (z. B. Natu-
ra 2000-Management, Waldbiodiversitat,
nachhaltige Entwicklung im Tourismus, Um-
weltbildung). Beginnend mit 2011 wird das
erarbeitete Wissen dann in Trainings an re-
gionale und lokale Akteurinnen weiterge-
geben. GroR3e Projekt-Konferenzen 2010 in
Polen und 2012 in Wales sollen die Bedeu-
tung fir die Regionen bekannt machen.

WHO IS WHO?

Gerald Plattner -

Fachlicher Leiter des C")Bf-Naturraummanagements,
Natur- und Umweltschutzbeauftragter der Bundesforste

B Sie sind seit 1986 bei den Bundesforsten.
Wann und wie wurde das OBf-Naturraum-
management (NRM) eigentlich,,erfunden“?

Es hat sich inhaltlich tiber die Jahre entwi-
ckelt. Ein Meilenstein war die Integration
von OBf-Mitarbeiterlnnen und -flichen in
die Nationalparks Donau-Auen und Kalkal-
pen. Dabei wurde eine ,Win-Win“-Losung
konzipiert und ausverhandelt, die sich bis
heute gut bewdhrt hat. Wir sind damals al-
so mit ékologischen Dienstleistungen tdtig
geworden. Seit 2004 ist das NRM ein eige-
nes Geschdiftsfeld im Unternehmen.

B Wo sehen Sie die Hauptaufgaben des
NRM:s fiir die Zukunft?

Darin, stets am Puls der Zeit zu sein und
noch integrativer vorzugehen. Etwa, indem
man Schutzgiiter touristisch erlebbar macht,
ohne sie zu beeintrichtigen. MafSnahmen
miissen einen Mehrfachnutzen erzielen, der
entsprechend kommuniziert wird.

B Stichwort, Integrative Regionalentwick-
lung“. Was kénnen die OBf leisten?

Das Einbringen von Know-how und Infra-

struktur in regionale Netzwerke. Das Auf-

treten als lokaler und regionaler Vermittler,

z. B. beim Abstimmen von Nutzerlnneninte-

ressen. Und das Wissen, wie beeintrdchtigte

Naturrdume méglichst effizient zu renatu-

rieren und zu betreuen sind.

B Die grofiten Herausforderungen fiir den
Naturschutz auf internationaler Ebene?

Erstens die Auswirkungen des Klimawandels
abzuschdtzen und sich daran anzupassen.
Zweitens die Umsetzung von Naturschutz-
Richtlinien der EU, fiir die wir uns als Betreu-
er Offentlicher Fldchen verantwortlich fiih-
len. Drittens die Sicherung der Biodiversitdt
prioritirer Lebensrdume, z. B. iiber Moor-
schutzprojekte. Und schliefSlich die Einbet-
tung von Naturraummapnahmen in eine in-
tegrative Regionalpolitik, die der Abwande-
rung ldndlicher Regionen entgegenwirkt.

Erste Ergebnisse

Mehr als 30 regionale, nationale und inter-
nationale Programme wurden bereits auf ihre
Leistungsfahigkeit durchleuchtet. Dabei zeig-
te sich, dass die Mittelvergabe in den ein-
zelnen Landern Europas stark variiert. Zudem
sind qualitativ weniger hochstehende Pro-
gramme, was Naturschutz und Biodiversi-

© OBf-Archiv / T. Topf

B Worauf sind Sie beim Bundesforste-
Naturschutz besonders stolz?
Dass die genannte Beteiligung am Natio-
nalparkmanagement gelungen ist. Weiters
auf zahlreiche erfolgreiche Kooperationen
mit Naturschutz-NGOs seit der ersten mit
dem Verband der Naturparke Osterreichs im
Jahr 1999. Schlieflich auf die erfolgreiche
Griindung und Etablierung des NRMs als
Geschdiftsbereich im Unternehmen.
B Welche menschlichen Qualitdten sind im
NRM nétig?
Als dezentrales Team ist es besonders wich-
tig, zusammenzuhalten. Es braucht ein Zu-
sammenwachsen, auch mit externen Part-
nerlnnen, Handschlagqualitdt und Vertrau-
en, damit wir unsere Briickenschlagfunkti-
on erfiillen kénnen. Kommunikation spielt
eine ganz entscheidende Rolle - sei es bei
Akquisition und Kundenbetreuung, bei
Schutzgebietsverhandlungen oder bei der
Abstimmung mit NGOs oder Behérden.
B |hr wichtigstes Arbeitsprinzip?
Entscheidungen nicht vom griinen Tisch aus
zu treffen, sondern die Dinge vor Ort zu be-
urteilen. Das ist zwar zeitintensiver, bringt
aber auch tragfihigere Losungen.
B Und aufSerhalb des Berufs?
Privat widme ich mich Frau und Tochter
und halte mich ebenfalls gerne in der Na-
tur auf — beim Bergsteigen, bei Winter-
oder Wassersport, oder in meinem Natur-
garten in Wien. Bevorzugte Reiseziele sind
die Schutzgebiete Europas. Insgesamt ver-
suche ich, die Nachhaltigkeit, die ich im Be-
ruf propagiere, auch im privaten Bereich zu
leben.
B Kontakt:
DI Gerald Plattner
OBf-Unternehmensleitung
Pummergasse 10-12, 3002 Purkersdorf
Tel.: +43 (664) 526 51 25
gerald.plattner@bundesforste.at

tatssicherung betrifft, schon starker imple-
mentiert als hoherwertige.

Die Gesamtanalyse der Forderprogramme
soll mit Herbst 2010 abgeschlossen sein
und auf der Website von ,,SURF —for Nature*
veroffentlicht werden.

1 Biodiversitdt ... Vielfalt an Arten, Lebensrdu-
men und genetischen Ressourcen
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e Jahr der Biodiversitdt 2010 — Bilanz; Jahr des Waldes 2011 — Vorschau
e Moorrenaturierung im Inneren Salzkammergut
e Naturraummanagement international
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