Aber fiir die Verleihung des Benefiziums an Crinis setzte sich der Klosterrat
ein. ,,Weil dann diser Priester wegen Seiner empfangenen leibschaden wund
das er an Seinem haubt und hennden dermassen geschedigt, daf Er Seinen
Priesterlichen Ambt hinfiiro aigner Person schwerlich oder gar nit mag vor-
stehen, wir auch nit wissen durch was mitl Ime fueglich zu helfen wer, damit
Er als ain Catholischer ordinierter Priester dannoch sein notwendige tigliche
Underhaltung haben kiindte als wenn ime dergleichen Beneficium conferiert
wiirde“ so meint der Klosterrat, es sei ihm dieses Benefizium zu iiberlassen,
weil ansonsten ,gedachter Supplicant von Seinem ungestiemen solicitieren
sunst nit nachlasst noch fueglich abgewiesen werden kann“?9). Die Bitte des
armen Priester wird also gewiihrt.

Aber noch immer ist ein Teil des Einkommens in den Hinden eines
Laien und zwar des schon genannten Lutheraners Jakob Miiller. Es ist daher
verstindlich, wenn es zwischen Crinis und Miiller zu Zwistigkeiten kommt,
die vor dem Erzherzog ausgetragen werden. Zwei Klosterrite, Dr. Schwendtner
und Lerch, werden beauftragt, sich in dieser Sache nach Stixneusiedl zu be-
geben oder nach Rust, um endlich Klarheit in der so verwickelten Angelegen-
heit zu bekommen. 3%). Aber auch diesmal kann sich Jakob Miiller behaupten.
Denn als Pfarrer Johann Lochamer 1593 sich um die Verleihung des Bene-
fiziums bewirbt, stellt es sich heraus, daé Miiller noch immer einen GrobBteil
des Einkommens genieft, sich aber um den gestifteten Gottesdienst nicht
kiimmert.

So bleibt es bis in die Mitte des 17. Jahrhunderts. Nach der Visitatio
canonica von 1659 ist die Marienkapelle, die mit dem Nikolausbenefizium
verbunden war, schon sehr baufillig, ja, dem Verfall ganz nahe. Man hatte
in Rust 1649—1651 eine neue Kirche gebaut, die heutige katholische Pfarr-
kirche, und die alte gotische Kirche samt der angebauten Kapelle ihrem
Schicksal iiberlassen. 1674 ist endlich das Nikolai-Benefizium mit der Pfarr-
pfriinde verbunden worden und so ist es bis auf den heutigen Tag geblieben.
Aber bis zum Ende des ersten Weltkrieges muBte der jeweilige Stadtpfarrer
von Rust nach seiner Ernennung ein eigenes Gesuch an den ungarischen
Koénig um die Verleihung des Nikolai-Benefiziums richten. Denn wihrend
das Patronat iiber die Pfarre die Stadtgemeinde ausiibte, war der Kénig der
Patronatsherr iiber das Nikolai-Benefizium. Nach dem Anschluf bzw. nach
dem Ende des Kénigtums in Ungarn wurde das Benefizium automatisch dem
Priester iibergeben, der die Pfarre antrat.

Heute besteht der Besitz des Benefiziums in einem Haus, 13 Joch Grund
und etwa ein halbes Joch Weingirten; letzteres wurde aber erst unter dem
jetzigen Pfriindeninhaber und Stadtpfarrer angelegt.

Alrams
Von Hans Wagner, Wien

Das heutige Burgenlapd und die angrenzenden Gebiete Niederdsterreichs
sind im Mittelalter immer wieder Schauplitze heftiger Grenzkimpfe mit den
Ungarn gewesen. Im hohen Mittelalter bildete der FluBlauf der Leitha bis
in die Gegend siidlich Wiener-Neustadt die Grenze der Komitate Wieselburg

29) Wie Anm. 2, fol. 111 1.
30) Wie Anm. 2, fol. 119.
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und Odenburg gegen Osterreich. Im 14. Jahrhundert beginnt Osterreich jen-
seits der Leitha im Verein mit westungarischen Adelsgeschlechtern — beson-
ders mit den Giissingern und den Mattersburgern —, die sich zwischen den
Reichen eine unabhingige Stellung zu erringen suchten, an EinfluB zu ge-
winnen. Die Erwerbung des Mattersburgischen Erbes im 15. Jahrhundert setzt
dann den SchluBpunkt in dieser Entwicklung!).

Dag diese Bestrebungen jedoch schon im 13. Jahrhundert — abgesehen
von gelegentlichen Biindnissen in den Wirren am Ausgang der Arpaden —
eingesetzt haben, kann uns das Schicksal einer der zahlreichen Wiistungen
dieser Gegend bezeugen, die noch im 14. Jahrhundert entweder durch Grenz-
kimpfe oder durch Naturkatastrophen entstanden sind, das von Alrams an
der Leitha.

Von Alrams oder Alramsdorf, wie es auch genannt wird, besitzen wir
im 13. Jahrhundert in den ungarischen Urkundensammlungen nur einen Be-
leg. 1292 beurkundet Gregor, Grat von Alrams, Sohn des Grafen Peter dg.
Osl, den Kauf einer Wiese bei Alrams durch den deutschen Orden in Wiener-
Neustadt vom Richter Stefan von Alrams mit der Verpflichtung, Hedwig, der
Witwe Siegfrieds von Haslau, und ihren Erben jihrlich ein Pfund Wiener
Pfennige zu zinsen?). Im Deutschordensarchiv zu Wien und im Stadtarchiv
zu Wiener-Neustadt befinden sich jedoch weitere Urkunden, die unsere Kennt-
nis der Geschichte dieses Ortes wesentlich erweitern und die im folgenden
behandelt werden sollen.

Alrams ist sicher deutschen Ursprungs, entstanden aus dem Personen-
namen Alram < Adal(hjram, ein echt genetivischer Ortsname, wie er beson-
ders in den 8stlichen Teilen Osterreichs und den deutschstimmigen Namen
des Burgenlandes hiufig vorkommt. Er weist in die Zeit der gutsherrlichen
Kolonisation im Hochmittelalter und diirfte den Namen des ersten Dorfrich-
ters iiberliefern®). Der Name ist uns meist aus ungarischen Urkunden iiber-
liefert, gewohnlich in der genetivischen Kurztorm, die Bezeichnung Alramsdorf
erscheint nur einmal 1280 in einer Wiener-Neustidter Urkunde?). Im 15. Jahr-
hundert wandelt sich der Name in den ungarischen Urkunden von Alrams
(1323) zu Alramus (1324), Orlamus (1334), Arannus (1346), Alram (1346),
Arlamus (1256)3).

Die Lage des Ortes ist umstritten. Csanki und Moér geben iibereinstimmend
die Gegend von Miillendorf—GroBhéflein— Wulkaprodersdort anf). Hingegen
setzt Lothar Grof ohne weiteres Alrams mit Neudérfl an der Leitha gleich
und stiitzt sich dabei offenbar auf Mayer 7. J. K. Homma sucht den Ort
nordostlich vom heutlgen Neudorfl im Ostteil des Hotters von Lichtenwérth
am rechten Leithaufer 7a). Beide Ortsbestimmungen weichen bedeutend
voneinder ab. Die nichste Folgerung daraus ist, daB zunichst zwei

1) Hiezu vgl. besonders Grof, Zur Gesch. d. 6sterr.-ung. Grenzverhiltnisse im 14. Jh., in
Bgl. Hbll. 1(1932) S. 37 ff und 66 ff.

2) Nagy, Sopronvm. okl. I, 58 n. 45 nach einem Transsumpt von 1339 im HHStA. Das Or.
befindet sich im Deutschordensarchiv in Wien.

3) Vgl. Steinhauser, Genetivische Ortsnamen, in Wiener Sitzungsberichte 206/1 (1927)
S. 28, 184 und 189 und die dort angegebene Literatur.

4) Deutschordensarchiv Wien, Or. von 1280 V 27, Regest Pettenegg n. 580. Unter den Z u-
gen wird ein Otfo de Alramsdorf und sein Sohn Stephan genannt.

5) Vgl. dazu Moér, Westungarn 66.

6) Modr, a. a. O., Csanki III, 598.

7) Grob, a. a. O. 69; Mayer, Gesch, Wr. Neustadts I, 411.

7a) Homma J. K., Die Wiistungen des nordlichen Burgenlandes in ,Festschrift zur Feier
des zweihundertjihrigen Bestandes des Haus., Hof- und Staatsarchivs®, II. Bd. (im Druck).
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verschiedene gleichnamige Orte angenommen wurden®). Die Besitzgeschichte
des Ortes zeigt jedoch bei allen Nennungen eine gleichartige Entwicklung.
Auch liegen die Orte nicht so weit aaseinander, daB eine Unterscheidung im
Namen nicht mehr notwendig gewesen wiire. Leider existiert keine Grenzbe-
schreibung, wie sie sonst bei den meisten Orten gelegentlich vorkommt. Ein.
mal, nach einer Urkunde des Kapitels von Raab von 1356, werden auf ko-
niglichen Befehl in Grofhéflein und Alrams Grenzbegehungen durchgefiihrt, die
Grenzbeschreibung enthilt aber nur sehr ausfiihrlich die Grenzen des stritti-
gen Besitzes in GroBhoflein, Alrams wird in ihr nicht ein einzigesmal erw%ihntg)
Es liegt die Vermutung nahe, daB die Grenzbegehung von Alrams in einer
anderen Urkunde folgen sollte, da die gleichzeitize Kommissionierung bei der
Entfernung der beiden Orte nicht moglich war. Csanki lieB sich jedoch da-
durch tiduschen und nahm an, daf Alrams und GroBhéflein mit einer gemeinsa-
men Grenze unmittelbar nebeneinander liegen.

Nach dem Ausscheiden dieser Urkunde konnen die sonst gegebenen An.
haltspunkte zu einer ortlichen Fixierung wie folgt zusammengefaft werden:

1. 1324 wird anliBlich der Verleihung von Alrams an die Mattersburger
die Lage des Ortes an der Leitha innerhalb Ungarns an der deutschen Gren-
ze angegeben!®)., Damit ist der Ort in nidchster Nihe auf dem rechten Ufer
lokalisiert.

2. Die unmittelbare Nihe von Wiener-Neustadt ergibt sich aus dem stin-
digen Auftreten der Deutschherren und der Biirger von Wiener-Neustadt in
Alrams, wie noch niher zu behandeln sein wird. 1384 wird ein Graben von
Wiener-Neustadt durch die Au iiber die Leitha nach Alrams erwihnt!!).

3. Alrams kann nicht mit Wart - R6jtokor identisch sein, da beide Orte
mehrmals nebeneinander genannt werden!2). Damit scheint Neudérfl als Orts-
bestimmung auszufallen, da Wart - Réjtokér mit dem heutigen Neudérfl zu-
sammengelegt wird.

4. In der Aufzihlung des gemeinsamen Besitzes der Grafen von Matters-
burg von 1346 VII 8 werden die Ortschaften in folgender Reihenfolge gege-
ben: Kobersdorf — Réjtokér — Alrams — die beiden Eggendorf an der
Leitha (Kethykka iuxta fluvium Saar) — Miillendorf (Kuesd) — Péttsching —
Zillingtal (Pamagh) — Hirm — Siegle — Mattersburg — Forchtenstein —
Wiesen — Schattendorf, alle im oberen Teil des Komitates Odenburg gele-
gen!'3). Da eine gewisse geographische Linie beibehalten wird, kann aus der
Reihenfolge des Besitzes geschlossen werden, daf Alrams zwischen Wart-
Réjtokor und Eggendorf an der Leitha lag. Eggendorf, heute Ober- und Un-
tereggendorf, ung. Kethykka oder Icka et altera Icka, liegt gegeniiber Zilling-
dorf auf der osterreichischen Seite der Leitha. Hier ist — der wohl einmali-
ge — Fall gegeben, daB Besitz westungarischer Adliger in osterreichisches
Gebiet heriiberreicht!4).

8) So Steinhauser, a. a 0. 113 und 150.

9) Fejér, CD Hung. IX/2, 528.

10) Fejér VIII/2, 535 n. 248 terra Alramus iuxte fluvium Saar a purle et inira metds
regni nostri confinio 1heotonicorum existens.

11) Mayer, a. a. O. I, 411.

12) Nagy I, 187 und II, 212.

13) Nagy I, 187.

14) Mooér, a a. O 61 setzt Eckendorf — Ikka als Wiistung bei Zillingdorf auf dem rechten
Leithaufer fest Auch er leitet den ungar.schen Namen [kka von einem deutschen Ecken-
dorf her. Es ist ihm dabei offenbar entgangen, dab gegeniiber Zillingdorf Ober- und Un-
tereggendorf liegt. Die unmittelbare Nachbarschaft von vier gleichnamigen Ortschaften,
Ober- und Uatereggendorf links und die zwei Ikka rechts der Leitha, ist nicht méglich.
So bleibt nur die Gleichsetzung von Ikka mit dem piederdsterreichischen Eggendorf iibrig.
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5. Eine nidhere Ortsbestimmung ist uns mit der Beschreibung des Be-
sitzes des Deutschen Ordens von 1291 VII 31 gegeben. Der Deutsche Orden
hat danach im Dorf Alrams ein Grundstiick, im Feld eineinhalb Mansen, ein
Heulehen und eine Wiese, schlieblich elf Acker im Heutal, die luzze genannt
werden, besessen'?). Das Heutal ist als Flurname nordéstlich Neudorfi auf
niederdsterreichischem Gebiet erhalten geblieben.

So deutet alles darauf hin, dag sich Alrams in unmittelbarer Nihe von
Wart-R6jtokor, der ungarischen Grenzsiedlung und Zollstelle, die als solche
ausdriicklich 1346 und 1434 genannt ist), befunden hat. Ihr Name deutet
auf eine militirische und so wohl ungarische Siedlung hin. Ein Nebeneinan-
der einer ungarischen und einer deutschen Siedlung — Alrams hat auBer
dem deutschen Namen schon 1232 deuteche Einwohner bezeugt!’) — wird
damit wahrscheinlich. Wegen der Nennung des Flurnamens Heutal war die
deutsche Siedlung vermutlich etwas nérdlicher, vielleicht schon auf heute
niederdsterreichischem Gebiet. Sie wird schon 1356 als nicht oder wenig be-
vélkert bezeichnet!8). Ob Neudérfl, das nach seinem Namen zunichst im Ge-
gensatz zu einer ilteren, vielleicht schon zerstérten Siedlung gestanden haben
muf, wegen des untergegangenen Alrams oder wegen Wart-Rojtoksr so be-
nannt wurde, muf dahingestellt bleiben. Sicher ist aber, daB es in der Nihe
von Wart-Rojtokor entstanden ist, da der ungarische Grenzposten mit der
Mautstelle an der StraBe gelegen war, deren Zug sich kaum im Laufe der
Zeit verindert hat. So kann unser Alrams trotz des Fehlens spiterer Flur-
namen entweder unmittelbar westlich oder nérdlich Réjtskér oder etwas wei-
ter weg, am ehesten gegeniiber Lichtenwirth an der StraBe nach Péottsching,
angesetzt werden.

Uber die Besitzgeschichte von Alramsdorf sind wir besser unterrichtet
als iiber die der meisten benachbarten Ortschaften. Aus der Urkunde
von 1232 II 25 erfahren wir, dabk Peter, Graf in Ungarn dg. Osl,
dem Ezzilin von Wiener-Neustadt einige Giiter in Alrams, die letzterer bereits
von ithm zu Lehen trug, um 60 Pfund verkauft hat, wobei er sich jedoch
einen jihrlichen Zins von einem halben Pfund vorbehilt. So erfahren wir
die ersten Grundherren, das Geschlecht Osl. Es ist angeblich kumanischen
Ursprungs’®) und wird erstmalig 1214 in der Raabau erwihnt?0). Von ihm
wurde die Primonstratenser-Propstei Csorna gegriindet. Es hat sich rasch ver-
breitet und in mehrere Zweige aufgeteilt. Der erwihnte Peter gehort einem
Seitenzweig des Geschlechtes an, den Nachkommen des Sar, deren Zusammen-
hang mit dem iibrigen Stamm noch nicht geklirt ist. Sie waren zunichst im
Besitz von Agyagos (abgek., bei Kapuvar)2!). Am 8. April 1245 beurkunden

15) Or. Deutschordensarchiv, Regest Pettenegg n 698: In villa dicta Alrams una area, in
campo mansus unus et dimidius, item feudum graminis et unum pratum, item XI agri
in Hevtal iacentes, qui vulgariter luzze nuncupantur. LiiBe sind Landstreifen bei der
Verteilung unkultivierter Griinde, vgl. Schmeller 1. 1519.

16) Nagy I, 187: Ruhiukewr cum tributo in via exigi lfempore antiquo consueto und II, 212:
Rettekewr cum tribulo in via exigi soliio.

17) Deutschordensarchiv, Regest Pettenegg n. 135.

18) Nagy I. 253: possessio Arlamus vocata non populosa. Der Ausdruck ist nicht ganz ein-
deutig, er kann sowohl ,nicht bevolkert* wie ,nicht volkreich“ bedeuten.

19) 1068 wird ein Heerfiihrer der Kumanen Osul beim Kumaneneinfall unter Konig Salo-
mon genannt. Szentpétery, SS rer. Hung. 1, 367.

20) Odenburg, Komitatsarchiv, DL 28, ungedruckt, Fotokopie im Apparat des Burgenlindi-
schen Urkundenbuches

21) Karacsony, Magyar nemzetségek II, 410 mit Stammtafel. Das Geschlecht, das gerade fiir
das Burgenlindische Gebiet so wichtig ist, bediirfte dringend einer eingehenderem Un-
tersuchung.
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dic Herren vom Deutschen Orden den Kauf des Alramser Besitzes des Wie.
ner-Neustidter Biirgers Ezzilin mit Zustimmung desselben Grafen Peter??),
1291 VII 31 bestitigt Gregor, Sohn des Peter dg. Osl, der sich nun Graf
von Alrams nennt, den Kauf d:s Deutschen Ordens und bezeichnet seine Be-
sitzungen in Alrams genauer?3). Die Urkunde von 1292 wurde schon be-
sprochen, sie zeigt, daB auch ein Osterreichisches Ministerialengeschlecht, dic
Haslauer, in Alrams Besitz gehabt haben, moglicherweise durch eine Heirats-
verbindung mit den Osl. Dabei wurden sowohl 1245 wie 1292 die Leute des
deutschen Ordens ausdriicklich den von den Osl eingesetzten Dorfrichtern
unterstellt, die Herrschaft der Osl blieb also erhalten.

DaB ein Wiener-Neustidter Biirger Lehensmann und spiterer Kiufer
von Liegenschaften in Alrams war, ist bei der unmittelbaren Nachbarschaft
nicht verwunderlich, mehr schon, daf der Deutsche Orden von Wiener-Neu-
stadt Besitz iiber der Grenze erwerben konnte. Wir haben jedoch auch bei
Heiligenkreuz eine #dhnliche Entwicklung. Wenn aber diese Erwerbung gerade
im Jahre 1245 erfolgt ist, als Herzog Friedrich II. sich in den Grenzkomita-
ten festgesetzt hat, liht dies zumindest die Vermutung zu, dak es ich um
eine bewuBte Ausbreitung gehandelt habe. Da die Quellen fiir diese Zeit dus-
serst diirftig sind — es gibt keine urkundlichen Belege iiber die Titigkeit
Friedrichs im heutigen Burgenland —, kann auch dieser Uberlegung groGere
Bedeutung zukommen.

Noch auffilliger ist das Eingreifen Albrechts I. nach der Eroberung von
Giissing. Nachdem er am 7. November 1289 in Wien den Biirgern von Wiener-
Neustadt zum Ersatz der in der Fehde erlittenen Schiden und als Ausgleich
einer schon von Konig Rudolf 1. herrithrenden Schuld alle landestiirstlichen
Steuern und Abgaben durch zwei Jahre erlassen hat, gibt er ihnen die Er-
laubnis, 1000 Pfund Wiener Ptennige an Stelle der Abgaben unter sich zu
sammeln und sie zum Ankauf von Giitern und Grundrenten zu verwenden 24).
Am folgenden Tag gestattete er den Biirgern, sich in Ungarn im Dorfe Al-
rams und seinem Gebiete zur Erlangung von Grundrenten anzukaufeun?5). Der
Text dieser Urkunde ist schwer verstindlich und nur mit Hilfe des Privilegs
vom Vortag zu interpretierenS).

Was konnte den Herzog zu dieser Handlungsweise veranlagsen? Die Er-
klirung Mayers, er habe die jihrlich schwankenden Steuerertrignisse in sichere
Grundrenten umwandeln wollen, auf die er dann jederzeit zuriickereifen
konnte?’), scheint zunichst zutreffend. DaB aber diese Erwerbungen in Un-
garn lagen, konnte die Sicherheit der Renten nicht vermehren, im Gegernteil!
So ist hier die bewubBte Absicht des Vordringens in den burgenlindischen
Raum wohl entscheidend gewesen. Gerade zu diesser Zeit scheinen die Mog-
lichkeiten einer Festsetzung giinstig, die Burgen der Giissinger und ihrer
22) Deutschordensarchiv, Regest Pettenegg n. 193.

23) Siehe oben A. 15.
24) Or. Stadtarchiv Wiener-Neunstadt, Regest: Archiv f. Gsterr. Gesch. 60, 103 n. 17.

25) Or. ebenda: indulgemus, quod de villa Alrams cum suis pertinenciis se in Vngaria in-
tromittant, pecuniam utilitatibus civitatis predicle, sicut stbi expedire videbitur, servi-
turam. Den Hinweis auf die Urkunde vom Vortag und die Interpretation dieser Stelle
verdanke ich dem Bearbeiter der Regesta Habsburgica, Dr. Lindeck-Pozza.

26) Mayer, a. a. O. 1, 217 hat diese Zusammenhiinge iibersechen und gibt den Inhalt mit
»Privileg des freien Eintritts der Stadtbiirger in Ungarn iiber Alrams zum Zwecke der
freien Warenausfuhr nach Ungarn“ wieder, obwohl von irgendwelchem Warenverkehr
in der Urkunde gar nicht gesprochen wird,

27) Mayer, a. a. O.
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Verbiindeten waren zum GroBteil erobert und mit dsterreichischen Besatzun.
gen versehen?8). Wir kénnen Albrecht I., dessen zielstrebige Erwerbspolitik
iiberall hervortritt, nach dem Siege iiber die Giissinger Pline zu dauernden
Gebietserwerbungen durchaus zutrauen.

Dak die Wiener-Neustidter Biirgerschaft die erlangten Privilegien auch
ausgeniitzt und sich tatséichlich in Alrams angekauft hat, beweist ein Entscheid
des Grafen Paul von Mattersburg von 1323 VI 4, in dem er Streitigkeiten
der Grafen Peter, Andreas, Stephan, Deseu und Nikolaus von Rosenfeld mit
den Biirgern von Wiener-Neustadt um Giiter in Alrams vorldufig auf ein Jahr
schlichtet29). Fiir die Besitzgeschichte des Ortes ist es wichtig, daB der Sar-
Zweig der Osl um diese Zeit schon ausgestorben sein muB, die genannten
Grafen von ,Rosenfeld” miissen mit dem Németi-Zweig der Osl identisch
sein, die im Besitz von Kobersdorf und Ober-Petersdorf (Peter-Németi) waren
und sich nach dem abgekommenen Németi bei Csorna nannten3?). Aus diesem
Zweig kennen wir um 1224 sowoh! Stefan und Deseu, die Sohne des Diony-
sius, Peter, Sohn des Peter, Nikolaus, Sohn des Dominikus, wie auch ihren
Onkel Andreas3!). Sie treten auch spiter als Besitzer von Agyagus und Alrams
auf und waren so Rechtsnachfolger des Str-Zweiges. Sie miissen mit unseren
Grafen von ,,Rosenfeld” iibereinstimmen, woher allerdings dieses Pridikat
stammt, gelang nicht nachzuweisen3?).

Neben der Biirgerschaft von Wiener-Neustadt hat auch der Deutsche Or-
den seinen Besitz am Anfang des 14. Jahrhunderts noch innegehabt, wie seinc
Urbare aus dem Jahre 1312 melden. Er nahm in Alrams und im Heutal
jihrlich 2!/, Pfund 10 Pfennig ein33), mubte aber dagegen an die Grafen von
Rosenfeld wie friiher zu St. Michael ein halbes Pfund und 30 Pfennige als
Mahlpfennig dienen3!). Unter den Hintersassen des Ordens erscheinen hier
schon 1312 meist Leute aus Lichtenworth und Eggendorf, von Alrams selbst
wird niemand mehr genannt, es ist méoglich, da der Ort schon damals nicht
mehr bestanden hat. Aus diesem Urbar erfahren wir auch, daf der Orden
jenseits der Leitha auch von den Mattersburgern, also wohl im Gebiet von
Wart-Rojtokor, Acker besessen hat3%).

Die Mattersburger selbst haben diese Verhilinisse zur Vermehrung ihres
Besitzes ausgeniitzt. Im Jahre 1324 verleiht Konig Karl Robert dem Magister
Paul, Sohn des Simon, und den Séhnen des Michael, Nikolaus und Dyonisius
von Mattersburg, den Besitz Alrams .an der Leitha, den er den friiheren Be-
sitzern mit dem Vorwurf des Treubruches entzieht, weil sie ihn schon vor
langer Zeit dem ,,Pahamarius” und den Biirgern von ,,Wyhch” aus Osterreich
verliehen haben und so dieses zu Ungarn gehirige Gebiet zum Schaden des

28) Vgl. dazu Mon. Germ. Scriptores IX, 716.

29) Or. Deutschordensarchiv, Regest Pettenegg n. 1016.

30) Damit ist die Begriindung Moérs, a. a. 0. 239 und 283, dal es sich bei Péter-Néweti um
ein deutsch besiedeltes Dorf im Gegensatz zu Kobersdorf handelt, wohl abzulehnen, da
offenbar die Nennung nach den Besitzern, dem Németi-Zweig der Osl, niher liegt.

31) Karicsony, a. a. O. II, 412 mit Stammtafel.

32) Laut Mitteilung von Dr. Ernst existiert allerdinge ein Rosenfeld in der Gegend von Neu-
siedl am See, das um 1285 im Besitz der Poth war (Bgld. Forsch., Homma-Festgabe 17).

33) Deutschordensarchiv, Hs. 284, fol. 31r: Daz ist enhalben der Leyta in Olrams vnd in
dem Heytal dinst 2Y, phunt und X phennig an sand Michels tag.

34) Ebenda, fol. 36 xr: Wir dien den herren von Rasenveld von 4% Hewtaluzzen vn von 1
lechen vn von der nidern wisen ain halbes phunt phennig an sand Michels tag vnd
XXX phennig zu malphennig.

35) Ebenda: Wir dien dem growen von Mertesiorff LXXX phenning von den grassen luezzen
enhalb der Leyt: vnd dien XXX phennig von des Scheczl acher vnd XII phennig von
ainem phlug vnd 1111 or phennig von 11l or jewchen auff der Leyta.
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Reiches in die Hand der Fremden gelangt sei3). Vergabungen von Grundbe.
sitz nach dem Ausland sind nach Artikel 26 der goldemen Bulle von 1222
untersagt 37). Der genannte ,,Pahamarius” ist nach der iiberzeugenden Beweis-
fiihrung von Lothar Grof mit Heinrich (IV.) von Puchheim identisch, dessen
Tochter Elisabeth spiter den Hofrichter Paul von Mattersburg geheiratet hat8),
»Wyhch” kann nach den erbrachten Belegen nur Wiener-Neustadt sein, wie
Grob auch schon vermutet hat. Interessant an der koniglichen Schenkung ist,
daB die Mattersburger in dieser Zeit noch einen ungarischen Gegenschlag gegen
das zunehmende Eindringen der Osterreicher iiber die Grenze zu Besitzer-
werbungen ausniitzen konnten, sie, die spiter durch ihre Hinwendung zu
Osterreich dem Deutschtum im Burgenland zum Sieg verholfen haben.

Dieser Besitzwechsel zugunsten der Mattersburger ist von den Osl nicht
widerspruchslos hingenommen worden. 1324 protestieren Angehirige des Ge-
schlechtes Osl vom Zweige der Kanizsai dagegen, dab der Zweig Németi in
der Raabau seine Besitzungen, unter denen allerdings Alrams nicht erwihnt
wird, an Osterreicher zu veriuBern gedenkt3?). Die genannten Giiter im heu-
tigen Burgenland sind Stéttera, Hirm, Marz, Zemendorf und Héflein, leider
werden die Kiufer (persones Australes in regno Hungarie existentes) nicht
niher genannt. Richtet sich dieser Protest auch gegen die eigenen Geschlechts-
genossen, mag dabei wohl die Befiirchtung weiterer koniglicher Giitereinzie-
hungen unter dem gleichen Vorwand mitgespielt haben. Aber auch Alrams
ist mit der koniglichen Verleihung von 1324 noch nicht in die Hinde der
Mattersburger gelangt. Am 22. Jinner 1334 beurkundet das Kapitel von Raab,
da6 Stephan, Sohn des Dionysius aus dem Geschlecht Osl, den wir schon
1323 unter den Grafen von ,,Rosenfeld” kennengelernt haben, der sich aber
jetzt Edler von Hirm nennt, seine Gutsanteile, darunter im Westen des Ko-
mitates C)denburg Hirm und Alrams, an den Magister Laurentius, Sohn des
Grafen Simon von Mattersburg, verpfindet hat40). Die Mattersburger sahen
sich also gendétigt, einen Besitz, der ihnen schon 1324 verliechen worden war,
zehn Jahre spiter erst pfandweise einzunehmen. Gegen die Verpfindung pro-
testierten die anderen Angehorigen des Geschlechtes Osl prompt, schon am
14. Februar desselben Jahres verbietet Konig Karl Robert dem Stephan den
Verkauf und den Mattersburgern den Ankauf dieser Giiter, wobei wir erfah-
ren, daB es sich in Hirm und Alrams je um halbe Gutsanteile handelt4!).

Erst 1346 in der erwihnten Teilungsurkunde innnerhalb ihres Hauses
findet sich Alrams im gemeinsamen Besitz der Mattersburger. Als jedoch der
konigliche Hofrichter Paul, der bedeutendste seines Geschlechtes, ohne Hinter-
lassung minnlicher Erben gestorben war, versuchten die Osl erneut, sich in
den Besitz der ihrem Geschlechte entzogenen Giiter zu setzen. Am 25. Mai
1356 spricht der Palatin Nikolaus Kont dem Peter, Sohn des Andreas von
Agyagus, nach einem verwickelten ProzeBverlauf, auf den hier nicht niher
eingegangen werden kann, drei Besitzanteile von Hoflein und den gesamten
Besitz Alrams zu%?). Trotzdem haben die Mattersburger das Gewonnene zu
behaupten verstanden, noch 1435 III 13 beldft Konig Sigismund den stritti-
gen Besitz den Mattersburgern, darunter das lingst untergegangene Alrams?3).

36) Fejér VIII/2, 535 n. 248.

37) Knauz, Mon. Strigon. I, 235.

38) Gro6, a. a. 0. 69 und 71.

39) Nagy L. 98 n. 82; vgl. auch GroB, a. a. O. 41.

40) Fejér VIII/3, 751 n. 354.

41) Nagy I, 131: dimidietas possessionis Heren ct Orlamus.
42) Nagy I, 250 n. 193.

43) Nagy II, 228 n. 134.
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Hier findet sich auch die Begriindung der Riickstellung an die Osl von 1356,
sie ist wegen Klndelloswkelt des Hofnchtels Paul erfolgt4?) und sehr diirftig,
da ja die Mattersbulger diese Giiter gemeinsam besessen hatten. Wahrschein-
lich spielte hier die Absetzung des Paul kurz vor seinem Tode mit, durch
die das ganze Geschlecht in Ungnade gefallen ist%d).

In allen diesen Streitigkeiten muB Alrams schon lingst zu bestehen auf-
gehort haben. Schon 1312 kann aus dem Fehlen von Alramser Einwohnern
im Urbar des Deutschen Ordens ein Ende der Siedlung erschlossen werden4f),
1356 wird Alrams als nicht oder wenig bevilkert bezeichnet4?). Nur mehr
als Riedname wird der Ort 1384 zum letztenmal selbstindig genannt®8), da die
Aufzihlungen des Mattersburgischen Besitzes 1434 und 1435 aus Vorurkun-
den des 14. Jahrhunderts schépfen und so keine direkten Nennungen mehr
sind 49). Was die Ursachen der Aufgabe des Ortes waren, ist nicht bekannt.
Nach der Lage des Ortes kommen besonders zwei Griinde in Frage, eine
Zerstorung in Grenzfehden oder durch Uberschwemmungen der Leitha. Der
zweite Fall wird auch dadurch wahrscheinlich, weil bekannt ist, daB auch
Eggendorf darunter gelitten hat59).

Damit haben wir die Geschichte des Ortes besprochen. Sie zeigte uns
einen — damals ungarischen — Grenzort, in dem die Biirger von Wiener-
Neutadt, der Deutsche Orden und die sterreichischen Ministerialengeschlechter
der Haslauer und Puchheimer begiitert waren. In ihren Grundherren, Seiten-
linien der Osl, haben wir ungarische Grenzgeschlechter kenunengelernt, die
schon im 13. Jahrhundert stark unter deutschen Einfluf gekommen sind 5!)
und von denen der Zweig Németi im 14. Jahrhundert seine Besitzungen an
Osterreicher verkaufen wollte und so die Giitereinzichung des Kénigs
hervorgerufen hat. Es ist dies eine ihnliche Entwicklung wie spiter bei
den Mattersburgern, denen sich aber dann keine starke ungarische Staatsge-
walt mehr hemmend in den Weg stellen konnte.

Bei den frithesten Nennungen von Alrams im Deutschordensarchiv ist in
den genannten Personen- und Ortsnamen aber auch sehr frith das deutsche
Element der Bevilkerung des Grenzraumes greifbar geworden, das sonst in
gleichzeitigen Urkunden nur selten nachgewiesen werden kann. Deshalb soll
auch darauf noch kurz eingegangen werden.

1232 treten unter den Zeugen des Grafen Peter dg. Osl, als solche aus.
driicklich von den Wiener-Neustidtern geschieden, auf: Ulrich von Walbers-
dorf, Meinhard und Heinrich von Alrams, Mert, der Richter Ulrich von Héflein,
der Richter Eberhard von Krensdorf, sein Bruder Stefan und ein Walter und
Meinhard. Walbersdorf (Walberenstorf), Hoflein (Hovwelen) und Krensdorf
(Chrenstorf) treten hier erstmalig mit deutschen Namen auf32), von Krensdorf

44) per defectum seminis condam Pauli iudicis regis.
45) Vgl. Wertner, Grafen von Mattersburg-Forchtenstein 40.
46) Vgl. A. 33.

47) Vegl. A. 18,

48) Mayer, a. a. O. I. 411: ein graben der do get von der Newnstat durich die aw uber
die Leylta gegen dem Olrams.

49) Nagy II, 212 und 229.

50) NO Topographie II, 500.

51) In der Urkunde von 1232 II 25 im Deutschordensarchiv befindet sich unter den Zeugen
des Peter dg. Osl kein einziger, dessen Name auf einen Ungarn schliefen libt.

52) Die erste Nennung von Walbersdorf, Wolbrum 1202, ist bekannt, Hoflein kommt schon
c. 1153 als Heulichin vor (Pannonhalmi rendtort. I, 602 n. 14).
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ist eine frithere Nennung iiberhaupt nicht bekannt®). 1291 und 1292 lernen
wir den Richter Hartlieb von Péttsching kennen, 1292 auch einen Lupo von
Merteinsdorf. Sowohl Péttsching (Petschnaeren) wie Matiersburg (Merteinsdorf)
sind die ersten Nennungen der deutschen Ortsnamenformen®t). Durch die
Nennungen deutscher Richter ist die deutsche Besiedlung von Alrams, Krens.
dorf, Hoflein und Péttsching schon im 13. Jahrhundert gesichert.

So sind fiir die burgenlindische Siedlungs- und Ortsnamenkunde einige
Daten gewonnen, wihrend Alrams mit der Geschichte der Grenze und dem
Einzelfall einer Besitzgeschichte den burgenlindischen Raum nur am Rande
beriihrt.

Zur Datierung des Eisenstidter Hausberges
Von Oskar Gruszecki, Eisenstadt

In seiner Abhandlung ,Hausberge und Fluchtburgen im Burgenland“!)
hat Schad’n die Erdbefestigungen aut dem allgemein als Burgstall genannten
Berge bei Eisenstadt als Hausberg angesprochen.

Dat diese Schanzen nicht zeitgleich mit den Wohngruben der Hallstatt-
zeit sind, wie einst angenommen wurde, haben die Archiologen richtiggestellt?)
und sie in ihrer Gesamtheit dem Mittelalter zugewiesen, da an eine Flucht-
burg wegen der Nihe Eisenstadts nicht zu denken ist. Auch die geringen
Ausmabe der Umwallung sprechen dagegen.

Zu sehen ist noch heute der Kegelstutz, die planierte Terrasse um ihn,
endlich die Reste eines Grabens und Walles gegen Ost und Siidost, wo der
Berg sich allmihlich senkt. Dort fillt auch in der Entfernung von ca. 150
Schritten von dem Walle eine Steilstufe auf, die erst nach Abhacken des
dichten Gestriauches angesprochen werden kénnte. Das gilt auch von einer
Reihe von Steinen, die im Boden sichtbar sind. Im Norden und Westen folgt
der Terrasse ein Steilhang, der durch eine spitere Trockenmauer abgesetat
wird. Im Siiden wurden seinerzeit Planierungsarbeiten durchgefiihrt und so
alle Spuren verwischt, doch lift die Biegung des Wall- und Grabengelindes
im Osten den Schluf zu, das beide ehemals die heute sanft ansteigende Fla-
che kreuzten, um wieder den Steilhang des Westens zu erreichen.

Aus der Zeit, als auch aut dem Burgstallberg Weingirten gepflanzt waren,
gehen am Siid-, also Flachhang, Wille gegen das Tal, die aus den Klaubstei-
nen entstanden sind, die hier bei den Weingartenarbeiten gefunden wurden.
Nur der letzte Wall, der im Norden dem Steilabhang folgt und nunmehr

53) Krensdorf und Hirm werden von Csanki III, 610 nach einer Urkunde von 1367 gleich-
gesetzt. Die erste Nennung von Hirm ist nach Csanki 1256. Wie auch Semmelweis in
Bgld. Hbll. 12 (1950) S. 132 in seiner — gekiirzten — Ubersetzung des Csanki angibt,
ist die Identitit von Hirm und Krensdorf keineswegs gesichert.

54) Pétteching wird 1223 als villa Beseneu bei der Grenzbeschreibung von Réjtokér zenannt,
1232 kommt es als villa Besenev vor (Reg. Arp. n. 393 und 495). Eine Nennuaog von
1229, wie sie Semmelweis a. a. 0. S. 133 als erste urkundliche Neunung bringt, konnte
ich nicht finden.

A) Der Eisenstidter Hausberg.

1) Burgl. Forsch., Heft 9, S. 24; weitere MaBie der Anlage: Hohe des Kegelstumpfes 3, bzw
4 m, die Terrasse nach N. 11, nach O. 18 m breit. Ende der Spuren des Walles und
Grabens im SO. ca 35 m vom Kegel.

2) Barb, Burg. Bodenfunde, Manuskript L. M. II. S. 51 u. ff. bes. S, 56,
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