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6.

KLEINE MITTETLUNGEN

Einiges iiber den Seefrosch und iiber die Wiirfelnatter
Von Erich Sochurek, Wien

Tm Heft 1/1955 dieser Zeitschrift berichtet Herr Ing. K. Bauer auf Seite 35
iiber ,neue Fundorte* der Wiirfelnatter am Neusiedlersee und ebenso erwihnt
Bauer eine kurze, miindliche Mitteilung von mir, die sich auf das Vorkommen des
Seefrosches am Westufer des Neusiedlersees bezog. Was nun das Vorkommen des
Seefrosches anhelangt, so bezog sich die von mir gemachte Angabe nur auf eine
fliichtige, feldherpetologische Beobachtung und auf keine griindliche Untersuchung
der gesehenen Frosche. Zu einem spiteren Zeitpunkt von mir durchgefiihrte Unter-
suchungen ergaben, dall die von mir gesehenen Frosche nur Teichfrosche (Rana
esculenta) von auBerordentlicher Griofle waren. Ich machte meine ersten ,,See-
frosch-Beobachtungen® an einem regnerischen, kiihlen Tag, an dem das sonst griine
Farbkleid der Teichfrosche stark verdiistert war und ganz ausgezeichnet auf dieses
»feldherpetologische“ Kennzeichen von Rana r. ridibunda paBte. Bekanntlich sind
ja die duBleren Unterschiede zwischen Teich- und Seefrosch so gering, dafl die ge-
naue Bestimmung beider Arten mitunter sogar Museumsherpetologen Schwierig-
keiten macht, umso leichter ist eine Fehlbestimmung im Gelinde maglich, noch
dazu, wenn die Beobachtungen im uniibersichtlichen Sumpf gemacht wurden
Im mitteleuropiischen Gebhiet bevorzugt der Seefrosch flieBende Gewisser, welche
vom Teichfrosch oft gemieden werden. Wihrend meiner Sammelreisen in West-
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asien, Afrika und Siidwesteuropa machte ich allerdings oft die Beobachtung, daf}
die in wirmeren Zonen lebenden Seefrosche jedes kleinste Wasserloch bevélkern.

Aus dem nérdlichen Burgenland kenne ich den Seefrosch bis heute nur von
den Ufern der Leitha. An der Wulka, westlich von Schiitzen beobachtete Wasser-
frosche konnten ebenfalls Rana r. ridibunda gewesen sein. Ein neues, noch nicht
bekanntes Vorkommen kann ich vom Neufelder See melden. Wahrscheinlich wird
der Seefrosch auch noch von einigen FluBliufen im siidlicheren Burgenland nachge-
wiesen werden, von wo er auch in die Steiermerk iibertritt (Grazer Becken). An-
sonsten kenne ich den Seefrosch nur aus Nieder- und Oberdsterreich, sowie aus
Salzburg. In den iibrigen Bundeslindern fehlt er wahrscheinlich vollkommen. Aus
dem Gailtal gemeldete Seefrosche erwiesen sich als Teichfrdsche.

DIE WURFELNATTER (Natrix t. tessellata LAUR.) erkennen wir
leicht an ijhrem langen, schmalen Kopf und an den leicht nach oben gerichteten
Augen und Nasenl5chern, sowie den am Schwanz besonders stark gekielten Schup-
pen. Die an die Bauchschilder angrenzende Schuppenreihe ist glatt und das After-
schild ist geteilt. Supraanale Knopfe und Kinnhgcker sind bei méannlichen Wiirfel-
und Vipernattern stets sehr deutlich ausgeprdgt, wihrend sie bei Ringelnattern
meist vollstindig fehlen. Rétliche Farbtone an dem sonst unsymetrisch, hell und
dunkel gefirbten Bauch sind oft ein Kennzeichen geschlechtsreifer Mannchen. Diese
bleiben stets kleiner und diinner als die 80--130 cm langen, schweren Weibchen.
In Mitteleuropa sind Weibchen mit 80 c¢cm schon Seltenheiten.

Auf der hellgrauen, griingrauen, gelbbraunen oder dunkelgrauen Oberseite
befinden sich mehrere Reihen groBer dunkler Wiirfel, nach denen diese Natier
benannt wurde.

Variationen Im Siiden werden gelegentlich gelbe und rote Stiicke ge-
funden, in Griechenland gibt es melanistische Stiicke. Aus Transkaspien beschrieh
Prof. Werner die Variation nigerrima. Der Variation ,hydrus“ kommt keine syste-
matische Bedeutung zu.

Die Wiirfelnattern vom Janinasee in Griechenland unterscheiden sich von den
tbrigen europdischen Exemplaren durch eine stets vollig symetrische Bauchzeich-
nung. Ich nenne sie nach ihrem Entdecker Ing. Hans Cyrén, Stockholm, Natrix
tessellata Var. cyréni

Durch Vermittlung meines im Osten gefallen Freundes Henrik Stefan Gayda,
Eisenach, erhielt ich von der Insel Serpilon im Schwarzen Meer eine Anzahl ein-
heitlich verdiisteter Wiirfelnattern, mit der Bemerkung, dafl alle Stiicke dieser In-
sel-Population so dunkel sind. Da sie dadurch von festlindischen Wiirfelnattern
konstant abweichen, benenne ich sie Natrix tessellata var. gaydai. Bei
Untersuchungen an groflerem Material wird sich vermutlich herausstellen, daB
beide hier beschriebenen Variationen gute geographische Rassen sind.

Die Wiirfelnatter ndhrt sich in erster Linie von kleinen Fischen, denen kein
Nutzwert zukommt, sie nimmt aber auch Frésche und Kaulquappen und Balkanstiicke
fressen sogar kleine Krebse. Einige Stiicke fralen in meinen Terrarien sogar zu
diinnen Streifen geschnittenes Walfleisch, wofiir sich sonst kein Lebewesen in
Osterreich interessierte!

Mit dem Kleinklima und der Erndhrung hingt es in erster Linie zusammen,
daf} die osterreichischen Wiirfelnattern vorwiegend an flieBenden Gewidssern mit
felsiger Uferzone vorkommen. Versumpfte, vegetationsreiche Ufer stehender Ge-
wisser werden bei uns fast ausnahmslos gemieden, weil sich die Wiirfelnattern an
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steinigen Ufern viel besser durchwirmen koénnen, auch den Fischfang konnen sie
hier in den Felsspalten erfolgreicher als im offenen Wasser durchfiihren.

Die Plitze, wo die Wiirfelnatter ihre 5—20 Eier ablegt, konnen recht weit
entfernt vom nichsten Wasser sein, ebenso werden auch zum Uberwintern héher
gelegene Uferplitze aufgesucht, um in den ersten Friihjahrstagen nicht vom Hoch-
wasser iiberrascht zu werden.

Die Wiirfelnatter ist nicht nur im Wasser, sondern auch am Land unsere
schnellste einheimische Schlange und stets sehr vorsichtig und scheu. Im Wasser
liegt sie oft stundenlang um eine Wurzel oder einen Stein verschlungen und steckt
nur zum Luftholen die Nasenlcher an die Oberfliche. Die von ihr bevorzugten
Fische werden meist unter Steinen oder in Uferhhlen aufgesucht und mit stau-
nenswerter Geschicklichkeit und Schnelligkeit gefangen und verschlungen. Im
Aquaterrarium konnte ich becbachten, dafl einmal eine Wiirfelnatter unter Wasser
ziingelte und dadurch — sicher aber nur zufillig — einen Fisch anlockte, den sie
sofort packte.

Daf} sich die Wiirfelnatter auch in richtigen, groBen Strémen sehr wohlfiihli.
sah ich an Stiicken, die ich bei Spitz in der Wachau an einem weit in die Donau
ragenden, stark iiberflutenden Steindamm fing.

Im Aquaterrarium hélt sich die Wiirfelnatter ganz ausgezeichnet und schrei-
tet darin regelmdBig zur Fortpflanzung, wenn sie geniigend warm gehalten wird.
Es sind Bastarde zwischen Wiirfel- und Vipernatier, sowie zwischen Wiirfel- und
Ringelnatter im Freilandterrarium geziichtet worden.

Wiirfelnatter (Natrix A. tessellatus LAUR.) aus der Wachau

Die allgemeine Verbreitung der Wiirfelnatter reicht von SW-Deutschland, der
Schweiz, Italien (ohne Inseln), Osterreich und der CSR iiber den ganzen Balkan
und vom vorderen Orient bis zum Altai. Es ist sicher, daf sich in diesem riesigen
Verbreitungsgebiet eine Anzahl noch nicht beschriebener Rassen ausgebildet haben.
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In Osterreich finden wir die Wiirfelnatter nur im Burgenland, Niederdster-
reich, Kdrnten und der Steiermark. Pldize, wo die Wiirfelnatter an stehenden Ge-
wissern vorkommt, sind nur wenige bekannt, wie z. B. in Kérnten der Worthersee,
in Niedertsterreich die Teiche des SchloBparkes von Laxenburg und im Stadtge-
biet von Wien das Heustadlwasser im Prater, wo sie aber vermutlich Ende des
vorigen Jahrhunderts erst ausgesetzt wurde! Ich erinnere mich heute genau daran,
daBl mir um 1938 herum jemand erzihlte, daB er am Damm zum Bad Neusiedl
am See eine Anzahl Wiirfelnattern aussetzte, die er vorher an der Leitha unweit
Bruck fing. Damit wird auch die Angabe Effeldt’s, Berlin (1855) widerlegt, daR
er vom Neusiedlersee 100 Wiirfelnattern bekam. Vermutlich stammen die von ei-
nem Wr. Tierhindler an Effeldt gesandten Stiicke aus Laxenburg oder vom He-
lenental bei Baden, wo die Art im vorigen Jahrhundert aulerordentlich hidufig war
und Effeldt wurde mit Absicht ein falscher Fundort angegeben, um die guten
Fangplidtze nicht verraten zu miissen! Ich kenne einige #hnliche Fille auch aus
dem jetzigen Jahrhundert.

Wer die Wiirfelnatter an unseren mitteleuropdischen Fundpldtzen studier:
hat, weiBl, wie dngstlich sie den stets feuchten Boden weiter vegetationsreicher
Siimpfe meidet und wird so wie ich die Ansicht vertreten, daB die Uferzonen des
Neusiedlersees kein natiirlicher Lebensraum osterreichischer Wiirfel-
nattern sind. Der hoher gelegene Damm zum Bad hat die Einbiirgerung einiger aus-
gesetzter Stiicke begiinstigt, wie aus den Funden von Sochurek, Bauer, Schubert
und Leiner (ab 1952) hervorgeht und ich nehme nicht an, dall dem feldherpetolo-
gisch so erfahrenen Prof. Werner der Fundort ,Neusiedlersee“ unbekannt geblié-
ben wire, wenn es auch schon frither am See Wiirfelnattern gegeben hitte!

Im Burgenland hat die Wiirfelnatter ein natiirliches Votkommen an der gan-
zen Leitha und an der Raab. Vielleichr 1a8: sich Siiden des Landes noch
von weiteren Fundpldtzen nachweisen.

,» Wissenschaftliche Volkskunde

Univ. Prof. Dr. Leopold Schmidt bringt in Heft 1 des 18. Jgs. 1956 der
Bgld. Heimatblitter, S. 39—42, eine Stellungnahme zu meiner Besprechung der
Arbeit Martha Bauers, Der Weinbau des Nordburgenlandes in volkskundlicher Be-
trachtung. Hiebei diirfte ihm entgangen sein, dafl ich die Bedeutung der Volks-
kunde als Wissenschaft ausdriicklich betont habe (Bgld. HBl. 1955/1, 40). Wenn
also hier die Fehler einer Einzelarbeit besprochen wurden, kann kein unvoreinge-
nommener Leser daraus schlielen, dafl es sich um einen Angriff auf die Volks-
kunde selbst oder um eine Kritik an derselben handeln konnte. Das Fragezeichen
nach dem Titel bezog sich lediglich auf die besprochene Arbeit. Da die gesamten
volkskundlichen Arbeiten Prof. Schmidts auf einer umfassenden und profunden Quel-
lenkenntnis basieren, so kann nach meinem Dafurhalten das Fehlen von Quellen-
angaben in der besprochenen Arbeit nicht lediglich als Mangel an ,,Dankbarkeit”
bezeichnet werden. Bei einzelnen Problemen, die ich in meiner Besprechung be-
rithrt habe, zu denen aber Prof. Schmidt eine entgegengesetzte Stellung einnimmt,
hoffe ich in anderem Zusammenhang zu einer Klarung heitragen zu konnen.

Alfred R atz, Rust
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