mit kime man in das vorgeschrittene 2. Jahrtausend, somit etwa in das Subboreal
(Zone VIII nach F. Firbas), vielleicht sogar in die Urnenfelderperiode.

Ob die Tretfalle als solche schon wihrend des spilen Keramikums (Jung-
sleinzeit) bekannt war, wie man auf Grund der Luibacher Moor-Belege annehmen
kénnte, ist nicht gesichert. Das Stiick aus dem ,,Plahlbau® im Fontega-Tale® kinnte
dem friihen Metallikum (Bronzezeil) angehéren. J. G, D. Clark weist auf einen
»spatbronzezeitlichen” Beleg aus Schonen (Gslen-See) hin, wihrend die Falle von
Silkeborg (Dinemark) poll Iytisch dem } Subboreal zuzuord-
nen ist%. Eine in Irland gefundene Tretfalle wird von G. F. Mitchell aul Grund
ihrer palynologischen Situation in den Ubergang der irischen Pollenzone VII/VIII
gestellt, womilt etwa die Zeit um Christi Geburt erlaft werden dur[te‘ Die neue
Treufalle von Ganzlin, Kr. Liibz®, diirlte gleichlalls dem Subbi

Innerhalb Osterreichs ist jedenfalls die Talzmannsdorfer Tretfalle der erste
Beleg dieser Type und verdient darum auch hesondere Aufmerksamkeit.

- Geschicht I indisch
B ge zur des genli

Naturschutzes
Von Stephan Aumiiller, Rust/See

Da unser burgenldndisches Heimatland bis 1921 unter ungarischer Hoheit
sund m es nicht uninteressant zu wissen, welche gesetzlichen Bestimmungen der
i aul den N: h Bezug nahmen und somit auch [ir das

chemalige Weslungarn Geltung hatlen.

Der Gesetzesarlikel XII des ungarischen Ackerbauministeriums vom Jahre
1894 beschiftigt sich zum ersienmal mit den Belangen des Flurschuizes und der
I} Der G ikel Nr. 24655/VIL des gleichen Ministeriums
vom 18. Marz 1901 sieht noch immer vom rein wirtschaltlichen Standpunki das
Leben der Natur. Der Gesetzesartikel I vom Jahre 1906 behandelt die Ratifikation
der Pariser Vogelschuizkonvention vom Jahre 1902; die Verordnungen 19384/I1-
1904, 80644/1:16. Nov. 1906 und 16946/26. Apr. 1912 sind Erginzungen zum Ge-
setz vom Jahre 1901. In der letzigenannten Verordnung vom Jahre 1912 wird zum

1 der Begrilf ,, hi und darin werden zum erstenmal
in der Geschichle des ungarischen Vogelarten
und unter Schutz gestellt (Silbereiher — C: dius albus, idenreih
Egretta garzetta, Rallenreiher — Ardeo]a ralloides, Nachtreiher — Nycticorax
nycticorax und Lofller — Platalea leucorodia)!. Es war dies eine dankenswerte

3 R. Battaglia, Dal paleolilico alla civiltd Atestina, in: Storia di Venezia I, 1957,
S. 120, Abb. 36.

chell, The relative age of arciaeological objects recently found in bogs in

, Proc. Royal Irish Acad., L., Section C, No. 1, 1945, S. Lff. (Falle von Co.
Donegal, Td. Drummacaladerry).

6 E. Schuldi, Eine hilserne Wildfalle aus Ganzlin, Kr. Liibz, Ausgrabungen und
Funde, IV., 1959, S. 197 ff.

1 Nach einer brieflichen Mitieilung des Univ.-Dozenten Dr. Andreas KEVE, Budapest,
dem nuch an dieser Stelle fir wertvolle Hinweise gedankl sei.
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Malnahme, weil uns dadurch sozusagen in lelzter Minute eine Reihe von GrofB-
vogeln erhalten blich, die heute noch zu den Brutvogein des Neusiedler Sees zihlen
und die groBte Anziehungskraft auf die Giste unseres Landes ausiiben. Besonders
geféhrdet war ja der Edelreiher oder Silberreiher, dessen Schmuckfedern nicht nur
von Damen, sondern auch von Minnern am Hut getragen wurden. Schon vor Jahr-
hunderten waren die Edelreiherfedern in Ungarn so begehrt und wertvoll, daB sie
in Nachl en sogar ich und zahl fiihrt wurden®. Uner-
klirlich ist, daB unter den geschiilzten Vogeln Ungarns nicht auch die beiden Ar-
len der Pelikane (Pelecanus onocrotalus und P. crispus) genannt wurden, obwohl
diese um die letzte Jahrhundertwende nur noch &uBerst selten als Brutvigel des
Karpatenbeckens genannt wurden.

Schon im Jahre 1906 wurden die ischen Schulen i 1jahrlich
im Mai einen ,Tag der Vogel und Biume* (Madarak és [ak napja)® zu veranstal-
ten. Dieser Tag, vielleicht der erste ,Tag" unter den vielen ,Tagen®, die heutzu-
tage die Schulen in allen dern zu begehen haben, wurde im Rehmen eines Aus-
Nuges geleiert. Lieder, Gedichte, kleine Szenen und Ansprachen versuchien in den
Herzen der Jugend Verstiindnis fiir die Notwendigkeit des Vogel- und Baumschutzes
2 erwecken. — Wer die ungarischen Steppen in ihrer Baumarmut kennt, wird ver-
stehen, warum die Ungarn schon Jahrzehnte vor dem i ionalen ,Tag der
Biume und des Waldes" dic Wohltaten eines Baumes zu schitzen begannen. Dieser
,Tag der Vogel und Biume* wird auch heute noch in Ungarn begangen.

Als dann unser Heimatland als eigenes Bundesland Aulnahme in den @ster-
reichischen Bundesstaat [and, scheute man sich nicht, diese schéne naturschiitzeri-
sche Geste der ungarischen Schulen auch im Burgenlande weiterzupflegen. Schwer
erklirlich ist allerdmgs, warum man — zumindest &uferlich geséhen — auf den
Schutz der Biume F denn der diesbeziigliche Erla der B lindisch
Landesregierung sprach nur noch von einem ,Vogelschutztag® der im Rah-
men eines Ausfluges im Monat Mai oder Juni ahzuhalu:n sei. Der Autor versud'ne

daher — damals noch als junger Lebrer — hen und mit

des damali k in Ei dt® aunch allen anderen schutzbe-
diirftigen Tieren und Pflanzen des Lsndzs Gchung zu verschaffen. So wurden un-
ter derr i im Eisenstadt Naturschutz
tage 1 n deren Mittelpunkt selb dndlich immer noch der am mei-
sten geldhrdete Vogel 2u stehen hatte. Im Rahmen wohlvorbereiteter Programme
wurden 1 dliche Schiiler ich gekiifigte Végel, die von Schiilern

[reigekauft wurden, [reigelassen, Nisthghlen an Béumen angebracht, Futterstellen
errichlet usw.

Der burgenlindische Vogelschutztag fand mit der Annexion Osterreichs im
Jahre 1938 ein jihes Ende und konnte seither nicht wieder verpflichtend eingeliihrt
werden. Es ist sehr begriindet, da man jéhrlich je einen Tag der Werbung [iir

2 ifj. TILDY Zoliin, Kisbalaton, Budapest 1953, pp. 95.
3 ErlaB Nr. 26120 des ungarischen Kultus- und Unterrichtsministeriums vom 27. April

4 Der G Ede8 der indi S srde kann in
sehcillicher Umerl-gen nicht zitiert werden.
Josel KATH, Eisenstadt
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das Milchtrinken, der Rehabilitierung des guten Buches, dem Gedenken an die
Hungernden der Welt usw. widmet, — aber hitten dic durch den Fremdenverkehr
und die Mechanisierung so arg bedré N: hiitze unserer Helmat nicht auch
das Recht, einmal im Jahr in b d Weise in den Mittel, des T

gestellt zu werden?

Es gereicht der ersien Burgenlindischen Landesregierung zur Ehre, dal sic
beim Aufbau des jiingsten dsterrei deslandes allen zum
Trotz nicht vergaB, auch die Naturschutzsituation im Lande zu kliren und bereits
im Jahre 1926 ein eigenes burgenléndisches Naturschutzgesetz zu schaf{en. Dr. Ed-
win BEIGL, der N. h der Land jerung, schrieb in der Einlei-
tung seines Biichlei B, lindisch } 9: ,Die eigenartigen Natur-
schiitze des Burgenlandes, wie die reiche Vogelwelt des Neusiedlersees, die Steppen-
fauns, die Salzflora, genossen bis zum Jahre 1926 keinen gesetzlichen Schutz. Dazu
kam, daB im Burgenlande ein lingst uberho]!ea und dazu in den verschxedenen
Teilen des Landes — der alten Komi i hend ab-
weichendes Jagdrecht galt, daB die Panser Vogelsdmukonvenunn v.ohl munlkullen
war, daB aber der Katalog der h hen' Vigel
dadurch selbst fiir den Fachmann uniibersichtlich war, daB seltene. nicht als ,niitz-
lich' geltende Vagel ungeschiitzt blieben und daB Fische und andere Wassertiere
sowie Feldgut nur durch veraltete Gesetze geschiitzt waren. Diese Rechtslage fand
der Gesetzgeber vor, als er sich entschloB, ¢ein Naturschutzgesetz zu erlas-
-sen. Das Gesetz hatte die Aufgabe, nicht nur die Naturdenkmiler im engsten Sinne
des Wortes zu erfassen und zu schiitzen, sondern muBte der Behdrde auch die Hand-
habe geben, die Liicken, die durch den Mangel eines modernen Jagd-, Fischerei-
Vogelschulz- und Feldschutzgesetzes gegeben waren, auszufiillen.

Die erste Verordnung zum Naturschutzgesetz vom 1. Juli 1926 wurde am 26.
Juni 1929 erlassen’; diese wurde durch eine Novelle vom Jahre 1933 abgeindert,
schlieBlich im Jahre 1935 zur Génze auBer Kraft gesetzt und durch cine neue
Naturschutzverordnung® ersetzt. Diese Verordnung fand im Auslande groBe Beach-
tung, weil man neben den wirksamen MaBnahmen zum Schuize der Tiere und
PHanzen auch der burgenlindischen Landschaft und in Abt. V. in besonderer Weise
auch dem Neusiedler See und der ihn umgebenden Stepoe gebiihrenden Schutz an-
gedeihen lieB. Als geradezu noble Geste des Burgenlandes muB anerkannt werden,
daB der An- und Verkaul von Tieren und Pflanzen. die im Burgenland wohl nicht
heimisch, in einem anderen sterreichischen Lande oder in einem angrenzenden
Staate aber gesetzlichen Schulz genieBen, auch im Burgenlande verboten war.

Ein eigenes Gesetz vom Jshre 1934 belaBie sich mit dem Vogelschutz?. Para-
graph 1 (1) dieses Gesetzes verbliiffte Freunde und Feinde der Vogelwelt gleicher-
maBen: Man hatte den Mut und die Durchschlagskraft, die gesamte heimische Vo-
gelwelt — mit A hme einiger Schidlinge — unter lichen Schutz zu stellen.
Was das zu bedeuten hatte, kann man nur dann ermessen, wenn man weil}, dal vor
Ausbruch des 2. Weltkrieges in Wien allein iiber 40 Vogelfingervereine existierien.

6 Verlag G. Horvath, Eisenstadt, 1936 (2), I—IV, pp. 66, vergriffen; Landeshibliothek
Nr. K—47.
7 Landesgesetzblatt fir das Burgenland vom 4. Juli 1929, Stiick 11/1929.

8 LGBL f. d. Bgld. vom 10. Okt. 1935, Suick 25/1935.
9 LGBL. . d. Bgld., Stiick 1/1934, Nr. 60.
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Wie umsichtig man zu Werke ging, beweist die Vogelschutzverordnung vom
Jahre 1935, laut welc‘her Biume und S[ "ucher die als Brutstitten liir Végel ge-
eignet waren, ohne Bewill der politi Bezirksbehorde nicht gerodet, ge-
schldgert, verbrannt oder aul andere Art vernichtet werden durften. DaB bei einer
derart freundlichen Einstellung der E lindischen N behi

Nest und Ei gesetzlichen Schutz genossen, ist eigentlich schon selhswersundh&n

Eine segensreiche Einrichtung bildete die Landes{achstelle [iir Naturschutz, die
urspriinglich als ein Amt des Bundesdenkmalamtes eingerichtet war; ihre Agenden
wurden jedoch im Jahre 1932 durch eine Novellierung des Naturschulzgesetzes ei-
ner burgenléndischen Fachstelle [iir Naturschutz iibertragen. Diese stand unter der
bewihrten Leitung des Direktors des Landesmuseums, Dr. Alphons A. BARB. Als
Préhistoriker war er wohl der Nawr weniger verpflichtet und doch vermochte er
seine Aufgaben im Diensle des Naturschutzes glinzend zu erfiillen. Dr. BARB legte
u- a. ein umfangreiches Naturdenkmalbuch fir das ganse Burgenland an und filhrie

im Rahmen der ersten i i Storchb die erste Storch-
zihlung im Burgenland durch!l.

‘Wertvolle Us i erfuhr die Landesfachstelle fiir N: chutz durch den

landischen Heimat- und N: h in'?, der vom Zi il Carl

KRITSCH gegriindet wurde. Fachstelle und Verein veranstalteten gemeinsam viele
Zusammenkiin[te, Besprechungen u. a.

Gerade in einer Zeit, da das harmonische Zusammenwirken zwischen Natur-
hutzbehgrden, Landesfachstelle fir Ni hutz un 1 3

erfreuliche Friichte zu tragen begann, bereitete im Jahre 1938 das nationalsoziali-
stische Regime jeder weiteren Entwicklung ein Ende. Zuniichst muBte der Leiter der
Landesfachstelle seinen Posten verlassen und emigrieren. Mit der ehrenamtlichen
weiterfiihrung der Geschilte der Fachstelle wurde der Autor'? betraut. Zu positiven
Leistungen auf dem Gebiete des Naturschulzes konnte es jedoch nicht mehr kom-
men, weil bald dArxnI die Liquidierung des Buraen]andes, damu auch die Auf-
hebung der 1 dndischen N h weiters die
Einfithrung des Reichsnaturschutzgesetzes vom 26 Jum 1935 und der Durchfiih-
rungsverordnung vom 31. Oktober 1935 angeordnet wurde. Im Zuge dieser Um-
wilzungen muBte aufl Befehl der Gauleitung das gesamie Aktenmaterial der Lan-
desfachstelle nach Wien bezw. Graz iiberstellt werden. Das ,Burgenlindische Na-
turdenkmalbuch® ging mit dem groBten Teil des Aktenmalerials nach Wien
und kam von dort auch nach dem Kriege nicht mehr ins Burgenland zu.
riick. Alle Nachforschungen nach dem Verbleiben dieses Dokumentenma-
terials sind bisher erfolglos geblieben. In dem bereits zitierten Biichlein von

10 LGBI. f. d. Bgld. vom 10. Oktober 1935, Stiick 25/1935, Nr. 64.

11 Die zweite internationale Bestandesaulnahme fand 1958 statt. Die alljihrlichen Storch-
2éhlungen nach dem Kriege wurden bis zum heutigen Tage im ganzen Burgenland und
auch in Niederdsterreich, einige Jahre hindurch auch in der Steiermark, von HSDir.
Aumiiller durchgefiihrt. 1961 wurde der lausendsite Jungstorch beringt.

12 Dieser Verein wurde unter dem gleichen Namen und mit der gleichen Zielsetzung 1961
wieder ins Leben gerufen und vom Osterreichischen Naturschutzbund als ,Landes-
gruppe Burgenland® anerkannt.

13 Aumiiller hat viele Jahre hindurch als Volontir bei der Ausgestaltung der naturwissen-

Abteilung des L in Eisenstadl mitgearbeitet.
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Dr. BEIGL, ,Burgenléndischer Naturschutz®, ist jedoch ein Teil der Naturdenk-
m-ler in du-n Kapne] ,,Auszng aus dem bei der burgenlindischen Landesfachstelle

fiir N Naturdenkmalbuch nach dem Stande vom 1. Februar
1936" verzeichnet. Der Biologe am Landesmuseum zu Eisenstadr, Dr. anz
SAUERZOPF, hat sich 1996 der Ml’ihe und eine By

der im Lande noch vorh kmiler d ithrt!4. Das neue Natur-

schutzgesetz vom Jahre 1961 sieht jedoch die Fiihrung eines Lnndes Naturdenkmal-
buches nicht vor und iiberld0t die Evidenzheltung der Naturdenkmiler den Bezirks-
behdrden. Es kann nur bedauert werden, daB das BARB‘sche Denkmalbuch nicht
mehr aulgefunden und in seinem Sinne' weitergefiihrt werden konnte.

Es ist verstindlich, daB nach der fiirchterlichen Niederlage im Jahre 1945 zu-
nichst das ,nackte Leben® gerettet werden muBte; es ist aber doch bemerkens-
wert, daB erst auf Betreiben von privater Seite her eine Klarstellung der Natur-

schutzsituation im Lande erfolgte. Die Landesregierung anerkannte — und das
sicherlich nicht auf Belrulun der russischen Besauungsmsdu — die wellere Gel
tung des Reidt mit der d

nung. Es ist klar, daB die Reminiszenzen an die jiingste Vergungenhell nicht zum
Ansehen der sicherlich sehr guten deutschen Naturschutzbestimmungen beitrugen,
— ja es wire vielleicht [iir einen an sich einwandfreien Naturschiitzer, aber ehema-
ligen Nationalsozialisten u. U. sogar h gewesen, aul die konsequente Ein-
haltung eines ,Nazigesetzes“ zu pochen. Man hitte daher der burgenlindischen
Heimat und ihren Naturschitzen unbedingt einen besseren Dienst erweisen kénnen,
wenn man — so, wie viele andere Gesetze aus der Vorkriegszeit — auch das Na-
turschutzgeselz vom Jahre 1926 und die Naturschutzverordnung vom Jahre 1935
wieder in Kraft gesetzt hitte. Auf keinen Fall wiren diese burgenlindischen ge-
setzlichen Bestimmungen veralteter gewesen als das [ast gleichalirige deutsche Na-
lurschutzgesetz. Die Forderungen des burgenlindischen Gesetzes waren bloB rigoro-
ser und darum haben gewisse Kreise es auch verstanden, seine Wiederverlautba-
rung zu verhindern. Auf Konto dieses sehr unriihmlichen Kapitels des burgenlandi-
sd'len Nal\n’sdlulzes |s| die Verbauung der Ireien Seelandchaft mit meist hal!lw}-en
hii von N bi wie z. B. der Zil
Wiesen und lelzlen Trockenrasen, die Zerstsrung letzter Standorte seltener Pilan-
zen, die Verschleppung der Eier und Jungvigel unserer seltensten Seevigel, der

liche Handel mit Edelreihern und seinen Schmuckledern usw. zu bu-
chen.

Dem d Kamp ciner Handvoll entschl Minner ist es
2u verdanken, dal nach einem 16-jihrigen Ringen das Reichsnamrschutzgesetz aul-
gehoben und durch ein neues } 10 ersetzt wurde.

Letzteres ist keineslalls besser als das alte burgenlindische Gesetz, es ist bloB lauer

14 SAUERZOPF Franz, Naturd Burgenl. Heimatblitter, 18,
Heft 2, Eisenstadt 1956, auch als Sonderdrue
15 In diesem Denkmalbuch waren alle gesetzlidh
landes bildlich (meist F ,
genaue Beschreibungen und bezugnehmende Erldsse bildeten wenvolle Erginzungen.
16 Naturschutzgesetz, Landesgesetzbatt £, d. Bgld. vom 5. Dezember 1961, Stiick 16/1961,
Nr. 23.
1. Naturschutzverordnung, LGBJ. vom 18. Dez. 1961, Stiidk 17/1961
2. Naturschurzverordnung, LGBI, vom 1. Dez. 1961, Stiick 17/1961
Beschrinkung der Schillabrt, LGBL. vom 18. Dez. 1961, Stiick 17/1961.

eschiitzien Naturobjekte des Burgen-
i L Lageski
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und widerspiegelt den materialistischen Geist von heute. Es wird nur wenig oder
gar keine Wirkung auslisen, wenn man es nicht [enlgbnngen wird, samen Be-

i Gellung zu haffen. Als b Man-
gel muB angesehen werden, dal in dem neuen Gesetz von 1961 eine Landesfachstelle
liar Nalurs\:hulz nicht mehr Vorge;ehen ist. Dlese Stelle, die eine Mittlerrolle zwi-
schen dem behgrdlichen und hutz innehatte, wiire auch heute
sehr gut geeignet, ja sogar iBlich, in unserem Heimatlende die tragende Kraft
zu sein; sie wire am beslen geeignet, mit viel Initiative und Organisationswillen
den Naturschutz im Lande wieder zam Aufbliihen und zum alten Ansehen zu brin-
gen. Wir miissen uns dariiber einig sein, dafj der stetig anwachsende Fremdenver-
kehr im Lande nicht dauernd von der Substanz, vom Kapital leben kann, weil diese
Methode zur Selbstvernichlung (nhun rnuB wir miissen vielmehr alles tun, um

G, ber und G h 2u vernii halten mit den Zinsen, die unsere
Naturschiitze abwerfen, veranlassen 2u kgnnen.
Die unsere heil N: hénhei und N hitze immer &rger be-

dringenden Gelahren haben einen Kreis verantwortunsbewufiter Manner im Lande
2ur Wiedererweckung des ehrenwerten und erfolgreichen , Burgenlindischen Heimat-
und Naturschulzverein“-es veranlaft'?. Dieser Verein hat in einem ausfiihrlichen

dum an die Landesregierung dargelegt, daB der burgenlindische Narur-
schulz nicht mehr — wie bisher — in defensiver Weise fortgefiihrt werden kann.
Den stetig wachsenden Gefahren muB eine Organisation entgegengesetzt werden,
die in der Lage ist. vorzubeugen, zu planen und zu organisieren, zu erziehen und zu
belehren und, wenn es notwendig ist, auch riicksichtslos zu ahnden. Dieser Auf-
gabenkreis ist so grofl und so wichtig, daB er nicht mehr als ,,Anhéingsel* irgend-
einer Abteilung gefiihrt werden kann und darum wurde die Schalfung einer selb-
stindigen Abteilung fiir Naturschutz beim Amte der Burgenlindischen Landesre-
gierung beantragl, die sich ausschlieBlich mit den Belangen des Landschafts-, Na-
tur-, Tier- und Heimatschutzes zu beschiltigen hitte. In einer Zeit eines noch nie
erlebten wirtschaftlichen Aufschwunges muB es bei einigem guten Willen méglich
sein, da auch diesen so bitter notwendigen kulturellen Aufgaben we
nigstens ein Beamter mit einer Schreibkralt in einem eigenen Biiroraum zur Ver-
ligung steht.

In diesem engen Rahmen konnten zunichst nur dic Arbeiten aul dem Gebiete
des Nalurschulzes skizziert werden, die aus dem Burgenland selbst herausgewach-
sen sind. Es muB jedoch betont werden, daf sich schon von allem Anfang an In-
stitutionen und Personlichkeiten auBerhalb unseres Heimatlandes um das Gedeihen
des b lindischen Natursch J nichl nur bemiik sondern auch durch mate-
rielle Opfer digkei krafti wuBten. Es darf hier nur bei-
spielsweise erwihnt werden. daf8 dvr Gsterreichische Naturschutz.
bund schon vor dem Kriege aus cigenen Mitteln im Seewinkel Naturschuizorgane
anstellte, in der ,gesetzlosen” Zeit nach dem Krieze durch Pachtungen im Seege-
biet Argstes zu verhindern wuBle und auch als Vorkdmpfer des ,National-
parks Neusiedler See“ unentwegt bemiiht ist, die Zerstérung eines un-

17 Derzeiliger Vereinsvorstand: Ohmenn — Hofrat Dr. Gottlried Traxler, Landhaus,
senstadl; Stellvertreter — Holrat Dipl.-Ing. Hermann Socher, Landhaus, Eisenstadt
Gpsrhnll rrr — HSDir. Stephan  Aumiiller, Rusi. — Dr. Franz Sauerpozf, Landes-

museum — Dr. Paul Schubert, Biologische Station Neusiedler See, —
HSDir. Ken “Vissich, Ost. Naturschusjugond, Zurndori.
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sederbrinelich hind

Gutes zu Eine ausfiihrliche Darstellung dieser Lei-
stungen kann jedoch in diesem engen Rahmen nicht mehr gegeben werden, weshalb
dies einer eigenen Publikation in der nichsten Folge dieser Zeitschrift vorbehalien
bleiben mége.

Auch am Neusiedl ist Vorsicht gebot
Von Josef Klampler
Der verhaltnisméBig niedrige W d hnittlich ein Meter, ver-

leitet leicht zu der Ansicht, der See wire ein Spielzeug. Es ist wohl wahr, an man-
chen Stellen kann man weite Strecken darin gehen, wo das Wasser nur bis zum
Knie reicht, was bei den Alpenseen nicht moglich ist. Der liebliche See vermag aber
unter Umsténden recht ungemiitlich, ja geléhrlich zu werden, was vergangene Ex-
eignisse zur Geniige beweisen.

Eine langdauernde Trockenheil kann das Wasser derart zum Verschwinden
bringen, daB man sich am [reigewordenen Land hiuslich nicderlassen und neue
Kulturen anlegen kann. Dann aber kommt wleder dus Wasser und iiberflutet Kul-
turen und Siedl Nachk Schoenvi Sabar* aus 1791
soll der See 1230 fiinf Dérfer iiber[lutet haben Sdlwurzlacken, St. Jakob, See,
Krottenthal und Hmnllthul‘ lhre Luge Lnnn zum Teil angegeben werden; so lag
St. Jakob in der Siid des Hannilthal zwischen Neus\edl am
See und Jois?, Schwarzlacken nordwestlich Wallern‘ See wahrscheinlich siidwest-
lich Ne\lsledl am See im heutigen Sez-‘ St. Jakob ist nrkundl.u;h belegt?, Hannif-
thal” und ken® durch R Uber K 1 liegen keine zeit-
gendssischen Berichte vor®. Ein starkes Ansteigen des Grundwassers diirfte zur
Verbdung dieser Orte geliihrt haben. St. Jakob wurde 1425 als éde verzeichnet's,
kann schon seit 1230 dde gewesen sein. 1429'! wird es letzimalig urkundlich ge-
nannt unter dem Namen Urkon, das mit Sl Jakeb ldenuﬁzlen werden kann'Z

Nach Adalbert Winkler (Die Zi: am N dl und die Geschich
dieses Sees) soll der Ort Vitézfelde um 1410 iiberschwemmt und etwas 8silicher
als Apetlon wieder errichtet worden sein*®. Der Ort, auch Vitézfélde genannt, wird
mit Banlaka, spater Banfalva, heute Apetlon genannt, gleichgesetzt.

Die Errichtung von Orlschalten in Gebieten, die spiter durch Uberschwemmung
verddet wurden, ldBt daraufl schlieBen, daB der Sec lange Zeit einen kleinen Um-
fang gehabt haben muf. Auch kiirzere Trockenperioden verleiten die Anrainer des
Sees dazu, Kulturen anzulegen, wie dies in der Zeit von 1865—1871 der Fall war,
als sich am Seeboden, der ansgelxudmel dalag, von Winden bis Wolls Weizen- und

Riibenleld k die bei Wiedererscheil des Wassers in den Fluten ver-
sanken (Mayrhofer) '4.

Die Austrocknung des Sees und das Wiedererscheinen und Anschwellen des

Wassers vollzieht sich in einem Tempo, daB Menschen und Tiere gerettet werden

1 Topographie, S. 299 8 Topographie, S. 358.

2 Topographie, S, 357. 9 Topographie, S. 252.

3 Topographie, S. 214. 10 Topographie, S. 357.

4 Tapographie, S. 358 11 Topographie, S. 368

5 Topographie, S. 358. 12 Topographie, 5. 357, Winkler, 5. 218
6 Topographie, S. 357. 13 Winkler, S. 218.

7 Topographie, S. 214. 14 Mayrhofer.
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