scheint, wie sehr sie auch zum Unterschied von den norddeutschen Philanthropen
durchaus auf dem Boden ihrer Kirche standen und keineswegs, wie etwa ein
Basedow oder Bahrdt eine ,natiirliche Religion® vertraten. Auch dadurch erscheint
eine keineswegs enge und straffe, aber doch prinzipielle Zuordnung Wimmers zu
jener Richtung verantwortbar, die gerade wegen ihrer charakteristischen Abténung
und MiBigung weit in die Zeit des Vormirzes hineinwirkte. Die duBlere Gestaltung
und der innere Gehalt der Oberschiitzener Lehranstalten bestiitigt dies. Dafl Ele-
mente des volksbildnerischen Pietismus August Hermann Franckes, denen Zim-
mermann offenbar groflere Bedeutung fiir die Schépfungen Wimmers zuerkennt
als jenen des Philanthropismus, bei der Bestimmung des Inhaltes einer protestan-
tischen Schule nicht ohne Einflul waren, schliefit jene Zuordnung nicht aus, zumal
die vorbildhafte Wirkung jener in den beiden ersten Dritteln des 18. Jahrhunderts
weitverbreiteten Pidagogik gerade in den Jahrzehnten der Wirksamkeiten Wimmers
anerkannt wurde und zu einer gewissen Renaissance fithrte.

In einem sonst von den groBen Ereignissen der Zeitliufe weniger beriihrtem
Gebiet des Habsburgerreiches waren auf diese Art Ideen zum Tragen gekommen,
die in dieser Ausprigung sonst nirgends im Schulwesen der Monarchie ihre Heim-
statt gefunden hatten, die eben nun Oberschiitzen zu einem osterreichischen Schnep-
fenthal machten. Dies sollen nur einige Bemerkungen sein, eben Aufrisse und An-
regungen zu jener von Bernhard Zimmermann und anderen postulierten, noch feh-
lenden Bildungsgeschichte des Burgenlandes. In diesen Rahmen hineingestellt eine
vollkommene Darstellung dieses nicht unwesentlichen Teilabschnittes zu geben, hier
die Einzelheiten zu verfolgen und danach das Bild voller zu gestalten, kann einer
Spezialuntersuchung Wert sein.

KLEINE MITTEILUNGEN

Kitaibels Brief an einen Unbekannten?

Der im Burgenland geborene, berithmte ungarische Forscher Prof. Kitaibel
hatte eine groBe Korrespondenz mit auslindischen Fachgenossen. Durch einen Zufall
kam mir zur Kenntnis, da8 das ,,Goethe- und Schiller-Archiv® in Weimar einen sei-
ner Briefe aufbewahrt. Goethe hatte eine Vorliebe fiir Handschriften und seine
Autographensammlung wurde sorgfiltig katalogisiert. Dieser Katalog erschien
im Druck:

»Schreckenbach Katalog von Dr. Hans Karl Hahn, Weimar, Seiten.“

Meine Aufmerksamkeit wurde von Lajos Gyérgy, Bibliothekar der Un-
garischen Akademie der Wissenschaften in Budapest auf diesen Katalog gelenkt.
Darin steht unter Nr. 109, 1:

»Kitaibel an unbekannten Empfinger, 20. 2. 1810. Seite 1—3.
aus Goethes Autographensammlung Nr. 395.“

Natiirlich hat mich die Sache sehr interessiert und. ich hoffte, den ,,Unbekann-
ten Empfinger”, dem Kitaibel diesen Brief schrieb, entdecken, resp. ausforschen
zu konnen. Nachdem die Photokopie in meinen Hinden war, las ich den Brief mit
groBer Spannung. Der hier verdffentlichte Text beweist, daf KITAIBEL denselben
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einem Gelehrten sandte, der fiir das Erdbeben am 14. Jéinner 1810 zu Mér (jen-
seits der Donau, Com. Fejér) sicher ein Interesse hatte.

Zuerst dachte ich an K. E. A. v. Hoff, der in Gotha lebte. Aber 1810 war v.
Hoff noch keine so angesehene Personlichkeit, daB ihm der alte KITAIBEL mit
so groBer Ehrerbietung geschrieben hitte. Einen Augenblick dachte ich an Prof.
G. v. Wahlenberg, mit dem KITAIBEL viele Verbindungen hatte, aber ein aus-
gesprochener Botaniker war und 1813 als solcher auch Nordungarn bereiste. So
lieB ich diesen Gedanken ebenfalls fallen. Bei der monographischen Bearbeitung des
Mérer Erdbebens fand ich — vor 54 Jahren — im Ungarischen Staatsarchiv zu
Budapest eine Aufzeichnung, daB fiir dieses Erdbeben auch in Wien ein reges
Interesse vorhanden war. Aus Wien wollte man zwei Gelehrte zum Studium des
Erdbebengebietes nach Mér entsenden. Doch dauerte dieser biirokratische Weg zu
lang und unterdessen hatten die ungarischen Gelehrten die Reise angetreten. In
Wien wurden die Herren Widmanstitien und Schreibers dazu bestimmt. Der erste
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war der beriithmte Mineraloge, der an einem in der Nihe von Agram (Zagreb) ge-
fundenen Meteoreisen die nach ihm benannten ,,Widmanstittenschen Figuren® ent-
deckte. Im Jahre 1810 ziihlte er bereits 56 Jahre und war in erster Linie Mineraloge,
hatte jedoch auch viel Interesse fiir andere Wissenszweige, wie das vor anderthalb
Jahrhunderten noch so allgemein war.

Nun sehen wir nach dem anderen Gelehrten, der nach Ungarn {ahren sollte,
um mit P. KITAIBEL, P. v. TOMTSANYI und L. FABRICIUS an Ort und Stelle
das Erdbebengebiet und die Ursachen zu studieren. Prof. Karl Franz Anton Ritter
v. SCHREIBERS (geb. in PreBburg am 15. Aug. 1775, gest. in Wien 1852 am
21. Mai) war Arzt, Botaniker, Mineraloge und Zoologe wie Kitaibel. Er leitete
als Direktor die vereinigten Hof-Naturalien Cabinette in Wien.

KITAIBEL schrieb seinen Brief am 20. Febr. 1810, nachdem er mit seinen
beiden Kollegen von der ,,Untersuchungsreise“ im Erdbebengebiet nach Buda
(Ofen) heimgekehrt war und empfahl, der Adressat solle seine Reise erst im Mai
antreten, weil zu dieser Zeit das Wetter schon giinstiger sei. Auch werden die Wege
zwischen den Bergen besser sein und die Reise zugleich mit zoologischen und bota-
nischen Beobachtungen verbunden werden kénnen, Wie wir wissen, war v. SCHREI-
BERS Botaniker und Zoologe. Es steht ganz auBler Zweifel, daB KITAIBELS Brief
an Prof. v. SCHREIBERS gerichtet war.
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Nun der Wortlaut von KITAIBELS Brief an v. SCHREIBERS:

»Hochwohlgebohrener Herr 1. Seite
Hochzuverehrender Herr Director!

Das mir héchstschitzbare Schreiben Euer Hochwohlgeboren traf
hier erst gestern (am 19-ten) ein, und zwar kurz vor meiner Riick-
-kehr von meiner Reise, die jener, welche von Wien aus un-

-ter Dero Leitung unternommen werden soll, wenigstens dem
Zweck nach ganz dhnlich war. Der Hochlobl. Ung. Stasthal-
tereyrath fand ndmlich fiir rathsam jene Gegend, in welcher
das am 14-ten Jinner ausgebrochene Erdbeben am meisten
wiithete, durch fachkiindige Ménner untersuchen zu lassen,
und bestimmte hierzu den Prof. der Physik Tomtsdnyi,

den Prof. der allgemeinen Naturgeschichte und Oekonomie
Fabrizi, und mich. Wir tratten die Reise den 3-ten dieses
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an, durchstreiften alle Ortschaften, die durch jenen Un-
-fall am meisten gelitten hatten, untersuchten die phy-
sische Beschaffenheit der ganzen Gegend, merkten die Er-
scheinungen, Eigenschaften und Wirkungen des Erdbebens 2. Seite
auf, und verfertigten eine Charte, in welcher wir nicht
nur die beschidigten Ortschaften aufzeichneten, sondern
auch die Gebirge, Théiler und GewdiBer anzugeben
beflieBen waren, und nebstbey auch die Richtung, in wel-
cher das Erdbeben verspiikrt wurde, bey jedem Ort be-
merkten. Gegenwirtig bin ich mit der ferneren Untersu-
chung der in jener Gegend vorkommenden MineralwiBer
und mit der Ausarbeitung eines umstindlichen Berichts
beschiftigt, der durch den hiesigen Universitits-Magistrat
der Ung. Statthalterey iibergeben werden soll, und ver-
muthlich auch Sr. Majestit (Franz 1.) unterbreitet werden wird.
Sollten Euer Hochwohlgebohren dessen ungeachtet eine fernere
Untersuchung dieses merkwiirdigen Ereignisses fiir né-
thig oder vorteilhaft erachten oder doch zu unternehmen
den Befehl erhalten; so wird es fiir mich ein besonderes
Gliick seyn, dabey in Gesellschaft eines Mannes mitzu-
wirken, den ich vorziiglich verehre und hochschétze, und
dem ich schon fiir das giitige Zutrauen zu meinen weni-
gen Kenntnissen unendlich verpflichtet bin. Fiir diesen Fall 3. Seite
aber nehme ich mir die Freyheit anzurathen, die Unter-
-suchungsreise, welche man nach der eben ertheilten Nach-
-richt nicht mehr dringend finden wird, wenigstens bis
in die letzte Fastenwoche! hinaus, wenn nicht bis in May,
zu verschieben: theils, weil dann bey besserem Wetter und
besseren Wegen, die dort zwischen den Bergen gewdhnlich sehr
schlecht sind, genauer geschehen und zugleich mit zoologischen
und botanischen Beobachtungen verbunden werden konn-
-te, und theils, weil ich bis dahin mit anderen Geschiften
zu sehr iiberhduft bin. Doch ich bin zu Allem bereit,
was Euer Hochwohlgebohren anzuordnen fiir gut befinden werden,
und mir wird jede Gelegenheit sehr erwiinscht seyn,
die mich in den Stand setzt zu zeigen, mit welch vorziig-
-licher Hochachtung ich sey

Euer Hochwohlgebohren
Pesth, 20*. Febr. 1810

ergebenster Diener

PAUL KITAIBEL mpria

Vor einiger Zeit habe ich ein an Euer Hochwohlgebohren gerichtetes Schreiben
von Herrn Kustos TRATTINEK nach Temeschwar abgeschickt, weil ich
nicht erfahren konnte, ob Dero Abreise schon vor sich gegangen sey.

1 Aschermittwoch fiel i. J. 1810 auf den 7. Miirz, die letzte Fastenwoche war vom 16. bis
21. April (Karsamstag).
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Soweit der Brief Kitaibels. Eine weitere Diskussion der Frage ist iiberfliissig,
die geplante Reise v. SCHREIBERS ist nie zustande gekommen. Méchte nur noch
auf meine in den ,Burgenlindischen Heimatblittern“ erschienenen Artikel ver-
weisen.

Den hier behandelten Brief erachtete v. GOETHE fiir wiirdig, in seine Auto-
graphensammlung einzureihen. Der Direktor des ,,GOETHE- und Schiller-Archiv’s®,
Dr. H. H. Reuter hatte die Liebenswiirdigkeit, mir die Genehmigung zu ge-
ben (Weimar, den 1. April 1964, Dr. Reu. Ja) zum Abdruck desselben in dieser
Zeitschrift, wofiir ich auch hier bestens danke. Auch mufl ich mich innigst bedanken,
dafl Prof. Dr. H. ERTEL (Berlin DDR) so lieb war, mir die Besorgung der
Photokopien zu erméglichen.

Uber das Erdbeben zu Moér2, resp. iiber zwei bisher unbekannte Briefe® von
Kitaibel habe ich in dieser Zeitschrift schon zwei Artikel geschrieben, und es freut
mich besonders, da8 auch dieser Brief veroffentlicht wird, nachdem der ,,Unbekannte
Empfinger” entdeckt ist. Es ist die hervorragende Persénlichkeit von Prof. Dr. F. A.
Ritter v. SCHREIBERS, des ehemaligen Direktors der vereinigten Hof- und Na-
turalien Cabinette in Wien.

Antal Réthly

Die in Klammern ( ) gesetzten Teile sind vom Autor erginzt.

Die autorisierte Ubersetzung beider Artikel hat mein leider zu friih verstorbener lieber
Freund Maxentius EIGL besorgt.

Landeskundliche Diskussionen

Am 4. Juni sprach im Rahmen des landeskundlichen Diskussionsnachmittages
im Burgenlindischen Landesarchiv Dr. Zoltén Fallenbitichl von der Széchényi-
Nationalbibliothek Budapest iiber das Thema ,,Beziehungen zwischen der Stadt Pes:
und dem burgenlindisch-westungarischen Raum im 18. Jahrhundert®.

Nach der Tiirkenzeit war die Stadt Pest — ebenso wie Ofen — v5llig ver-
wiistet. Das Jahr der Befreiung der Stadt vom tiirkischen Joch (1686) stellte einen
tiefen Einschnitt in ihrer Geschichte dar; die geographische Lage an der Donau-
strafle forderte naturgemidll die Neubesiedlung aus dem Westen. Gleich zu Beginn
kommt ein namhafter Teil der Neusiedler — etwa 10 Prozent aller statistisch er-
faBbaren Angaben — aus dem westungarischen Raume, aus den Komitaten Wiesel-
burg, Odenburg und Eisenburg, und zwar zu einem groBen Teil aus dem heutigen
Burgenland. Der bedeutendste unter diesen Burgenlindern war Michael Lehner
aus Eisenstadt, ein Gastwirt, der 1699 Stadtrichter von Pest war und bis zu seinem
Tode im Jahre 1738 Senator blieb. In den nichsten Jahren ging die Einwanderung
numerisch zuriick, um dann nach 1710 wieder eine steigende Tendenz aufzuweisen.
Der Ausbau der Stadt lockte viele westungarisch-burgenlindische Einwanderer an.
Sie waren zum Teil Weinbauarbeiter (sogenannte ,,WeinzierIn®), zum Teil fanden

2 Paul KITAIBEL, der bahnbrechende Geophysiker, Bgld. Hbll., Eisenstadt, 20 (1958),
153 ff,

3 Zwei bisher unbekannte Briefe von Paul KITAIBEL, Bgld. Hbll., Eisenstadt, 24 (1962),
222 ff,
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