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Beamtentum an der Grenze

Verwaltung und Beamtentum um die Wende des XVII.
zum XVIII. Jahrhundert in Westungarn.

Von Zoltan A. Fallenbiichl, Budapest

Jeder Historiker mufl zugestehen, daBl die Periode zwischen 1683, der Be-
freiung Wiens, und 1711/14, den Friedensvertragen von Szatmar, Utrecht, Ra-
statt bzw. Baden, eine sehr wichtige fiir die Geschichte des ganzen Kontinents
von Europa gewesen ist. Um die Wende des XVII. zum XVIII. Jahrhundert
kam fiir das Haus Habsburg — und damit auch fiir seine Lander und Volker —
die grofle Entscheidung: universales Weltreich — oder ein Territorialstaat,
gruppiert um die alten Erbliander und Konigreiche der Dynastie — eine Donau-
monarchie der Domus Austriaca? Die jeweilige Haltung des Konigreiches Un-
garn, mit seinen Stidnden, seiner politischen und gesellschaftlichen Struktur,
spielte dabei eine nicht zu unterschitzende Rolle. Neben den transzendentalen
Kréaften des historischen Schicksals sind fiir die Krafteballung einer Machtorga-
nisation zwei Faktoren von grofler Bedeutung: die Verwaltung und die Armee.
In dieser kurzen Studie wollen wir die Verwaltungsfrage Ungarns in diesem
Zeitalter unter die Lupe nehmen.

Dazu miissen wir aber zuerst einen historischen Riickblick auf die vorher-
gehenden Jahrhunderte nehmen.

Im mittelalterlichen Ungarn bewihrte sich das vom ersten Ungarnkénig
Stephan dem Heiligen eingefiihrte Komitatssystem gut. Diese Verwaltungs- und
Wehrorganisation gedieh in Ungarn noch besser als in Westeuropa. Der mittel-
alterliche ungarische Ko6nigsstaat konnte sich immer bewdhren. Nach den Arpa-
denkonigen haben auch die Anjous das Koénigreich vom Zerfall behiitet, wobei
ihnen die geistliche Hierarchie am stirksten zur Seite stand.

Seit dem Ende des XIV. Jahrhunderts war fiir Ungarn das gréfte Problem
die Abwehr der stdndig wachsenden osmanischen Gefahr. Ein starkes Heer und
eine gute Verwaltung wiren zu einer unentbehrlichen Notwendigkeit geworden.
Matthias Corvinus erkannte die Bedeutung cines stehenden Heeres. Sein Werk
blieb aber unvollendet. Die Entlassung dieses Heeres und der Mangel einer
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wirksamen Verwaltung fiihrte unter den Jagellonen zur Katastrophe von Mo-
hacs. Die Ubermacht der Stinde bereitete all dies vor.

Ferdinand I. schuf wihrend seiner Regierung 1527 — 1564 alles mogliche,
um die Landesverteidigung zu organisieren. Er ernannte einen stidndigen Konig-
lichen Rat, organisierte die Konigliche Hofkammer als Dikasterium zur Verwal-
tung der koniglichen Einkiinfte und trachtete auch, eine disziplinierte Armee zu
schaffen. Wenn auch die Rettung Ofens 1541/42 mifilang, hat er doch mit dem
Ausbau einer Kette von Fortifikationen von der Adria bis zu den Ostkarpathen
einen Riegel gegen die weitere tiirkische Ausbreitung geschaffen. Die Ungari-
sche Hofkammer in Pre3burg und ihre Filiale, die Zipser Kammer in Kaschau,
sicherten zwar die nétigsten Einnahmequellen aus den Regalien zur Landesver-
teidigung fir den Konig, all dies geniigte aber nicht. Eine der wichtigsten Ein-
nahmequellen war der Dreifligstzoll an der Grenze. Er stammte hauptsdchlich
aus dem ungarischen Vieh- und Weinexport. Das Dreifligstwesen war gut orga-
nisiert und hatte eine verhéltnisméBig stabile Verwaltung. All dies geniigte aber
nicht; Ungarn bedurfte der Hilfe der osterreichischen Erblidnder und des Rei-
ches. Trotz aller Tapferkeit der Grenzsoldaten war die tiirkische Macht inmitten
des ungarischen Staates eine dauernde geworden. So kam es zu einer Spaltung
Ungarns in einen West-Nordwest- und in einen Ostteil, mit einem tiirkischen Auf-
marschgebiet gegen Westen und Norden in der Mitte. Das nordwestliche Rest-Un-
garn, das ,,Konigliche Ungarn’’, mufite fortwidhrend um sein Leben kdmpfen,
wihrend Ost-Ungarn einen modus vivendi mit dem Sultan fand. Diese Lage fiihr-
te im Laufe der Zeit zu einer Spaltung in der ungarischen Mentalitét.

Das Koénigliche Ungarn konnte umso weniger eine starke Zentralorganisa-
tion entwickeln, weil es ein ungefahr 100 km breites, aber mehr als 750 km lan-
ges Gebiet war, also ein schmaler Streifen. Die Hauptstadt PreSburg lag zwar in
der Mitte, aber nicht im Zentrum.

Fiir das konigliche Restungarn waren zwei Faktoren von entscheidender
Bedeutung. Der eine war der psychologische Widerstand des ganzen Ungarn-
tums gegen die Tiirken. Weder der Adel, noch das Biirgertum oder die Unterta-
nen wollten sich mit dem Schicksal der Tiirkenherrschaft abfinden. Die in den
besetzten Gebieten gebliebenen ungarischen Leibeigenen blieben jhren alten
Herren treu und zahlten, wenn sie nur konnten, ihnen die Steuer. Der andere
Faktor war jener der Machtverhiltnisse im ungarischen Staate selbst. Die wich-
tigsten Hofwiirden — Palatin, Oberster Landrichter, Banus von Kroatien —
blieben unangetastet. Besonders die Palatinwiirde war bedeutungsvoll, obwohl
diese Stelle oft jahrzehntelang unbesetzt blieb bzw. von koniglichen Statthaltern
verwaltet wurde. Selbst die Woiwodschaft von Siebenbiirgen war eigentlich eine
Hofwiirde; aus dieser entwickelte sie sich zu einem Fiirstentum ungarisch-natio-
nalen Charakters.

Fiir das Konigliche Ungarn war sehr wichtig, dafl die Obergespane, die Bi-
schofe oder Magnaten waren, konigstreu blieben. Fiir die katholische Hierar-
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chie traf dies auch immer zu. Von ihr ging eine zumeist friedliche Rekatholisie-
rung des Landes im XVII. Jahrhundert aus, was durch die Wiedergewinnung
des hohen, zum Teil auch des niederen Adels, bewerkstelligt wurde. Die weltli-
chen Obergespane trachteten, ihre Position erblich zu machen. So war es z. B.
im Komitat PreBburg, wo die Palify seit 1580 Obergespane und Burggrafen von
PrefBburg waren. Das Komitat Sopron-Odenburg war seit 1624 in der Hand der
Esterhazy, Vas-Eisenburg von 1534 bis 1670 in der der Nddasdy. Das Komitat
Moson-Wieselburg blieb jahrhundertelang ohne Obergespan, wurde 1641 bis
1666 von Konig Ferdinand III. bzw. Leopold I. persénlich verwaltet, dann aber
abwechselnd von Mitgliedern der Familien Draskovich, Zichy und zuletzt Ester-
hazy.!

Die Komitate hatten im Laufe der Zeit, als die Dynastie der Habsburgerko-
nige — welche zwar eine immer wieder gewéhlte, aber bis 1681 nicht erbliche
Dynastie gewesen ist — in anderen europiischen Angelegenheiten beschéftigt
war und sich nicht geniigend mit dem Lande Ungarn befassen konnte, einen ho-
hen Grad der Autonomie entwickelt. IThr Beamtentum stellte eine vom Adel ge-
wihlte, temporire und daher instabile Administration dar. Da sie aber an Ort
und Stelle die jeweiligen Probleme aus eigener Erfahrung kannte, bewihrte sie
sich gut. Das einzige Dikasterium im Lande war die Ungarische Hofkammer in
PreBburg bzw. die Zipser Kammer von Kaschau, die durch ihre territorialen
Amter die Regalien- und Doménenverwaltung versah, wobei das Dreiligstwe-
sen, die ein- und ausfuhrregelnde Zollbehérde, das wichtigste war. Der Drei-
Bigstzoll war es vor allem, der die Spesen der stédndigen nationalen Truppen in
den gegen die Tiirken aufgestellten kleineren und groferen Festungen decken
sollte. Es reichte aber nicht aus, das Land bedurfte immer der finanziellen und
damit auch militdrischen Hilfe der 6sterreichischen Erblande und des Reiches.
Die Stande forderten auf den Landtagen immer den Abzug der ausléndischen,
hauptsédchlich deutschen Truppen, und wollten diese durch nationale ersetzen.
Da der Tiirke den Status quo nicht respektierte, Raub- und Mordziige, Ver-
schleppungen von Menschen durchfiihrte, wurden Privatarmeen der Magnaten
unentbehrlich.

Die Esterhazy und die Zrinyi fiihrten in den 1650er und 1660er Jahren ihre
Truppen zu Siegen gegen die tiirkischen Rauberbanden wihrend eines formellen
Friedenszustandes.? Die ungarischen Grundherrschaften iibernahmen also die
Wehrfunktion, fir die die koéniglichen Mittel sich als ungeniigend erwiesen.
Dies umso mehr, weil K6nig Leopold I. einen Krieg unbedingt vermeiden woll-
te; der Tiirke aber nicht.

1 Medgyesi Som ogyi Zsigmond, Magyarorszég féispanjainak t6rténete 1000-1903. Budapest
1902. (Geschichte der Obergespane Ungarns) Dieses Werk wird gegenwirtig fiir die Zeitspanne
1526 — 1848 auf Grund neuerer Archivforschungen vom Verfasser dieser Studie neu bearbeitet
und soll wieder in Druck herausgegeben werden.

2 Soz.B.i.J. 1652 bei Vezekény, wo die Esterhdzy, 1651, 1663 und 1664 in Transdanubien, wo Ni-
kolaus Graf Zrinyi die Fiithrer der ungarischen Truppen waren.
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Das Jahr 1664 brachte eine entscheidende Wende. Der Friede von Vasvar-
Eisenburg hatte das Land psychologisch sehr schwer getroffen. Man dachte
endlich auch in Westungarn an einen modus vivendi mit dem Tiirken, und an
die Lossagung vom Haus Habsburg. In den ausliandischen Ungarnkarten, wel-
che das ganze Konigreich bisher als ein ganzes darstellten, erscheint nun die
Grenze zwischen dem Koniglichen Ungarn und dem tiirkisch besetzten Gebiet
als eine endgiiltige Grenze.? Dabei denken die ungarischen Wiirdentriger wie
der Palatin Wesselényi, der Landesrichter Nadasdy und der Banus Peter Zrinyi
an eine Vermittlung Ludwigs XIV. hinter dem Riicken des Konigs. Das fiihrte
zu einem Absolutismus, mit Neugestaltung der Regierung, einem Statthalterei-
rat, der aber nur kurzlebig war und 1681 mit einem Ausgleich endete. Der ko-
nigliche Obersthofmeister Paulus Esterhdzy brachte diesen Ausgleich zustande
und wurde in diesem Jahre zum Landespalatin gewihlt. Seine Personlichkeit
war Garant fiir den Konig, aber auch fiir die Stande.* Die Offensive der Pforte
gegen Wien 1683 schuf wieder eine ganz neue Lage.

Esterhdzy sammelte ein Heer aus Ungarn, um der Entsatzarmee Karls von
Lothringen zur Seite zu stehen, aber die politische Hilfe Thokalys fiir die Tiir-
ken, die exponierte Lage des westlichen Ungarn lie} sein nicht unbetrichtliches
Heer von iiber 7000 Mann rasch hinschmelzen.’ Von nun an war er, der Palatin

3 Sehr bezeichnend ist z. B., da3 die Ungarnkarte von Wilhelm und Johannes Blae u, welche
schon vor 1638 angefertigt worden sein muf3, noch k ein e Grenze innerhalb Ungarns zwi-
schen den tiirkenfreien und tiirkenbesetzten Gebieten kennt; auf einer Blaeuschen Karte aus dem
Jahre 1664, welche dem Landesrichter Franz Grafen Nadasdy gewidmet ist, kommen dagegen
die rechtlich nicht eben zutreffenden Bezeichnungen ,,Hungaria Austriaca’’ bzw. ,,Hungaria
Turcica’’ vor. Auch die franzosischen Ungarnkarten zeigen von dieser Zeit an — also kurz vor
der Befreiung von den Tiirken! — eine innere Grenze in Ungarn, welche in den Karten z. T. so-
gar die Befreiungskriege nach 1686 iiberlebte.

4 Paulus Esterhdzy hat in Ungarn lange Zeit noch keine seiner historischen Rolle entsprechende zu-

sammenfassende monographische Darstellung erfahren, aufler den beiden beinahe hundertjéhri-

gen Werken von Antal Bubics. Die reichhaltige Monographie von Lajos Merényi — Zsig-
mond Bubics, Herczeg Esterhdzy Pal nddor 1635 — 1713 (Budapest 1895), behandelt von

261 Seiten bloB auf 11 Seiten die Lebensjahre zwischen 1687 und 1713, also ein Vierteljahrhun-

dert vor dem Tode, nur unzureichend. Das andere grofle Werk von Bu bic s, Esterhdzy Pal

Mars Hungaricusa (Budapest 1895, 95 S.) widmet dieser spéateren Periode blofl 7 Seiten. Von den

Detailarbeiten sind fiir den deutschen Leser nur wenige zugénglich, so: Ladislaus Thier, Pa-

latin Paul Fiirst Esterhdzy . Sopron 1937; Andreas A n gy al, Fiirst Paul Esterhazy (1635

— 1713), in: Siidostdt. Forsch. 1939, S. 339 — 370; Karl Sem melweis, Diegedruckten

Werke des Palatins Paul Esterhdzy. In: Bgld. HBI. 1961, 32 — 42; Maria Dom ok os, Paul

Esterhdzy: Harmonia Coelestis 1711. In: Studia Musicologica (Budapest 1968. X., S. 129 —

151). Erst vor ganz kurzer Zeit erschien eine Monographie von Emma Istvdny, Esterhdzy

P4l nddor koézigazgatasi tevékenysége (Verwaltungstitigkeit des Palatins P.E.) 1681—1713,Bu-

dapest 1991, 461 S.

Kadlman Thaly, Az 1683-iki tdborozds torténetéhez. (Zur Geschichte des Feldzuges 1683),

Bp. 1883, gibt die Zahl der koniglich-ungarischen Streitkrifte mit 5100 Reiter und 2210 Fuf3volk,

also 7310 Mann, an. Merkwiirdigerweise wird die Zahl in den neueren Bearbeitungen mit etwas

weniger angegeben, obwohl die Angaben von Thaly zuverléssig zu sein scheinen.

W
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des Landes, in einer sehr schwierigen Lage. 1684 nahm er mit einer Armee von
tiber 9.000 Ungarn,® zum Teil Adelstruppen, zum Teil S6ldnern, an dem
Riickeroberungsversuch von Ofen teil, muBite aber Hintansetzung erleiden. Bei
der Riickeroberung 1686 war er nicht mehr anwesend, obwohl diesmal wieder
ungefihr 15.000 Ungarn dort fochten;” umso mehr betitigte er sich an der Spit-
ze seiner Palatinalkanzlei fiir die Versorgung der Armee.

Diese Palatinalkanzlei hatte die Eigentiimlichkeiten einer mittelalterlichen
Hofkanzlei bewahrt. Sie war zugleich Behordenorganisation sowohl fiir die Ge-
richts- als auch fiir die politischen Angelegenheiten. Der Vizepalatin — zu dieser
Zeit der Rechtswissenschaftler Valentin Szenthe — beschéftigte sich mit den
ersterwdhnten, der Palatin selbst mit den letztgenannten Angelegenheiten. In
den Gerichtssachen kamen ferner die Protonotarii, dann die Jurati Notarii, zu-
hilfe, in den politischen die Secretarii; die Expeditores und auf der untersten
Stufe die Scribae versahen die Kanzleiarbeit. Die Palatinalkanzlei arbeitete sehr
tiichtig; sie hat ein umfangreiches Archivmaterial in guter Ordnung produziert.
Samtliche Beschwerden des Landes gegen die Kriegslasten, die Ausschweifun-
gen des Militédrs, gingen iiber diese Organisation der damaligen h6chsten stéindi-
schen Vertretung, obwohl sie eigentlich nur die Privatkanzlei des Palatins war.
Ihr Personal bestand aus Gemeindeadeligen oder ganz neuen Magnaten, die ih-
re Standeserhebung zumeist dem Palatin Paulus Esterhdzy verdankten. Die
Kanzlei folgte, nach mittelalterlicher Sitte, dem Palatin auf seinen Reisen.? Der
stindige Sitz war zwar Eisenstadt, jedoch sind viele Aktenstiicke dieser Zeit aus
Lackenbach, spéter auch aus Wien und Prefiburg oder aus anderen westungari-
schen Orten datiert: Zentrale und Archiv waren jedenfalls an der Residenz des
Palatins. Nach alter ungarischer Sitte bediente er sich in seiner Administration
der lateinischen Sprache, welche als eine lingua franca in einem mehrsprachigen
Lande sich wohl bewihrte. Um 1686 und wohl noch einige Jahre spiter bediente
er sich gelegentlich auch im amtlichen Verkehr der magyarischen Sprache. Diese
war besonders in den Jahren der Riickeroberungserfolge und der guten Hoff-
nungen fiir Ungarn, 1686 bis 1689, in seiner amtlichen Korrespondenz hiufig.’
Diese Korrespondenz mit der damaligen einzigen koniglich-ungarischen Zen-
tralbehorde, der Koniglichen Hofkammer, bezog sich auf fast alle Gebiete, die
einen wirtschaftlichen Bezug hatten. In den politischen Angelegenheiten mufite

6Merényi — Bubics, op.cit. S.235. Danach 9417 Mann (6352 Reiter).

7 Bilint Héman — Gyula Szek fii, Magyar torténet. (Ungarische Geschichte) Bd. IV.
Bp. 1935, S. 212 gibt die Gesamtzahl der Ungarn bei der Riickeroberung mit 14 — 15.000 an.

8 Die Geschichte der Palatinalkanzlei wurde ausfiihrlich bearbeitet durch Laszl6 P ap p, Ester-
hézy Pal kancelldridja. (Die Kanzlei von P.E.) In: Levéltari Kozlemények, Jg. 1942/45, S. 310 —
344. Diese vorziigliche Studie gibt auf S. 312 — 344 passim alle bekannten Namen der Kanzlei-
mitglieder an.

9 Auf Grund seiner Korrespondenz mit der Ungarischen Hofkammer. Magyar Orszdgos Levéltar
(Ungarisches Staatsarchiv), Magyar Kamara Levéltara (Archiv der Ungarischen Hofkammer), E
41, Litterac ad Cameram Exaratae (in der Folge: Litt.Cam.)
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er mit den kaiserlichen Hofstellen und personlich mit dem Herrscher, Konig
Leopold I., korrespondieren beziehungsweise Verhandlungen fiihren.

Paulus Esterhazy hatte grofie Hoffnungen und Pléne. Seine Konzeption
war die Wiederherstellung des mittelalterlichen Ungarn, mit einer befestigten
Grenze vom Schwarzen Meer bis zur Adria, mit stehendem ungarischem und
deutschem Militir gegen die Tiirkeneinfélle und mit Lehensldndern, Banaten,
im Siiden, so wie es ,,olim cum regnum in flore erat’’ gewesen war. In der inne-
ren Neuorganisation war er zu einer Verwaltungsreform bereit und zwar sowohl
beziiglich der Neugestaltung der Ungarischen Hofkanzlei zu einem modernen
Dikasterium als auch der Aufstellung eines Guberniums, welches nicht nur in
der Verwaltung, sondern auch im Gerichtswesen zustdndig sein sollte. Eine Be-
dingung setzte er jedenfalls voraus: All dies sollte den stédndischen, also konser-
vativen Aspekten nicht wiedersprechen.® Hinsichtlich der Ungarischen Hof-
kammer forderte er die Besetzung der Stellen mit gebiirtigen Ungarn und eine
freiere Ein- und Ausfuhrpolitik, mit Reduktion des DreiBigst- und
Mautwesens.!! Er war auch wirtschaftlichen Unternehmungen nicht abhold. Er
hegte einen grofBen Plan zur Verwertung des Siebenbiirger Salzes.!? Dabei befiir-
wortete er immer die Herabsetzung der auf den nichtadeligen Steuerzahlern Un-
garns schwer lastenden Kontributionen, in einem patriarchalen Versténdnis fiir
die ,,armen Untertanen’’. In der Frage des Beamtentums: Er wollte eine aus
adeligen Landeskindern oder geadelten Emporkémmlingen bestehende neue,
aber traditionstreue Verwaltung sehen.

Die Konzeption Paul Esterhazys entbehrte keinesfalls jeden Widerhalls:
Seine territorialen Riickgewinnungsanspriiche sind auch im Parvus Atlas von
Gabriel Hevenesi, welcher 1689 erschien, zu erkennen.

Der Palatin hatte auch Sinnesgenossen unter den koniglichen Kameralbe-
amten. Die Namen dieser scheinen in einer Proposition vom 3. April 1688 zur
Frage der Neuorganisation der Verwaltung ganz Ungarns auf.!? Er schlégt fiir

10 Héman — Szekfii, op.cit.BdIV.S.237 — 238 und Emma Ivanyi, Esterhdzy
P4l nddor és a magyar rendek tervezete az orszdg uj berendezésével kapcsolatban. (Palatin P.E.
und der Plan der ung. Sténde zur Neueinrichtung des Landes). In: Levéltari Kozlemények, Jg.
1971, S. 137 — 161. Vgl. noch: Theodor M ayer, Verwaltungsreform in Ungarn nach der
Tiirkenzeit. Wien-Leipzig 1911.

Die Reduktion des DreiBligst- und Mautwesens war eine allgemeine stindische Forderung, welche

auch spéter, in der Rakoczi-Zeit und nachher (1715), immer wieder befiirwortet wurde. Diese be-

zog sich jedoch meistens nur auf solche DreiBigsistationen, welche inmitten des Landes und nicht
an der Grenze waren. 1709 z. B. wurden im westlichen Transdanubien nur Kérmend und Ikervar
als aufzuhebende, Sopron-Odenburg und Magyarévar-Ungarisch Altenburg als vielleicht aufzu-
hebende Stationen bezeichnet. (Ung. Staatsarchiv, Archiv der Ung. Hofkammer, E 104, Liber

Resolutionum, Bd. 22 Nr. 157, 7. Juni 1709.)

12 Istvdin Sinkovich, Esterhazy Pél és az erdélyiek kereskedelmi tarsagaga. (P.E. u. die
Kommerzialgesellschaft der Siebenbiirger). In: Bécsi Magyar Torténeti Intézet Evkonyve. Jg.
1937.

13 Emma Ivdnyi, op.cit S. 140 u. folg.

1
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die Leitung des neuen ungarischen Kameralwesens den verdienstvollen Soldaten
und neuen Hochadeligen Graf Stephan Zichy vor; dieser war von 1655 bis 1671
schon einmal Hofkammerprasident gewesen, wurde aber dann in dieser Funk-
tion von Bischof Leopold Kollonich abgelost. Esterhdzy korrespondierte mit
der Ungarischen Hofkammer in magyarischer, nicht in lateinischer Sprache.!
Seine weiteren Kandidaten fir das ungarische Kameralwesen waren der seit
1670 im aktiven Dienst stehende Hofkammerrat Georg Ghillanyi und der seit
1684 tatige Rechnungsfithrer (Rentmeister) der Kammer Jakob Szalay von Sza-
lapoch.!® Der letztgenannte war auch ein tiichtiger Fachmann auf seinem Ge-
biet. Als ungarischer Kleinadeliger verdankte er wahrscheinlich seine Karriere
eben dem Palatin Esterhdzy.

DaB die Absichten Esterhdzys nicht verwirklicht wurden, sondern die weit-
aus radikaleren Anderungen von Kollonich vor dem Herrscher stirker ins Ge-
wicht fielen, hidngt sicherlich mit der militédrischen Lage nach 1690 zusammen.
Aus einer Offensive wurde eine Defensive. Die Wiener Hofstellen brauchten un-
bedingt und um jeden Preis Geld zur weiteren Kriegsfithrung, und so mufite
man die gegebenen Moglichkeiten ausniitzen, Giiter verkaufen und auch die ser-
bischen Fliichtlinge unterbringen. Das war auf verfassungsgeméifiem Wege nicht
mehr durchfiihrbar. Esterhazy fiihrte jedoch den Kampf fiir seine Konzeption
mit der Methode der ,,kleinen Schritte’’ weiter, jedoch mit immer weniger Er-
folg.

Man muB} betonen, daf3 das ,,Einrichtungswerk’’, welches mit dem Bischof
Kollonich verkniipft ist, sehr viele Modernisierungen und Aspekte von Hebung
der allgemeinen Wohlfahrt des nichtadeligen Volkes und damit auch seiner Lei-
stungsfahigkeit im merkantilistischen Sinne enthilt.’*Kollonich war schliellich
auch ungarischer Edelmann, zugleich Mitglied des Geistlichen Standes, Experte
in Militdrangelegenheiten, dessen Kampf fiir eine saubere Wirtschaft den Zeit-
genossen wohl bekannt war. In der Beamtenpolitik vertrat er den Standpunkt:
der Brauchbarkeit der Angestellten, ohne Riicksicht auf sténdische Interessen
und stdndische Zugehorigkeit.

Wie bekannt blieben nicht nur Esterhdzys Pline unverwirklicht, sondern
auch jene von Kollonich. Mit der Neoacquista und der Stabilisierung der Ofner

14 So z. B. Litt. Cam 1686 Nr. 89, 1688 Nr. 175.

15 Uber die Dienstdauer der Erwihnten vgl. Zoltdn Fallenbidchl, A Magyar Kamara
tisztvisel6i a XVII. szazadban. (Die Beamten der Ung. Kammer im XVIL. Jhd.). In: Levéltdri
Kozlemények, Jg. 1696 (233 — 268), bes. S. 252, 253, 260.

16 Leider ist dieses fiir die ungarische Geschichtschreibung so wichtige Werk im vollen Umfang bis
heute noch unpubliziert, obwohl Theodor Mayer, Leopold Ziegler undin der letzten
Zeit Andor Csizmadia in seinem Buch ,,Biirokrdcia és kozigazgatdsi reformok Magya-
rorszagon’’ (Biirokratie u. Verwaltungsreformen in Ungarn), Budapest 1979, einige Exzerpte da-
von veroffentlichten. Wegen dieser Unzuganglichkeit bestehen auch heute noch gewisse historio-
graphische Mirchen iiber die Personlichkeit von Kollonich.
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Kameraladministration blieb die politische, wirtschaftliche, administrative
Spaltung zwischen dem fritheren Koniglichen Ungarn und den befreiten Gebie-
ten weiter bestehen, zum Verdruf3 aller Ungarn. Ja sogar die leitenden Stellen
der Prefiburger und der Zipser Hofkammer wurden immer mehr mit landfrem-
den Ratsmitgliedern besetzt. Die Ofner Kameraladministration war eine ganz
landfremde Organisation, jedenfalls aber mit Beamten versehen, welche die
Verwaltungsmethoden der westlichen Lander kannten und diese auch hier an-
wenden wollten. Eine Art Intendantensystem zog mit diesen Beamten in das
Land. Die wichtigsten von ihnen waren Osterreicher von Geburt, so z. B. Georg
Christoph Zennegg, Administrationsrat, einer der am ldngsten in Ofen dienen-
den Beamten. Er war ein Kédrntner, dessen Vater 15 Jahre lang in Belgien ge-
dient hatte.!” Andere stammten aus Ober- oder Niederdsterreich oder aus dem
zum bayrischen Kreis gehorigen Salzburg. Neben diesen standen auch ungari-
sche Landeskinder, wie z. B. der aus Sankt Georgen bei Eisenstadt stammende
und seit der Jahrhundertwende in Ofen dienende, aber 1720 in Sankt Georgen
den Familienbesitz noch bewahrende Inspektionskontrollor Johann Franz Pich-
ler.!8

Der Fall von Pichler zeigt, dal dic Beamten, auch wenn sie anderswo
Dienst taten, doch starke Anhinglichkeit an die véterliche Scholle zeigten. Bei
den ungarléndischen Beamten war dieser Zug besonders stark.

Wenn auch die Ofner Kameraldaministration ein subalternes Organ der
Wiener Hofkammer war und die Instruktionen von Wien und nicht von Pref}-
burg erhalten hat, war der Einfluf3 des Palatins auf das Gebiet des jiingstbefrei-
ten mittleren Landesteiles nicht unbedeutend. Hier war das Komitatswesen,
welches unter dem Palatin stand, eine Basis der stindischen Verwaltung. Komi-
tat Pest-Pilis und Solt hatte verfassungsgemél den jeweiligen Palatin zum Ober-
gespan: In unserer Periode war es eben Paulus Esterhdzy. Auch im Gebiet des
Jazygisch-Kumanischen Bezirkes war er der Oberste Hauptmann (Fékapitany);
dieses Gebiet wurde aber 1702 dem Deutschen Ritterorden verkauft und damit
verlor Esterhazy hier seinen Einfluf3. In der Pest-Pilis-Solter Obergespanschaft
blieb er eine zeitlang noch am Ruder. Hier standen ihm seine adeligen Familia-
ren, von denen der Pester Vizegespan und jazygisch-kumanische Vizehaupt-
mann Franz S6tér die markanteste Personlichkeit dieses ganzen Gebietes gewe-
sen ist, zur Hilfe. Esterhdzy, weiters der Stadtkommandant von Pest nach der

17 M. Orsz. Ltr. (Ung. Staatsarchiv), Magyar Kancelldria Levéltara (Archiv d. Ung. Hofkanzlei)
Al, Originales Referadae, 1707, Nr. 367.

18 Budapest FGvaros Levéltara (Archiv d. Hauptstadt Bp.), Buda véros levéltdra (Archiv d. Stadt
Ofen), Testamenta I-1819. (10. Feb. 1720) Pichler fing seine Bestitigung als Kanzellist bei der
Ofner Kameraladministration vor 1702 an; er hatte Verdienste beim Grundbuchwesen dieser
Stadt. (Litt. Cam. 1715 Nr. 349). Nach einer Angabe hatte er dort 1702 schon 7 Dienstjahre ver-
bracht, jedoch ohne Ernennung. (Orsz. Ltr.-UStA., Archiv der Ofner Kameraladministration, E
286, Buchhalterey Acten, Tomus 18, Nr. 420).
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Riickeroberung, Stefan Graf Kolvary, und Franz S6tér hielten mit ihren magya-
rischen adeligen Komitatsbeamten hier auch wihrend der Ubermacht der Ofner
Kameraladministration die Prédsenz der ungarischen stindischen Administra-
tion aufrecht.”

Dabei mufl man noch die Administration des Palatinal-Salzverkaufes als
eine Esterhazy-Gefolgschaft betrachten. Die Geschichte dieser Wirtschaftsver-
waltung ist bis heute noch wenig bekannt. Sicher ist nur, daB im riickeroberten
Gebiet Pest eine Zentrale dieser Organisation war, wo sie als eine parallel zur
koniglichen, de facto aber von der Wiener Hofkammer abhingigen Salzwesens-
verwaltung bestand. Die Beamten dieser Organisation sind dem Namen nach
nur teilweise bekannt. Der Direktor, Nikolaus Kehl, stammte aus Kronenberg in
Franken, ein anderer, Johann Durchenwald, aus Laibach. Der dritte dem Na-
men nach bekannte Palatinalsalzbeamte, Elias Russwurm, scheint der Vorgén-
ger von Kehl gewesen zu sein. Im Jahre 1696 waren in Pest aber nicht weniger
als 7 Salzbeamte tétig. Die parallele Verwaltung war dann um die Wende zum
XVIII. Jahrhundert zu Ende, und das Salzwesen wurde von der Wiener Hof-
kammer organisiert.? Der freie Salzhandel, von den Stinden befiirwortet, tiber-
gab seinen Platz dem strikten Regale, jedoch nicht unter der Koniglichen Hof-
kammer, sondern es unterstand der Wiener Hofkammer bis 1742.

Wie im mittleren Landesgebiet, in der Neoacquista, so schrumpfte der Ein-
flul} des Palatins auch im Gebiet des gewesenen Koniglichen Ungarns. Diese bis-
her nur allgemein bekannte Tatsache kommt auf Grund der Daten noch starker
zum Vorschein. Zwei Quellen, die Personal-Zusammensetzung der neuen, im
Jahre 1690 reorganisierten und zu einem wirklichen Dikasterium erhobenen Un-
garischen Hofkanzlei und die Korrespondenz des Palatins mit der Ungarischen
Hofkammer in PrefSburg, beweisen dies sehr auffillig. Die Periode nach 1690
steht bei Paul Esterhdzy zwar im Zeichen der schriftstellerischen und kiinstleri-
schen Betitigung, aber auch in jenem des Schwindens jeglichen politischen Ein-
flusses.

1690 gelang es noch Esterhdzy, seinen alten Freund Georg Ghilldnyi, den
schon erwihnten Hofkammerrat, bei der Ungarischen Hofkanzlei als Ratsmit-
glied, Beisitzer unterzubringen. Dieser starb aber im Jahre 1697 im Alter von 80
Jahren. Im November 1693 konnte er seinen einstigen Sekretédr Ladislaus Huny-
adi, dem er vertraut war, beim Biiro der Hofkanzlei als Expeditor und Konzipi-
sten anstellen lassen. Dieser hatte bei ihm 12 Jahre lang gedient, dann aber ar-
beitete er beinahe 30 Jahre lang in der Hofkanzlei. Daf3 er der Staatsauffassung

19 Sétérs Testament (Tata, 12. November 1703) gibt ein Bild iiber die Laufbahn eines adeligen Ko-
mitatsbeamten. (Pesti Megyei Levéltar-Archiv des Komitates Pest, Polgari Perek (Biirgerliche
Prozessakten) Fasc. 52. nr. 23).

20 Die Geschichte des Salzwesens in Ungarn wurde bearbeitet v.Z. Fallenbiichl, A soigy
hivatalnoksdga Magyarorszagon a XVIII. szdzadban (Das Beamtentum des Salzwesens in Un-
garn im 18. Jhd.). In: Levéltari K6zlemények 1979 Jg. S. 225 — 290; Die Entwicklung der Hof-
kammerverwaltung auf S. 227 — 230.
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seines Patrons auch weiterhin treu blieb, beweist die Tatsache, daf er trotz sei-
ner guten Fihigkeiten bei der Hofkanzlei nur langsam befordert wurde. 1701
Sekretdr, 1708 Referendarius, wurde er erst nach dem Tode von Paulus Ester-
hazy Hofkanzleirat. Andere Hofkanzleibeamten aus Esterhdzys Umkreis sind
nicht bekannt.?

Noch schwieriger war das Verhdéltnis mit der Ungarischen Hofkammer,
welche in den 1690-er Jahren zu einem willigen Werkzeug der Wiener Hofkam-
mer wurde. Die Bezichungen Esterhdzys zur Prefiburger Hofkammer sind in
dieser Frage sehr lehrreich.

Aus der Periode von 1686 bis 1702 sind rund 100 Briefe des Palatins an die
PreBburger Hofkammer erhalten, u. zw. vom Anfang des Jahres 1686 bis Okto-
ber 1690 allein 44 Briefe, darunter 6 in magyarischer Sprache. Vom Oktober
1690 bis zum November 1691 ist kein Brief bekannt. Es scheint, daf die Korre-
spondenz iiber ein Jahr lang aus irgendeinem Grunde ausblieb. Vom November
1691 bis Ende 1695 sind nur 25, von 1696 bis 1700 23 Briefe bekannt, 1701 —
1702 8 Briefe.?? Wenn man den Inhalt analysiert, ist das Bild noch interessanter.
In den ersten Jahren findet man einen freundlichen Ton: ,,Frater et Amicus ser-
vire paratus’’, so unterschreibt er seine Briefe. Bis 1690 vergifit er auch nicht,
den Ratsherrn der Ungarischen Hofkammer ein gliickliches Neues Jahr zu wiin-
schen. Spéter wird der Ton amtlicher, die Hoflichkeitsformeln werden sparli-
cher. Der Gegenstand der Korrespondenz ist aber ziemlich konsequent: Schutz
der Untertanen gegen die Uberlastung, dann die eigenen Forderungen in Bezug
seines riickstdndigen Palatinalgehaltes und ganz besonders die Probleme des
DreiBigstwesens an der Westgrenze.

Das DreiBigstproblem traf Esterhdzy als einen Grundherrn an der Grenze
besonders ins Herz. Es handelte sich aber nicht nur um seine eigenen Interessen,
sondern viel mehr noch um die wichtigsten staatlichen Einkiinfte, welche ziem-
lich stabil waren und fiir die Bediirfnisse der Kriegfiihrung in Ungarn oder spi-
ter fur die Reorganisierungsarbeit als Einnahmequelle in Betracht kamen. Es ist
also natiirlich, daf} fiir den Palatin die Personlichkeit jener Beamten, welche
diese Einnahmequellen verwalteten, sehr wichtig schien. Aus seinen Briefen
kommt ganz deutlich hervor, daB er in den DreiBigstzollimtern, welche ungari-
sche Staatsdmter waren, gebiirtige Ungarn sehen wollte, und zumeist solche, die
— mehr oder minder — begiitert waren und so eine gewisse Garantie geben
konnten, daB} sie ihr Amt nicht nur zur eigenen Bereicherung ausniitzen -und
dann im Stich lassen wiirden. Landeskinder in den DreiBigstationen bedeutete
ferner, dafl diese Beamte den ungarischen Landesgesetzen gemaf3 zur Verant-
wortung gezogen werden konnten. Darum niitzte Paulus Esterhdzy jede Gele-

21 Orsz. Ltr. (UStA.) Archiv der Ung. Hofkanzlei, A 78 Status Cancellariae und A 79 Index Indivi-
duorum Cancellariae.
22 Litt. Cam. von 1686 bis Ende 1702.
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genheit aus, um seinen eigenen Vorschlag fiir die Besetzung dieser Amter zu ma-
chen. Eine zeitlang war er auch erfolgreich. So wurde z. B. 1687 Franz Ujvary
auf seine Empfehlung Dreifliger von Veszprém.? Auch verweigerte er nicht die
Befiirwortung fiir die hinterlassenen Witwen und Waisenkinder der DreiBigst-
beamten, so z. B. im Falle von Gregor Jaszberényi, der lange Zeit Dreifliger von
Ikervar im Eisenburger Komitat gewesen war und seine Familie im Elend hinter-
lassen hatte.?® Um 1690 hat er aber seinen Einfluf} auf die Ernennungen bereits
eingebiifit. In dieser Zeit mufite der Palatin wiederholt sogar um seinen eigenen
Jahresgehalt — jedenfalls eine hohe Summe — bei der Ungarischen Hofkam-
mer brieflich einkommen, was aber in dieser Notzeit gar nicht erstaunlich ist.?

Es ist aber zu bemerken, dafl Paulus Esterhdzy sich zumeist nur um die Be-
setzung der DreiBligstimter Transdanubiens kiimmerte; diesen schenkte er.aber
sein besonderes Interesse.

Als im Jahre 1690 das DreiBigstamt zu Hof an der Leitha durch den Tod
von Adam Bernardovich vakant wurde, empfahl der Palatin fiir diese Stelle
Paulus Kelemen. Diese Station war seit 1659 von den Mitgliedern der Familie
Bernardovich bekleidet gewesen.?® Der Palatin wollte einen Ungarn in diesem
Amt sehen. Die Neubesetzung dieses Amtes ging aber nicht ohne Probleme von-
statten. Der Wiener DreiBigstzetteleinnehmer Andreas Cetto bat ebenfalls um
diese Stelle;?” er konnte sich auch des Wohlwollens des Kameralprifekten Chri-
stoph Anton Erdédy, des Bischofs Kollonich und anderer vornehmer Person-
lichkeiten freuen. Cetto — einst Rechnungsoffizial der Ungarischen Hofkam-
mer zu Prefburg?® — nahm die Station in Besitz. Da tauchte plétzlich ein ande-
rer Beamter hier auf namens Elias Sebastian Pfoffert, den die Wiener Hofkam-
mer entsandte, und bat um die Abberufung von Cetto.?

Von nun an verwaltete Pfoffert das DreiBBigstamt Bruck an der Leitha.
Zweifelsohne war er ein ambitioser Mann, der seinen Dienst sofort mit groflen
Neuerungen anfing. Von seiner Titigkeit berichtete er sehr héufig der Ungari-
schen Hofkammer in Pre3burg. Er machte — sozusagen — eine verkehrsgeo-
graphische Analyse seiner neuen Dienststelle und beschrieb die Schwierigkeiten
der Zolleinhebung. Er behauptete, dafl es viel zu viele Wege, darunter auch
Schlupfwege, in dieser Gegend gab und bat um Hilfspersonal, die Ernennung
von Uberreitern, um die Grenze wirksam bewachen zu kénnen. Er machte auch
Vorschlidge zur Regulierung des Verkehrs zwischen dem ungarischen und dem

23 Litt. Cam. 1687 Nr. 79.

24 Liit. Cam. 1687 Nr. 55.

25 So z. B. 1689 Nr. 25, 49, 100. Sein Jahresgehalt betrug i. J. 1707 nicht weniger als 12.000 Gulden.

26 Orsz. Ltr. (UStS.), Archiv d. Ung. Hofkammer, E 21, Benignae Resolutiones, 25. Juli 1659 und
14. April 1688.

27 Litt. Cam. 1691 Nr. 104.

28 Seine Ernennung zum Rechnungsoffizial: Benignae Resolutiones 30. Oktober 1682.

29 Litt. Cam. 1691 Nr. 116.
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niederdsterreichischen Gebiet. Die Seuchengefahr kam ihm in seinen Forderun-
gen zuhilfe.” Diese Betidtigung wurde nicht beanstandet, wohl aber sein Beneh-
men gegeniiber den Kaufleuten, den Biirgern der koéniglichen Freistadt Rust,
und ganz besonders den im Grenzgebiet wohnhaften Adeligen.?! Der Adel war
auf seine Privilegien, besonders die Zollfreiheit, sehr bedacht. Paulus Esterhazy
war auch keine Ausnahme. Er vertrat nicht nur seine eigenen Interessen, son-
dern auch jene seiner Untertanen in der DreiBigstfrage. Der eifrige Pfoffert aber
trieb die Zolleinkiinfte ohne Riicksicht auf die hohen Potentaten ein und beach-
tete dabei die ungarischen Landesgesetze nicht. Es kam sogar zu Gewalttétigkei-
ten gegen ihn, sodal er sogar von seiner Mietwohnung verjagt wurde. Die Un-
garische Hofkammer war bereit, ihm in Mannersdorf ein DreiB3igsthaus zu bau-
en;» als er aber um die Jahreswende von 1694 auf 1695 zwei mit Gerste belade-
nen Wagen des Palatins, welche aus der Herrschaft Deutschkreutz nach Oster-
reich auf dem Wege waren, wegen Zollverweigerung beschlagnahmte,® griff
Paulus Esterhdzy gegen ihn ein, und so verlor Pfoffert seine Anstellung.*

Der vorgetragene Fall Pfoffert zeigt deutlich, welchen Schwierigkeiten die
DreiBligstbeamten oft begegneten. Der Diensteifer geniigte nicht: Kenntnis des
ungarischen Landesrechtes, Abwigung der einzelnen Fille, der Machtverhilt-
nis-Konstellation und Kompetenz der Wiener und der PreBburger Hofkammer
beziehungsweise deren leitenden Personlichkeiten, dazu noch in einem Raum,
wo die Grenzverhiltnisse nicht ganz klar waren — all dies bedeutete fiir einen
noch so tiichtigen, aber von auflen kommenden Beamten eine fast uniiberwind-
liche Schwierigkeit.

Es ist daher verstindlich, dal der Palatin bei den Personalfragen seine
Stimme horen lieB3. So empfahl er Georg Dugovicz, der zwischen 1665 und 1668
bei der Ungarischen Kammer gedient hatte,* dann aber bei der Familie N4ddas-
dy und Esterhdzy als Einnehmer angestellt gewesen war, zweimal: zuerst 1692
fiir die DreiBigerstelle von Sopron-Odenburg, ein Jahr spéter als Rentmeister
der Ungarischen Hofkammer in PreBburg.’¢ Keine dieser Anstellungen fiel Du-
govicz zu, so daB er ,,spe frustratus’’ blieb.

30 Die Korrespondenz Pfofferts mit der Ung. Hofkammer: Litt. Cam. 1691 Nr. 171, 172, 181, 205,
1692 Nr. 17, 39, 67, 91, 1693 Nr. 39.

31 Litt. Cam. 1692 Nr. 67, 70, 103, 112. 1693 Nr. 45.

32 Litt. Cam. 1694 Nr. 3 u. 4.

33 Litt. Cam. 1695 Nr. 14, 32

34 Seine Entlassung geht aus einem Brief des Kardinals Kollonich an die Ung. Hofkammer (Litt.
Cam. 1695 Nr. 37.) hervor. Es ist aber zu bemerken, daf} er spiter anscheinend wieder eingesetzt
wurde, denn 1703 war er wieder in diesem Amte; damals unterschrieb er sich als ,,Kaiserlicher”’
(nicht ,,koniglicher”’) DreiBliger von Hoff a. d. Leitha. (Orsz.Ltr. (UStA), Archiv d. Ung. Hof-
kammer E 210, Miscellanea — Tricesimalia, Fasc. 81, Nr. 48 (Schriften der Dreifigststation
Bruck a.L.). Es scheint also, daB ihn die Wiener Hofkammer wieder eingesetzt hat.

35 Benignae Resolutiones, 4. August 1665 bzw. 28. Dez. 1684.

36 Litt. Cam. 1692 Nr. 115 und 1693 Nr. 34 u. 58.
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Der Palatin selbst hatte — wegen des Krieges — mehrere Jahre lang seinen
Gehalt nicht bekommen. Wie aus einem Brief des Kammerprasidenten Chri-
stoph Anton Erdédys hervorgeht, hatte er 1695 schon eine Riickstandforderung
von nicht weniger als 80.000 Gulden.¥

Die stidndigen DreiBigstschwierigkeiten fiihrten schlie8lich im Jahre 1697
zur Ernennung Andreas Cettos zum Dreifligstinspektor von Eisenstadt.® Cetto
besal} das Vertrauen von Bischof Kollonich, aber auch der Wiener und der Un-
garischen Hofkammer. Durch eine Gnadengabe des K6nigs vom Jahre 1688 Be-
sitzer eines Hauses und zweier Weingérten in dieser Stadt,* war er mit den Ver-
héltnissen dieser Gegend wohl vertraut. Er blieb bis zu seinem Tode im Jahre
1715 in diesem Amt.* Der Palatin scheint mit seiner Ernennung einverstanden
gewesen zu sein.

Nach dem Karlowitzer Frieden versdumte Paulus Esterhdzy die Gelegen-
heit nicht, als Palatin wieder um die Linderung der schweren Lasten Ungarns zu
bitten.* Er fuhr auch mit seinen Empfehlungen fort. Der Erfolg war wechsel-
haft. Ladislaus Jelenffy, Sohn des Dreifligers von Bosing, empfahl er vergebens
fiir ein Amt: er bekam weder die Pinkafelder, noch die Puchoer Station.* Das
Pinkafelder Dreifligstamt war iibrigens auch spéter sehr schwer in Ordnung zu
halten, wahrscheinlich wegen seiner vielen Filialen. Von 1704 bis 1742 endeten
alle vier Dreifliger dort mit Entlassung vom Dienste. Georg Bajaky, welcher das
Amt von Ikervar bekleidete, wurde vom Palatin 1701 fiir die Station Pinkafeld
vorgeschlagen, jedoch vergebens. Bajdky blieb bis 1713 in Ikervar, erhielt je-
doch im Juli 1713 — also einige Monate nach Esterhazys Tod — die wichtige
DreiBigststation Gyér-Raab.* Der Protektion des Palatins erfreute sich auch
Johannes Hersisch,* Rechnungsoffiziant der Ungarischen Hofkammer, wel-
cher Griinder einer Kameralbeamtendynastie wurde; ein Nachfahre war um die
Mitte des XVIII. Jahrhunderts in Wiener Neustadt als DreiBiger titig.

In den letzten Jahren des ausgehenden XVII. und anfangs des X VIII. Jahr-
hunderts erhob der Palatin 6fters sein Wort gegen die kaiserlichen Proviantoffi-
ziere. Als Palatin erhielt er die Meldung der Komitate iiber dia Ausschweifun-
gen des Militdrs.* Zu dieser Zeit korrespondierte er mit der Ungarischen Hof-

37 Litt. Cam. 1695 Nr. 18.

38 Ben. Resol. 21. August 1697.

39 Ben. Resol. 24. Dezember 1708.

40 Cetto starb am 12. Sept. 1715 in Eisenstadt und wurde in der Pfarrkirche begraben. (Freundliche
Mitteilung des Herrn Archivars Dr. Hans Peter Zelfel.)

41 Aus Anlaf} der Stadt Bries (Breznd) im Sohler Komitat. Litt. cam. 1699 Nr. 103.

42 Litt. Cam. 1700 Nr. 79.

43 Litt. Cam. 1701 Nr. 48.

44 Ben. Resol. 31. Juli 1713.

45 Hersich war mit Finanzforderungen des Palatins beauftragt. Litt. Cam. 1688 Nr. 214 u. 1690
Nr. 3.

46 Litt. Cam. 1698 Nr. 60, 1699 Nr. 18 u. 103, 1702 Nr. 74.
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kammer 6fters aus Wien, wo er am Hofe weilte. Die Frage der Stéddte, welche
Herde von inneren Unruhen waren, beschiftigte ihn haufig,*” ebenso auch das
flache Land, besonders im Osten.

Die Unruhen waren — paradoxerweise — in den neubefreiten Gebieten
weitaus weniger zu spiiren als in den mehr oder minder tiirkenfreigebliebenen
Gebieten des Koniglichen Ungarns. Zum Teil konfessioneller, zum Teil stén-
disch-politischer Natur, richtete sich die Unzufriedenheit hauptsichlich gegen
die kaiserliche Proviantverwaltung und das Militar iberhaupt. Die Komitate
und die Stadtverwaltungen konnten die seit Anfang des spanischen Erbfolge-
krieges stets wachsenden Lasten von seiten des Milit4rs nicht abwehren. Der Pa-
latin tat das seine, aber mit wenig Erfolg.

Die Erfolge von Franz Rakdczi im Jahre 1703 schufen eine ganz neue Lage.
Paulus Esterhdzy zog sich zuriick. Er versuchte zwar die Vermittlerrolle zu spie-
len, aber die Anhanger Rdkdczis standen ihm feindselig gegeniiber. Er mufite
erleben, daf sogar Mitglieder seiner nichsten Verwandtschaft sich dem Fiirsten
Rékoczi anschlossen. Die Komitatsverwaltungen spalteten sich nach der politi-
schen Lage. Nach den Erfolgen der Aufstandischen gingen die meisten Komi-
tatsbeamten in Ungarn ins Lager von Rdkdczi iiber. Einige hohe Funktionére
gingen nach Wien. Der Vizepalatin Johann v. Pinnyei starb z. B. im April 1705
in Wien im Hause des Palatins auf der WochlerstraBe (Wallnerstraf3e).* Auch
mehrere Ratsmitglieder der Ungarischen Hofkammer hielten es fiir besser, ihren
Wohnsitz in Pre3burg mit einen sicheren in Wien oder in Méahren zu ver-
tauschen.®” Philipp Jacob Dullersperg, noch vor kurzem der héchste Proviant-
beamte im siidlichen Transdanubien, starb 1706 ebenfalls in Wien.”® Aus den
Totenprotokollen der Stadt ist ersichtlich, dal damals manche Ungarn sich
nach diesem sicheren Zufluchtsort wandten.

Rakoczi beabsichtigte zuerst einen Ausgleich mit dem Koénig, erst nach dem
Scheitern der Verhandlungen kam es zum Bruch. Der Fiirst war ein Mann von
groflen organisatorischen Absichten. 1705 stellte er anstatt der Ungarischen
Hofkammer eine neue Wirtschaftsorganisation fiir die in seiner Hand befindli-
chen Teile Ungarns mit Zentrale Neusohl auf; diese Organisation wurde 1707
reorganisiert. Transdanubien bekam eine eigene Administration, an dessen
Spitze Sigismund Horvath stand.’! Man rechnete mit den Anschluf} vieler Drei-

47 Litt. Cam. 1700 Nr. 84 (K6szeg-Giins); 1702 Nr. 18 (Komédrom).

48 Archiv der Stadt Wien, Totenprotokoll der Stadt Wien, 19. April 1705, 53 Jahre alt, an Wasser-
sucht.

49 Universitatsbibliothek Budapest, Handschriftensammlung, Sammlung Kaprinay, Bd. 7. Stiick 9.
Conceptus Informationis (1705).

50 Totenprotokoll d. Stadt Wien, 8. August, 51 Jahre alt.

51 Janos Takacs, A Consilium Oeconomicum szervezete. (Die Organisation des Cons. Oe-
con.). In: Levéltari Kézlemények, Jg. 1936, S. 260 — 265.
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Bigstbeamten, und dies nicht ganz vergeblich.’? Besonders unter den magyari-
schen und den jiingeren Beamten fand Rakdczi Anhédnger. Der Stinatzer
DreiBigst-Stellvertreter Michael Kofejed wurde wegen Rebellionsverdacht in der
Burg Bernegg in der Steiermark eingekerkert.

Der neue DreiBliger von Pinkafeld Georg Ladislaus Lengyel muflte sich
bald vor den Kuruzzen fliichten: 1707 residierte er in Hartberg.>*

Die meisten Dreifliger erlitten Verfolgung, nicht so sehr von den Rékoczia-
nischen Behoérden, sondern viel mehr vom kuruzzischen M111tar welches, unge-
niigend besoldet, sich auf Hab und Gut der konigstreu gebhebenen Herren
stiirzte. Der Ruders- und Jennersdorfer DreiBBiger Johann Vinkovics verlor bin-
nen einer Nacht sein ganzes Vermogen im Werte von 8700 Gulden. Er hatte z.
B. den Verlust von 5 Pferden, 82 Stiick Rindvieh und 257 Stiick Schafen zu be-
klagen. Noch dazu wurde er durch die Rdkdczianer in Szombathely-Steinaman-
ger gefangen gehalten, die ihn lebensgefdhrlich bedrohten, er floh nach Giis-
sing, von hier zum Grafen Alexander Erdddy, dem Obergespan des Eisenburger
Komitates, welcher ihn zum Oberproviantkommissar seiner Truppen ernannte.
Deshalb wurde er von dem bald darauf einmarschierenden Kommandanten der
Rakoczianischen Truppen, Alexander Graf Karolyi, in Sankt Gotthard einge-
kerkert. Uber den Raab-Flul schwimmend fliichtete er wieder nach Giissing.’
Unter solchen Umstdnden ging natiirlich der Handel zuriick, noch schwieriger
war die Einhebung des Dreifligstzolls. Besonders in der siidlichen Region, wo
wegen des hiigeligen Gebiets viele Filialstationen aufgestellt waren — Jenners-
und Rudersdorf allein hatte sieben solcher Filialen — war die Kontrolle fast un-
moglich geworden.

Aber auch vor dem kaiserlichen Militdar waren die Dreifliger nicht in Sicher-
heit. Exzesse sind aus Hochwolkersdorf, aus Hainburg und besonders aus Rust
bekannt, wo der FilialdreiBiger Stephan Podhoranszky vom dénischen Militar
gepliindert wurde. Dieser Fall wog umso schwerer, weil der Exzef3 von héheren
Offizieren ausging.’

Es ist nicht zum Staunen, daf3 unter solchen Umstdnden der DreiBigstdienst
bei vielen Beamten zum Ruin fiihrte, weil die Ungarische Hofkammer die Re-
stanzen nach dem Krieg riicksichtslos von den Beamten bzw. ihrer Nachkom-
menschaft eintrieb.%’

52 Litt. Cam. 1706 Nr. 107.

53 Litt. Cam. 1704 Nr. 29. Auch der Dreifligst-Stellvertreter (vice gerens) von Fiirstenfeld, Nicolaus
Dravecz, wurde verdichtigt. (Litt. Cam. 1705 Nr. 133.).

54 Orsz. Ltr. (UStA), Archiv der Ung. Hofkammer E 1. Protocollum Cameralis Consilii Jahr 1707
S. 58, 67.

55 Litt. Cam. 1705 Nr. 34, 1706 Nr. 74, 1715 Nr. 620.

56 Litt. Cam. 1706 Nr. 142, 1707 Nr. 80 u. 86, 1712 Nr. 320.

57 Z. B. eben im Fall des erwihnten Vinkovics, bei dem der Prozef der Eintreibung noch andert-
halb Jahrzehnte nach dem Tode des Dreifligers andauerte. Litt. Cam. 1718 Nr. 78 u. 95, 1722 Nr.
21, 1733 Nr. 67 u. 251.
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Graf Johann Pélffy, damals Banus von Kroatien und einer der Befehlsha-
ber der kaiserlichen Truppen in Ungarn, ergriff zwar das Wort im Interesse der
subalternen DreiBiger und versuchte, eine Tilgung der — zumeist uneintreibba-
ren — Restanzen der DreiBiger zu erreichen,*® aber umsonst.

In den verwilderten Zeiten beachtete niemand mehr das DreiBigstgesetz.
Die Wirtschaftsbeamten des Palatins Esterhazy waren darin ebenso schuldig wie
die jitdischen Hindler und das Militar. — So schilderte die Lage wahrheitstreu
der DreiBigstgegenhindler von Prellenkirchen, Georg Pamar, im Jahre 1712.%°

Die Ungarische Hofkammer und auch die Wiener Hofkammer gaben nicht
nach. Wenn von den Kaufleuten nichts einzuheben ist — dachte man — sollen
die Beamten zahlen! Und das galt fir das ganze Land. Da die Rakdczischen
Kampfe mit einer Amnestie endeten, hat man — nach einigen Jahren — sogar
jene Finanzbeamte zur Abrechnung gezogen, welche nicht vom Kénig, sondern
von Fiirst Rakoczi ernannt beziehungsweise beauftragt worden waren, unter ih-
nen viele DreiBiger.% Es ist aus den Akten dieser Abrechnung ersichtlich, daf} es
im westlichen Transdanubien keine Rakdczischen Dreifligst- und Provisoratsbe-
amten gab. Dort war der Unabhingigkeitskampf nur militarisch, nicht aber or-
ganisatorisch wirksam gewesen.

Palatin Paulus Esterhdzy — inzwischen ein Greis geworden — muBte noch
erleben, daB einige seiner vertrauten Leute selbst zu den Rékoczianern iibergin-
gen — so z. B. Alexander Nedeczky, Botschafter des Fiirsten beim Zaren von
Ruflland, welcher nach der Amnestiec Vizegespan des Komitates Komorn
wurde. 5!

Bei den Verhandlungen zwischen der stdndischen Nation und dem Konig,
welche in der Systematica Commissio in den Jahren 1715 — 1722 stattfanden,
wurden aber seine Vorschlige fiir einen Neubau Ungarns beriicksichtigt, und
sein letzter Secretarius, Stephan Jeszenszky, Vertrauensmann des alten Palatins,
saf} auch in dieser Kommission am Landtag 1722/23, also zehn Jahre nach
Esterhdzys Tode.

Die Geschichte des ungarischen Beamtentums kam an eine Grenze. Neue
Aspekte, neue Forderungen wurden gestellt. Die groBen Fragen jeder Verwal-
tung — Ehrlichkeit, die Probleme der Auswahl, Verantwortung, Besoldung,
der Kontinuitédt zwischen Altemn und Neuem — all dies offenbarte sich mit einer
Kraft wie nie zuvor.

Die Aufstellung einer neuen politischen Zentralbehérde — des Statthalte-
reirates in Pre3burg 1723/24 — brachte die Realisierung eines Ungarischen Gu-

58 Litt. Cam. 1712 Nr. 266.

59 Litt. Cam. 1712 Nr. 54.

60 Litt. Cam. 1727 Nr. 264.

61 Nedeczky im Dienste des Palatins: vgl. P ap p, op. cit. S. 320, und Litt. Cam. 1686 Nr. 50 u.
75, 1687 Nr. 34; und Rakdczi Tikor (Dokumente), Budapest 1973, Bd. 2. S. 560 — 561.
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berniums, wie es auch Paulus Esterhdzy gewollt hatte. Es gelang auch die Ein-
gliederung der Komitate und ihres Verwaltungsapparates mit Ober- und Vizege-
spanen und den Stuhlrichtern als Subalternorgane des Statthaltereirates ,,in po-
liticis’’, sodaB3 das traditionelle Wahlbeamtentum erhalten blieb. Die Bindeglie-
der zwischen Statthaltereirat und Komitaten waren die Provinzialkommissaria-
te, Produkte neuer Verwaltungsmethoden, die Einfliisse des Intendantensy-
stems erkennen lassen. Die Umwandlung der alten temporiren, mittelalterli-
chen hohen Gerichte in neue, stindige Gerichtsdikasterien (Septemviraltafel,
Konigliche Kurie, Distriktualtafeln — und unter ihnen die alten Komitatsgerich-
te) sicherten den magyarisch-standischen EinfluB im Gerichtswesen; dabei blieb
das Tavernikalgericht fiir die koniglichen freien Stddte noch aufrecht.

Im Kameralwesen dagegen verstirkte sich der deutsche, der Wiener Ein-
flu. Anstelle der gelegentlich schon sozusagen erblich gewordenen Dreiflig-
stamtstriger lokalen Adels trat immer mehr ein standig wechselndes Fachbeam-
tentum vor. Es zeigte sich immer mehr der Vorteil eines Berufsbeamtentums.
Dieses rekrutierte sich zumeist aus Soldaten oder Soldatenkindern, iiber keinen
Besitz Verfiigenden und nicht dem Lande Entstammenden, die daher theore-
tisch jederzeit abberufbar waren. Durch die Kautionspflicht und das Amtsdarle-
hen wurde aber diese Art von Beamtentum gewissermafien Eigentiimer seiner
Stelle, verlor also den ,,Commissarius’’-Charakter und glich etwas mehr dem
,,Officialis’’-Typ, wurde dabei zugleich seBhaft im Lande und trug zur kulturel-
len Bereicherung des Landes bei. Auch die Dreifligststationen an der Westgren-
ze mit ihren nach Wien und Prefiburg gewandten Beamtenfamilien spielten in
der langen Friedensperiode fiir dieses Gebiet nach 1711 eine bedeutende Rolle.
Adel und konigliches Beamtentum biirgerlicher Pragung standen einander nicht
feindlich, sondern ergidnzend gegeniiber.
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