Sy {iberfeBe: ,@emdhrien wir einen Ve-
fi unjeres Eigenfums beftehend in Pan-
nonien und 3war an der Lafnif bet Wi-
fitindborf bon eingehegtembegrenzten
Qand, ndmlidy flir den WUdkerbau
augerichief, 8 volle Hufen und 3war
fiir jebe eingelne Anjdfiigkeit 90 Sod,
bazu an Wald, rings im LUmkreis ndmlid
und bdurd) alle Zeile, eine Meile mit
Ldindereien, Wiefen u [.m — Die
UberfeBung von ,terra exartata“t4) mit
»eingehegtes, begrenates Land“ ftammt
nidyf von mir, jondern diefe Jnterpretation
des ungemdhnlidyen lateinijchen Ausdruckes
ift von Kaemmel (3weifellos richtig) ge-
funben und — fie decht fidy vdllig mit der
oben nady §. Kluge wiedergegebenen Be-
beutung pon Wart—Weride—Wirth !

Diefes fiir den gejchilderten Begriff eines
fiir Ackerbau ausgefteckten Teu- baw.
Solonijations-Qandes im 9. Shdt. anfdyei=
nend jebr gebraudyliche deutjche Wort Wart
{dhwebte bdem LUrRunbdenfdyreiber offenbar
vor, als er den lal. Uusdruck ,terra
exartata® prdgte. Und ovielleidht iff es
fogar erlaubf, hiemit den {lavijdyen Begriff
LSKarachon” ($orit{dyon), den id) oben
S. 30 f, Anm. 51 qus jpdtlat. ,Car(ruc)-
agium“ 3u enfwickeln verfudyt bhabe, als
»Pilugland® ebenfo 3u verbinden wie den
magyar. Ortsnamen ,Szanté“ (Pfliiger),
ber den burgenldnbdijdyen Ortsnamen Antau
und Undau nach Wodr zugrundeliegt.

Nody eine Beobadhfung {dyeint mir bier
bemerkenswert: Die karolingijdyen Wart—
Orfe bei Sauerbrunn und Leithaproders-
porf jdhliegen beide 3iemlich unmiftelbar
an avarijd)={lavijche Siedlungen an: jomoh!
in Sauerbrunn (Stelle des heutigen Fried-
hofes) wie in Reithaprodersdorf (beim
»Annenkreuz“) haben wir Friedhdfe bdes
s lavijd-avarijden” Zypus (bet Keitha-

64) [ateinifd): artare bedeulet ,einengen*!

“«

prodersborf mif ffdrkerem germanifchem
Cinjdylag), die bis in den Unfang bdes
9. 3hdts. 3u reichen ([cheinen®s), dbnlic
wie die Ytadybarfchaft des ,Wobrth” bei
Kottlady den ins 11. Jhdt. reidhenden
Sriedhof (vgl. oben &. 33, Anm. 62)
aufweift: Auch darin wdre ein Fingerseig
fiir  die chronologifche Unjeung  bder
» Worth“—Orte zu finden.

Und noch eine Vermufung: Ein weiferer
Griedhof bes Typus Gauerbrunn—~Leitha-
prodersdorf findet fidy bei €delstal, am
bftlichen Rand des Leithagebirges, und idy
bin ber BVorftlbe ,Edel-“ mebhrfady im ndrd-
lihen Burgenlande an Fundifellen {pit-
romifdyer baw. vdlkermanderungsjeitlicher
Refte begegnet. Harmuth (vgl. Unm. 61)
will ©. 14 ,alle Riedbnamen mit Edel
auf mundartliy €'l=Crle” juriikfiihren.
Uber fteckt nidht auch bierin bder aliger-
manifdye Begriff bes umbegten Landes oder
Erbbefies ,edhel“, der nody in mittel-
alterlichen Handjdriften durd)y die [hlin-
genfdrmige ,0Odal“-Rune wiedergegeben
wird? Das neuddnijche Wort loekke be=
beutet jowoh! ,Sdhlinge” wie ,umbegies
Lanb“l66)

65) Pgl, Hautmann—Barb bei €. Lbger a.
a. O. (oben Anm, 60) S. 41 f. und U. Barb,
Sur rdmijden und vdlkermanderungsieitlichen
Bejiedlung des Burgenlandes, ,Korrefponden3-
blait des Gejamivereines der deutjden Gejdidts-
und AUltertumsvereine” 1930, S. 260 f. — Der
3wifden Sauerbrunn und Leithaprodersdorf lie-
gende Jriedhof diefer Art von Sillinglal ift in-
3wifden pon G. Caspart (,Mitteilungen der
Anthropologifhen Gefellihaft in Wien* LXV,
1935, &. 1—38) publiiert; Gauerbrunn und
Leithaprodersdorf harren nod) der Verdifentli-
dung, ebenfo die auffhlupreidhe Grabung bei
dem Sillingdorf benadybarfen GSlinkenbrunn,
die Jeugniffe einer kontinuierlihen Befiedlung

von rdmijdyer bis in Rarolingijche 3eit erbradyte
(vgl. Burgenldndifche SHeimatbldtier II, 1933,
. 212)).

S

66) Bgl. Jakob-Friejen in ,Forfdungen und
Fortjdritte” 1937, &. 217 | und Kraufe ebenda
1936, ©. 443!

Bou der Landesjachijfelle jiir Nafurjchus.

giinj Jahre LQandesiachitelle fiiv
NRafurichug im Burgenland. Jm
Suni diefes Jabhres find es fiinf Jabre,
baB im Burgenlande eine Landesfachifelle
fiir Naturjdul gejdaffen wurde, mit deren
Reifung der Reifer bdes Landesmujeums
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betrauf wurbe, Xlber bdie Fdtigkeit bder
LQanbdesfachffelle informieren bdie in bden
L Blattern  fiir Nafurkunde und Natur-
{dhub“ (Wien) erfchienen Berichie: iir
1932/33 a.a.9. Sg. XX, 1933, S. 123 fi,
flir 1933/34 ebenda XXI, 1934, &. 127 fj,



{iber 1935/36 ebenda XXIV, 1937, . 9,
fiber die Meuregelung des gefehlicdhen Na-
furfdhubes im Burgenland erjcdhien in bder
gleichen Seitidyrift Sg. XXIII, 1936, &. 21f,
ein ausfithrlicher Bericht. Die einjchlagigen
Gelefe und PBerordnungen fapt ein im
PBerlage &. $Horvath, Eifenftadt (1936)
etfchienenes Biidhlein pon Hofraf Jng. €.
Beigl, ,Burgenlindifher Nafurfdyul“
sujammen. Diefes Biidhlein enthdlt audy
ein Berzeidhnis der gefeBlichen Bannge-
biete und durdy Bejcdheid der Behbrde als
gefchiiBt erkldrfen Bdume und BVaumgrup-
pen (Auszug aus dem von der Landes-
facbitelle gefithrie Ttaturdbenkmalbuche), das
im &olgenden ergdnzt mwerben foll:
Tteucinfragungen im Naturdenk-
malbuch (NRDB)1936/37; (NDBN:. 48)
Nohrbrunn, vor dem SHaufe RNr. 14,
PBlatane, Bejdyeid der BH. JFennersdorf
3l. IX—86/8—1935 pom 2, Mdr3 1936,
2ABL. XVI, 1936, S. 116. — (NDB Nr.49)
ebenda, por bder r. R. RKirche, wei
Linden und wei Rojkajlanien,
Befcheid wie oben. — (NDB Nr. 50)
ebenbda, oor der r. k. Volksidhule, Rinde,
Befdyeid wie oben. — (NDB MNr. 51)
ebenda, im Hofe des Kajtells, H. Nr. 1,
Rotbuche, Befdeid wie oben. —
(NDB Mr. 52) Griejelftein, vor bdem
Haufje Nr. 5, Lindenbaum, Be|dpeid
der BH. Sennersdorf 31.1X—52/11—1936
pom 29. Upril 1936, LABIL. XVI, 1936,
S. 260. — (NDOB Nr. 53) Eifenftadt,
beim Kaiferkreuz in bder Koreffoftrake,
Bappel, Beldeid bdes Magiffrates bder
Freiftadt Eifenftadt, SI. 1141/4—1936
pom 28. Mai 1936, LAB[. XVI, 1936,
S. 235, — (NDB Nr. 54) ebenbdaq,
Qeithabergftrage beim Einfabristor 3ur
GQiigerkaferne, vier Rojhajlanien, Be-
jdyeid mie oben. — (NDB %r. 55) Slimis,
Beungebiet oberer und unferer
Stinkerjee, rofen-(Cinjal-)Lacke,
QBerordnung bder bgld. Landesregierung,
2O®BI. 59 er 1936. - (NDB MNr. 56)
Apetion, Banngebiel an der Lan-
gen 2acke, BVerordbnung mwie oben. —
(NDB Nr. 57) $Heiligenbrunn, Ried
®rubberg, neunundzwanzig Cichen
awijchen den Weinkellern, Bejdyeid bder
BH. Giifling 3. 1—713/28—1936, LUBL.
XVIL, 1937, ©. 14, — (BNDB Ur, 58)

Stofing, fiirftl. efferbaznicher Wald, nord-
itlid) ber Buchkogelipie, Rotbuche, aus
3wei in der Sbhe vereinigien Stdmmen,
Bejcheid der BH. Eifenftadt 3I. IX—53/1
—1937, 2UABI. XVII, 1937, &. 250, —
3u ftreichen iff in dem ermdbnten Ber-
3eidhnis bei €. Beigl: NDB Yr. 1 (Ulme,
Gifenftadi-SHyrilplag); der BVaum, bder be-
reits anfangs 1932 finnlos geftufjt wurde,
ift 1936 wegen einer Straenregulierung
nady Aufhebung bdes Sdyubes bdurd) bden
MWagiffrat der Freiftadt Eijenjtadt gefallt
worden, — Eine HUnderung (BVerbefjerung)
ber bei Beigl a. a. . S. 18 | verzeid)-
nefen Sdyongeiten fiir jagdbbare Ziere et-
folgte burdy Verordbnung 63 (richtiggeftellt
67) ber Landeshauptmannidaft er 1936.

dr. jur. of dr. Ing. Wilfried Kirjch,
Die RaturijchuBgejelgebung Diferreichs.
(Wien, 1937, 155 &) Das mut umfajjenditer
Senntnis der MWaterie und Rluget, iiberjidtlicder
GCinteilung (I. Gejdyichte, II. Berfajjungsredyilidye
ragen, III, Naturdenkmale, IV. Banngebiete,
V. Sandidyaftsbild, VI. Tiermwelt, VII. Pflanzen-
welf, VIIL. Gtrajbejtimmungen, IX. Raturfdub-
fonds, X. Sdlupbejtimmungen, XI. Behdrden
unmd Fadyjtellen.) gefdriedene, mit einem Sdlag-
worfregijter verfehene Biidlein gibt nidht nur
ein oolljtdndiges BVild der BHiterr. Nalurjdusge-
bung, fondern aud) umfangreiche Bergleidhsher-
angiehung der vermandten gefeBlidhen Bejtim=
mungen 3ablreider europdijdher und iiberfeei-
{dher Staaten. €s wird jedem, der fih mit Fra-
gen des Naturjdubes befapt, eine niiglide BVe-
reidyerung feiner Kenninifje vermitteln. Vor allem
wird es empfehlensmert fein, vor Erlafjung
neuer BefeBe oder Yerordnungen in Natur-
jbuBjadhen jich bhier ausreidende Jnformation
und Unregung 3u fuden. — Die folgenden klei-
nen Grgdngungen und Ridtigitellungen follen
in Reiner Weile den unbeftreitbaren Dank,
dDen Verjajjer und Verlag verdienen,
permindern. Unter den Quellen und Literafuran=
gaben ©. 8 fj bdlten wir gerne aud) die fehr
braudybare Brojdiire pon €. Beigl, ,Burgen=
[Gndifder Naturjhuf (Eifenftadt o. J.-1926)
genannt gefeben, Reinenfalls hdften die Biterr.
,Bldtter fiir Naturkunde und Naturfdhup“ tol-
gefdymiegen werden diirfen, wdhrend das preufi=
fhe ,Ttadridtenblatt® bherangejogen wurde.
©. 21 permijfen wir eine Erwdhnung des neuen
bgld. Fifhereigefeges (1935). Unridhlig it b=
faB 2 auf ©. 45; der bherangegpgene § bder
bgld. NaturfdyuBverordnung ex 1935 ijt wdrilic
im @efehe er 1926 (dort § 12) bereits vorhanden
und die ,lUnierfchuBjtellung oon Umismegen*
erfolgt nur fallweife und porbeugend (vgl
Beigl, a. a. O. &. 50, Unm). &. 50 hdite wohl
aud) die AUrl, wie im Bgh. fiir die Publizitat
vpon TaturdenkmalerRldrungen geforgt wird
(Berlquibatung im Landesamisblatt, ngl. BVgld.
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Naturfdyuoerordnung ex 1935, § 20 im Sujam-
menbalt mit § 11), ermdhnt werden follen. Die
Tennung des Burgenlandes im Jujammenbhang
des leBten UbJaBes auf Geite 109 ift durd
den Wortlaut der angezogen Gefenitelle nidt
begriindet. $Hiegu wie 3u Ub{. 2 auf &. 111
ware aud) auf § 7 des bgld. Bogeljdyusgefeses
3u vermeifen. &. 124, 3. 1 ijt ridtigzuitellen,
daf die Beftimmung iiber das Einjeen Iland-
fremder Pflangen und Fiere nidht im bqld.
Landesnaturidulgefess, jondern nur in der Ber-
ordnung auffdeint. An Druckfeblern {tdrt S. 25,
3. 3 die falfdhe Jahreszabhl (ridhtig 1925).

Die Definition des Begriffes der ,gefd)loffe-
nen Orljdaften®, durd) deren Uusideidung die
bgld. Naturidhulverordnung 1935 § 2 (2) den
durd) das Gefel [eider verlangten Begriff der
Hireien Qandidyaft“ Rldren mufte, ift (wie dem
Qerf. &. 76/77 entgangen 3u fein fdeint) der
Begriffsbeltimmung des GtraBenpolizei (-Rab-
men)-GefeBes (1929) entnommen, auf die aud die
anderen vom Yerf. dort jitierten Vdgen juriick-
gehen. 3d) fagte [eider und mufpte: als im
Sabre 1926 ein NaturiduBgejel gefdhaffen murde,
ffand filr die Ugenden des $HeimatjduBes ein
eigenes (Bundes-Rahmen=) Gefe in Uusfidi.
OSorgfdltig wurden dabher die Belange des SHei-
matihuBes ausdem Enimurf des bgld. Landesna-
turfdufgejees ausgemerst. Seute, mehr als ein
Sabraebnt {pdter, iff nod) immer Reine gefeB-
lihe Regelung des SHeimatiduBes aefdaffen.
Miiffen da die anderen Ldinder nidht das Land
Salzburq beneiden, das 1929, offenbar in rid=
tigerer Grfafjung der Sadlage, den Sduf des
Orts= und Gfadtbildes in fein Landesnatur-
fduBgefe einbaute, ein Ibergriff, den der
Qerf. S. 77 3u riigen geneigt dheinf, wenngleidy
er ©. 92 werfoolle BVdgen. aufidhlen muf, die
nur durd) diefen Ubergriff*) mdglidh waren. Wir
im Burgenland mupten und milffen bhingegen
3ufehen, wie alfenthalben wertoolle Dorf- und
Otadtbilder, die bei uns befier als anderswo
das 19. 3hHdt. iiberjtanden haben, zerjtdrt wer-
den, da der vereinsmdBig organifierte Wider-
ftand 3u fdhmwad) ift und die Denkmaljdul ge-
feBgebung bdes Bundes trof aufopfernder
AUrbeit der beamteten und ehrenamtliden Organe
des friiheren Bundesdenhmalamtes, jebt der
Sentraljtelle fiir Denkmalfdul im Bundesmini-
jterium fiir Unferricht, bier nidht ausreidht. Von
diefer Fejtitellung ausaehend, mddte idh mid
nun der Befpredyung jener Ausfiihrungen des
Qerf. juwenden, die einer Polemik gegen die
Linder- und einer Apologetik fiir die Bundes-
Suijtdndigkeit des Naturjdues oder Fumindeft
des TtaturdenkmaliduBes gewidmet jind (S. 25,
30—31, 147 ip). Hier Rann id) nicht umbin, den
Qerf. einer gewiffen Parteilihheit u 3eiben.
Nidht nur, dap er alle Urbeit fiir den Natur-

*) Qaut Grlaf des B.R. f. Unterricht aus 1923 fallen in den
Wirhungshrets des ,Bundesdenhmalamies* audy die Ungele-
genbeiten des Heimat- und Naturfduhes. Sm neuen Statut
der ,3entralitelle fiir Dentimalichug tm B. M. [. Unterridt”
(pom 31. XIL. 1936) umfaft der Wirhungshkreis diefer Nach-
folgerin des Bunvesdenhmalamties nicht mehr den Naturfcus,
wohl aber ,bdie Ungelegenbelten der $Heimatpflege* (friiher
HHeimat{dug”).
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{duBgedanken, joweit diefe nidt von Bundes.
{tellen ausging, iibergebt, er iibergeht aud jtill-
{dhmeigend all das, was feinerzeit vom Bunde
perjdum?t wurde, wobei fretlidy [opalermeife
3ugegeben mwerden mup, daB bhier der Sdwer-
falligkeit der BundesgefeBgebung (vpr-
nehmlid) im alien Parteienftaat) wobhl der grdjte
Feil Ddiefer Yerjdumnifje anzulajten ift. Die
Frage des HeimaljduBes habe id) oben ge-
jtreift; bier mdre ein Unkniipfen an den Begriff
des gejdyichtlichen, Riinjtlerijdhen oder Rulturellen
Denkmales, den das Bundesdenhmalamt qls
@rbin der alfen ,Jentralkommifjion® iibernabm,
dod) piel [eichter gemejen. Reicht wdre dody audy
die GCrjtrediung des GefdyichtsdenRmalbegriffes
auf paldoniologijdye Funde durdyzujelen gemejen:
Wir ftehen heute in Diterreid) vor der merk-
wiirdigen Situation, dak der Fund eines mitfel-
alterlihen Tonjdyerbens wohl nad) dem Gejese
die Romplizierteften Borkehrungen verlangt, daf
aber jedermann rubig ein aujgefundenes Majto-
donfReleft zerjtdren darf, ohne mit dem Geje
in Sonflikt ju geraten. Warum wendet fih der
Berf. S. 149 und paffim (fehr ullnredht) gegen
die CErlafjung eigener VogeljdubgefeBe jtatt
des Uusbaues der NaturfdhufgejeBgebung®, fin-
Def jedod) Rein Wort der Krittk gegeniiber der
viel unverjtdndlidheren Zatjadye, dafy der Sdyuf
der $dhlen (und ihres Snhaltes!) vom Denkmal=
und Dbeablidtigten Naturdenkmal-Sduf des
Bundes gefrennt wurde, ein Hdhlenbdrenknodyen
aljo anders gejdhiiBt erjdyeinen Joll, als ein Nas»
hornfchddel, (der, mie ermdhnt, vorldufig gar
nidt gefdiist erjdeint). BVerf. beridhiet, wie auf
®Grund der Bundesperfafjungsnovelle aus 1925
der Ghul der Naturdenkhmale als Bun-
desangelegenheit aufjufajfen war und deshalb
1926/27 gegen einen oberdterr. Entwurf mit
Griolg, 1929 gegen den Galzburger Entwurf
etfolglos €injprudy erhoben mwurde; er ermdbnt
jedod) nidt, daR 1926 gegen das burgenldndi
fdye BejeB, das dod) — umindeftin§ 16 (1) —
dhnlide ILlbergriffe auf die Bundeskompeteny
vorfah, pon den Bundesorganen Rein Einjprud
erhoben wurde: Es fdeint da dod), als ob die
auftdndigen Bundesitellen fich iiber ihre eigenen
Yufgaben nidht immer gany die gleihen Por-
ftellungen madyten. Nady all dem erjdyeint es
peinlid), menn Berf. die durd) den oben erwdbhn-
ten Einfpruch herporgerufene Enifdeidung bdes
Biterreidyijhen Verfafjungsgeridishofes als ,un-
erkldrlih“, die Entideidungsgriinde als ,un-
ridtig® anjtreidht (S. 25, 30 §. u. pajfim), menn
et mif einem Gifer, der einer befjeren Gade
wiirdig wdre, bemiibt ijt, Verfafjungsmidrighei-

fen in RandesgejeBen und  =perprdnungen
aufgufpiiten  (S. 78, 87, 88 efe). 3
will mid als Nidtjuriff nidt auf Ddie

&rage einlafjen, ob unjer Staat jo jdledyte Ju-
riften bat, dap der Berfafjungsgericytshof Febl
entjdeidungen fallt und unfere Suriften in den
Qandern verfafjungswidrige  Gefese verfaffen,
peren Berfafjungswidrigkeit bon den diefe Ge-
jeBesentmiltfe ja begutadytenden Juriften Des
Bundes nicht bemerkt wird, oder ob da nidt '50”'2
Perf, ju jhwar fieht, Das eine geht jedenfals



gerade aus der potliegenden Arbeit einwandirei
orpot, Dafy die Rdnder auf dem Bebiete des
NaturjhuBes in den pergangenen anderthalb
Gahraehnten wertoolle und frudytbare gejebgebe-
rijhe Urbeif geleitet haben, mehr als im glei=
den Jeitraum [eider feitens des Bunbdes filr den
glusbauder Denkmal-undsHeimatidyubgefelgebung
gefhab. Darin kann die juridijpe Enijdeidung
der Bundesverfafjung 1934, wonady der Natur=
jub reftlos Randesfadye ift, audy ihre fadlid)-
praktifde »Brobe aufs Erempel“ pormeggenoms=
men fehen; unverantwortlih wdre es, aud) nur
daran 3u denken, dafy megen Ddiefes Punktes
der Gup unferer mneuen Berfaffung — kaum
geboren — fdhon wieder abgedndert werden
follte (S. 147 f). Boll miiffen wir freilidy dem
Perf. wieder gujtimmen, menn er (S. 148, UB]. 3)
meint, ,dap die Vorfdriften der Naturjdulge-
jege fchon in Unbefrad)t des regen Touriften-
und Gremdenverkehrs, des $Handels ufw. von
allen Gtaatsbiirgern und Fremden leiht fiber-
plickbat fein milfjen® und dafy ,der gegenmwdrtige
Gtand . . . Ddiefer Forderung leider nidht“ ent-
jpricdht. Deshalb ein dod) mehrminder gewaltjam
nipellierendes Bundesgejel ju erftreben, hieke
freitich das Kind mit dem Bade ausidyiitien;
die Matur unferer bdiferreichifden Heimat vom
Neufiedlerfee bis 3u den $Hodygebirgsgletjdern
ijt fo mannigfaltig, daf bier Uniformierung der

gejeBlihen iirjorge notwendig BVerluft oder
Ballaft bedeuten wiirde. Weil in eingelnen
biterr. Ulpenldndern der Vogelfang aus altitber-
kRommenen, fajt Rultifden Traditionen nicht ohne
Gewaltfamkeif unterbunden werden Rkann, darf
er nidt 3. B. im Burgenland erlaubt werden,
wo auf diefe Weife nur ein neues Betdtigungs-
feld fiir Sigeuner erjdhiofjen wiirde. Uber ,eine
QBereinheitlihung der  Naturfdubgefebgebung
durdy mbdalidyfte gegenjeifige Ungleidung
aller einfdldgigen @efefe und BVeroronungen
der verjdhiedenen Bundesldnder und der Stadt
Wien gu erreidhen (S. 149) mup angejirebt
wetrden, {o dornenvoll fiderlid) diejer Weg iit.
Gieht ih dod) vor die gleide Tofwendigheit
aud)y die JagoaefeBgebung der Linder gejtellf,
aus dhnliden Erwdgungen, wie fie oben filr die
QBereinheitlihung der Naturjdhubovorjdriften an-
gefiibrt wurden, nur dap bhier nod) ein viel
einflupreiderer  Jniereffentenreis am
Wetke ijt. Hier jind d3t. bereits Verhandlungen
auf dem Wege 3u einer Ungleidhung der Ldn-
der untereinander angebahnt. Wenn, wie wir
hoffen wollen, aud) an eine Angleidung der
Naturjdubvoridriften in Bdlde gejdritten wird,
Rann die vorliegende AUrbeif als forgfdltigite
und griindlidjte Vorarbeit die Grundlage 3u
den notwendigen Verhandlungen bilden.
Dr. A. Barb.

Buchbejprechungen.

Pejta, ., Beifrige sur Senninis der
Zierwelt (Cntomojirakenfauna) des Jick-
lackengebiefes am Ofjfujer des Reujied-
jees im Burgenland, Siferreich. Jool. AUn-
seiger, Bd. 118, 1937, pag. 177—192, Jn
den leBBtenn Safren hat die botanijde und 3oo-
logijhe Crforjdyung des ndrdliden Burgenlan=
des erfreulidhe Fortjdhritte gemadyt. €s erjdyienen
mehrere, 3um Zeil redyt umfangreide, wifjenjcdaft=
lihe Arbeiten iiber einzelne Gebiete gerade der
Nordhilfte des Landes. Tur die Fauna der
ftehenden und fliegenden Gewdijer hatte bisher

faft keine Beriicklichtigung erfahren. Die vorlie- *

gende Berdffentlihung @gibt nun einen erjten
sufammenfafjenden Iberblick {iber die Eniomo-
{traken=(&leinkrebs-)fauna  des  GSeewinkels,
wohl des hydrobinlogifd) interefjanteften Gebietes
im nbrdliden Burgenland und fiillt jo die bis-
herige Qiicke in der 3oologijdh-heimathundlicen
Literatur in dankensmwerfer Weife feilmweife aus.
Die Entomoftrakenfauna des Geeminkels it
dadurd) bejonders bemerkenswert, dai fie neben
ener Anzah( weiter perbreiteter Arten aud) fode
enthilt, die wie Diaptomus {pinofus Daday,
Daphnia atkinfoni Baird und die iiberaus
ﬁuﬁa[I_lge Brandyinecta orientalis &. 9.
Gars im Geeminkel die Nordmeltgrenge ihrer
:Berbreltung erreidyen. Diefe AUrten ftellen ge-
Nau fo wie 3ablreiche fiidbjtlide Candtiere- und
Bpilanaey ein Rontinentales Glement der nord-
urgen(indijdhen  Tier- und Pflangenwelt dar
und find wie diefe als Refte einer ehemals
!Il)euer verbreiteten Steppenfauna angufehen. Es
bt ju boffen, daf der vorliegenden Arbeit batd

weitere BVerbdffentlidungen des Berfafjers iiber
das 3ooplankion des Neufiedlerjeegebietes fol=
gen werden. Dr. H. §.

A, Schober, Die Rimerzeif in Sjfer-
reich (an den Bau= und Kunjtdenkmdlern dat-
geftellf). Verlag Robhrer, Baden bei Wien, 1935.
Das forgfdltig ausgejtattete Biidylein fiillt tat-
fadlidy eine beltehende RQiicke und Kann weiteften
Kreifen in Rlarer, iiberfichtliche Weife eine Vor=
ftellung bon der rdmijdyen Epodhe unjeres Landes
geben, iiber die aud) bei biftorijdy Gebildeten
oft jebr ,romantijde“ Vorjtellungen herrjden.
Qon dem befugten Fadymann auf dem Gebiete
der antiken Kunft und oorziiglihen Kenner des
biterreidhijhen Denkmalbeftandes beRommen wir
ein Rlares Bild iiber die aus dem Mittelmeer=
[andern {ibertragenen Kultur- und Kunjtelemente
und ihre Ver[dhmelzung mit b3w, Modifizierung
durdy einheimijdes vorrdmijdhes Volkstum. Dap
bei dem geringen Umfang des Werkes einerfeils
Kiirze, anderfeits dody UllgemeinverftdndlidReit
und entfpredyend breite Darlegung der widiig-
ften Eingelheiten notwendig war, wird der Fad-
mann, der iiber dies und jenes (Grabbraud) und
Senfeitsipmbolik auf Grabfteinen, Tradtenmwejen,
Entwiklung der Keramik) gern mebr erfabhren
mbdyte, bedauern; fiir die allgemeine Verbreitung
des Budyes, die fehr gewiinfjdt werden darf,
mag es ein YVorteil jein. Von den 15 Lert- und
76 Zafelbildern bringen fiinf Tafelbilder (Mr.
19, 42, 59, 71 und 73) dltere burgenldndifde
Funde. (Die nidht unbedeutenden burgenldndi-
{dhen Grabungen des leBten Jahrzebhntes find, da
im allgemeinen auf porhandene Drudkjtdcre Fu-
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