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DIE ,,WEIN-FLECHUNG?” (,NIEDERLAG”)

Harald Prickler, Eisenstadt

In kriegerischen Zeiten suchten die Menschen, die in Dorfern nur
wenig beschiitzt wohnten, in festen Burgen und mit Mauern befestigten
Stadten und Marktorten Zuflucht; hieher legten sie oft auch ihre
wichtigste Habe ein, um nach dem Ende der Gefahr eine notdiirftige
Grundlage flir ihre materielle Existenz, den Wiederaufbau ihrer oft
zerstorten Hauser und Wirtschaft zu haben.
Solchebefestigten Fluchtorte waren im burgenldndisch-westungarischen
Raum neben den Burgen des ungarisch-steirisch-niederdsterreichischen
Grenzgebietes vor allem die Stidte Wiener Neustadt, Bruck a.d.L. und
Hainburg sowie PreBburg, Odenburg, Eisenstadt, Giins, Stadtschlaining,
Giissing und auf der steirischen Seite Friedberg, Hartberg, Fiirstenfeld
und Radkersburg, deren Stadtmauern schon im Mittelalter gebaut
worden sind; in der frithen Neuzeit traten die Marktorte Rust, Purbach,
Donnerskirchen, Neusiedl a.S., Eberau, Rechnitz und Steinamanger
und Kérmend hinzu, die sich z.T. mit einem holzpalisadenbestiickten
Wall-Grabensystem ,,modo hungarico“ oder auch mit stirkeren oder
schwicheren Mauerringen bzw. mit bewehrten Torbauten zu schiitzen
suchten. Als einzige Dorfgemeinde unseres Raumes hat sich mit
einer im 17. Jhdt. errichteten Steinmauer Oggau am Neusiedlersee
im Vergleich zu der nur aus natiirlichen Materialien (Graben, dichter
Gestriippzaun) bestehenden ,,Schanz* der meisten Dorfer ,,groBziigig™
ausgestattet.

Im Neusiedlersee-Bereich bildete das kostbarste Gut der Wein;
mit dem ,fliissigen Gold“ brachte die Ausfuhr des Weines nach
Schlesien, Polen, Mihren, Béhmen und andere Regionen seit dem
Spétmittelalter Wohlstand nicht nur in die Burgherrschaften und
Kléster, sondern auch in die Biirgerstéddte und auch wohlhabenderen
Bauernmarktorte und —Dorfer. Verstindlicherweise versuchte die
betroffene Bevolkerungsgruppe in Gefahrszeiten deshalb, vor allem
ihren Wein hinter die vermeintlich sicheren und lange Zeit auch
tatsdchlich sicheren — Mauern der befestigten Orte zu salvieren.
Die zeitweilige Einlagerung in die Keller fremder Orte wurde im
15. Jahrhundert ,,Fl6hung®, im 17. Jhdt. ,,Flechung® genannt; hinter
diesem Ausdruck steckt das Wort , Flucht®, , flichen® ' Die Besitzer

' Im 17. Jahrhundert wurden die Aufstinde der Siebenbiirgen-Fiirsten Istvan Bocs-
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der Weine mussten dem Zufluchtsort fiir die ,,Niederlag* (zeitweilige
Einlagerung) pro Eimer Wein eine bestimmte geringfiigige Gebiihr
(,,Taxe®) bezahlen, was sie dariiber hinaus dem Besitzer des Kellers,
in dem sie den Wein einlagerten, hiefiir bezahlen mussten, wissen
wir nicht, es ist aber anbetrachts der allgemeinen Christenpflicht,
Notleidenden zu helfen, anzunehmen, dass diese Dankesgabe nicht
allzu hoch bemessen war.

Ein gutes Beispiel fiir dieses Phinomen verdffentlichte Jend Hdzi in
seiner grofartigen Quellenpublikationsreihe ,,Sopron szabad kirdlyi
véros torténete [Geschichte der kéniglichen Freistadt Odenburg] aus
der Mitte des 15. Jahrhunderts:> Der Stadtschreiber Johann Ziegler
verfasste ein ,,Registrum super perceptione et erogatione taxe, que
alienis vinis huc apportatis fuit imposita anno etc. 53, 54 et 55.%
[Verzeichnis iiber die Einnahme und Ausgabe der Taxe, die auf die
hieher gebrachten fremden Weine auferlegt wurde, fiir 1453, 1454 und
1455]. Danach mussten die Weinbesitzer aus den fremden Orten pro
Eimer (urna) bei der ersten Weineinlegung am St.Wolfgangstag 1453
(31. Oktober) 3 Pfennig (Denar) bezahlen, bei der zweiten ,,Flucht®
(Einlegung) zur Fastenzeit 1454 wurde die Taxe auf 4 Pfennig pro
Eimer erhoht, nur die Ruster wurde generdser behandelt (sie mussten
weniger bezahlen),® ebenso bei der letzten ,,Flucht” im (Wein)lesen
1454. Abgeschlossen und mit der Gemeinde verrechnet hat Ziegler das
Verzeichnis am 12. V. 1455.

Aus dem Register erfahren wir die Namen der Weineinlagerer,
ithren Wohnort, den Namen des Kellerbesitzers, bei dem der
Wein untergebracht wurde, die Menge des Weines und der hiefiir
eingehobenen Taxe, sowie die Verwendung des eingenommenen
Geldes, die uns im hiesigen Zusammenhang aber weniger interessiert.
Bemerkenswert fiir uns ist vor allem die Tatsache, dass wir aus dem
Verzeichnis die Namen der wichtigsten (nicht aller) Ortsbewohner
der Orte Rust (18), St. Margarethen (25),und Deutschkreutz (15)
erfahren, von vielen anderen Orten (Oslip, Neckenmarkt, Horitschon,

kay (1605) bzw. Gabor Bethlen (1620), bei denen unser Raum in schwere Mit-
leidenschaft gezogen wurde, die ,,Bocskaysche Flucht bzw. ,Bethlehemische
Flucht“ genannt. ,,Flucht* war daher gleichbedeutend mit ,,Kriegsnot*

Band II/3 (Sopron 1933), Nr. 34, S. 407 ff.

Auf Fiirsprac he des Grafen Georg v. St-Georgen-Bésing (ihres Grundherm, bei
dem sich die Ruster iiber die Erhohung der Taxe beklagt hatten) bei der Stadt Oden-
burg (Jend Hdzi, Sopron szabad kirélyi varos torténete 11/6 (Sopron 1943), Nr. 160
S. 179 f)).
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Unterpetersdorf, Warasdorf,* Trausdorf, Forchtenau, Mattersburg,
Raiding, Zillingtal, Breitenbrunn, Girm, ,,Giirsen“ (= Giesing,
Kovesd s6. Odenburg), Zemendorf, Schattendorf, Marz, Loipersbach,
Haschendorf, Zillingtal) mehrere oder wenigstens einen Weinbauern-
bzw. Weinproduzentennamen. Dies ist im Hinblick darauf, dass
es fur die meisten der angefiihrten Orte aus dem Mittelalter keine
Urbare, Bergbiicher oder anderen namentrichtigen Schriften gibt,
eine liberaus wichtige (und oft die fritheste) Quelle zur Bevolkerung
der Orte. Besonders interessant ist dies vor allem bei den Orten, deren
Bevdlkerung noch im Mittelaiter bzw. zu Beginn des 16. Jahrhunderts
infolge der Kriegseinwirkungen und der ,,Agrarkrise* den Ort verliel3
und die 1im 16. Jhdt. von Kroaten neu besiedelt wurden, wie z.B.
Trausdorf, Warasdorf, Oslip und Zillingtal Bemerkenswert ist auch,
dass von den hier erwihnten Familiennamen entgegen der allgemeinen
Entwicklung in manchen Orten genannte sich bis ins 20. und 21.
Jahrhundert erhalten haben, wie z.B.in Raiding die Iby (Iban), Kienzl
(Kiinzl), Rui3 (Rues). Die Sonderstellung Rusts bereits in dieser
frithen Zeit (noch vor der Markterhebung des Dorfes) ist daran zu
erkennen, dass den Rustern fiir ihren nach Odenburg ,,gefliichteten®
Wein eine niedrigere Taxe als den anderen Orten gewihrt wurde, ein
Hinweis auf die besondere Wertschitzung Rusts seitens der Stadt
Odenburg.

Ziegler verwendet in seinem Verzeichnis die MaBle Urn (=Eimer),
die halbe Kufe (=12 Eimer), Dreiling (24 Eimer, Synonym fiir Kufe),
manchmals auch Vas (Fass) mit variablem Inhalt. Der Odenburger
Eimer fasste 72,5 Liter, die Kufe bzw. der Dreiling 24 Eimer = 1740
Liter, die zumeist verwendete Halbkufe 870 Liter.’ Bei der folgenden
Zusammenstellung haben wir die einzelnen Angaben in Eimer
umgerechnet. Demnach wurden in den drei ,,Flohen* (Fluchten) 1453
und 1454 folgende Weinmengen nach Odenburg gebracht und hier
zeitweilig ,,niedergelegt*“(eingelagert):

4 Wahrscheinlich Kleinwarasdorf, das iiber ein bedeutend gréBeres Weingebirge (das
frithere ,,Boroszaka) verfiigte als GroBwarasdorf
Zu den Weinhohlmaflen, {iber die in der dlteren Lokalhistorie oft abenteuerliche
Angaben vorherrschten, vgl. zuletzt Harald Prickler, Vas megye régi borlirmértékei
az északnyugat-pannoniai mértékrendszer miikodése [Die alten Weinhohlmale des
Komitates Eisenburg im Rahmen des nordwest-pannonischen Maf3systems]. Vas
megye milltjabol I11. Levéltari Evkonyv (Szombathely 1986), S. 74 ff.
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Ort Weinbaubetrieb Eimer
Rust Clement Zochman 90
Schaloth 23
Peter Prantner ca. 135
Kolman Vischer 18
Thomas Fleischhacker (carnifex) 78
Pecz ca. 302
Ulrich Raidl 6
Pauer 21
Hans Vischer 36
Hans Zochman 24
Stiringer 12
Embreich 72
Lorenz Vischer 20
Gothart 48
Heller 12
Zechmaister 82
Stresgiitel 48
Paul peym Prun 12
Gemeinde (cecha) 228
Pfarrer (plebanus) 72
zusammen 1.339
St. Margarethen Caspar Dreiling 13
Andre Smid 13
Mert Piihler (vorher in Rust wohnend) 13
Jokl Kiirner 19
Pangrecz Salczer 22
Pangrecz 12
Michl MofB3pek 13
Kristan Klewber 22
Michl Phanczagel 25
Raidel Augustin 7
Kolman Znaymer 12
Ulreich Spiczmewssel 10
Steffan Polan 10
Christan u. Steffan Briider die
Tragensack 21
Hans Semelcziph 10
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Thoman Pair 48
Michel Olram 12
Gilig Pretsch 22
Hans Slegel 10
Hensl Senft 10
Jorg Purger 24
Gotfridin 12
Hans Fleischhacker (carnifex) 36
Paul peym Prunn 8
Pfarrer (plebanus) 44
zusammen 448

Deutschkreutz (Crux)® Gilig Schuster 40
Steffan Pauker 66
Istfen Andre 6
Stromair Wolfel 10
Weis Francz 66
Rues Simon 26
Larenz Kelpel 11
Peter Deker 9
Peter Pinter 16
Schrotel Mert 12
Gosch Paul 20
Raidel Andre 11
Larenz Pinter 7
Hoch Nikel u. Kolman Andre 3%
zusammen 303 %

Loipersbach’ Sewnreich 39
Peter Hekel 5
Weil} Francz 57
Peter Stainer 12
jung Stainpeter 6
Pek Jorg 10
Steffan Veldner 10
Pangrecz 24

6

risch Keresztur) irrtiimlich ausgelassen.
Zu dieser Zeit ,,.Leopoltczpach®, ,,Leopoltspach* genannt.

Hazi hat im Register des Bandes I1/3 den Ortsnamen Crux (Deutschkreutz, unga-
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Reich Mert 22
Erhart Halbax 4
Reus Andre 35
Pek Nikel 27
Pek Paul 18
Hemrel 10
Gengel Grundtschober 3
Kristan Krewf} 6
zusammen 288
Mattersburg® Mert Ledrer 144
Niclas Phliigler 11
Niclas Fleischhacker (carnifex) 30
Turnerin 12
Gilig Weber 24
Hans Zwetler 7
Kraczer 17
Obermiilner 12
zusammen 257
Neckenmark?’ Leb Steftel 27
Schrétel Michel 26
Michtta Kosch (?) 13
Pergmaister 24
Oswald Fiirer 12
Graf Jorg 25
zusammen 127
Trausdorf Peter Frischercz 79
Wolfgang Genessel 12
Hans Pranberger 12
Gengel Mair 28
Michel Frewnd 12
zusammen 143

8

Zu dieser Zeit noch ,,Mertersdorff** genannt.

Zu dieser Zeit noch ,,Nekendorff, ,Negkendorff** genannt.
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Schiitzen (Gschies)  Michel Widauer 7
Forchtenau Pfarrer (plebanus) 36
Ritzing Kolman Richter 12
Peter Schrotel 11
zusammen 33
Giesing (Giirsen)'?  Keslaib Mathes 19
Adrian 20
Pair Mathes 12
zusamimen 51
Raiding Jokel Rues 26
Iban Jans 26
Iban Niclas 9
Kiinczel Ulreich 11
Seustman Jans 7
zusammen 79
Zillingtal Simon Paur 6
Breitenbrunn Hans Wegsring 82
Girm Kolman, Urban Grafs Eidam 20
Andre Tschuel 10
zusammen 30
Zemendorf Oswald Lewtel 54
Haidel Jorg 10
Steffan Neithart 12
zusammen 86

10 Hizi bezeichnet im Register Giirsen als einen Ort im Komitat Odenburg, ohne ihn
aber zu identifizieren. Die vorliegende Gleichsetzung mit dem Ort Kévesd (So-
pronkdvesd) begriindet sich aus der Erfahrung, dass dieser in Lutzmannsburg zur
Zeit meiner Kindheit (um 1940) noch unter der deutschen Namensform ,,Giesing*
bekannt war (nicht als ,,Gissing“, wie es auf Landkarten zu finden ist).
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Schattendorf Simon Rewter 25
Marz Hans Meichsner 10
Gilig Zymerman 12
Oswald Unger 16
Christan Forchtenawer 10
zusammen 48
Warasdorf!! Ainfalt Peter 10
Haschendorf Haindel 7
Unterpetersdorf Schéngrunter 12
Horitschon Peter Zymerman 32
Steffan Stibar 19
Michel Troisel 6
Frennkel 6
zusammen 63

Insgesamt wurden daher 1443 und 1444 bei dreimaligen ,,Flhen* (Fluch-
ten) 3.473 Eimer oder 251.792,5 Liter Wein aus zweiundzwanzig Gemein-
den nach Odenburg gebracht, davon der Léwenanteil aus Rust, namhafte
Mengen auch aus St.Margarethen, Deutschkreutz, Loipersbach und Mat-
tersburg. Eingelagert wurden sie in folgende Keller: Christian Negell, Sig-
mund Sewberleich, Jérg Fleischhacker (carnifex), Traismaurer, Henusch-
ko, Jiding, Niclas Sewberleich. Christian Pek, Peter Ledrer, Haberleiter,
Emst, Frau Wenusch, Niclas Sarlabicz, Hans Pek (in der Smidgasse), Tra-
ger, Peter Drescher, Frau Gerl, Frau Frank, Hawnperger, Stifter, jung Hans
Pogner, alt Pek, Mathes Fiirer, Triinkel, Pangrecz von Giirsen, Hans Kiir-
bis, Frau des Andre Maler, Starch, Andre Leb, Riittenphlug, Franz Weis,
Paul Veg, Gengl Paur, Klaindel, Jakob Klarenawer, Ulreich Waldner, Kol-
man Zymerman, Parginsnit, Emreich Ledrer, Pertelme, Mert Fleischhacker
(carnifex), Caspar Schottel, Peter Ainweg, Lorenz Platner, Hans Pogner,
Leser Jud, Rathaus und Zehenthof bzw. Zehentkeller. Von diesen 48 Kel-

"' Hdzi 16st im Register den Ort mit GrofSwarasdorf (Szabadbaran) auf; zweifellos ist
aber Kleinwarasdorf gemeint, welcher Ort iiber ein grofes mittelalterliches Wein-
gebirge verfligte, das friihere ,,Borosczaka, wihrend der Weinbau Grofwarasdorfs
noch in der frithen Neuzeit nur unbedeutend war.
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lerinhabern erwies sich als der ,,fremdenfreundlichste* der von Christian
Negell, bei dem viele Ruster ihren Wein unterbringen konnten.

So wie bei diesem Beispiel von Odenburg die kriegerischen Auseinan-
dersetzungen im Grenzraum nach dem Ableben des ungarischen Konigs
Albrecht II., mit der Flucht der Koniginwitwe samt der Kénigskrone nach
Westen und den Auseinandersetzungen um die Betreuung des minderjahri-
gen Konigssohnes und Thronpritendenten Ladislaus Posthumus zwischen
dem Habsburgererzherzog bzw. Koénig (und spiteren Kaiser) Friedrich
und den Ungarn war auch bei der von den Ruster Marktréten Hans Eifiner
und Stephan Gabriel im Mérz 1645 begonnenen, 1646 abgeschlossenen
SNidterlag Raittung®'? des von den ,,fremden eingeflechten™ Weinen nach
Rust eingehobenen Geldes die unmittelbare Kriegsgefahr die Ursache:
1644 verbiindete sich der Siebenbiirgen - Fiirst Georg Rakoczy 1643 mit
den Franzosen und Schweden, die in der Endphase des Dreifligjdhrigen
Krieges bis Osterreich nach Stiden vorriickten, besetzte seit Feber 1644 in
kurzer Zeit ganz Ungarn und drang nach Osterreich und Mihren vor, wo
er sich mit dem Schweden-General Thorstenson vereinigte; bis der Kon-
flikt durch einen ,,Frieden” in Linz am 16. Dezember 1645 provisorisch
abgeschlossen wurde, herrschte im Grenzraum Angst und Schrecken und
fithrte zu den in solchen Zeiten tiblichen Fluchtbewegungen. Dass diesmal
auch Rust als Fluchtort ausgewahlt wurde, hatte der zu dieser Zeit bereits
privilegierte* Marktort seiner 1612-1614 erbauten Ummauerung mit den
beiden erst einige Zeit spéter aus Stein erichteten starken Toren anstelle
der fritheren, seit 1512 errichteten Bewehrung mit einem Holzpalisaden-
zaun und vorgelagertem Graben, der mit einigen ,,Rondellen” (Rund- und
Eckbasteien) ausgestattet war, zu verdanken. Die in wenigen Resten noch
heute erhaltene Mauer bot den Bauem der umliegenden Orte, die ihre Wei-
ne nicht in Odenburg, Eisenstadt, Wiener Neustadt, Bruck a.d.L. oder an-
derwirts unterbringen konnten, eine vermeintlich relativ sichere Zuflucht.
Gemeinden, in denen viele Bewohner ihren Wein nach Rust fithren
wollten, und auch Einzelpersonen aus anderen Orten mussten sich
die Erlaubnis hiezu von der Marktgemeinde Rust schriftlich erbitten;
dies wissen wir aus dem Beispiel der Nachbargemeinde Oggau, der
in der Ratssitzung von Rust am 20. Mirz 1645 gegen eine Taxe von 6
Kreuzer pro Eimer die Bewilligung hiezu erteilt wurde; die Bewilligung
bezog sich auch auf den Wein des in der Stadt Odenburg wohnenden
Adeligen Fokhler, der in Oggau einen Edelhof (Kurie) mit zugehorigen
ausgedehnten Weingérten besall; der Frau Haider aus Neusiedel a.S.
wurde auf ihre Bitte am 1. April 1645 erlaubt, ihren Wein im hinteren

Stadtarchiv Rust a.S., M 1 Acta irregestrata.
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Gemeindekeller einzulagern, desgleichen wurde dem Schulmeister von
Donnerskirchen die Weineinlagerung in Rust gestattet.'

Wir wollen zunéchst den Text der ,,Wein-Niederlagsraittung® der bei-
den hiezu bestellten Ratsmitglieder Hans Eifiner und Stephan Gabriel
im vollen Wortlaut vorstellen, und anschlieBend versuchen, daraus be-
stimmte Erkenntnisse zu ziehen.

Nidterlag Raittung, darinnen vermeldt, was wier bede, Hansen Eifiner
und Stephan Gabriel, Rathsverwandten, von E.E. Richter Rath und ganzen
Gemain verornde Niderlagainnember, von denen frembten aingeflechten
weinen flier Niderlaggelt aingenomben und embfangen haben wie volgt
Ao. 1645 Manath Martii, Ao. 646 wiederumb verrait worden.'*

Empfang

Bey Thaman Gabriel hat auf Niderlag eingelegt
Andre Hackhstockh von Oggaw 10 Emer wein, hat zalt die Niderlag

von jeden Emer 3 kr 4 8.

Bey Mathes Flechl

HannB Renisch von OBlop 9 E. wein zalt ..................... 38 18d
Hannf3 Englman v Oggaw von 11 E. zalt 40 12d
HannB3 Remuf3 von OBlopv4 E zalt ... ... 1B 18d
Nickhl Reitter v Margareten v 9 E. zalt 38 18d
Mathes Haffner v Oggaw v 8 Emer..................... 38 6d
Matl Krupitsch vOBlop vIE. ... 38 18d
Caspar Weil v TunerBktirchen v 10E. ... 48

Hannf Payr daselbst von 11 E. 48 12d
Bey Georg Lanng

Galleinen von Margar. v5E. zalt ... 218

Matl Dennckh v Margar. v 34 E 11 58 18d

Bey Andreas Tiierkhen
HannB Kreusach v Margar. v 10 E. 48

Bey Herrn Wolmueth
Négowiz v OBlop v 2 E. 24d

'3 Stadtarchiv Rust a.S., F 1 Rapulatur 1627-1651.
Stadtarchiv Rust, M 1 Acta irregestrata.
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Bey Mathias Piernstingl

Wolf Behemb v Tunerskhiirchen v 45 E. 21 28

Bey Paul Klainrathen

Georg Unger v Tunerf3khiirchen v 27 E. 11 28 24 d
Urban Payr v Margar. v § E. 38 6d
Bey Fraw Sepacherin

BlaBy Payr von Margar v 10 E. 418
Itemmehrvon 23 E. zalt ... 11 18 6d
Petter Ruttner daselbst vO E. ... 36 18d
Itemmehrvon 10 E. zalt................... 48

Stephan Hamer daselbst von 30 E........................ i 48

Merth Sprinzl v Tunnerf3khiirchen v24 E. ............ 11 18 18d
Bey Herrn Stephan Schilher

Mathes Schmidt v Oggaw zalt v6o E............................ 28 12d
Bey Georg Schneider

Riemer Klau3 v Gschies 10 E. 48

Bey Herrn Richter Nditl

Stephan Schmidin von Margar. v 9 E. 38 18d
Weispekher v Ogaw v 8 E. 38 6d
Merth Graff daselbst v 10 E. 40

Bey Georg Pleyer

Phillip Tédberer v Tunerfk.v 21 E. 11 12d
Bey Mathias Khérner

Georg Schneider von Oggaw zaltv 100 E............ 51

Georg Thuerner daselbst v 11 E............................... 48  12d
Bey Hannf3 Pellakher

Holzmanhoffer v 11 E. 4 12d
Bey Georg Paur

Urban Unger v TunerBBkh. 6 E. 28 12d
Bey Sebastian Gabriel

Haunoldt von Ogaw von 5 E. 28
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Georg Heufiefll von Margar. v 12 E. 48 24d
NB der Unger hat sein Wein bey Seb. Gab.

Georg Heystatl v ThunerBkhiirch von 11 E. zalt.............. 4B 12d
Bey der alten Schallin

Schmoldner v Margar von 10 E. 48

Summa in Wein 325 E., in gelt 161 28

Bey Georg Zechmeister

Lahrman von Margar. deflen sein Dochter

v Kreuspach zalt v 10 E. 4B

Bey Mathes Wainer

Mert Piichler v Tuner8khiirchen v S E......ocoooooonin. 28

Marth Khien daselbst v 10 E. 48

Petter Neutauerin v Ogaw v 10 E. 48

Bey Christoph Kreuchel

Merth Hakhstokh v Tunerf8khiirch v48 E............. 21 38 6d
Hannf} Neutauer v Ogaw v 17 E. 6B 24d
Bey Christoph Lasserus

Georg Schwarz v TunerfSkhirchen v 11 E. 48 12d
Supper v Puerbach v2 E. ... 24d
Hanf3 Payr vOgaw von 19E. ... 78 18d
Hannf Harting v Ogaw v 22 E. 11l 24d
Mihal Galanitsch von OBlop 6 E. 28 12d
Taigeser v Ogaw von 8 Emer.................c..cooooo 38 6d
Bey Hannfs Paurn

Gabriel Hakhstokh v Tunerfkhiirchen v 61 E. ....3 fl 12d
Bey Paul Achsen

Larenz Schwandner von Geschiefl von 72 E......... 31 48 24
Summa in Wein 312 E., in gelt 151 483 244d.
Bey Stephan Gabrielen

Andre Schwér von Kreuspach v 4 E. 16 18d
Mihil Méschiz von OBlop v 7 E. ..o 28 24 d
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Bey Merth Pellakher

Paul Waihman von Ogaw von 12 Emer zalt ... 48 24
Andre Zéber v Margar. v 7 E. 2B 24
Bey Larenz Zechmeister

Wenzl Biiehler v TunerBkhiirch v32 E................. 11 48 12
Gal Biiehler daselbst v26 E................................. 11 28 12.
Bey Michl Zechmeisterin

Paul Salzer v 8 E. 3B 6
In Pischhoffhoff

Schwendenwein v Oggaw v 8 E. 38 6
Mathes Schmidt v Ogaw v 26 E. 11 28 12
Paul Leitner v Kreuspach v 7 E. 28 24
ZyrfueBl v Ogaw v 8 E. 38 6
In Pfarhoff

Caspar Hoffensteiner v Kreuspach v 6 E. 28 12
Hanf} Neutauer v TunerfBkhiicch v 11 E......................... 40 12
Hannf} ABwoldt v Kreuspach v 21 E. 11 12
Georg Hueber daselbst von 13 E. 58 6d
In Schuelhauf3

Martin Gras Schuelmeister

v Tunerkhiirchn von 20 E 11

Summa in Wein 216 Emer, ingelt.................... 101 6B 12d.
Hannf3 Hayder von TunerBkhiirchen

von 20 Emer 11

Bey Georg Plidichen Schuester

Marth Gabriel v Margar. v 21 E. 11 12d

Bey Greger Wainer

Georg Eiflner v Geschiesvon 13 E. ... ... 58 6d
Greger Posch daselbst 12 Emer 48 24d
Merth Posch daselbst v 11 E. 48 12
Bey Mdgerl Ulrich

Pergwarder v Ogaw von 13 E. 58 6d
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Bey Benedict Schilher

Mathes Pesenhofer von Ogaw v 4 E. 18 18d
Bey Andreas Krazer

Stephan Praunseisen v Ogaw v 22 E. 11 24d
Michl Seid! daselbst v 5 E. 2B

Bey Hanns Tiilppen

Mathias Leinweder v Preidenprun v 28 E. 11 38 6d
Andre Plaschkhowiz v Geschies v 12 E. ........................ 4 24d
Hannf Schneider v Geschies von 10 E 44

Andre Miaschkhowiz daselbst v 15 E. 68

Paul Plaschkhowiz daselbst v 14 E. 58 18d
Bey Hanfs Trassten

Greger Koppel v TunerfBkhiirch v 24 E. 11 18 18d
Summa in Wein 224 E. ingelt..................... 1 18 18d.
Bey Hannfs Frankhen

Marth Pogner von Margar. v 10 E. 40

Bey Mathias Fleischhakher

Andre Koch von Ogaw v 11 E. 4 12
Bey Michael Merthen

Partl Schiilher v Margar.v 36 E. 1i 68 12d
Vizenf3 Pogner alda von 10 E. 48

Paul Pinter v Praitenprun v 11 E 40 12
Bey Michl Pachen

Ellias Pdgenne v der Angermil v 12 40 24
Bey Merth Grundner

Erhart Auer von Ogaw v42 Emer..................... 21fl 24
Summa in Wein 132 E., in gelt 6fi 48 244d.
Summarum des Weins 1421 Emer.

Summa des Embfangs in gelt 711 12 d.

Summa Summarum aller eingeflechten Weinen 3919 Emer.
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Aufigab
Den 3 Nouember Ao. 645 hat Herr Richter Leopoldt Natl von mier
embfangen Niterlaggelt 35 fl.

Restannden Verzaichnuf3 derer frembten eingeflechten weinen, welche
noch ihre Niterlag schultig zu geben seind, so Ao. 645 hereingeflecht
haben wie volgt:

Bey Thoman Gabriel
Andre Pinter v Ogaw restiert v 2 Emer wein sein Niterlag von jeden
Emer 3 kr.

Bey Mathefs Flechl

Ribitsch von OBlop rest. v 22 E.
Georg Zuemwolt v Ogaw v 11
Mathes Hinefel daselbst v 26
Michl Warta von Margar. v 11
Hann Remuf3 v OBlop v 16
Christ. Warta v Margar. v 8
Mathes Hénefel von Ogaw v 6
Bey Georg Lanngen

Adam Statlman v Margar v 6
Georg Hetl von Ogaw v 12

Bey Andreas Tiierkhen
Caspar Pockhsrukher v Margar v 7

Bey Hannf3 Wolmuethen
Herr Fockhler v Oedenburg Oggawer Wein

in ainer Summa 227
Balthauser Ertwel v Tunerfkhiirch 23
Item die Gemain v Ogaw v 27
Hannf8 Wireschiiz Richter v Of3lop v 59
Alt Spich v Ogaw bey Andre Klainrat

und Mathias Kédrner v 125
Bey Stephan Schiilher

Andre Glaz v Ogaw v 62

Ulrich Schiilher v Ogaw v 2 Vissl 24



50 Harald Prickler: Die ,,Wein-Flechung” (,,Niederlag™)

1/2014

Bey der Alten Kdrnerin

Georg Reinprecht v TunerBkiirch v
Mich] Warta v Margar. v

Pernhart Mosser daselbsten

Bey Georg Schneider Riemer
Hanf Windtburg von Geschies von
{eingeflickt: Georg Schneider]

Bey Herrn Trumaur
Wolf Zechmeister v Ogaw v

Latus 858 Emer

Andre Hessinger v Ogaw v
Maister Hetl Pinter daselbst v Trumer

In des Daniel Esterhd)f} Hoff
Nikhlas Klain Wagner v Margar v

Bey Herm Richter Leopolt Nditl
Taigesser v Margar von
Thaman Taigesser v Ogaw v

Bey Urban Unnger
Daselbst v Piirg
Urban Schuesster daselbst v Biirg

Bey Georg Pleyer

Pirtl Wagnerin v TunerBkhiirch v
Michl Wagner daselbst von
Maister Petter Wagner daselbst v
Greger Mosser daselbst v

Bey Mathias Kdrner
Georg Schneider v Ogaw v (gestrichen) zalt

Bey Hannf3 Pellakher
Léndler von Ogaw von Piirg

69
16
14

34

36

11

25

11

14
53

22
23

78 Rest4 fl Rest4 f3

24
12
10

2 Y5 [1/2 gestrichen)
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Bey Sebastian Gabriel
Georg Schemaf3l v Margar v

Thaman Heistadl v TunerBkhiirch v

Bey Georg Zechmeister
Zwen Schlegl v Margar v

O Christen Schlegl daselbst v 2 Vil

Bey Hannf3 Zechmeister
Jacob Perger v Ogaw v Biirg
Paul Siie3 v Ogaw v

Bey Christoph Kreichel
Merth Tailer v Ogaw v Biirg
Simandl Siiel v Ogaw v

Bey Daniel Scharffen

Phillip Fleischhakher v Ogaw v
Mathes Steyrer daselbst v
Sambt der Muetern

Bey Maister Kdrbel Pinder
HannB Khern v Ogaw v
Stephan Khern daselbst v
Bey Georg Frankhen

HanB Glaz v Ogaw v
Daniel Haneffel daselbst v
Latus 620 Emer

Larenz Koller v Ogaw v

Bey Christoff Lasserus
Nikhl Wolenitsch v Olop v

Bey Stephan Gabriel

Paul Waihman v Ogaw in zwen Khellern v
Hannin v Ogaw v [gestrichen: Biirg] Gab.

Pelzel v Ogaw v Biirg

24
11

16
39

58
27

16

122
22

nA. LANDW

S e '{“F
t‘._]k,‘r - JXJ I i

H I.JJJ -



52 Harald Prickler: Die ,,Wein-Flechung” (,,Niederlag”)

Bey Lorenz Zechmeister

Greger Kreucher v Ogaw v 30
Peyrl v Ogaw v 10
Bey Michl Zechmeister

Andre Hakhstokh von Ogaw v 120
Merth Schiilher von Margar v 3 Y2 [1/2 gestrichen]
In Bischoffhof

Georg Maurer von Margar v 11
Hief3l Schmidt v Margar v 13
Simon Wuerf3khy v Ogaw v 9
In Pfarhoff

Herr Pfarer von Margar v 19
In Schuelhaufs

Schuelmeister v Ogaw v 8
Martin Gras Schuelmeister v Tunerfikhiirch von  zalt

Ulrich Khern von Ogaw v (Biirg Schul) 11
Bey Georg Plitichen

Ellena Gregerin v OBlop von 6
Bey Greger Wainer

Georg Eiiner von Geschies v 4
Bey Adamb Mdgerl

Ulrich Perger von Ogaw v 5
Folckhl von Margar v 76
Bey Larenz Lorenzen

Partl Piiehler v Tuinerkhiirch v 10
Bey Benedict Schiilher

Wolf Steyrer v Ogaw v 21
Bey Hannfsen Eifiner

Georg Glaz von Ogaw von 9
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Bey Andre Krazer
Georg Warde von Margar v

Bey Hannf3 Tilppen
Mathias Weber von Geschies von
Georg Schwarz von Margar von

Latus 582 Emer.

Bey Hannf3 Trassten
BlaBy Dannz von Margar v

Greger Kopel von [gestrichen: Margar] TunerfBkh.

Bey Hanfs Frankhen
Michl Miilner von Ogaw v
Janusch von Margarethen v

Bey Mathes Fleischhakher
Stephan LBl von Oggaw v
Michl Schmidt daselbst v

Bey Adam Paurn

HannB Paur von Ogaw v Biirg
Jacob Paur daselbst v

Polzl v Margar v

Bey Michl Pachen
Hanf Stigliz von Margar v
Maister Petter Wagner v Tunerf3kh. v

Bey Fraw Sepacherin
Erdwel von Tunerf8khiirchen v

Latus 429 Emer

11
25

27

12

22
14

196
10

29

Summa der Restiernden Weinen [korrigiert 3919 Emer] 2410 E.

Verzaichnus derer fremten weinen ihre Niterlag Restieren Ao 645

der Restierenden Weinen 2419 Emer.
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Eingelagert wurden daher fremder Wein in die Keller von fiinfzig Ruster
Biirgern, des Bischofshofes von Wiener Neustadt, des Pfarrhofs, Schulhau-
ses und des Edelhofs Daniel Esterhdzys'®, insgesamt daher in 54 bzw. 55
Keller'®. Da die Gemeinde Rust zu dieser Zeit aus rd. 70 Hiusem bestand,
stellte daher der Grofiteil der Biirger und anderen Hausbesitzer die Keller
der Notaktion zur Verfigung. Bei den Biirgem, die keine fremden Weine
aufnahmen, muss aber nicht eine ,.fremdenfeindliche* Motivation ange-
nommen werden, vielmehr ist wahrscheinlich der Platzmangel der Grund
hiefiir gewesen: Der Ruster Wein wurde in der Regel erst zweijahrig (,,fer-
tig*), ja sogar z.T. dreijéhrig oder noch &lter in die ,,Oberlédnder* Schlesien,
Mihren, Bohmen und Polen verkauft, die oberldndischen Kaufer groferer
Weinmengen lielen oft auch ihren Kaufwein ldngere Zeit gegen eine gewis-
se Bezahlung in den Ruster Kellern bis zu einer giinstigen Transportmog-
lichkeit liegen, sodass eben nicht jeder Kellerbesitzer fiir die Einlagerung
von gefliichteten Wein Platz hatte. Dies ergibt sich auch aus der sehr unter-
schiedlichen Weinmenge, die in den einzelnen Kellern eingelagert wurde:

Kellerbesitzer eingelagerte Wein (in Eimer = 72,5 Liter)
Thomas Gabriel 12
Matthias Flechl 143
Georg Lanng 50
Andreas Thiierkh 17
Hans Wolmueth 383
Matthias Piernsting] 45
Paul Kleinrath 35
Frau Seepacher 135
Stephan Schilher 92
Georg Schneider 44
Leopold Nétl, Richter 94
Georg Pleyer 114
Hans Pellakher 13 %
Georg Paur 6
Sebastian Gabriel"’ 46 +
alte Frau Schalli 10
Georg Zechmeister 45
Matthias Wainer 25

!> Daniel Esterhazy, jiingerer Bruder des Palatins Nikolaus Esterhazy, Grundherr in

Gattendorf u.a., besal} seit 1641 einen Freihof in Rust, der vor ihm der Freiin Ca-
tharina v. Tannewitz gebor. v. Hanau gehdort hatte.

Stephan Gabriel hatte zwei Keller

Bei Sebastian Gabriel fehlt die Mengenangabe des von einem gewissen Ungar
(wahrscheinlich aus St.Margarethen) eingelagerten Weines.
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Christoph Kreuchel 88
Christoph Lasserus 84
Hans Paur 61
Paul Achs 72
Stephan Gabriel 173
Martin Pellakher 19
Lorenz Zechmeister 98
Michael Zechmeisterin 131 %
Bischofhof 82
Pfarrhof 76
Schulhaus 69
Georg Plidich Schuster 27
Gregor Wainer 40
Ulrich Mégerl 13
Benedikt Schilher 4
Andreas Krazer 33
Hans Tiilpp 135
Hans Trost 68
Hans Frankh 46
Matthias Fleischhakher 217
Michael Merth 57
Michael Pach 12
Martin Grundner 42
Matthias Khimer!'® 162 ¥4
alte Frau Khirner 99
Trumaur 69
Daniel Esterhazy 11
Urban Unger 45
Hans Zechmeister 55
Daniel Scharff 87
Kirbel Bindermeister 42
Georg Frankh 92
Adam Migerl 81
Lorenz Lorenz 10
Benedikt Schilher 25
Hans Eifiner 9
Adam Paur 68
Michael Pach 63
Insgesamt 3919

13 Bei Matthias Khirner und Andre Klainrath wurden zusammen vom alten Spach aus
Oggau 125 Eimer eingelagert, diese Zahl wurde hier beiden Biirgem zu gleichen
Teilen angerechnet.
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Der bei weitem “fremdenfreundlichste* Ruster Biirger mit 383 Eimer
Wein aus Oslip, Donnerskirchen und Oggau, darunter der gesamten
Weinmenge des Fockhler-Edelhofes in Oggau, war Hans Wolmueth,
der Gastwirt der Marktgemeinde (,,Zum goldenen Hirschen), Ange-
horiger einer prominenten Familie des Marktortes: Thr gehorten u.a.
die Frau des ersten evangelischen Pfarrers nach der Liberalisierung der
Konfession 1647 (Pfister) an sowie der Musiker Wolmuth in Odenburg,
zu dessen prominentesten Schiilern die Séhne des Fiirsten Paul Ester-
hazy gehorten.

Bei der ersten Konskription im Mirz 1645 wurde bereits von 1500 Ei-
mer die Taxe bezahlt, in Rest verblieb von 2419 Eimer die Niederlags-
gebiihr, sie wurde offenbar erst zu Jahresende 1645 oder 1646 abgestat-
tet. Insgesamt nahm daher die Gemeinde als Niederlags-Taxe 195 fl 57
kr ein, ein nicht unbescheidener Trost fiir die mit der Weineinlagerung
verbundenen Unannehmlichkeiten.

Eine besondere ,,Vorliebe™ der Weineinlagerer aus den umliegenden
Orten fiir bestimmte Keller Ruster Biirger ldsst sich aus dem Verzeich-
nis nicht herauslesen, man wird aber annehmen diirfen, dass gute Be-
kanntschaften und Freundschaften hiebei eine nicht unerhebliche Rolle
spielten, in erster Linie aber natiirlich die Lagerungskapazitdt. Nach
Orten geordnet brachten folgende Parteien ihren Wein zur Sicherheit
nach Rust:

Ort Name des Weineinlagerers Weinmenge in Eimer

Oggau Andre Hackstokh 130
Andre Pinter 2
Hans Englman 11
Georg Zurnwalt 11
Mathes Hénefl 32
Georg Hetl 12
Herr Fockhler, Odenburg 227
Mathes Schmidt 98
Weispekher 8
Merth Groff 10
Thomas Taigesser 53
Landler 2%
Haunold 5
Peter Neutauerin 10
Hans Neutauer 17
Merth Taisler 20

Simandl Siie 3
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Hans Payr 19
Hans Harting 22
Taigesser 8
Paul Waihman 134
Pelzl 8
Hanin 22
Gregor Kreucher 30
Peyrl 10
Schwendenwein 8
Merth Schmidt 26
Zierfuel3 8
Simon WuerBBky 9
Pergwarder 13
Mathes Pesenhofer 4
Stefan Praunseisen 22
Michl Seidl

Erhart Auer 42
Ulrich Khern 11
Michl Miilner 22
Andre Koch 11
Stephan LaBl1 196
Michl Schmid 10
Gemeinde 27
alt Spach 125
Andre Glaz 62
Ulrich Schiilher 24
Wolf Zechmeister 36
Andre Hessinger 11
Meister Hetl Pinter 25
Georg Schneider 100
Jakob Perger 16
Paul Siief3 39
Philipp Fleischhacker 71
Mathes Steyrer samt der Mutter 16
Hans Khem 35
Hans Glaz 58
Daniel Haneffl 27
Lorenz Koller 7
Ulrich Perger 5
Wolf Steyrer 21

Georg Glaz 9
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Hans Paur 20
Jacob Paur 46
Zusammen 60 Parteien 2066
St.Margarethen Nickhl Reitter 9
Michl Warta 11
Galleiner 5
Mitl Dannckh 34
Adam Statlman 6
Hans Kreuspach lo
Caspar Pockhrucker 7
Urban Payr 8
Blasy Payr 33
Peter Ruttner 19
Stefan Hamer 30
Stefan Schmidin 9
Taigesser 14
Georg Heufief31 12
Georg Heustadl 11
Schmoldtner 10
Lochmans Tochter Margareth
in Kroisbach 10
Zwei Schlegl 24
alt Christian Schlegl 11
Andre Zsber 7
Merth Schilher 32
Georg Maurer 11
HieB31 Schmidt 13
Pfarrer 19
Merth Gabriel, Schuster 21
Georg Warda 6
Georg Schwarz 25
Blasy Dannz 27
Merth Pogner 10
Janusch 14
Pértl Schiilher 36
Vincenz Pogner 10
Christoph Warta 16
Georg Warta 16
Bernhart Mosser 14
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Mathes Klein Wagner 11
Urban Unger 22
Urban Schuester 23
Georg Schemal3l 12
Folckhl 76
Pslzl 2
Hans Stigliz 44
zZusammen 42 Parteien 740
Oslip Hans Renisch 9
Hans Remuf 20
Merth Krupitsch 9
Ribitsc h 22
Nigowitz 2
Mihal Gaberitsch 6
Nickhl Wolenitsch 16
Elena Gregerin 6
Hans Wireschitz 59
zusammen 9 Parteien 149
Donnerskirchen Caspar Weil3 10
Hans Payr 11
Balthasar Ertwel 52
Wolf Behemb 45
Georg Unger 27
Merth Sprinzl 24
Philipp Taberer 21
Partl Wagnerin 78
Michl Wagner 24
Meister Peter Wagner 19
Gregor Mosser ?
Urban Unger 6
Unger ?
Merth Piichler 5
Merth Khrien 10
Merth Hakhstokh 48
Georg Schwarz 11
Gabriel Hakhstokh 61
Wenzl Biiehler 32
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Gal Biiehler 26
Hans Neutauer 11
Georg Gras 20
Hans Haydn 20
Schulmeister 8
Gregor Koppl 36
Georg Reinprecht 96
Thomas Heustadl 6
Pirtl Piichler 10
zusammen 28 Parteien 717
Schiitzen a.G. Riemer Klaus 10
Hans Windtburg 34
Lorenz Schwandner 72
Georg Eifiner 17
Gregor Posch 12
Merth Posch 11
Andre Plaschkowiz 12
Hans Schneider 10
Andre Mischkowiz 15
Paul Plaschkowiz 14
Mathes Weber 11
zusammen 11 Parteien 218
Kroisbach Andre Schwiir 4
Paul Leitner 7
Caspar Hoffenstein 6
Hans ABBwolt 21
Georg Hueber 13
zZusammen 5 Parteien 51
Breitenbrunn Mathes Leinweder 28
Paul Pinter 11
zusammen 2 Parteien 39
Purbach Supper 2
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Angermiihle Elias Pagenne 12
? Holzmannhoffer 11
? Paul Salzer 8

Bei der Addition der einzelnen Daten ergibt sich mit 4013 Eimer plus
den nicht genannten Daten von zwei Personen gegeniiber der von Eis-
ner und Gabriel ermittelten Gesamtzahl von 3919 Eimer ein geringfii-
giges Ubergewicht, das aber zu ignorieren ist, weil auch die Zahl der
Konskriptoren wegen mehrfacher Korrekturen nicht ganz sicher ist. Bei
der Weinflucht des Jahres 1645 wurde daher in Rust voriibergehend rd.
4.000 Eimer oder 2.900 Hektoliter Wein aus anderen Orten eingelagert.
Die Hilfte davon entfiel auf Oggau mit 1.500 hl, ansehnlich waren auch
die von St.Margarethen und Donnerskirchen niedergelegten Mengen (rd.
540 bzw. 520 hl), gegen iiber denen die aus Oslip (108 hl), Schiitzen
a.G. (rd. 160 hl) stark abfallen und die aus Kroisbach, Purbach, Breiten-
brunn sowie von der ,,Angermiihle*“'” nach Rust gebrachten Weinmengen
zu vernachléssigen sind. Der Grund fiir dieses Ungleichgewicht liegt in
der Herrschaftsgeschichte begriindet: Rusts Nachbarort Morbisch gehor-
te zur Stadtherrschaft Odenburg, seine Weinbauern hatten daher in der
stark befestigten Stadt einen bequemen Fluchtort; dorthin wurden wahr-
scheinlich auch von Kroisbach, dem Marktort des Raaber Bischofs, der
Wein in Sicherheit gebracht. Die naher zu Eisenstadt mit seiner Burg und
Stadtmauer liegenden Orte der Herrschaft Eisenstadt ,,fliichteten* ihren
Wein zum Grof3teil nach Eisenstadt, nur die nahe an Rust gelegenen Orte
Oggau und z.T auch St.Margarethen zogen den Fluchtort Rust vor, viel-
leicht auch, weil der Fluchtort Eisenstadt von den vielen zur Grundherr-
schaft Fisenstadt, z.T. auch Forchtenstein gehorigen Weinbauorten stark
,uberbelegt war; die Breitenbrunner hatten in der nahen niederdster-
reichischen Stadt Bruck einen schnell zu erreichenden Fluchtort, und fiir
die vielen anderen Weinbaugemeinden der Grafschaften Forchtenstein
und Homstein bot die Stadt Wiener Neustadt die sicherste Zuflucht. Dass
aus dem zu Eisenstadt gehorigen Markt Donnerskirchen tiberraschend
viel Wein nach Rust gebracht wurde, ist wahrscheinlich mit der konfes-
sionell engen Verbundenheit der evangelischen Ruster Biirgerschaft mit
den gleichfalls evangelischen Untertanen des Donnerskirchener Edelho-
fes Leisser zu erkldren.

1%, Angermiihlen* gab es mehreren Orten der Umgebung von Rust; auf welcher der

Miiller mit dem seltsamen Namen Elias Pdgenne saf3, wissen wir nicht, glauben ab
er, dass eds am ehesten St.Margarethen oder Trausdorf war.
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Nach Rust gebracht wurde vor allem Wein des Jahrganges 1644, wahr-
scheinlich auch geringere Mengen dlterer Jahrgénge.

Was das bei einigen Oggauern angefiigte Wort ,,Biirg* (,,Piirg”) bedeutet,
konnte ich bisher nicht kldren. ,Biirg™ heifit im Sprachgebrauch der Ba-
rockzeit ,,Gebirge*, ndmlich das Weingebirge. Soll ,,Biirg* andeuten, dass
der Wein aus dem ,,Gebirge*, etwa von Weingartenhiitten, wohin man ihn
wegen der akuten Kriegsgefahr aus den Hauskellem ausgelagert hatte,
nach Rust gebracht wurde ? Oder bedeutet ,,Biirg™, dass jemand fiir die
Bezahlung der Niederlagsgebiihr Biirgschaft bot ? Beide Erklarungsversu-
che bieten nur geringe Plausibilitit; weil hievon aber nur ein geringfiigiger
Teil der Oggauer betroffen war, darf man dieses Problem verachléssigen.
Wenn wir unsere Daten mit den Weinzehentlisten und Bergbiicher in Ver-
bindung setzen, ergeben sich interessante Einblicke in die Kapazitit der
Ruster Weinbau- und Kellertechnologie. Die ,,privilegierte” Marktgemein-
de hatte sich im Vorjahr 1644 mit der neuen Pfandinhaberin der Grundherr-
schaft Ungarisch-Altenburg, Susanna Balassa, geeinigt, den unter Balassas
Vorgénger, dem Raaber Bischof Georg Draskovich, vereinbarten Kompro-
miss zu bestétigen: Demnach verzichtete Bischof Draskovich 1643 auf den
von seinem Vorginger als Bischof von Raab, Stephan Sennyey, energisch
betriebenen Versuch, den Ruster Weinzehent ,,in natura™ (d.h. 10 % der
Ernte) einzuheben, so wie auch in der Stadt Odenburg iiblich. Die Markt-
gemeinde Rust hatte gegen das Ansinnen Bischof Sennyeys vorgebracht,
dass in der ganzen umgebenden Landschaft die Ablose des Zehents mit
Geld seit jeher tiblich sei, in der Herrschaft Eisenstadt, Grafschaft Forch-
tenstein und auch in der Stadtherrschaft Odenburg; nur die Freistadt Oden-
burg selbst habe sich ,aus Gutwilligkeit™ zur Abflihrung des Weinzehents
in natura an den Bischof verwilligt, wihrend die Stadtdorfer (Morbisch,
Wolfs w.a.) den Zehent weiterhin in Geldform entrichteten. Draskovich
beugte sich dem Argument der Ruster; es blieb bei der pekunidren Ablose
des Zehents in geringfligiger Hohe von 15 % Kreuzer anstatt des zehnten
Eimers, was bei dem in dieser Zeit geldufigen durchschnittlichen Preis von
5-7 fl pro Eimer real nicht 10 % der Erntemenge, sondern nur etwa 0,4 —
0,5 % entsprach, in Jahrgingen mit noch héherem Eimerpreis von ca. 7-10
fl gar nur 0,26 — 0,36 %; der wirtschaftliche Nutzen der Gesamternte ver-
blieb daher den Ruster ,,Biirgern” vorbehalten. Als Gegenleistung fuir das
Nachgeben des Bischofs verpflichtete sich die Gemeinde, fiir die Pachtung
der zwei groB3en herrschaftlichen Eigenweingirten im Ruster Gebirge — sie
umfafiten 11 Viertel oder rd. 4,7 Hektar — die sie in ihre Eigenwirtschaft
iibemahm, dem Bischof 2.000 fl und jdhrlich 12 Eimer Wein zu liefern;
bis zur Zeit der Pfandinhabung der Herrschaft Ungarisch-Altenburg durch
Bischof Draskovich gehorte namlich die Bearbeitung dieser Weingérten
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zu den einzigen Robotpflichten der ,,privilegierten* Marktgemeinde, der
schon von den Grafen von St.Georgen-Bosing im spéten 15. oder anfangs
des 16. Jahrhunderts der iibliche ,,Hausdienst (census) zu Georgi und Mi-
chaeli erlassen worden war. Die seit der Zeit der Grafen Harrach auf der
Pfandherrschaft Ungarisch-Altenburg haftende Schuld von 30.000 {1 wur-
de von Bischof Sennyey ebenso iibernommen wie von Bischof Draskovich
und auch von Susanna Balassa. Als sich die letztgenannte in der Folge aber
nicht an die Vereinbarungen mit der Marktgemeinde Rust halten wollte,
entschloss sich der Ort im Jahre 1649, diese Schuld zu iibernechmen und
sich auf diese Weise auf fiinfzehn Jahre von der Grundherrschaft freizu-
kaufen, ein entscheidender Schritt, der in der Folge bis zur Erhebung des
Hfreien” Marktes zu koniglichen Freistadt im Jahre 1681 fiihrte.?°

Zur Ermittlung des gesamten Leseergebnisses in Rust muss die in den
Zehentlisten genannte Eimerzahl mit folgenden Zahlen ergénzt werden:

1) Dem Ertrag der in den Zehentlisten nicht verzeichneten
herrschaftlichen Eigenweingirten (11 Viertel);

2) der Weinernte des jeweiligen Marktrichters, der von der
Entrichtung des Zehents befreit war, als Rekompensation fiir seine
Miihe bei der Einbringung des Zehents;

3) dem Zehent des ,besten” Hofes, d.h. des grofBiten
Weinbaubetriebes; dieser wurde jeweils vom Grundherrn dem
Marktrichter geschenkt, aus dem unter Punkt 2) angefiihrten Grund,;

4) nicht beriicksichtigt in den Zehentlisten sind die Weingérten
der ,,Extranei”, der Weingartenbesitzer von auswértigen Orten (Grund-
herrschaften, Klostern, Stadtbiirgern usw.), die der Grundherrschaft
Ungarisch-Altenburg nicht den Zehent (decima), sondern das ,,Neun-
tel” (nona) entrichten mussten; diese von Konig Sigismund im 14. Jhdt.
eingefithrte Abgabe an den Grundherrn, als Entschadigung fiir den an
den Bischof zu entrichtenden Zehent, entsprach wie dieser gleichfalls
10 % der Emte, ndmlich einem ,,Neuntel* der nach Abzug des bischof-
lichen Zehents verbleibenden 9 Zehntelteile. Die Zahl der Extranei ver-
ringerte sich im Laufe des 16. Jahrhunderts von einem im Spétmittelal-
ter wohl noch sehr ansehnlichen Anteil am Ruster Weingebirge allméh-
lich zugunsten der Ortsansissigen, doch konnten manche auswértigen
Herrschaften, wie beispielsweise Forchtenstein oder Pottendorf, ihren

2 Vgl. dazu meinen Kommentar zur Siedlungsentwicklung Rusts im Historischen
Stidteatlas Osterreichs (Wien 1988).
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schon im 15. Jahrhundert erworbenen Weingartenbesitz in Rust bis in
die jiingste Zeit, z.T. bis heute bewahren: Der Ruster Weingarten in der
Ried Baumgarten gehort gegenwirtig zu den Lieferanten der besten
Weine der Esterhazyschen Doménen-Kellerei.

Aus den langjahrig aufliegenden Zehentverzeichnissen Rusts kann
man ermitteln, dass der ,,beste Weinbaubetrieb und der des jeweils
amtierenden Marktrichters zusammen im Durchschnitt rund 10 %
der Gesamternte einbrachten, fiir die herrschaftlichen 11 Viertel
Eigenweingirten ist bei dem Gesamtumfang des Ruster Weingebirges
(378 Viertel) mit etwa 3 % der Emte zu rechnen; das Ergebnis der
Weinernte der auswirtigen Weingartenbesitzer kann um die Mitte des
17. Jahrhunderts gleichfalls auf etwa 3 % geschétzt werden. Der aus
dem Zehentverzeichnis zu erfahrenden Zahl sind daher ca. 16 %
hinzuzurechnen, wenn das Ergebnis der gesamten Weinlese ermittelt
werden soll. Die Zehentlisten verzeichnen seit dem Jahre 1630 bis 1644
stark schwankende Zahlen zwischen 13.461 3 Eimer im Jahre 1632
und 2.714 Eimer im Jahre 1635, mit einem Jahresdurchschnittswert
von 6.581 Eimer (4.771 hl). Die Gesamternte im Ruster Weingebirge
hétte demnach ca. 5.534 hl ertragen, mit Extremwerten von 11.322 hl
im Jahre 1632 und 2.282 hl im Jahr 1635. Von den Ruster Bewohnemn
selbst wurden im Durchschnitt jihrlich rd. 5.248 hl geerntet, mit
Extremwerten von 10.736 hl (1732) und 2.164 hl (1635).*!

Da der Ruster Wein in der Regel erst nach zwei- bis dreijahriger
Lagerung im Keller verkauft wurde, mussten die Keller eine
Raumkapazitdt fiir mehrere Jahrginge haben, d.h. im Mérz 1645 war
nicht nur die Gesamternte des Herbstes 1644, sondern auch noch der
meiste Wein des Jahrganges 1643 und Restbesténde dlterer Jahrgéinge
untergebracht; die Menge der ,,Altweine* fritherer Jahrgénge samt dem
Leseergebnis 1644 begrenzte die Moglichkeit, Fluchtweine aus anderen
Orten aufzunehmen; dies erkldrt auch, warum in manchen Kellern der
reichsten Biirger nur wenig fremder Wein eingelagert werden konnte,
z.B. bei Andreas Tiirk, Thomas Gabriel oder Paul Kleinrath.

Die Ruster Weinernten der Jahre 1640-1644 waren nach den Zehentver-
zeichnissen? mit 4.840 Eimer oder 3.509 hl mengenméBig unterdurch-
schnittlich. Hiebei ist aber zu beriicksichtigen, dass die vom Stadthof

des Bischofs von Wiener Neustadt, dem Pfarrhof und dem Schulhaus

Aus den Verlassenschaftsabhandlungen wissen wir, dass manche Ruster auch
Weingirten in den Nachbarorten (Morbisch, St.Margarethen, Oggau) besaf3en; we-
gen des geringen Umfanges des hievon nach Rust eingebrachten Weines kann dies
aber bei der Gesamtrechnung ignoriert werden.

Stadtarchiv Rust a.S., Wein- un d Traidzehentbiichl.
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eingebrachten Lesen nicht verzeichnet sind, ebenso fehlt vom Freihof
Daniel Esterhazys im Jahr 1644 das Ernteergebnis, wihrend es in den
Vorjahren von der damaligen Hofinhaberin, der edlen Catharina v. Tan-
newitz gebor. v. Hanau, sehr wohl registriert worden ist. In nachstehen-
der Liste werden die Weinernten der meisten Ruster Hausbesitzer in
den Jahren 1642-1644 zusammengestellt (in Eimer):

1642 1643 1644
Thomas Gabriel 105 82,5 117,5
Mathes Flechl 55 37,5 85
Georg Lang 95 65 75
Andreas Thiierkh 300 182,5 315
Hans Wolmueth 217,5 100 170
Matthias Piernstingl 182,5 127,5 187,5
Paul Kleinrath 167,5 140 167,5
Hans (Frau) Seepacher 167,5 65 117,5
Stephan Schilher 182,5 130 220
Georg Schneider Riemer 25 20 22,5
Matthias (Anna) Khédrner 55 70 166, 5
Hans Pellakher 157,5 115 200
Georg Paur 72,5 52,5 75
Sebastian Gabriel 170 125 180
Christoph Kreuchel 67,5 30 60
Christoph Lasserus 72,5 45 72,5
Hans Paur 75 32,5 55
Paul Achs 105 57,5 125
Stephan Gabriel 95 65 105
Martin Pellakher 35 12,5 37,5
Lorenz Zechmeister 75 40 75
Michael Zechmeister 145 65 92,5
Benedikt Schilher 95 92,5 137,5
Georg Plitich Schuster 22,5 15 42,5
Hans Tiilpp 70 45 55
Hans Trost 67,5 47,5 55
Hans Frankh 52,5 20 70
Matthias Fleischhakher 115 95 180
Daniel Scharff 82,5 37,5 97,5
Georg Frankh 195 107,5 152,5
Lorenz Lorenz 32,5 37,5 40
Hans EiBiner 90 57,5 115

Adam Paur 50 40 52,5
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Wenn wir annehmen, dass neben der kompletten Ernte von 1644 noch
die komplette Weinernte aus 1643 und ein geringerer Teil der Emte
von 1642 in den Kellern lagerte, und die Menge des 1645 eingelagerten
fremden Weines dazurechnen, erhalten wir anndhernd das Mindestmal3
des Fassungsraumes der einzelnen Keller: Dies wire anndhernd fiir
Thomas Gabriel 220 Eimer, Matthias Flechl 285, Georg Lang 200,
Andreas Thiierkh 540, Hans Wolmueth 625, Matthias Piernstingl 370,
Paul (Catharina) Kleinrath 350, Hans (Frau) Seepacher 330, Stephan
Schilher 450, Georg Schneider (Riemer) 90, Matthias Anna) Khiamer
350, Hans Pellakher 360, Georg Paur 150, Sebastian Gabriel 360,
Christoph Kreuchel 200, Christoph Lasserus 210, Hans Paur 160,
Paul Achs 260, Stephan Gabriel 430, Martin Pellakher 80, Lorenz
Zechmeister 220, Michael Zechmeister 300, Georg Plitich (Schuster)
80, Benedikt Schilher 250, Hans Tiilpp 250, Hans Trost 180, Hans
Frankh 150, Matthias Fleischhakher 480, Daniel Scharff 240, Georg
Frankh 360, Lorenz Lorenz 100, Hans EiBner 190, Adam Paur
(Kaufmann) 160. Selbstverstindlich besteht auch die Moglichkeit,
dass in manchen Kellern Fassungsraum unbenutzt blieb und daher die
Kellerkapazititen noch gréBer anzunehmen sind. Immerhin ergeben
diese Zahlen, dass die Keller des aus Odenburg stammenden edlen
Andreas Thiierkh (Torok), des Gastwirts Hans Wolmueth (“Goldener
Hirsch), Matthias Piernstingls, Paul Kleinraths, Hans bzw. Catharina
Seepachers (Kaufmannswitwe), Stephan Schilhers (langjdhriger
Marktrichter um 1630/1635), Matthias Khérners, Hans Pellakhers
(Marktrichter um 1636), Sebastian Gabriels, Stephan Gabriels, Matthias
Fleischhakhers, Georg Frankhs (fritherer FilialdreiBiger von Rust)
die grofiten waren; zu ihnen kam noch der Keller des Marktrichters
Leopold Natl, dessen Erntemengen zwar in den Zehentverzeichnissen
der Jahre 1642-1644 wegen seiner Richtersfunktion nicht angefiihrt
sind, deren Umfang wir aber aus fritheren und spéiteren Jahrgéingen
kennen. Die meisten dieser Biirger hatten um 1644 bereits den niederen
Adelsstand (Edler) erworben oder erlangten ihn kurze Zeit spéter, was
ihre Weinhandelsgeschifte in die Oberlidnder zweifellos begiinstigte.
Ihre Namen finden sich seit 1630 regelmidfig unter den groften
Weinproduzenten Rusts, so lasen beispielsweise im Rekordjahr 1632
Andreas Thiierkh 550 Eimer, Hans Pellakher 436, Paul Kleinrath 435,
Hans Seebacher 563, Leopold Natl 437, Sebastian Gabriel 402, Georg
Frankh 500 und die Freihofbesitzerfamilie Tannewitz 472 Eimer; diese
Zahlen decken sich weitgehend mit den oben theoretisch ermittelten
Fassungsraumen der Weinkeller.
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