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Kirntens bedrohte Vogelwelt

Von Wilhelm WRruss

Mit 2 Abbildungen und 2 Farbtafeln

Kurzfassung: Unbemerke von der Offentlichkeit geht in der Tier- und Pflanzenwelt
Kirntens ein grofles Sterben vor sich. Zweck dieses Beitrages ist es, aufzuzeigen, wie grof3
die Gefahren fiir die Vogelwelt sind. Dariiber hinaus sollen aber auch dort, wo es geht,
Losungs- und Schutzvorschlige gemacht werden, ohne da3 man sich allerdings grofle
Hoffnung auf Realisierung machen darf, da der Naturschutz bei Politik, Wirtschaft und
Verwaltung nach wie vor nur einen minimalen Stellenwert und die Okonomie nach wie vor
Vorrang gegeniiber der Okologie hat. Die zitierten ,,Roten Listen'* haben nicht nur in
Osterreich die Funktion eines Nachrufes fiir ausgerottete oder vertriebene Tiere. Trotzdem
ist es nowtendig, das grofle Sterben zu dokumentieren, um vielleicht doch ein Umdenken
bei allen Verantwortlichen zu erzwingen. Allein die Tatsache, daf3 in den letzten Jahrzehnten
an die zwanzig Vogelarten aus Kirnten verschwunden sind und weitere zehn Arten in
allernichster Zeit folgen werden, miilte eigentlich zu massiven Aktivititen Anlaf} sein.
Andererseits soll der Beitrag Anregung fiir die Fachleute des Naturwissenschaftlichen
Vereines sein, dhnliche Schutzprogramme fiir ihre Bereiche zu erstellen.

EINLEITUNG

In den Jahren 1976 und 1983 sind in Osterreich sogenannte ,,Rote
Listen ' erschienen. Mit Stand vom 30. November 1976 hat die Oster-
reichische Gesellschaft fiir Vogelkunde die ,,Rote Liste der in Osterreich
gefihrdeten Vogelarten herausgegeben, und 1983 erschien von Dr. Johann
Gerp die Rote Liste gefihrdeter Tiere Osterreichs. Als Mitarbeiter bei
beiden Roten Listen mochte der Verfasser dieses Artikels die derzeitige
Situation der bedrohten Vogelarten in Kirnten darstellen. Leider haben
beide Roten Listen nichts oder kaum etwas zur Verbesserung der Situation
der aussterbenden Tiere in Osterreich beigetragen.

In der Roten Liste der gefihrdeten Tiere Osterreichs fa3t Dr. Gepp die
Gesamtbedrohung unserer Tiere zusammen. Folgende Wirbeltiergruppen
sind besonders gefihrdet.
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Amphibien 100 %

Reptilien 92,3%
Fische 58,3%
Vogel 55,3%
Sdugetiere 45,8%

Summarisch sind unter den Wirbeltieren 31 Arten als ausgestorben,
ausgerottet oder verschollen gemeldet, insgesamt 57,2% als im unter-
schiedlichen Ausmal} gefihrdet.

Folgende Hauptursachen der Artengefihrdung gelten seit
etwa drei Jahrzehnten als entscheidend und bleiben es voraussichtlich auch
weiterhin (Gepp 1983):

a) ZERSTORUNG UND VERANDERUNG
DER LEBENSRAUME

® Ersatzlose Biotopzerstorung durch Industrie, Siedlungswesen und
Strafenbau

® Ausdehnung der Monokulturen der Land- und Forstwirtschaft

® Gewisserverbau

® Trockenlegung von Feuchtgebieten; Flurbereinigung

® Geiinderte Bewirtschaftungsmethoden der Land- und Forstwirtschaft
(Intensivbewirtschaftung)

b) CHEMISCHE BELASTUNGEN

® Aligemeine Schadstoffemissionen
® Pestizide
® Diinger

¢) FOLGEN DER TECHNISIERUNG

® Straflen- und Schienenverkehr

® Landwirtschaftlicher Geriteeinsatz

® Stromleitungen, Seilbahnen, Ziune etc.
® Sonstige technogene Verlustfaktoren

d) DIREKTE VERFOLGUNG DURCH DEN °
MENSCHEN

e) NATURLICHE BESTANDSSCHWANKUNGEN

Nach Gepp (1983) sind folgende Lebensraumty pen, landschaftliche
Strukturteile und deren spezifische Bewohner besondersgefahrdetbzw.
schutzwiirdig:

® Gewidsser

Naturbelassene Tiimpel, Weiher, Teiche, Seen, Wasserfille, miandrie-
rende Bachliufe, Altarme

® Feuchtgebiete

Hoch- und Flachmoore, Quellenbereiche, Feuchtwiesen
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Abb. 1:  Prozentsitze der ausgestorbenen, ausgerotteten oder verschollenen Tierarten von

sieben beurteilten Gruppen in Osterreich (Abb. 1 aus Geep, 1983).
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Abb. 2:  Prozentanteile der in den Roten Listen aufgenommenen Tiergruppen Osterreichs
(Abb. 2 aus Gepp, 1983).
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® NaturgemidBe Wilder
Auwilder, Laub-Mischwilder, Urwaldreste, Altholzstandorte

® Heckenlandschaften und Bachbegleitstreifen
Wegsiume, Windschutzstreifen, Ufersaume der Biche

® Ungediingte Mihwiesen und Almen
Artenreiche, meist einschiirige ,,Blumenwiesen'* ohne Diingung; extensiv
beweidete Almen

® Trockenstandorte
Trocken- und Halbtrockenrasen, Felsfluren.

Ein Teil der besonders anspruchsvollen Tierarten war seit jeher nur lokal
verbreitet und ist heute nur noch auf wenige Biotope verteilt.

Die Naturschutzgesetze der einzelnen Linder sehen zwar im all-
gemeinen einen Schutz dieser Biotope vor, doch die Naturschutzpraxis
zeigt, daf} solche Lebensriume keineswegs vor dauernden Beeintrichtigun-
gen sicher sind, sondern im Gegenteil vor allem Feuchtgebiete sehr oft als
Ausweichflichen fiir Industriestandorte, Stra3enbauten, Kraftwerke usw.
herangezogen werden. Dabei wiren der Bund und die Linder aufgrund
internationaler Verpflichtungen oder Staatsvertrige gezwungen, diese
wertvollen Lebensrdume zu schiitzen. Der Nationalrat hat eine Reihe
internationaler Abkommen ratifiziert, ohne dal} staatliche Stellen diese
Tatsache ausreichend beriicksichtigen wiirden. Im einzelnen fithrt GEpp
(1985) folgende internationale Beschliisse und Abkommen an, die Oster-
reich zum Schutz bedrohter Pflanzen und Tiere und deren Lebensriume
verpflichten:

a) ,, Weltcharta fiir die Natur** der UN-Generalversammlung 1982

b) ,,Ramsar-Abkommen* iber Feuchtgebiete

¢) ,,Berner Konvention' iiber die Erhaltung wildwachsender Pflanzen und
wildlebender Tiere und natiirlicher Lebensraume in Europa.

Die Naturschutzpraxis in Kdrnten zeigt jedoch bis in jingste Zeit,
dal dem Schutz von wildwachsenden Pflanzen und Tieren und deren
natiirlichen Lebensrdumen noch immer zu wenig Wert beigemessen wird.
Als Beispiel seien einige Begriffe genannt, die viele bedrohte Pflanzen und
Tiere zum Aussterben gebracht haben oder noch zum Aussterben bringen
werden:

Bau der Autobahnen in Kirnten, Fithrung des Gailealzubringers durch
unberiihree Gebiete lings der Gail, Vernichtung der Auwilder an der Drau
durch Kraftwerke, Trockenlegung unzihliger Biche durch Beileitungen
im Zuge von Kraftwerksbauten der KELAG und ODK bzw. durch Anlage
von Kleinkraftwerken, Zerstérung von wichtigen Vorkommen der Wul-
fenia am Nafifeld durch Life- und Schitrassen, Bedrohung der Mauthner
Alm im Gailtal durch zhanliche Projekte, Bedrohung des wichtigsten
mitteleuropiischen Brutgebietes des Mornellregenpfeifers durch Liftpro-
jekte, Anschiictung und Entwisserung von unzihligen Feuchtbiotopen in
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Kirnten, Intensivlandwirtschaft in den Tallagen — insbesondere der Kor-
nermaisanbau, Verbauung der Seeufer, iibertriebene Eingriffe des FlufB3-
baues (der sogenannte ,,naturnahe Wasserbau'* bedeutet weitgehende
Zerstorung der Fliisse), iibertriebene Wildbachverbauung usw.

Ein positiver Aspekt ist die Haltung der Kirntner Jigerschaft, die unter
Fiihrung von Landesjigermeister Prisident Dr. Gerhard Anderluh im
Jagdgesetz 1978 simtliche bedrohte Vogelarten unter ganzjihrigen Schutz
gestellt hat bzw. itberhaupt in das Naturschutzrecht tiberfithrt hat.

Ein wesentlicher weiterer positiver Aspekt mit direkter Folgewirkung fiir
bedrohte Pflanzen und Tiere ist die von der Landesgruppe Kirnten des
Osterreichischen Naturschutzbundes vor iiber zwanzig Jahren ins Leben
gerufene Naturschutzaktion ,,Wiedehopf* — Rettung bedrohter Natur
durch Eigentumserwerb. Rund 4,5 Millionen Schilling wurden in zwanzig
. Jahren in den Erwerb bedrohter Biotope in Kirnten investiere. Ein grofler
Erfolg, aber kaum mehr als ein Tropfen auf den heiflen Stein. Ohne diese
Aktion wire jedoch noch viel mehr vernicheet. Folgende besonders wert-
volle Biotope konnten durch Ankauf gerettet werden:

Hofleinmoor (Gemeinde Ebental)

Rhododendronhain (Rhododendron luteum, Gemeinde Lendorf)
Gladiolenwiese (Gladiolus illyricus, Stadtgemeinde Villach)
Watzelsdorfer Moor (Stadtgemeinde Volkermarkt)
Grofledlinger Teich (Stadtgemeinde Wolfsberg)
Hohenwarthmoor (Gemeinde Velden)

Keutschacher Moor (Gemeinde Velden)

Lanzendorfer Moor (Gemeinde Poggersdorf)

Schwingrasen am Goggausee (Gemeinde Steuerberg)

Neben diesen Biotopen wurde noch eine Reihe weiterer Gebiete gekauft,
bzw. weitere Ankiufe sind fiir die nichste Zukunft geplant. Die Aufbrin-
gung der Mittel erfolgte zwischen 1964 und 1985 durch folgende Insti-
tutionen:

Naturschutzbund 50%
Kirntner Jigerschaft 30%
Landesregierung 20%

Erfreulicherweise hat die Kirntner Landesregierung die Bedeutung der
Kaufaktionen in der letzten Zeit anerkannt und stellt nunmehr dem
Naturschutzbund groflere finanzielle Mittel zur Verfiigung (1985:
S 610.000,-). Dariiber hinaus hat die Landesregierung iiber die Gemein-
den Keutschach, Schiefling und Hiittenberg selbst Gebiete erworben und
damit fiir die Nachwelt erhalten. In Keutschach wurden das Naturdenk-
mal Rauthteich erworben, in der Gemeinde Schiefling der Penkenteich
und in der Gemeinde Hiittenberg zuniichst fiinf Hekrtar des als Vogelrast-
und -brutgebiet beriihmten Horfeldes. Weitere Ankdufe auf dem Horfeld
sind geplant.
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DIE SITUATION DER GEFAHRDETEN
VOGELARTEN IN KARNTEN

Die Rote Liste der in Osterreich gefihrdeten Vogelarten weist folgende
Einteilungskriterien auf:

. 1. 1. Ausgestotben, ausgerottet oder verschollen

. 1. 2. Vom Aussterben bedroht

Stark gefihrdet

Gefihrdet

Potentiell gefihrdet

Gefihrdete Vermehrungsgiste

Gefihrdete Durchziigler und Wintergiste bzw. Besucher

© > > >
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Selbstverstindlich weichen manche Arten in ihrem Gefihrdungsgrad von
der gesamtosterreichischen Einteilung ab. AuBlerdem haben sich die Ver-
hiltnisse seit Erstellung der letzten Roten Liste weiterhin verschlechtert.
Es wird daher davon abgesehen, die einzelnen Arten in obiges Schema zu
stellen, sondern es werden zu jeder Art die derzeit bekannten Verhilenisse
angefiihrt und auflerdem SchutzmafBinahmen empfohlen. Bei den ausge-
storbenen Arten wird das letzte bekanntgewordene Brutvorkommen er-
wihnt bzw. die Chancen einer eventuellen Wiederbesiedelung Kirntens
aufgezeigt. In den letzten drei Jahrzehnten sind nahezu zwanzig Vogelarten
aus Kirnten verschwunden, weitere zehn bis zwanzig Arten werden vor-
aussichtlich in allernichster Zeit ihre Brutplitze in Kirnten aufgeben.

Verzeichnis der einzelnen Arten:

Haubentaucher (Podiceps cristatus), Tafel I, Fig. 1

Der Haubentaucher hat zu Beginn der sechziger Jahre begonnen, in grof3er
.Zahl an den Kidrntner Seen zu briiten. Er nahm infolge der Seenverschmut-
zung betrichtlich zu. Diese Erscheinung kannte man bereits von den
Schweizer Seen. Der erhohte Phosphateintrag in die Seen brachte ein
erhshtes Algenwachstum und eine Vermehrung der Weiflfische. Damit
waren auch gute Lebensbedingungen fiir die Haubentaucher gegeben.
Seine Schwimmnester baut er in den Schilfzonen der Seen. Damit ist auch
schon der Grund der Gefihrdung aufgezeigt. Die stindige Verminderung
der Schilfflichen bringt ihn um die Brutplitze. Derzeit versucht er immer
wieder auf die Stauseen auszuweichen. Dort gibt es iiberhaupt kein Schilf
zur Verankerung der Nester. Sie werden dort an herabhzngende Aste oder
herausragende Holzteile verankert und erméglichen in Einzelfillen etfolg-
reiches Briiten (z. B. 1985 am Vélkermarkter Stausee). Wichtig fiir die
Zunahme des Haubentauchers war auch die mit seinem Auftreten gleich-
zeitig laufenden Bemiihungen um Verschonung von der Jagd. Wurde
zunichst unter Landesjigermeister Dr. Werner KNAUs die Brutzeitscho-
nung eingefiihrt, kam es unter Landesjigermeister Dr. Gerhard ANDERLUH
zur Totalschonung. Ohne diese zwei Mallnahmen wire es nie zur Zunahme
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des Haubentauchers in diesem Mafle gekommen, da die Fischer fiir
intensive Verfolgung gesorgt hitcten. Eine Aufhebung der Totalschonung
des Haubentauchers oder beschrinkee Abschiisse wiirden das baldige Aus
dieser Vogelart bedeuten. Daher muf} er nach wie vor zu den bedrohten
Arten gezihlt werden.

SchutzmafBnahmen:Besserer Schutz der Schilfgebiete, Kontrolle der
Fischer, die immer wieder Nester zerstoren, und Verbot des Netzfanges,
da sich in den Netzen immer wieder Haubentaucher fangen und dann
ertrinken. Ausbringung von kiinstlichen Nisthilfen: ein kleinflichiges
Gerippe aus Asten wird an einer Plastikschnur befestigt, und an deren
anderen Ende wird ein Ziegelstein auf den Stauseeboden abgesenkt.

Graureiher (Ardea cinerea), Tafel I, Fig. 2

Die einzige wichtige Kolonie befindet sich an der Drau in Unterkidrnten
und beherbergte in den letzten Jahren im Durchschnitt 20 bis 30 Brut-
paare. Genau wie beim Haubentaucher ist der Fortbestand direkt mit der
Einstellung der Jagd verbunden. Zunichst hat die Brutzeitschonung und
dann die Totalschonung zu einer Zunahme der Brutbestinde gefiihrt. Dies
zeigt, daB die Jagd ein limitierender Faktor ist und jede Freigabe der Reiher
zu einem Riickgang fithren wiirde. Mehr als die Hilfte der Jungvogel
kommt ohnehin alljghrlich durch Jagd in Italien, Marokko und in weiter
siidlich gelegenen Winterquartieren, z. B. Ghana, ums Leben, was durch
Ringfunde von in Kirnten beringten Jungreihern belegt ist.

SchutzmafBnahmen: Ankauf von Feuchegebieten, die als Nahrungs-
raume dienen (Grofledlinger Teich bei Wolfsberg schon realisiert, weitere
Ankiufe oder Pachtungen im Lavanttal sind geplant).

Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Vor zwanzig Jahren war die Zwergdommel noch an fast allen verschilften
Gewissern anzutreffen. In den letzten Jahren war europaweit ein drasti-
scher Riickgang festzustellen. Auch in Kirnten kennen wir keine Brutnach-
weise aus den letzten Jahren. Vermutlich ist nur noch der Pressegger See
besiedelt.

SchutzmafBnahmen: Erklirung des Pressegger Sees zum Natur-
schutzgebiet und besserer Schutz der Schilfbestinde an den groflen Seen
sowie Betretungsverbot fiir Schilfzonen in der Brutzeit (Fischer sind eine
grofle Gefahr).

WeiBlstorch (Ciconia ciconia)

Der Weillstorch hat in Kirnten immer nur in einzelnen Paaren gebriitet:
1952 bis 1955 (Lendorf bei Spictal an der Drau), 1962 (Gutendorf bei
Klagenfurt), 1965 (Poggersdorf), 1969 bis 1971 (Tropolach). Seit damals
gibt es keinen erfolgreichen Brutversuch. Vereinzelt haben Paare mit dem
Eintragen von Nistmaterial begonnen: 1969 Lendorf bei Klagenfurt oder
1976 in Niederosterwitz.

597



SchutzmaBBnahmen: Durch Ankauf von groferen Feuchtgebieten
und entsprechende Gestaltung dieser Flichen als Nahrungsrdume kénnten
einzelne Storche wieder zum Briiten gebracht werden.

Krickente (Anas crecca)

Diese seltene Ente ist nur als Brutvogel vom Passeringer Stausee, vom
Sablatnigteich und vom GroBedlinger Teich bekannt. Von jedem dieser
Gewisser ist maximal ein Brutpaar bekannt. Ganz sicher erloschen ist das
Brutvorkommen am Sablatnigteich, da dieser vom Besitzer trockengelegt
wurde. Sichere Brutvorkommen gibt es alljahrlich nur am vom Natur-
schutzbund gekauften Grofedlinger Teich bei Wolfsberg (ein Paar).

SchutzmaBnahmen: Ankauf weiterer geeigneter Biotope.

Tafelente (Aythya ferina)

Sie ist ein Neueinwanderer und hat ersemalig in den letzten Jahren auf den
Moosburger und den Hallegger Teichen gebriitet.

SchutzmafBBnahmen: Sicherung der Brutplitze vor Stérungen und
Einfithrung ganzjihriger Schonzeit.
Reiherente (Aythya fuligula)

Sie ist ebenfalls ein Neueinwanderer in Kirnten und briitet mit etwa zehn
bis 20 Paaren an den Hallegger und Moosburger Teichen.

SchutzmaBnahmen: wie Tafelente.

Ginsesiger (Mergus merganser), Tafel 1, Fig. 3

Seit vielen Jahren bestand Brutverdache fiir diese Art in Kirnten. 1984
wurde erstmals ein fithrendes Weibchen an der Drau festgestelle. Darauf-
hin wurden Nistkisten angebracht, die 1985 drei erfolgreiche Bruten
zeitigten. ' '

SchutzmaBnahmen: Geeignete Nistkdsten an der Drau.

Monchsgeier (Aegypius monachus)

KELLER (1890) berichtet von einer Brut im Jahre 1883 am Thorkofel im
Gailtal. Leider wurden die Alevisgel abgeschossen.

Tafel I

Fig. 1: Haubentaucher (Podiceps cristatus). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 2: Graureiher (Ardea cinerea). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 3: Ginsesiger (Mergus merganser), Weibchen. Foto: M. WoscHITz
Fig. 4: Steinadler (Aquila chrysaethos). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 5: Wanderfalke (Falco peregrinus). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 6: Rotelfalke (Falco naumanni), Ménnchen. Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 7: Mornellregenpfeifer (Eudromias morinellus). Foto: J. ZMOLNIG
Fig. 8: Zwergohreule (Ortus scops). Foto: J. ZMOLNIG
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Bartgeier (Gypaetus barbatus)

KeLLer (1890) berichtet von einer Brut im Jahre 1880 oberhalb des
Wolayersees. Ein Junges ist ausgeflogen.

SchutzmafBnahmen: Der WWF beabsichtigt, im Jahre 1985 im
Rauriser Tal geziichtete Bartgeier freizulassen, um diese Art wieder in den
Ostalpen heimisch zu machen. Da auch mit Einfliigen nach Kirnten zu
rechnen ist, diirfen im gesamten Tauerngebiet nach Moglichkeit keine
Fuchsfallen aufgestellt werden, da dieser Geier solche mit Aas gekdderten
Fallen sehr leicht findet.

Steinadler (Aquila chrysaetos), Tafel 1, Fig. 4

Alljahrlich werden in Kirnten mindestens fiinf Brutpaare festgestelle.
Moglicherweise kommen noch’ unbekannt gebliebene Horste hinzu. Je-
denfalls gibt es von Jahr zu Jahr Horste im Grenzgebiet, die einmal in
Kirnten, das andere Mal in den benachbarten Lindern liegen. Jagd und
Aushorstung firr Falknerei sind heute kein bedrohender Faktor mehr.
Leider kommen immer wieder Adler in Fuchsfallen um. Hauptbedrohung
stellen die ErschlieBung der Alpinzonen dar und die damit verbundene
Beunruhigung der Brutgebiete. Immer wieder wird bekannt, daf3 Stein-
adler ihr Junges im Horst verlassen, weil sie zu stark beunruhigt worden
sind.

SchutzmafBBnahmen: Verhinderung der weiteren ErschlieBung der
Brutgebiete durch Stralen oder. Lifte. Vergiitung der aufgetretenen und
nachweisbaren Schiden an Limmern.

Zwergadler (Hieraaetus pennatus)

G. SiGL stellte 1955 eine erfolgreiche Brut bei StraBburg fest. Seither gibt
es vereinzelte Brutzeitbeobachtungen, jedoch keine Brutnachwelse Ver-
mutlich wird die Art manchmal tibersehen.

“Rotmilan (Milvus milvus)
KELLER (1890) berichtet von Bruten in den Jahren 1883 und 1884 bei
Mauthen. In diesem Jahrhundert kein einziger Brutnachweis.
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Bisher konnte noch keine Brut festgestellc werden. S. HEMERKA beobach-
tete 1976 ein Paar beim Transport von Nistmacerial an der Drau. Horst
konnte keiner gefunden werden. 1983 fand M. WoscHITZ einen Horst an
der Drau, allerdings ohne Eier.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Bei dieser Art ist in den letzten Jahren eine stindige Abnahme festzustellen.
Die Brutplitze lagen vor allem im Bereich von Gewissern mit ihrem
reichen Angebot an Libellen und dann spiter mit jungen Schwalben. Im
Rahmen der Brutvogelkartierung von 1981 bis 1985 wurden nur in etwa
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zehn Rasterfeldern Brutnachweise erbracht. Vermutlich diirfte die Pesti-
zidbelastung zum Riickgang fithren.

Wanderfalke (Falco peregrinus), Tafel 1, Fig. 5

Die meisten ilteren Brutplitze sind bereits verwaist. Konnten 1983 noch
zwel erfolgreiche Brutpaare registriert werden, war es 1985 nur mehr ein
Paar. Seitens des WWF wird zwar seit einigen Jahren eine Bewachungs-
aktion durchgefiihrt, doch die zuerst bewachten Brutfelsen sind trotzdem
verwaist. Die Ursachen fiir den Riickgang diirften vielfiltig sein: Verar-
mung des Nahrungsangebotes durch die Monokulturen der Landwirt-
schaft, Stérung an den Brutfelsen, illegale Aushorstung fiir Falknerei,
Belastung durch Pestizide.

SchutzmafBnahmen: Erfolgreiche Mafinahmen kénnten nur nach
einer genauen Untersuchung aller Brucvorkommen getroffen werden.

Rotelfalke (Falco naumanni), Tafel 1, Fig. 6

In den sechziger Jahren gab es noch etwa 200 bis 300 Brutpaare in Mittel-
und Unterkidrnten. Mit dem Maisanbau begann der Untergang des Rotel-
falken in Kirnten. Da er bei der Jagd auf GroBinsekten und Miuse auf
kurzrasige Flichen (Hutweiden und Wiesen) angewiesen war, boten ihm
die Maisfelder keine Uberlebenschance, da diese die alten Extensivflichen
ablosten. Durch die Pestizidausbringung verschwanden auch die meisten
GrofBlinsekten. Die letzte erfolgreiche Brut wurde 1984 bei Watzelsdorf
registriert. Die Brutplitze (vor allem auf Kirchen) sind heute von Dohlen
und verwilderten Haustauben besetzt. Zur Zeit des Hohepunktes des
Vorkommens gab es Kirchen mit zehn und mehr Brutpaaren dieses
osteuropiischen Falken!

SchutzmafBnahmen: Eine Wiederbesiedelung Kirntens ist nur dann
moglich, wenn die extensiv bewirtschafteten Flichen in Mittel- und Un-
terkidrnten wieder zunehmen und der Maisanbau zuriickgedringt wird.

Birkhuhn (Lyrurus tetrix)

Das Birkhuhn besitztin Kdrnten Schufizeit, der Abschuf ist genau
geregelt. Die Jagd hat bisher noch nitgends im Lande den Bestand beein-
trachtige. Riickginge werden nur in Gebieten mit touristischer Erschlie-
Bung festgestellt und dort, wo die Almwirtschaft aufgegeben wird. Mit
dem Zuwachsen der Almen verschwindet auch das Birkhuhn.

Schutzmafnahmen: Verhinderung von Liftbauten in den Balz- und
Brutgebieten und Einschrinkung des Straflenbaues in diesen Gebieten.

Auerhuhn (Tetrao urogallus)

Auch das Auerhuhn besitzt in Kirnten Schuf3zeit, der Abschuf3 der Hah-
nen ist genau geregelt. Auch hier ist die Jagd kein bedrohender Faktor. Im
Gegenteil: Da in vielen Revieren auf gute Auerhahnbestinde grofler Wert
gelegt wird, erfolgt die Bewirtschaftung der Wilder oft nicht nach forst-
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technischen Grundsitzen, sondern nach den Anspriichen des Auerwildes!
Mit einer Einstellung der Jagd wiirde die Motivation zur auerhahngerech-
ten Gestaltung der Waldflichen wegfallen, und die Art wiirde mehr
Schaden als Nutzen erleiden.

SchutzmaBnahmen: Entsprechende Nutzung der Wilder, Forde-
rung der Asungspflanzen, Verhinderung der dauernden Stérung des Au-
erwildes (Langliufer im Winter, Schwammerlsucher im Sommer).

Steinhuhn (Alectoris graeca)

Das Steinhuhn ist wie das Schneehuhn in Kirnten ganzjihrig von der Jagd
verschont. Die genauen Brutvorkommen sind nach wie vor unbekannt, es
kann iiber Bestandsentwicklung und Gefidhrdung so gut wie nichts aus-
gesagt werden.

Rebhuhn (Perdix perdix)

Das Rebhuhn besitzt in Kirnten eine kurze Schuf3zeit, wird aber kaum
mehr bejagt. Seitens der Jigerschaft gibt es hingegen Programme zur
Forderung des Rebhuhnbestandes in Kirnten. Die Art ist in weiten Teilen
Kirntens durch den Kérnermaisanbau verschwunden.

SchutzmaBBnahmen: Erhaltung der Hecken und Feldraine, Erhal-
tung von Brachflichen, Einschrinkung der Pestizide.
Wachtel (Coturnix coturnix)

Sehr starke Abnahme in der letzten Zeit. Hier liege der Grund ebenfalls
in der Intensivlandwirtschaft.

SchutzmaBBnahmen: Forderung des Griinlandes, Schaffung von
Brachflichen.
Wasserralle (Rallus aquaticus)

Brutvogel an verschilften Gewissern in vielen Teilen des Landes. Riick-
gang durch Zerstorung der Feuchtgebiete.

SchutzmafBnahmen: Ankauf und Erhaltung von Feuchtbiotopen.

Wachtelkdnig (Crex crex)

Da diese Art besonders auf Feuchtwiesen angewiesen ist, kann ein beson-
ders starker Riickgang festgestellt werden. AuBlerdem ist die Zahl der
rufenden Ménnchen schwankend. In manchen Jahren werden sie hiufiger,
dann wieder ganz selten verhort.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung der Feuchtwiesen.

FluBregenpfeifer (Charadrius dubius) °

Von den urspriinglichen Brutbiotopen — Kiesbidnke an unseren Flussen —
ist nicht mehr viel ibriggeblieben. Die Art ist meist auf Schottergruben
ausgewichen, wo sie erfolgreich briiten kann. Trotzdem werden im ganzen
Lande in jedem Jahr nur etwa zehn bis 20 Brutpaare gezihlt. Lediglich an
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der Gail und Gailitz gibt es noch Bruten auf Flulbinken. Bei Notsch
wurde 1985 ein mogliches Briiten in einem Maisacker festgestellt. Es stellt
dies eine auch in Oberdsterreich beobachtete Anpassung an die gednderten
Verhiltnisse dar.

Schutzmaflinahmen: Erhaltung der wasserfiihrenden Kiesgruben,
Verhinderung jeglicher Storungen in der Brutzeit, Einstellung von Bag-
gerungsarbeiten in der Brutzeit (z. B. in Dellach im Gailtal), Sicherung
von Gelegen auf Maisickern vor Uberfahrenwerden durch Trakroren.

Mornellregenpfeifer (Eudromias morinellus), Tafel 1, Fig. 7

Das groBte mitteleuropiische Brutvorkommen dieser Art befindet sich
offenbar in Kirnten: etwa zehn Brutpaare in den Nockbergen und auf der
Saualm sind durch Erschliefungsmaf3nahmen extrem bedroht.

SchutzmaBnahmen:Schaffung groBflichiger Schutzgebiete, Verhin-

derung jeglicher Lift- und Strallenbauten in den Brutgebieten, Wegegebot
withrend der Brutzeit in den Brutgebieten, Bewachung der Brutplitze.

Waldschnepfe- (Scolopax rusticola)

Weitgehend iibersehener Brutvogel in Mooren und Mischwaldgebieten.
Die genaue Verbreitung ist nach wie vor unbekannt. Gelegefund im
‘Watzelsdorfer Moor auf vom Naturschutzbund angekauften Flichen.

SchutzmafBnahmen: Erhaltung der Feuchtgebiete und Forderung
des Mischwaldes, eventuell Verkiirzung der Friihjahrsjagdzeit.

FluBuferldufer (Tringa hypoleucos)

RegelmiBige Brutvorkommen nur mehr an der Gail, vor allem im Lesach-
tal. Das weitgehend urspriingliche FluBbett mit den vielen Schotterbinken
bietet ideale Lebensmoglichkeiten. Weitere Brutplirze finden sich zwi-
schen Kotschach und Watschig, zum Teil auch an Nebenbi#chen der Gail.
Gesamtbestand in Kirnten: etwa zehn bis 20 Brutpaare. _
Schutzmafinahmen: Erklirung der Gail im Lesachtal zum Natur-
denkmal, Erhaltung der Schotterbinke bei Dellach/Gailtal und an den
iibrigen Fliissen. Verbot der Schotterentnahme in der Brutzeit.

Hohltaube (Columba oenas)

Weitgehend unbekannte Brutverbreitung im Lande. Da sie auf Baumhoh-
len angewiesen ist, leidet sie unter Brutplatzmangel.

SchutzmafBnahmen: Erhaltung alter Biume mit Naturhchlen und
Anbringung von Nistkisten.
Schleiereule (Tyto alba)

In der Nachkriegszeit gab es die letzten Bruten bei Klagenfurt. In den
letzten Jahren kein Hinweis auf eine Brut im Lande. Gelegentlich Tot-
funde im Winter.
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Schutzmafnahmen: Da sich die Art relativ leicht nachziichten 14f3¢,
wurden in der Steiermark geziichtete Schleiereulen freigelassen und haben
sich offenbar gehalten. Ein dhnliches Projekt fiir Kirnten wire wiinschens-
wert. Prof. Mag. Dieter STROBL in Villach hat damit bereits begonnen.

Zwergohreule (Otus scops), Tafel 1, Fig. 8

Eine der groflen Kostbarkeiten unseres Landes. Ein kleiner Restbestand
(etwa zehn Brutpaare) hat sich noch halten kénnen, obwohl die GrofSin-
sekten stark zuriickgegangen sind.

Schutzmaflnahmen: Die Anbringung von Nistkisten hat sich be-
wihrt,

Uhu (Bubo bubo)

Der Uhu hat sich einigermallen den Verhiltnissen angepal3t und briitet
selbst in der weiteren Umgebung der groflen Stddte Klagenfurc und
Villach. Die jeweiligen Miilldeponien liefern ihm ausreichend Ratten. Die .
genauen Bestandszahlen im Lande sind nicht bekannt.

SchutzmafBnahmen: Erhaltung der Brutplitze in Félswinden, Ver-
meidung jeglicher Stérung.

Steinkauz (Achene noctua)

Als Brutvogel nicht mehr nachweisbar. Vermutlich in den letzten Jahr-
zehnten ausgestorben.

Habichtskauz (Strix uralensis)

Im Jahre 1955 konnte Oberforster F. GRANIG eine Brut nachweisen.
Seither gibt es immer wieder Hinweise auf Brutzeitvorkommen oder
illegale Abschiisse im Herbst oder Winter. Die Art miif3te intensiv unter-
sucht werden. '

Eisvogel (Alcedo acthis), Tafel 11, Fig. 9

Er ist an der Drau als Brutvogel anzutreffen. Leider ist die Nahrungsbasis
sehr schlecht.

SchutzmaBnahmen: Anlage von Lehmwinden zum Bau von Nist-
rohren, Sicherung der Nahrungsplitze in Altarmen, Lagunen usw. Ver-
meidung der Storung durch Fischer.

Tafel I}

Fig. 9: Eisvogel (Alcedo arthis). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 10: Bienenfresser (Merops apiaster). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 11: Blauracke (Coracias garrulus). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 12: Wiedehopf (Upupa epops). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 13: Schafstelze (Motacilla flava). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 14: Wasseramsel (Cinclus cinclus). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 15: Braunkehlchen (Saxicola rubetra). Foto: J. ZMOLNIG

Fig. 16: Grauammer (Emberiza calandra). — Gelege-Foto: J. ZMOLNIG
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Bienenfresser (Merops apiaster), Tafel I1, Fig. 10
1985 wurde erstmals ein Brutvorkommen in Kirnten festgestelle.

SchutzmafBBnahmen: Erhaltung von Sandgruben mit geeigneten
Sand- und Lehmschichten als Brutplitze.

Blauracke (Coracias garrulus), Tafel II, Fig. 11

Die Blauracke ist in Kirnten ausgestorben. Sie erlitt das gleiche Schicksal
wie der Rotelfalke. Mit dem Maisanbau verschwanden die Hurweiden und
Feuchtwiesen, die sie als Nahrungsflichen benotigt hat. Die Nisthohlen
in den alten Biumen wiren noch vorhanden, doch sind alle Brutplitze
verwaist. Bis vor etwa fiinfzehn Jahren war Mittel- und Unterkidrnten bis
in den Raum Klagenfurt besiedelt. Der Hohepunkt diirfte in den Nach-
kriegsjahren bei zwei bis drei Dutzend Brutpaaren gewesen sein. Die leczte
bekannte Brut registrierte Martin WoscHITZ 1971 bei Krastowitz.

Wiedehopf (Upupa epops), Tafel 11, Fig. 12

Auch der Wiedehopf ist wegen des Maisanbaues stark zuriickgegangen.
In den Intensivmaisgebieten ist er zur Seltenheit geworden. Wenn der
Trend anhilt, wird er in wenigen Jahren in Kirnten nicht mehr Brutvogel
" sein.

SchutzmafBBnahmen: Da er auch Nistkisten annimmt, sollten ent-
sprechende Nistgerite angebracht werden.

Kleinspecht (Dendrocopus minor)

Diese Art lebte vor allem in den Auwildern an der Drau. Mit dem
Kraftwerksbau sind diese Biotope weitgehend verschwunden, und der
Kleinspechr ist selten geworden.

SchutzmaBnahmen: Sofortige Schaffung von nutzungsfreien Au-
waldzonen (bestens geeignet sind die im 6ffentlichen Gut befindlichen
Auwiilder). Wenn die Auwilder nicht mehr genutzt werden, entstehen die
notwendigen alten Baumleichen, die bevorzugt zum Bau der Nisthshle
genutzt werden.

Haubenlerche (Galerida cristata)

In Kirnten ausgestorben. In den Nachkriegsjahren war sie noch eine
bekannte Erscheinung in Klagenfurt und Villach. M. WoscHITZ regi-
strierte 1968 die letzte Brut zwischen den Geleisen am Klagenfurter
Ostbahnhof. Die Herbizidspritzung der Bundesbahn hat dort der Hau-
benlerche den Todessto3 gegeben. W. Wruss stellte 1961 eine Brut nahe
der Haltestelle Seebach bei Villach fest. Das weitgehende Verschwinden
von Ruderal- und Brachflichen ist der Hauptgrund fiir das Verschwinden
dieses Vogels.
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Schafstelze (Motacilla flava), Tafel II, Fig. 13

In Kirnten gibt es nur zwei bedeutende Brutplitze: Pressegger See und
Sablatnigmoor. Das Sablatnigmoor ist durch Trockenlegung stark gefihr-
det, und die Schafstelze hat wenig Uberlebensschancen. Die Brutvorkom-
- men am Pressegger See sind auch nicht optimal geschiitzt, da fiir den
Fremdenverkehr Anschiittungen und sonstige Zerstorungen durchgefiihrt
werden. Auch die Wildbachverbauung plant Eingriffe in dieses Moor von
internationaler Bedeutung.

SchutzmafBnahmen: Erhaltung des Sablatnigmoores und Erklirung
des Pressegger Sees zum Naturschutzgebiet.

Schwarzstirnwiirger (Lanius minor)

In Kirnten ausgestorben. In den fiinfziger Jahren hat der Vogel noch am
Zollfeld gebriitet, u. a. im Herzogstuhlhain. 1970 stellte M. WoscHITZ
die letzte Brut bei Harbach fest. Seither ist der Vogel in Kirnten ver-
schwunden. Ursache ist wie beim Rotelfalken und Blauracken der Inten-
sivmaisbau.

Wasseramsel (Cinclus cinclus), Tafél 11, Fig. 14

Die Wasseramsel ist zwar noch an vielen Bichen und Flissen im Lande
Brutvogel, doch haben die Kraftwerksbauten und die damit verbundene
Trockenlegung von Bichen ihren Lebensraum stark eingeengt. Die Unter-
suchungen von S. WAGNER haben auch gezeigt, daf durch die Draustau-
seen die meisten Brutplidtze im Miindungsbereich der Biche in die Drau
verlorengegangen sind.

Schutzmaf3nahmen: Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen (Nist-
hohlen); bewidhrt hat sich auch die Anbringung eines etwa 30 cm breiten
Brettes unter Briicken.

Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

Die wenigen Vorkommen an Boschungen der Fliisse oder entlang der
Eisenbahndimme werden immer geringer, da diese Flichen entweder
intensiv genutzt oder auch zugeschiittet werden.

SchutzmafBnahmen: keine weiteren Anschiittungen lings der Eisen-
bahntrassen.

Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Tafel 11, Fig. 15

Das Braunkehichen ist sehr hiufig in Feuchtwiesen anzutreffen. Auch die
Mihwiesen in den Alpentilern sind zum Teil besiedelt. In den Intensiv-
landwirtschaftsgebieten ist die Art fast vollkommen ausgestorben (z. B.
auf dem Zollfeld).

SchutzmaBnahmen: Erhaltung der Feuchtwiesen.
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Grauammer (Emberiza calandra), Tafel II, Fig. 16

Diese Art ist in Kérnten nur sehr selten anzutreffen: J. ZMOLNIG fand 1975
ein Gelege in Amlach bei Spittal an der Drau. Mehrere singende Exem-
plare gab es Mitte der siebziger Jahre bei Gundersheim und Reisach im
Gailtal. Ende der siebziger Jahre stellte M. WoscHITZ mehrere Jahre
hindurch Bruten in der Sandgrube Pfaffendorf bei Klagenfurt fest. Mit
"dem Zuschiitten der Kiesgrube ist das einzige Brutpaar des Klagenfurter
Beckens auch verschwunden.

SchutzmafBnahmen: Erhaleung von Brach- und Ruderalflichen.

Ortolan (Emberiza hortulana)

Der Ortolan hat in den Jahren 1974 und 1975 im oberen Drau- und
Gailtal gebriitet. Seither gibt es keine Brutnachweise mehr.

Alpenkrihe (Pyrrhocorax pyrrhocorax)

Der emznge Brutnachweis stammt von F. KELLER (1890). Er berichtet, daf}
die Art in der ,,wilden Wolaya'' gebriitet hat. In den letzten Jahren
gelangen Fritz GRESSEL, Mauthen, mehrere Beobachtungen des Vogels im
Plsckengebiet. Da auch von der Koralm Meldungen kamen, ist anzuneh-
men, daf} die Art vielleicht versteckt im Lande vorkommt.
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