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Das Rotsternige Blaukehlchen

in den Elendtalern, Nationalpark

Hohe Tauern, Karnten

Von Gerald MALLE & Remo PROBST

Zusammenfassung:

Das Rotsternige Blaukehlchen (Luscinia svecica svecica) briitet iberwiegend im
nordlichen Eurasien, doch gibt es mit rund 65-103 Paaren auch ein kleines Vorkom-
men in den Alpen und Karpaten. Es ist eine nach dem Anhang | der EU-Vogelschutz-
richtlinie geschiitzte Vogelart und wird in der Roten Liste Kérntens als ,,vom Ausster-
ben bedroht” angefiihrt. Da das Rotsternige Blaukehlchen auch in den Elendtélern
(dstliche Hohe Tauern) briitet, wurde in den Jahren 2004 bis 2009 von BirdLife Oster-
reich Landesgruppe Kérnten im Auftrag des Nationalparks Hohe Tauern eine Studie
durchgefiihrt. Ziel war es, den Bestand zu dokumentieren, Gefahrenpotentiale zu
eruieren und Schutzvorschldge auszuarbeiten.

In den Elendtélern konnten jahrlich etwa 10 Brutpaare festgestellt werden, wobei
mehr als 90 % im GroRelendtal briiten. Damit ist dieses Gebiet, nach dem Hundsfeld-
moor in Salzburg, das zweitwichtigste in den gesamten Alpen. Die Reviere zeichnen
sich durch ein Mosaik aus offenen Feuchtflichen und Latschenbestdnden aus.
Insektenerhebungen ergaben, dass der abwechslungsreiche Lebensraum auch eine
individuenreiche Beutefauna (fiir Schnaken im Detail untersucht) beherbergt. Dariiber
hinaus ist das Areal an der Waldgrenze relativ rauberarm.

Die Blaukehlchen erscheinen Ende Mai im Brutgebiet, beginnen sofort mit der
Balz und zeitigen ihre einzige Brut im Juni. Fliigge Jungvdgel konnen im Juli beobach-
tetwerden. Nach der Brutzeit ziehen die Blaukehlchen im August und September ver-
mutlich nach Afrika.

Als unmittelbare anthropogen bedingte Gefdhrdungsursachen konnten flachige
Latschenschwendungen sowie Stdrung durch vermehrten Tourismus bestatigt wer-
den. Entsprechend wurden ein Almbewirtschaftungsplan ausgearbeitet und MaR-
nahmen zur Besucherlenkung (Infotafeln und Sperre des Alpenvereinssteiges bis
15. August) ergriffen.

BirdLife Landesgruppe Kérnten schldgt vor, die Bestandsentwicklung dieser
Population in regelmé&Rigen Absténden (2 bis 3 Jahre) zu {iberpriifen und auch Veran-
derungen der Vegetation zu monitoren. So kdnnen allféllige Negativtrends zeitnahe
erkannt und Losungsmaoglichkeiten gefunden werden.

Abstract:

The Red-spotted Bluethroat (Luscinia svecica svecica) breeds in northern
Eurasia, apart from a small population of 65 to 103 pairs in the Alps and Carpathian
Mountains. It is listed in Annex | of the EC Birds Directive and considered threatened
with extinction (“Critically Endangered”) in the Red List of Carinthia. Since the Red-
spotted Bluethroat also breeds in the Elendtéler, a study was conducted from 2004 to
2009 by BirdLife Carinthia commissioned by the Hohe Tauern National Park. The aim of
the study was to document the population status, find potential dangers and develop
conservation measures.

Around 10 breeding pairs were determined annually in the Elendtéler, of which
more than 90 % breed in the GroBelendtal. After the Hundsfeldmoor in Salzburg, the
area thus represents the most important site in the entire Alps. The territories are
characterized by a mosaic of open wet areas and pine stands. Insect surveys showed
that the diverse habitat also accommodates a rich prey fauna (examined in detail
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for crane flies, Tipulidae). Additionally, the area at the timberline is rather poor
in predators.

Bluethroats start displaying immediately upon arrival on the breeding grounds at
the end of May, and lay their single clutch in June. Fledged young can be observed in
July. After breeding they probably migrate to Africa in August and September.

Extensive pine (Pinus mugo) clear-cutting and disturbance due to increased
tourism could be confirmed as direct anthropogenic threats. Accordingly, a manage-
ment plan for alpine pastures was developed and measures for visitor management
(information panels and blocking of an alpine trail to 15th August) were taken.

BirdLife Carinthia proposes to examine the development of the population in
regular intervals (2-3 years) and to monitor changes in vegetation in order to detect
any negative trends and find solutions on time.

Einleitung

Das Blaukehlchen (Luscinia svecica) kommt in Europa in zwei
Unterarten, der Tieflandform cyanecula sowie der Alpinform svecica
vor. Cyanecula wird als Weil3sterniges, svecica als Rotsterniges Blau-
kehlchen bezeichnet.

In Kirnten ist das Weisternige Blaukehlchen nur Durchziigler,
wihrend im Land eine kleine Anzahl der rotsternigen Form briitet. Das
Hauptbrutgebiet stellen dabei die Elendtiler im Nationalpark Hohe
Tauern dar, wobei das Grofelendtal mit rund 10 Brutpaaren nach dem
Hundsfeldmoor in Salzburg rezent die zweitgroBte alpine Subpopulation
beherbergt (Malle in FELDNER et al. 2000).

Da das Rotsternige Blaukehlchen nach dem Anhang I der Vogel-
schutzrichtlinie (79/409/EWG) geschiitzt ist und sowohl in Osterreich
(FrUHAUF 2005) als auch Kéarnten (Wagner in FELDNER et al. 2006) als
,,vom Aussterben bedroht gilt, ist die Verantwortlichkeit des National-
parks Hohe Tauern fiir diese Art evident.

Die Landesgruppe Kirnten von BirdLife Osterreich wurde in den
Jahren 2004 bis 2009 beauftragt,

(a) die Brutbestéinde des Rotsternigen Blaukehlchens zu erfassen,

(b) okologische Aspekte zu erheben,

(c) Gefahrenpotentiale zu lokalisieren sowie

(d) Managementvorschldge zu erarbeiten.

Nachfolgend werden die Ergebnisse dieser Studie und ein Mafinah-
menkatalog vorgestellt.

METHODIK UND DATENGRUNDLAGEN

Brutmonitoring

Das Brutmonitoring wurde 2004 und 2005 bzw. 2007 bis 2009
durchgefiihrt. Als Methode der Erfassung wurde die Revierkartierung
nach BisBy et al. (1995) gewihlt. In den Projektjahren 2004 und 2005
wurden dabei zunidchst noch weite Teile der Talkessel inklusive der
Hinge abgesucht, in den spéteren Jahren aber die Beobachtungen auf den
ca. 40 ha groflen Talboden im Groflelendtal konzentriert. Dies war mog-
lich, weil sich rasch zeigte, dass trockene Hangareale aber auch Tal-
abschnitte nicht vom Blaukehlchen besiedelt sind. Begehungen wurden
jahrlich mindestens dreimal, von Juni bis August durchgefiihrt (vgl. auch
StupBECK et al. 2005). Es war eine Abdeckung der gesamten Brutsaison
gewihrleistet. Erhebungen wurden bevorzugt an warmen und windstil-
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len Tagen durchgefiihrt, an denen mit einer hohen Aktivitit der Blau-
kehlchen zu rechnen war. Besonders aktiv waren die Blaukehlchen nach
den Erfahrungen dieses Projektes in der Gesangsperiode zur Mittagszeit.
Das Untersuchungsgebiet wurde mit Tourenschiern, Fahrzeugen oder zu
Fuf} erreicht. Die Beobachtungen erfolgten mit Spektiven (Swarovski
AT 80) und/oder mit Ferngldsern (Swarovski EL, 10 x 42).

Ein urspriinglich angedachtes intensiveres Beobachten der eigent-
lichen Brutplidtze wurde schlieBlich aus Schutzgriinden (Stoérung,
Anlockung von Besuchern und Pridatoren etc.) verworfen (TRYJANOWSKI
& Kuzniak 1999).

Erndhrung

In den Projektjahren 2008 und 2009 wurde unter Anleitung von P.
Vogtenhuber vom Biologiezentrum Linz auch eine Insektenuntersuchung
durchgefiihrt. Dabei wurden sieben Erhebungen zur Nahrungsverfiig-

Abb. 1:

Rotsterniges Blau-
kehlchen auf Gams-
heide (Loiseleuria
procumbens),
GroBelendtal.

Foto: B. Huber
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Abb. 2:
Unterarten des
Blaukehlchens
(Svensson et al.
1999).

barkeit, ndmlich im Jahr 2008 am 14. Juni, 28. Juni, 17. Juli, 7. August
sowie im Jahr 2009 am 5. Juni, 12. Juni und 17. Juli vorgenommen,
wobei diese terminlich alle Brutphasen (Revierbildung bis fliigge Jung-
vogel) abdeckten. Methodisch wurden im Projektgebiet drei Standorte
beprobt, die auch in beiden Jahren beibehalten wurden. Pro Standort
wurden wiederum drei Proben, (a) in der Weide-/Grasschicht, (b) in der
Zwergstrauchschicht (Alpenrose) sowie (c) in der Latschenschicht
genommen. Dabei wurden je Probe zehn Schopfbewegungen mit dem
Insektennetz ausgefiihrt.

Besuchermonitoring

Von den Volontirlnnen des Nationalparks Hohe Tauern wurden
Besucherfrequenzen und Besucherverhalten untersucht. Im besonderen
MaBe sollte geklirt werden, ob die Wanderer die Osnabriicker Hiitte via
Alpenvereinssteig oder via Fahrweg erreichten, ob Hunde mitgefiihrt
wurden bzw. ob diese angeleint waren oder nicht. Auch das Verhalten des
Weideviehs im Brutgebiet und die Beobachtung méglicher Fressfeinde
sollten dokumentiert werden. Nach den Ergebnissen der Ersterhebungen
in den Jahren 2007/08 wurden die Volontirlnnen am 17. Juli 2009 noch
einmal detailliert in ihre Erhebungsaufgaben eingewiesen. Insgesamt
wurde 2007 an fiinf Tagen (WEGSCHEIDER et al. 2007), 2008 an vier Tagen
(VonHoFF 2008) sowie 2009 an zwolf Tagen beobachtet (BAUER et al.
2009).

BESCHREIBUNG

Das Blaukehlchen dhnelt im Habitus einem Rotkehlchen (Erithacus
rubecula), ist jedoch langbeiniger und schlanker in der Gestalt. Die
Kehle der Minnchen ist leuchtend blau mit dem namensgebenden
Stern in der Mitte, dessen Form von bohnenférmig bis rund reichen
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kann. Ebenfalls sehr auffillig sind die unter dem blauen Kehlfeld
anschlieBenden schwarzgrauen und rostroten Streifen und die rotbraunen
Schwanzauflenfedern mit dunkler Endbinde. Der Bauch ist schmutzig-
weil} und die Oberseite, je nach Unterart, braun bis braungrau. Sehr mar-
kant sticht auch der cremefarbene Uberaugenstreif hervor. Die Weibchen
sind zwar in der Regel unscheinbarer gefirbt, doch kénnen unter ihnen
durchaus so stark firbige Individuen auftreten, dass sie feldornitholo-
gisch kaum von Ménnchen zu unterscheiden sind (Franz 1998). Die
Minnchen des Blaukehlchens wechseln nach der Brutzeit in ein weib-
chenfirbigeres Schlichtkleid und sind dann am Zug und in ihrem Uber-
winterungsgebiet noch schwieriger unterartlich bzw. vom anderen
Geschlecht zu unterscheiden. Frisch ausgeflogene Jungvégel sind kon-
trastreich dunkelgrau-weiBllich gefleckt, mausern aber bald in ein im
Aussehen den Eltern dhnliches Ruhekleid.

Die namensgebende blaue Kehle und Vorderbrust tragen bei den
Minnchen und manchmal auch bei den sehr ,,médnnchenfarbigen/
,.hahnenfirbigen®“ Weibchen einen roten, weillen oder auch gar keinen
,Stern. Dieser Stern war lange fiir die Unterartenbestimmung aus-
schlaggebend. Allerdings sind fiir die subspezifische Abgrenzung auch
die Besiedelungsgeschichte, Verbreitung, Grofle, andere Férbungs-
attribute und vor allem der jeweils genutzte Habitattyp und das Zugver-
halten von Bedeutung.

Unterarten

Das Blaukehlchen ist ein transpaldarktisches Faunenelement, das
eine Brutverbreitung von Siidwesteuropa, tiber Asien bis nach Nordost-
sibirien aufweist und sogar in die anschlieBende nearktische Faunen-
region nach Alaska hineinreicht. FRanz (1998) beschreibt dabei die nord-
liche Arealgrenze mit der 8—10° C-Juli-Isotherme und die siidliche Ver-
breitungsgrenze mit der 21° C-Juli-Isotherme. Diese enorme Verbreitung
hat zu einer beachtlichen Formenfiille gefiihrt, wenngleich die gene-
tische Differenzierung nur schwach ausgeprigt und noch unvollstindig
verstanden ist (ZINK et al. 2003). Derzeit geht man davon aus, dass sich
die weiB3sternigen Unterarten vom Westen Europas iiber den Mittelmeer-
raum nach Osten ausbreiteten und umgekehrt die rotsternigen Taxa
aus Richtung Nordost und Ost nach Siidwesten expandierten (GLUTZ V.
BLoTzHEIM et al. 1988).

In Westeuropa findet man die Unterart L. s. namnetum, deren Indivi-
duen etwas kleiner sind und zu fast 100 % einen weiflen Stern aufweisen.
Daran anschlieend besiedelt L. s. cyanecula, das Wei3sternige Blau-
kehlchen, Mitteleuropa bis zur Ostsee und den pannonischen Raum. 80
% der Individuen dieser Unterart tragen einen weiflen Stern. Andere Indi-
viduen haben eine ganz blaue Kehle bzw. unter den blauen Kehlfedern
versteckte weille Federbasen. In der Kaukasusregion kommt die weil3-
sternige Form L. s. magna vor, welche blasser und etwas grofer ist. Der
Anteil von rein blauen Kehlbereichen ist bei dieser Subspezies mit 50 %
sehr hoch, und zusitzlich sind auch Vogel mit weiller Kehlfederbasis
hier zu finden. Eine Sonderstellung innerhalb der wei3sternigen Gruppe
nehmen noch die Vogel der noch fraglichen Unterart L. s. ,,azuricollis
in Spanien ein, die von den Merkmalen den weifsternigen Blaukehlchen
zugeordnet werden, vom Habitat her jedoch eindeutige ,,Gebirgsvogel*
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sind und daher 6kologisch den rotsternigen Unterarten eigentlich néher
mit 60 % am hochsten von allen Weilsternen

stehen. Auch der Anteil der rein blauen Kehlen ist bei diesen Individuen

Eine der Ubergangsformen, die Unterart L. s. volgae, kommt im

rotem, weillem oder keinem Stern sowie welche mit blauer Kehle, rotem
bzw. rotsternig mit weilen Federbasen sind

Anschluss an die weiBsternigen Unterarten im europdischen Teil Russ-
Stern aber weiller Federbasis. Ebensolche Ubergangsformen sind L. s

lands vor. Hier findet man zu unterschiedlichen Anteilen Vogel mit

90 % sehr hoch

abotti und L. s. kobdensis, die sowohl weile als auch rote Sterne tragen
Norden davon ist die Nominatform L. s. svecica, das Rotsternige Blau-

Als rotsternige Formen kann man L. s. pallidogularis und L. s. satu-
ratior bezeichnen, welche fast ausschlieSlich rote Sterne aufweisen. Im
kehlchen, verbreitet, das von Skandinavien bis nach Alaska anzutreffen
ist. Auch bei dieser Form kommt es vor, dass Vogel fallweise einen wei-

Ben Stern bzw. weille Federbasen zeigen konnen, jedoch ist der Anteil
echter Rotsterne mit iiber 70 % in Europa und weiter im Osten bis iiber

somit eine grofle Variabilitit zeigen kénnen

Um das Bild abzurunden, sei noch auf weitere und fragliche Sub-
spezies hingewiesen, die fiir verschiedene Ubergangs- und Randbereiche
beschrieben wurden (z. B. gaetkei, altaica, tianschanica, prezewalskii

etc.) sowie Individuen, die auf Mutationen zuriickzufiihren sind und

swecica svecica ’”‘4\. L
= mnullllhw Hl'
P ."“"“’Ef
= > “| llllllm
500 Aml ] ' kobdensis

mugna
abbam‘
Abb. 3:

Karte: www.wikipedia)

Weltverbreitung und Unterarten des Blaukehlchens. Im Verbreitungsareal des
WeiBsternigen Blaukehlchens (cyanecula) besiedelt die urspriinglich nordisch

briitende, rotsternige Nominatform (svecica) nun auch den Alpen- und Karpaten-

raum punktuell und in sehr geringer Anzahl (in der Karte nicht mehr darstellbar). Sie
hat daher eine hohe naturschutzfachliche Wertigkeit (GLutz v. BLotzHEm et al.1988
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VERBREITUNG, HAUFIGKEIT UND BIOLOGIE DES
ROTSTERNIGEN BLAUKEHLCHENS

Welt und Europa

Das Rotsternige Blaukehlchen hat eine weite Verbreitung von
Skandinavien iiber Sibirien nach Alaska. Alleine der europdische
Bestand dieser Form betrdgt dabei 4-6 Mio. Brutpaare. Isoliert
davon gibt es aber auch im nordlichen Karpatenbogen sowie in den Alpen
Rotsternige Blaukehlchen, deren Gesamtbestand allerdings auf nur 65-100
Brutpaare geschitzt wird (BAuer et al. 2005). Ganz vereinzelt briitet es
auch anderswo, so z. B. 1985 in GroBbritannien (BAUER et al. 2005).

Die Besiedelung der Alpen und Karpaten

Die Besiedlungsgeschichte der Alpen kann aus Tab. 1 entnommen
werden. Erstmals wurde das Rotsternige Blaukehlchen zur Brutzeit in
Graubiinden in der Schweiz beobachtet. Es folgten bis in die 1980er
Jahre schlieBlich Nachweise in Osterreich, Tschechien, Polen, Italien
und letztlich auch in Frankreich.

Jahr Land Region Tah. 1:

1974 Schweiz Graubiinden, Engadin Besiedlungschrono-

1975 Schweiz Graubiinden, Septimerpass quie des Rotster-

1975 Osterreich Salzburg, Hundsfeldmoor nigen Blaukehl-

1977 Tschechien Riesengebirge chens im Alpen-,

1978 Osterreich Salzburg, Stubachtal :(élzﬁgt:t";?l;'gss

1980 Schweiz Graubiinden, Dischmatal erweitert).. '

1981 Polen Hohe Tatra

1981 Osterreich Vorarlberg, Hochtannberg

1982 Osterreich Tirol, Arlberg

1982 Osterreich Steiermark, Wolzer Tauern

1983 Osterreich Vorarlberg, Stubiger Alpe

1983 Osterreich Steiermark, Schladminger Tauern

1983 Italien Albula Alpen

1983 Frankreich Grajische Alpen

1984 Osterreich Vorarlberg, Silvretta

1992 Osterreich Kéarnten, Kleinelendtal

1999 Osterreich Kérnten, GroBelendtal

2002 Osterreich Kérnten, Atzensberger Alm

2003 Osterreich Kérnten, GlocknerstraRe

2008 Osterreich Salzburg, Odenwinkel

2009 Osterreich Steiermark, Hochschwab

2010 Osterreich Salzburg, Seidlwinkeltal

Rezent kann der Brutbestand fiir Mitteleuropa wie folgt angegeben
werden:
Land Brutpaare Jahr Quelle Tab. 2:
Osterreich 28-46 2004-2009 sihe Tab. 3 Rezenter Bruthe-
- stand des Rotster-

Italien 1 2007 BricHerTl & Fracasso (2008) . Blaukehl-
Schwel.z 6 2008 VoLer & GERBERI(ZOOQ). chaens in den Alpen
Frankreich 0 1994-2008 B. Posse, schriftl. Mitt. und Karpaten
Alpen gesamt 35-53 (Polen, Slowakei,
Karpaten 30-50 2004-2005 D. Horal, schriftl. Mitt. Tschechien,
Mitteleuropa gesamt 65-103 Ukraine).
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Tab. 3:

Derzeitiger Brut-
bestand des Rot-
sternigen Blau-
kehlchens in Oster-
reich.

Osterreich

In Osterreich wurde das Rotsternige Blaukehlchen erstmals von
J. Gressel 1975 in Obertauern, Salzburg, festgestellt. 1976 konnte dann
der Brutnachweis von nicht weniger als vier Paaren erbracht werden. Das
Bestandshoch in Obertauern konnte 1981 mit 21 Brutpaaren verzeichnet
und auch in vielen anderen Teilen der 6sterreichischen Alpen konnten in
den 1980er Jahren Blaukehlchenvorkommen entdeckt werden. Rezent
kann der Brutbestand fiir die einzelnen Bundeslédnder wie folgt angege-
ben werden:

Bundesland Brutpaare Zeitraum Quelle
Kérnten 10-13 2004-2009 G. Malle &

R. Probst unpubl.
Steiermark 0-13 2006-2009 H. Brunner, schriftl. Mitt.
Salzburg 18-20 2007-2009 H. Gressel, schriftl. Mitt.
Vorarlberg 0-1 2006—-2009 R. Kilzer, miindl. Mitt.
Tirol 1-2 2006—2008 K. Peer, W. Gschwandtner,

R. Lentner, D. Moritz,
W. Neuner, miindl. Mitt.

Oberdsterreich 0 2009 M. Brader, schriftl. Mitt.
Niederdsterreich 0 2009 H.-M. Berg, miindl. Mitt.
Burgenland 0 2009 H.-M. Berg, miindl. Mitt.
Wien 0 2009 H.-M. Berg, miind|. Mitt.
Osterreich gesamt 28-46

Karnten

In Kérnten konnte das Rotsternige Blaukehlchen ab 1992 im Klein-
elendtal (Gisella & Harald Unger, FLore 2000) und ab 1999 im Grof3-
elendtal (Bernd Olaf Flore, FLore 2000) als Brutvogel nachgewiesen
werden. Weitere Bruthinweise gelangen 2002 auf der Atzensberger Alm
im Liesertal (Malle in FELDNER et al. 2006) und schlieBlich auch ein
Brutnachweis an der Grofiglockner Hochalpenstrale (schriftl. Mitt. J.
Parker 2003; PARKER & LINDNER 2007). In einer rezenten Studie (Oko-
TEAM 2009) zur aktuellen Situation abseits der Elendtiler wurden
keine weiteren Bruthinweise fiir Kérnten erbracht, wobei insgesamt
11 mogliche Gebiete kontrolliert wurden. In dieser Studie werden auch
Einzelnachweise und Verdachtsmomente aus dem Tauerntal, Seebachtal,
Dosental und den Nockbergen aus dem Bereich der Turracher Hohe
angefiihrt.

Elendtédler

Der Population im Groflelendtal kommt eine besondere Bedeutung
zu. Sie ist nicht nur die zweitstirkste in Osterreich bzw. dem Alpen-
raum, sondern zeichnet sich in den letzten Jahren auch durch ihre
Stabilitdt der Brutpaardichte aus. Demgegeniiber hat sich das Vorkom-
men in Obertauern rezent auf einen im Vergleich zu den 1980er Jahren
niedrigen Stand zwischen 10 und 15 Paaren einpendelt (H. Gressel,
schriftl. Mitt.).

Nach den Ergebnissen des Brutmonitorings ist folgende Bestands-
entwicklung in den Elendtélern ableitbar (Tab. 4):
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Jahr GroBelendtal Kleinelendtal Tab. 4:

2004 11 Brutpaare keine Brutpaare festgestellt Brutpaaranzz?hl
2005 11 Brutpaare 2 Brutpaare des Rotsternigen
2007 10 Brutpaare nicht kontrolliert _Bla(l;lker:ﬂchzns
2008 § Brutpasre 1 Brutpaar :?Ileil:gle-nl(llltlal
2009 9 Brutpaare nicht kontrolliert ’

Die Verteilung der Brutreviere und deren Bezeichnung ist aus Abb.
16 und die jeweilige Besetzung aus den Abb. 17-21 ersichtlich. Da im
GroBelendtal etwa 40 ha als potentielles Bruthabitat zur Verfiigung ste-
hen, entspricht dies einer Brutpaardichte von 0,2-0,28 Brutpaaren/ha.

Abb. 4: Nummerierung aller jemals nachgewiese-
nen Reviere im GroBelendtal.

) 3 IS
e "?‘!

Abb. 7: Besetzte Reviere (blau) im Jahr 2007.

Abb. 8: Besetzte Reviere (blau) im Jahr 2008. Abb. 9: Besetzte Reviere (blau) im Jahr 2009.
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Tab. 5 (rechts): Begehungen auf- Individuenzahl in | Begehungen auf- | Individuenzahl in
In Spalte 1 bis 3 steigend nach Jahren verschiedenen steigend nach verschiedenen
sind die Nachweise im GroBelendtal Revieren Tagen und Monaten Revieren
nach der Reihung A 29, Mai 2004 3 29. Mai 2004 3
der Begehungen B 30. Mai 2004 1 30. Mai 2004 1
dargestellt. Die C [ 06.Juni2004 8 05. Juni 2009 7
Spalten4und 5 D | 11.Juni 2004 8 06. Juni 2004 8
zeigen unabhéngig E_ | 12 Juni2004 5 08. Juni 2007 5
‘é“’_':]“af'"ld'e ) G| 18.Juli 2004 2 11. Juni 2004 8
Te' ento 9‘; “at" J 15. Juni 2005 4 12. Juni 2004 5
E:E::n%‘;‘:’si'l‘l‘;' K| 16.Juni 2005 5 12. Juni 2009 4
aufarund der L 18. Juni 2005 2 14. Juni 2008 5
Anzuhl der Indivi- M| 19.Juni 2005 2 15. Juni 2005 4
duen die inten- N 22. Juni 2005 3 15. Juni 2008 5
siveren Balzakti- 0 24. Juni 2005 3 16. Juni 2005 5
vitiiten zwischen P__| 25.Juni2005 4 16. Juni 2007 6
dem 5. und 16. Juni R | 08.Juni2007 5 17. Juni 2009 4
(fett eingerahmt). S 16. Juni 2007 6 18. Juni 2005 2
T 24. Juni 2007 2 19. Juni 2005 2
V] 14. Juni 2008 5 22. Juni 2005 3
Tab. 6 (unten): v 15. Juni 2008 5 24. Juni 2005 3
Die.TaheIIen ;eigen W 05. Juni 2009 7 24. Juni 2007 2
die Revierbeset- X 12. Juni 2009 4 25. Juni 2005 4
zung bei den ein- Y 17. Juni 2009 4 18. Juli 2004 2
zelnen Begehungen : Begehungen im Kleinelendta.l
(A=Z). Das GroR- H 04. Juni 2005 2 04. Juni 2005 2
elendtal ist oben M | 19.Juni 2005 2 19. Juni 2005 2
(1-16.), das Klein- N 22. Juni 2005 1 22. Juni 2005 1
elendtal unten z 29. Juni 2008 1 29. Juni 2008 1
(17-19.) dargestelit.
Nachweis | Nachweis | Nachweis Nachweis Nachweis
Rev.- geo- geo- bei bei bei bei bei
raphischer | graphischer
Nr. gNordwen Ostwert Begehung | Begehung | Begehung Begehung Begehung
2004 2005 2007 2008 2009
1 47°-03'-26" 13°-17"-49" A C W
2 47°-03'-22" 13°-17'-46" B,C R, S W
3 47°-03'-18" 13°-17°-45" C,D J,P R, S U
4 47°-03'-15" 13°-17°-38" CE U,V
5 47°-03'-11" 13°-17°-35" A D J, K L Vv XY
6 47°-03'-03" 13°-17°-27" A D, EG J, 0 S, T
o_n9"_Eau 017" opH U/Meldung
7 47°-02'-58 13°-17"-25 D, E durch Hiittenwirt W, X
8 47°-02-58" | 13°-17-28" | C,D,EG | J,KM R.S.T W, Y
9 47°-03'-14" 13°-17°-51" C,D K, N, P V W, Y
10 47°-03'-22" 13°-17-53" C,D,E M U
1 47°-03'-29" 13°-17"-57" C,D K,N,0,P R, S UV W, X
12 47°-03'-31" 13°-18'-01" K,L,N,0,P R, S V W, X, Y
13 47°-03'-36" 13°-18"-03" J,KLO,P R, S
14 47°-03'-37" 13°-18"-08" J, K, N RS, T
15 47°-03'-42" 13°-18"-12" K, L R, S W
16 47°-03'-02" 13°-17-31" RS, T
Rev.- geographischer geographischer Nachweis bei Nachweis
Nr. Nordwert Ostwert Begehung 2005 bei Begehung 2008
17 47°-05"-00" 13°-17-00" H,M,N
18 47°-05'-02" 13°-16"-49" H, M
19 47°-05'-00" 13°-17°-43" z
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Lebensraum

Grundsitzlich kann man nicht nur aufgrund des Aussehens sondern
auch aufgrund der besiedelten und genutzten Lebensrdume zwei Sub-
speziesgruppen unterscheiden, bei denen die eine — rotsternige bzw. sve-
cica-Gruppe — einen alpinen, die andere — wei3sternige bzw. cyanecula-
Gruppe — einen planar-collinen Habitat-Grundtyp besiedelt. In Europa
verlduft dabei die Grenze der beiden Unterartgruppen von Norddeutsch-
land entlang der siidlichen Ostseekiiste, tiber das russische St. Petersburg
bis zum Schwarzen Meer. Die einzige Ausnahme innerhalb des Ver-
breitungsareals des Wei3sternigen Blaukehlchens bilden eben jene Indi-
viduen der rotsternigen Nominatform, die sich in Alpen- und Karpaten-
gebieten mit entsprechender Lebensraumverfiigbarkeit angesiedelt
haben.

Der Lebensraum des Rotsternigen Blaukehlchens im skandinavisch-
russischen Hauptverbreitungsgebiet ist durch mehr oder wenige dichte,
sumpfige Busch- und Waldbereiche der mehrstimmigen Bergbirke
Betula tortuosa oder sumpfige Fjell- und Tundrenstandorte mit dichtem
Gestriipp aus Strauchweiden Salix sp., Berg- und Zwergbirke
B. nana gekennzeichnet. Das Blaukehlchen briitet hier noch weit iiber
der Baumgrenze, wo Zwergstrauchheiden und Buschwerk wenigstens
stellenweise noch fiir ausreichende Deckung sorgen. Es besiedelt ferner
Moorrénder in der Nadelwaldzone (BAUER et al. 2005).

Solche Lebensraumtypen findet das Rotsternige Blaukehlchen
auch in den Alpen, in von Quellfluren, Felsblocken und Viehpfaden
durchsetzten Latschenkiefern-, Griinerlen-, Lorbeerweiden- oder

Zwergstrauchbestinden oder in Mooren (SUDBECK et al. 2005). Im
Riesengebirge ist es in subalpinen Sphagnum-Mooren anzutreffen, in
denen die Latsche (Legfohre) Pinus mugo mindestens 50 % Deckung
erreicht.

In den Jahren 2004 und 2005 wurden eine Vegetationserhebung und
-analyse durch das E.C.O. Institut fiir Okologie (DULLNIG & JUNGMEIER

Abb. 10:

Typischer alpiner
Lebensraum des
Blaukehlchens.
Auf relativ flachem
Grund wechseln
offene Feuchtfla-
chen mit Hochstau-
denfluren (Alpen-
rose) und Latschen-
komplexen ab.
Brutgebiet Rich-
tung Osnabriicker
Hiitte, GroBelend-
tal.

Foto: K. Aichhorn
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Abb. 11: Blick auf den Kélnbreinspeicher. Im Jahre
2004 wurden die steilen Héange auf magliche Reviere
des Blaukehlchens kontrolliert. Das Rotsternige
Blaukehlchen kommt aber nur in den flacheren,
vernassten Tallagen vor.

Foto: B. Zedrosser

Abb. 13: Vernasste Stellen und Schmelzwasser-
tiimpel sind eine Voraussetzung fiir eine arten- und
individuenreiche Insektenfauna.

Foto: G. Malle

Abb. 15:
Neststandort des Blaukehlchens in einer Zwerg-
strauchgruppe.

Foto: B. Huber

Abb. 12: Das GroBelendtal mit dem Kdlnbreinspeicher
im Hintergrund. Davor der Talboden des GroBelend-
tales mit den vielféltigen Geldndestrukturen und
Latscheninseln, in denen die Reviere des Blau-
kehlchens nachgewiesen wurden. Foto: K. Aichhorn

Abb. 14: Die Latschenflachen werden immer wieder
durch Rinnsale, Felshlocke, Zwergstraucher und
Offenflachen unterbrochen, und somit bhilden diese
Lebensraumrequisiten einen wesentlichen
Bestandteil eines intakten Brutreviers. Foto: G. Malle

Abb. 16: Das Kleinelendtal weist ahnliche Strukturen

auf wie das GroBelendtal, ist aber etwas trockener

und die Latschenbereiche sind bereits ausgedehnter.
Foto: G. Malle
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2005) durchgefiihrt und auch im Jahr 2006 in einer Arbeit der TU Berlin
(MaRGGRAFF 2007) fortgesetzt. Dabei wurde die Vegetation in 13 ver-
schiedene Haupttypen (z. B. Almfettweide, Latschengebiisch, Feuchtge-
biet etc.) eingeteilt und diese dann verschiedenen weiteren Vegetations-
subtypen (z. B. fiir den Haupttyp ,,Latschengebiisch: Silikat-Latschen-
gebiisch, Latschengebiisch feucht und Latschengebiisch initial) zugeord-
net.

Im Gegensatz dazu nutzen Weillsternige Blaukehlchen Nassstand-
orte, teilweise mit direktem Zugang zu stehendem oder flieBendem Siif3-
oder leichtem Brackwasser. Solche Lebensrdume weisen ein Vegetations-
mosaik von schiitter bewachsenen oder ganz offenen Bodenfldchen
sowie ausreichend Deckung bietenden Bewuchs auf. Von Natur aus kom-
men solche Lebensrdume am Rande von Rohrichten, Bruch- und Auwil-
dern vor und sind oft primére Sukzessionsstadien in dynamischen, von
Wasserstandsschwankungen geprégten Lebensrdumen. Sekundir besie-
delt das WeiBsternige Blaukehlchen heute aber auch stark anthropogen
beeinflusste Habitate wie Materialentnahmestellen, Salinen, Schlamm-
und Klérteiche, Wassergriben und sogar Agrarflichen (z. B. Raps und
Getreide; vgl. BAuer et al. 2005). Insgesamt zeichnen sich also die
Lebensrdume durch einen hohen Verndssungsgrad und eine hohe Struk-
turvielfalt aus. Solche Vegetationsmosaike entstehen oft auf dyna-
mischen, von starken Wasserstandsverdnderungen beeinflussten Stand-
orten.

Auf dem Zug und im Winterquartier zeigen die beiden Subspezies
nach heutigem Wissensstand keine Unterschiede in der Habitatwahl.

Als dominante Vegetationstypen im Grofelendtal konnten DULLNIG
& JUNGMEIER (2005) Weiderasen sowie verbuschende Feuchtfldchen fest-
stellen (wobei von den Autoren eine grofere Fliche im Ausmall von
1184 ha erhoben wurde). Letztere werden vor allem von der Latsche
gebildet, wobei die Randlinien der einzelnen Latschenkomplexe héufig
Zwergstrauchheiden und hier vor allem Alpenrosenbestinde (Rhododen-
dron ferrugineum) aufweisen. Zwei grofere Gebirgsbiche, eine Vielzahl
kleinerer Gerinne, der geologisch-petrografisch undurchlissige Gestein-
suntergrund sowie die vergleichsweise zur Umgebung flache Talboden-
morphologie — welche zu lange verndssten Stellen in Senken und auf
Gelidndeplateaus fiihrt — sind fiir einen hohen Néissegrad verantwortlich
(vgl. auch Auswirkungen auf die Nahrungsverfiigbarkeit). Des Weiteren
entstechen durch Lawinen und Steinschlag Offenboden bzw. wird die
Flache zusitzlich strukturiert (Einbringung von Gesteinsbrocken etc.).

AIGNER & EGGER 2008 geben fiir 31 ha des Brutareals im Grof3elend-
tal folgende vegetationskundliche Werte an: Die Latsche dominiert mit
einem Uberschirmungsgrad von 60 %, dann folgen mit 20 % Borstgras-
rasen und schlieBllich Zwergstraucher (Rostrote Alpenrose und Heidel-
beere) mit einer Uberschirmung von 15 %.

Vom oben beschriebenen Lebensraum abweichend ist jenes Brut-
revier an der GroBiglockner Hochalpenstral3e, welches von J. Parker und
R. Lindner 2003 gefunden wurde. Es handelt sich hierbei um einen ver-
nédssten Hochstaudenbereich an der Stralenboschung, gidnzlich ohne
jedes Latschenvorkommen. Solche Brutplitze sind auch aus der Schweiz,
oft in unmittelbarer Ndhe von Viehlagerplédtzen, bekannt (CEREDA &
Possk 2002).
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Abb. 17:
AuBergewdhn-
licher Neststandort
des Rotsternigen
Blaukehlchens—im
Gegensatz zu den
Elendtalern sind
hier an der Glock-
nerstraBe keine
Latschen und
Offenflachen vor-
handen, und die
Flache wirkt sehr
strukturarm.

Foto: R. Lindner

Abb. 18:
Balzendes
Mannchen.
Foto: B. Huber

Brutbiologie und Mauser

Wenn die Blaukehlchen aus den Winterrevieren zuriickkommen
beginnen sie unmittelbar mit der Balz. Der Gesang wird dabei von erhoh-
ten Warten wie Biischen, Bdumen und Felsblocken oder aus einem Sing-
flug vorgetragen. In den Elendtilern beginnt das Balzgeschehen Mitte
bis Ende Mai bzw. Anfang Juni, wobei der friiheste Nachweis von drei
balzenden Minnchen bei der Erstbegehung am 29. Mai 2004 gelang.

Das Nest wird mit Gras, Haaren und dhnlichem Material errichtet
bzw. ausgepolstert. Im Untersuchungsgebiet konnte mehrfach festge-
stellt werden, dass sich die Neststandorte nicht direkt im Latschenge-
biisch, sondern in den im Randbereich der Latschen wachsenden Alpen-

rosen befanden.

Im Nest werden vier bis
acht, zumeist fiinf bis sechs,
oliv- oder bréaunlichgriine Eier
12 bis 14 Tage bebriitet. Die
Nestlingsdauer betrédgt 13 bis 14
Tage, wobei die Jungvogel das
Nest noch nicht voll flugfihig
verlassen. Blaukehlchen kénnen
ein bis zwei Jahresbruten zeiti-
gen, wobei im Kirntner Brutge-
biet keine Hinweise auf zwei
Bruten pro Jahr vorliegen.

In Abb. 27 ist die Brutphi-
nologie der Grofielendpopula-
tion anhand der Jahre 2004 und
2005 bzw. 2007 gegeniiber-
gestellt. 2007 war ein ausge-
sprochen mildes Jahr mit friih
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abschmelzender Schneedecke, was zu einer Verfriihung des Brutge-
schéftes fiihrte. Vereinfacht kann man sagen, dass in giinstigen Jahren die
Jungvogel das Nest schon in der ersten Julidekade, in wetterméBig
ungiinstigen aber erst zwei Wochen spiter verlassen.

Die Jungvogel fithren im Herbst eine postjuvenile Teilmauser durch,
die Altvogel eine Vollmauser (Postnuptialmauser), welche entweder im
Brutgebiet oder aber auch erst im Winterquartier abgeschlossen wird. Im
Vorfrithling vermausern die Blaukehlchen einen Teil des Kleingefieders
(pranuptiale Teilmauser). Bemerkenswert ist, dass die Vogel wihrend
der herbstlichen Vollmauser durch gleichzeitigen Verlust mehrerer
Schwungfedern kurzfristig nahezu flugunfihig sind und sich daher auch
die Frage stellt, wo sich Kirntner Vogel in dieser kritischen Phase auf-
halten. Bis dato liegen diesbeziiglich keine Meldungen vor, nur der
Nachweis eines Jungvogels am 15. September 2009 durch Helmut Kréu-
ter in Foderlach lidsst den Schluss zu, dass die Brutreviere in dieser Zeit

Abb. 19:

Diese Aufnahme
entstand am

29. Mai 2004 im
GroBelendtal. Ab
Ende Mai werden
abhéngig von der
Schneelage, die
Reviere fiir das
Blaukehlchen
verfiigbar und die
intensivere Balzzeit
beginnt.

Foto: G. Malle

Abb. 20:
Brutphénologie des
Blaukehlchens im
GroBelendtal. Dar-
gestellt sind Jahre
mit hoher Schnee-
lage (2004/2005)
sowie das beson-

» . . . s ders wetterbegiins-
gerdaumt werden (Archiv BirdLife Kirnten). tigte Jahr 2007,
mt:
BirdLife| ..
ieacieapwochendl 1 | 2 (3|4 |1]2|3|4]|]1]2|3|]4]11]12|3]4
2004/05 —-—
Balzphase Brutphase Nestlingsphase
L 1 L 1
oo | | |
Balzphase Brutphase Nestlinesphase el \
1 1 1 1 1 1 — \‘
Zeitpunkt des
Nestverlassens
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Nahrumgsverfligbarkeit im Substrat BirdLife
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Abb. 21:

Verteilung der Wir-
bellosen im Weide-,
Zwergstrauch- und
Latschenbereich.
Zu beachten ist der
sprunghafte, aber je
nach Wetter zwi-
schen den Jahren
zeitlich versetzte
Anstieg der Beute-

Erndhrung

Blaukehlchen sind iiberwiegend Insektenfresser, andere animalische
Nahrungsbestandteile treten stark zuriick bzw. sind wie Beeren und
Steinfriichte im Herbst auf gewisse Jahreszeiten beschrinkt. Die Vogel
suchen nach ihrer Beute in allen Arealen ihres mosaikartigen Habitats,
machen also etwa Ansitzjagden von Biischen aus, klettern innerhalb der
Vegetation und besuchen offene Feuchtstandorte gleichermafien. Dass
ein solch vielseitiges Explorationsverhalten auch sinnvoll ist, unterstrei-
cht die Tatsache, dass die verfiigbare Biomasse in allen untersuchten

verfiigbarkeit. Habitattypen dhnlich ist.
Nahrungsverfliigbarkeit nach Insektengrofie B -} =
-
g 250
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Abb. 22: Verteilung der Nahrungstiere des Blaukehlchens nach GroBenmaBen. Ab Ende Juni iiberwiegt die
Kategorie zwischen 4 und 9 mm und es steht somit mehr Biomasse zur Verfiigung.



Malle & Probst: Das Rotsternige Blaukehichen 449

Abb. 23 und 24: Blaukehlchen finden im GroBelendtal eine hohe Schnakendichte (Tipulidae) ab Mitte Juni
vor. Fotos: B. Huber

W

fori .

Abb. 25 und 26: Aber auch andere Arthropodenarten in allen ihren Entwicklungsstadien, wie Spinnen, Klein-
schmetterlinge, Fliegen und Ameisen, bilden die Nahrungsgrundlage fiir das Rotsternige Blaukehlchen.
Fotos: B. Huber

-

w A i 7

Abb. 27: Abgebildet sind einige Nahrungstiere der Abb. 28: In den Jahren 2008 und 2009 wurden nach

Blaukehlchen, die eine dhnliche Artenzusammenset- einer festgelegten Methode mit diesem Insektennetz
zung aufweisen wie in vergleichbaren Habitaten in die Beutefauna erhoben und deren Verfiigharkeit und
Skandinavien. Foto: B. Huber das Artenspektrum erfasst. Foto: R. Malle
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Abb. 29:

Auch die Zugwege
des Blaukehlchens
fiihren durch
Wiisten und Halb-
wiisten, wo offene
Bereiche und kahle
Bodenformen iiber-
wiegen. Der ahge-
bildete Vogel
konnte von Ingrid
Kohl in der jorda-
nischen Wiiste

beobachtet werden.

Fotos: I. Kohl,
Jordanien,
Mirz 2005

GroBelendtal

Die Erndhrung des Rotsternigen Blaukehlchens im GroBelendtal fiigt
sich ins allgemein bekannte Bild. Einzelne Sichtbeobachtungen bzw. die
Auswertung einiger Fotografien belegen die Aufnahme von Raupen,
Kleinschmetterlingen, Schnakenartigen etc.

Die durchgefiihrte Insektenerhebung brachte interessante Einblicke
in die fiir ein erfolgreiches Brutgeschift sehr bedeutsame Beuteverfiig-
barkeit. Triagt man die Anzahl der gefangenen Insekten nach dem Datum
auf und unterteilt sie zusétzlich noch in Kleinstinsekten (< 3 mm), Klein-
insekten (> 3 mm — < 10 mm) bzw. GroBinsekten (= 1 cm), so ist ab Mitte
Juni ein Anstieg der Insektenfrequenz und auch -biomasse ableitbar (vgl.
Abb. 28). Dies fiigt sich sehr gut in das Bild der Brutbiologie und den
daraus resultierenden Ressourcennotwendigkeiten.

Insgesamt ist das Grof3elendtal als sehr nahrungsreich zu bezeichnen
und hat im Bezug auf die Schnakenfauna (Tipulidae) groBe Ahnlich-
keiten mit nordischen Bergfeuchtgebieten (vgl. Horsvanc 1972). Grund
ist eine mosaikartige Habitatausstattung, die in offeneren Feuchtflachen
die massenhafte Entwicklung von Tipula excisa, in Torfmoosen jene von
Tipula subnodicornis und Tipula hemiptera strobliana ermoglicht. Es
kommt also zu einer giinstigen Uberschneidung von Habitatanspriichen
von (sub-)alpinen und moorgebundenen Spezies. Dariiber hinaus teilt
P. Vogtenhuber schriftl. mit, dass ihm aus Osterreich keine dhnlich indi-
viduenstarken Populationen von T. subnodicornis bekannt sind. In der
norwegischen Untersuchung wird unterstrichen, dass diese Schnaken-
arten durch ihre Héufigkeit einen wesentlichen Bestandteil der Nahrung
von insektivor lebenden Vogelarten ausmachen.

PHANOLOGIE DES BLAUKEHLCHEN

Zug und Uberwinterung

Aufgrund dieser groen Verbreitung, den vielfiltigen Klimaeinfliis-
sen und verschiedenen Lebensrdumen konnen in der Blaukehlchen-

gruppe alle Formen vom Kurz- bis zum Weitstreckenzieher angetroffen
werden.
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Bei den weilisternigen Unterarten Europas handelt es sich grofteils
um Mittel- und Langstreckenzieher, die in Portugal, in Nordafrika mit
dem Niltal, im Mittelmeerraum, auf der Arabischen Halbinsel und auch
siidlich der Sahara {iiberwintern. Die mitteleuropdischen Brutvigel
ziehen dabei mit der Hauptrichtung Stidwest bis Westsiidwest aus den
Brutgebieten ab.

Das Rotsternige Blaukehlchen fiihrt im skandinavisch-russischen
Hauptverbreitungsgebiet einen Weitstreckenzug nach Siidasien, vor
allem nach Indien und China, durch. Allerdings gibt es auch in Fenno-
skandien eine kleine SW-Zieherfraktion, wobei diese Vogel in Nord-
afrika siidlich der Sahara iiberwintern. Ahnliches diirfte auch fiir die
Brutvogel der Alpen gelten. Dariiber hinaus fiihren Rotsternige Blau-
kehlchen nach der Brut auch Mauserziige durch (BAUER et al. 2005). Zu
letzterem Phinomen liegen allerdings aus Kirnten keine Daten vor
(Probst in FELDNER et al. 2008).

Blaukehlchenzug durch Kéarnten

Vor allem durch die jahrzehntelangen Beringungstitigkeiten in der
Pfaffendorfer Sandgrube ostlich von Klagenfurt durch M. Woschitz
sowie durch einzelne Sichtbeobachtungen, sind wir auch grob vom
Blaukehlchenzug in Kédrnten informiert (wenngleich mit Stand Mirz
2009 nur 16 Zugnachweise des Rotsternigen bzw. 130 Nachweise des
Weilsternigen Blaukehlchens im BirdLife Kérnten Archiv zu finden
sind).

Dabei liegen die Durchzugsspitzen fiir das Wei3sternige Blaukehl-
chen am Heimzug Anfang April und am Wegzug Ende August, fiir die
rotsternige Form etwas spiter im Jahresverlauf um Anfang Mai fiir den
Heimzug und von Mitte September bis Anfang Oktober fiir den Wegzug
Das friiheste Weilsternige Blaukehlchen wurde am 9. Mirz 1994
(WoscHitz 1995), das spiteste am 24. September 2007 (PETUTSCHNIG &
MaLLE 2008) festgestellt. Fiir das Rotsternige Blaukehlchen fallen die
entsprechenden Werte auf den 22. Mirz 1986 (Wruss 1987) bzw. auf
den 10. Oktober 1946 (KLimscH 1947).

Abb. 30:
Nachweise des
Blaukehlchens

in Karnten.
Zeichenerklarung:
Nachweise vor
1975 (beide Unter-
arten): offene
Kreise, Zugnach-
weise weilsternig:
weile Kreise,
Zugnachweise
rotsternig: rote
Kreise und Brut-
nachweise rotster-
nig: blaue Kreise.
(Quelle: Archiv
BirdLife Karnten)
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Abb. 31:

Die Zugmuster des
WeiBsternigen
(weiB) und Rotster-
nigen (rot) Blau-
kehlchens durch
Kérnten (Quelle:
Datenbank BirdLife
Kérnten).

Abb. 32:

Zu den Gefahr-
dungsfaktoren im
Bereich der Brut-
reviere zahlen Tour-
isten, die sich
abseits der mar-
kierten Wege auf-
halten und durch
ihre lange Anwe-
senheit und Akti-
vitaten zur Gefahr
fiir Eier und
Jungvigel werden.
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Rastplatztreue konnte im Rahmen eines Beringungsprojektes im
Bereich des Worthersees nachgewiesen werden (WIEDNER-FIAN et al.
2007), und ein am 20. August 1993 in der Sandgrube Pfaffendorf
markierter Vogel wurde am 9. Miérz 1994 in Biebesheim nahe Darmstadt
in Deutschland abgelesen (M. Woschitz, pers. Mitt.).

Ringwiederfund im GroBelendtal

Ein ganz aulergewohnlicher Nachweis eines Ringvogels gelang im
Zuge der Erhebungstitigkeiten zur Besucherfrequenz im Brutgebiet
durch V. Vonhoff, der am 22. Juli und am 23. Juli 2008 ein futtersuchen-
des Blaukehlchen-Ménnchen bei der Viehkoppel bzw. am Alpenvereins-
steig beobachten konnte. Der Vogel trug zwei Ringe (Alu iiber griin) und
konnte somit dem Beringungsprojekt in den tschechischen Karpaten
zugeordnet werden. Somit wurde erstmals belegt, dass ein Austausch
zwischen der Alpen- und Karpatenpopulation erfolgt.
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GEFAHRDUNGSPOTENTIALE

Fiir das Blaukehlchen kann eine Fiille von Geféhrdungsfaktoren an-
gegeben oder zumindest angenommen werden. BAUER et al. (2005) nen-
nen fiir die rotsternige Form in erster Linie die Zerstorung oder Beein-
trichtigung der Lebensrdume durch touristische ErschlieBung, Verbau-
ung, starke Beweidung und Stérung an den Brutplitzen. In Anlehnung an
NewToON (1998) wollen wir fiir das Blaukehlchen in den GrofBelendtéilern
nachfolgende Unterpunkte diskutieren:

Randpopulation und Produktivitat

Als Metapopulationen bezeichnet man eine Summe von Subpopula-
tionen, die zwar eine Abgrenzung wihrend der Brutzeit zueinander
haben, aber iiber das Dispersal (nachbrutzeitliche Streuwanderung) doch
miteinander im Austausch stehen. Vereinfacht gesagt geht die Metapopu-
lationstheorie davon aus, dass die Aussterbewahrscheinlichkeit umso
hoher ist, je weniger Individuen vorhanden sind, je weniger Habitat-
fliche besiedelt wird und je weniger Lebensraum zur Verfiigung steht.
Nimmt man die Blaukehlchen der Alpen und Karpaten als eine Metapo-
pulation, zeigt sich, dass aufgrund des nur kleinen Bestands lokale
Abnahmen auch Auswirkungen auf andere Populationen haben (feh-
lender Austausch), aber auch das Habitatpotential durch die Art nicht
voll ausgeschopft wird. Diesbeziigliche Feststellungen konnten auch bei
der Population in Salzburg, Obertauern, gemacht werden (miindl. Mitt. I.
Kohl). Es fillt auf, dass sich zwar einzelne Gebiete wie auch das Grof3-
elendtal durch eine mehr oder weniger stabile Bestandsituation auszeich-
nen, in anderen Gebieten wie etwa in der Steiermark (H. Brunner, schriftl.
Mitt.) aber enorme Bestandsschwankungen zu verzeichnen sind. Insge-
samt muss man davon ausgehen, dass Randpopulationseffekte lokale
Subpopulationen beeinflussen, ohne dass es vor Ort zu gravierenden Ver-
dnderungen (z. B. im Lebensraum) kommt. Dariiber hinaus gibt es zahl-
reiche Unbekannte, wie etwa ein potentieller Populationszuzug aus nor-
dischen Populationen oder durch Zugverdriftung, den Einfluss einer
potentiell geringen Produktivitdt (nur eine Jahresbrut bei einem Klein-
vogel) oder die Uberlebensraten in und vor allem auch abseits der Brut-
gebiete.

Habitatverdnderung

Da sich das GroBelendtal zur Génze in der Aulenzone des National-
parks Hohe Tauern befindet, sind gravierende Eingriffe wie Verbauung,
Versiegelung oder eine grobe Anderung des Wasserregimes zurzeit aus-
geschlossen (vgl. aber entsprechend negative Entwicklungen in Obertau-
ern und im Odenwinkel im Stubachtal; H. Gressel, miindl. Mitt., KoHL
2008).

Wie bereits erwihnt, zeichnet sich das Blaukehlchenhabitat durch
ein Mosaik an offenen und verbuschten Arealen aus. Entsprechend sind
diese Lebensraumelemente in einer Art Gleichgewicht zu erhalten. DuLL-
NIG & JUNGMEIER (2005) haben allerdings auf einer im Grofelendtal zwi-
schen 1953 und 2003 bearbeiteten Referenzfliche (Luftbildanalyse)
einen 48 %-igen Anstieg des Latschendeckungsgrades festgestellt und so
auf eine Verbuschung der Almfldche hingewiesen. Auch in den Arbeiten
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Abb. 33:
Traditionelle exten-
sive Beweidung in
nicht zu hoher
Stiickzahl tragt mit
dazu bei, eine
Verbuschung des
Talbodens in den
Elendtélern zu
verzogern ohne dass
es durch starken
Betritt zu wesent-
lichen Lebensraum-
veranderungen
kommt.

Foto: K. Aichhorn

von DIRNBOCK et al. (2003) sowie DULLINGER et al. (2004) wird auf dieses
Phinomen eingegangen, und iiberdies richtete MARGGRAFF (2007) drei
Monitoringfldchen ein, um den Latschenzuwachs iiber eine Gesamtlauf-
zeit von 100 Jahren zu dokumentieren. Auch im Hundsfeldmoor wird der
in den letzten Jahren abnehmende Brutbestand unter anderem auf eine
stirkere Verbuschung zuriickgefiihrt (H. Gressel, miindl. Mitt.).

Andererseits verweisen AIGNER & EGGER (2008) aber auch auf die
lokal hohe Beweidungsintensitit, was zum Strukturverlust und zur
Bodenverdichtung fiihrt. Zurzeit werden auf der Groflen und Kleinen
Elendalpe mit einer Flidchengrofe von gesamt 1.103,5 ha und einer
Gesamtfutterfliche von 800 ha folgende Stiickzahlen an Weidetieren
gehalten: 399 Schafe, 82 Ziegen und 399 Rinder unterschiedlichen Alters
(AlGNER & EcGcer 2008). Dies entspricht 0,47 GroBvieheinheiten/ha.
Allerdings treten in den eigentlichen Blaukehlchen-Revieren zumeist nur
Rinder auf, wobei bei den Erhebungen im Schnitt 10-20 Tiere festge-
stellt werden konnten.

Zur Erhohung der Futterflichen wurden auch immer wieder
SchwendmaBnahmen im Talboden durchgefiihrt. MARGGRAFF (2007)
listet fiir die Jahre 2001 bis 2003 insgesamt 265 abgeholzte oder stark
beschnittene Buschgruppen sowie 47 Feuerstellen auf. UbermiBiges
Schwenden fiihrt ebenfalls zur Strukturarmut und zu Folgeproblemen,
wie das verstirkte Aufkommen von Fettgrisern durch iibermifBigen
Nihrstoffeintrag.

Wetter und Klima

Die Blaukehlchenvorkommen in den Elendtédlern befinden sich auf
einer Seehohe zwischen 1.900 m und 2.050 m Seehohe, und entspre-
chend raue Standortverhéltnisse herrschen vor. Dariiber hinaus kommt es
aber immer wieder zu Extremereignissen, etwa die im Zuge der Unter-
suchungen in diesem Projekt dokumentierten Schneefille am 23. Juli
2008 und am 18. Juli 2009 bzw. ein sehr starker Sturm am 8. Juni 2005.
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NewToN (1998) bezeichnet insektivore Kleinvogel, welche gerade
aus den Winterquartieren zuriickgekommen sind und das Brutgeschift
aufgenommen haben, als besonders empfindlich fiir spdte Winterein-
briiche. Wenngleich gerade hier beim ,,nordischen® Rotsternigen Blau-
kehlchen von okologischen Adaptationen ausgegangen werden kann,
sind in Extremfillen auch entsprechende Ausfille zu erwarten. Bei klei-
nen Gesamtbestinden konnen solche Einzelereignisse auf lokaler Ebene
vermutlich auch gravierende Auswirkungen auf die Metapopulation
haben; populationsbiologische Daten liegen dafiir allerdings aus dem
Alpen-Karpatenraum nicht vor.

HunTLEY et al. (2007) prognostizieren im Rahmen von Klimaerwér-
mungssimulationen eine
Verschiebung und Frag-
mentierung des Blaukehl-
chenareals weiter nach
Nordosteuropa und ent-
sprechend substantielle
Bestandsverluste im Siid-
westen des Kontinents,
etwa in Spanien. Fiir das
Alpenareal konnte aller-
dings keine entsprechend
detaillierte Auflosung
vorgenommen  werden.
KaBas (2005) registriert
ab den 1980er Jahren eine
starke Verringerung der
Friihjahrsschneehdhen an
der Siidabdachung der
Hohen Tauern, die fiir
ankommende Blaukehl-
chen durchaus von Vorteil
sein konnte (oder viel-
leicht tiberhaupt erst zur

Abb. 34:
Schlechtwetter-
einbriiche kommen
auch im Juli noch
vor.

Foto: V. Vonhoff,
GroBelendtal,

am 23. Juli 2008

Abb. 35:

Auch am 18. Juli
2009 kam es im
GroBelendtal zu
Schneefall, der
gravierende Auswir-
kungen auf die Jung-
vogel haben hitte
konnen bzw. viel-
leicht auch gehabt
hat. Die zu dieser
Zeit groBteils gerade
ausgeflogenen Jung-
vogel haben dann
mit Unterkiihlung
und Nahrungsknapp-
heit zu kampfen.
Trotz dieser und
anderer Gefahr-
dungsfaktoren kann
sich die kleine
Brutpopulation aber
bereits seit Jahren
erhalten und scheint
stabil zu sein.

Foto: B. Gruber 2009
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Tab. 7:
Volontérsangaben
zu Besucher-
frequenzen, Wege-
wahl (Alpenvereins-
steig oder Fahrweg)
und Hundefiihrung
(Anleinung). Erhe-
bungstage (aus
verschiedenen
Jahren) mit und
ohne Sperrung des
Alpenvereinssteiges
mittels Tafeln wer-
den verglichen.

Ansiedlung des Blaukehlchens in Kérnten gefiihrt hat?; vgl. auch Dis-
kussion zur Besiedelung der Alpen in Franz 1998). Weitere Effekte wie
etwa Austrocknung, Vegetationsverschiebungen etc. sind allerdings
ebenso in Betracht zu ziehen und bieten ein spannendes Forschungsfeld
fiir die Zukunft. Gerade das Blaukehlchen mit seinen vielféltigen An-
spriichen im Grenzbereich verschiedener Lebensraumtypen konnte hier
ein interessanter Modellorganismus sein.

Storung und Préadation

Unter den natiirlichen Pradatoren konnte im Rahmen unserer Unter-
suchungen dreimal der Rotfuchs (Vulpes vulpes) nachgewiesen werden,
und dariiber hinaus berichtet der Hiittenwirt der Osnabriicker Hiitte, H.
Unterweger, vom Auftreten des Hermelins (Mustela erminea). Gerade
der Fuchs ist dafiir bekannt, dass er Zusatznahrungsangebote, wie sie
etwa hdufig durch zahlreiche Wanderer oder durch einen Hiittenbetrieb
anfallen, effizient nutzen kann.

Unter den Greifvogeln stellen die gro3en im Gebiet nachgewiesenen
Arten Steinadler (Aquila chrysaetos) und Bartgeier (Gypaetus barbatus)
keinerlei Gefahrenpotential dar, vereinzelt kime aber der im Tal briitende
Turmfalke (Falco tinnunculus), vor allem fiir Jungvogel, als Pradator in
Frage. Der ausgesprochene Vogeljiager Sperber (Accipiter nisus) ist im
Grofelendtal nur ein gelegentlicher Durchziigler.

Moglicherweise stellen auch Kleinnager eine Gefahr fiir die Brut
dar, und P. Miles via H. Gressel (schriftl. Mitt.) wirft die Frage auf, ob die
(zumindest in Obertauern vorkommenden) hiigelbauenden Waldamei-
senarten (Formica lugubris, F. aquilonia) ebenfalls ein Gefahrenpoten-
tial fiir kleine Blaukehlchen-Jungvogel bedeuten.

Mit dieser Thematik eng verbunden sind Wanderer im Grofelendtal.
Zum einen fiihren sie oft Hunde mit, die ihrerseits als Pradatoren auf-
treten konnen, zum anderen kann durch das Hinterlassen von Jausen-
resten die Attraktivitit des Gebietes fiir den Fuchs erhoht werden. Letzt-
lich stellen durch die Reviere wandernde Personen auch eine direkte
Storquelle dar.

Im Grofelendtal besteht die besondere Situation, dass man das
Gebiet sowohl auf einem Alpenvereinssteig (mit 2—5 Blaukehlchen-
Revieren) als auch auf einem Fahrweg (ohne Blaukehlchen-Reviere)
durchwandern kann. Entsprechend haben die VolontdrInnen des Natio-
nalparks Hohe Tauern in mehrjahrigen Untersuchungen (WEGSCHEIDER et
al. 2007, Vonnorr 2008, BAUER et al. 2009) das Verhalten der Besucher,
insbesondere auch im Hinblick auf die Fiihrung von Hunden, untersucht
und sind dabei zu folgendem Ergebnis gekommen (Tab. 5):

2007 — 5 Tage 2007 — 5 Tage 2009 — 10 Tage mit 2009 — 2 Tage
keine Wegsperre keine Wegsperre Wegsperre keine Wegsperre
AV-Steig/Personen 487 44 % 302 54 % 64 6 % 91 37%
Fahrweg/Personen 615 56 % 259 46 % 955 94 % 158 63 %
Hunde nicht angeleint  |2von3 |66 % 11von14 |79 % 11von 35 | 40 % Ovon0 [0%
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Uber die Jahre wanderten an insgesamt 21 Zihltagen 32 % der
Personen am Alpenvereinssteig und 68 % am Fahrweg. Von insgesamt
49 mitgefiihrten Hunden waren 45 % nicht angeleint, aus dem Jahr 2007
liegen keine konkreten Zahlen vor, sondern diese Angabe bei der Anzahl
der Hunde wurde mit zwei Drittel angefiihrt.

Moglicherweise ein Spezialproblem stellen Schottische Hochland-
rinder dar, die nach H. Gressel (miindl. Mitt.) im Gegensatz zu heimi-
schen Rassen (Fleckvieh, Pinzgauer etc.) hdufig innerhalb der Hochstau-
den- und Buschbereiche Nahrung suchen und sich nicht nur auf den
Wiesenanteil beschrianken. Damit wiirde von diesem Rind ein hoheres
Storungspotential ausgehen, vielleicht sogar die Moglichkeit von direk-
ten Brutausfillen durch Betritt steigen.

SchutzmaBnahmen und Ausblick

Das Rotsternige Blaukehlchen ist eine Anhang-I-Art der Vogel-
schutzrichtlinie und in Kérnten vom Aussterben bedroht. Das Grof3elend-
tal stellt nicht nur den mit Abstand groften Brutplatz im Bundesland,
sondern auch die zweitgroBte Einzelpopulation der Alpen dar. Dariiber
hinaus besiedelt die Art sowohl nach der FFH-Richtlinie (TRAXLER &
ErLLmauer 2000) als auch nach der Roten Liste der gefdhrdeten Bio-
toptypen Kirntens geschiitzte Lebensrdaume (EGGER et al. 2006). Auf
Basis der Untersuchungsergebnisse konnen fiir das Schutzgut Rotster-
niges Blaukehlchen folgende Managementvorschlige gemacht werden:

Lebensraum

Im Naturschutzplan auf der Alm fiir das Grofle und Kleine Elendtal
(AIGNER & EGGER 2008) wurden folgende Punkte festgehalten:
— Schwendmalinahmen werden im unmittelbaren Bereich der Brutreviere
eingestellt (dafiir aber ersatzweise an anderer Stelle inklusive Entstei-
nung erlaubt).

Abb. 36:
Schwendstellen
wie diese konnen
zur Aufgabe von
Brutrevieren fiih-
ren. Trotzdem sollte
die Option des
stellenweisen
Schwendens unter
Beriicksichtigung
der Habitatbediirf-
nisse des Blau-
kehlchens beste-
hen, bevor zu dich-
tes Latschen-
wachstum zur
Aufgabe von Brut-
revieren fiihrt.
Foto: G. Malle
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Abb. 37:
GroBflachige
Schwendstellen
bieten weder dem
Blaukehlchen
noch den Insekten
Deckung und
Brutreviere gehen
verloren.

Foto: G. Malle

Tab. 8:
Bedeckungsgrad
mit Latschen-
gebiisch (Pinus
mugo)in den fest-
gestellten Revieren
(nach DuLnic &
JuncMmEIER 2005) im
Vergleich mit der
Revierbesetzung in
den fiinf Beobach-
tungsjahren.

— Im zentralen Brutgebiet darf eine Beweidung erst ab 20. Juli erfolgen.
Dies wird mit der Beweidung der neu geschwendeten Flidchen und der
fakultativen Errichtung eines Elektrozaunes mit ca. 670 m Linge erreicht,

der entlang des Alpenvereinssteiges verlaufen soll.

Um das Habitatmosaik allerdings aufrechtzuerhalten, muss im
Gegenzug auch die Verbuschung hintangehalten werden. Die Autoren
dieses Berichtes schlagen vor, einen Verbuschungsgrad von 40 bis 60 %
anzupeilen (vgl. Tab. 6), was auch den Angaben aus den Karpaten ent-

Revier Besetzungsgrad in den Jahren Ve_rbuschungs-grad
1 Jahr =20 % mit Latschen in %
1 40 % 25 bis 50
2 60 % 25 bis 50
3 80 % 25 bis 50
4 40 % 25 bis 50
5 80 % 25 bis 50
6 60 % 25 bis 50
7 60 % 25 bis 50
8 80 % 25 bis 50
9 80 % 25 bis 50
10 60 % 25 bis 50
1 100 % 75 bis 100
12 80 % 75 bis 100
13 40 % 75 bis 100
14 40 % 75 bis 100
15 60 % 50 bis 75
16 20 % 25 bis 50
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Abb. 38:
spricht (GLutz v. BLoTzHEM et al. 1988). Es ist daher festzustellen, ob | Im Jahr 2009 wurde

mit dem derzeitigen Weidemanagement dieses Ziel erreichbar ist. mit Vertretern des

Alternativ schligt MARGGRAFF (2007) eine kontrollierte Ziegen- | Deutschen und
beweidung vor, da Ziegen mehr als Rinder, Pferde oder Schafe die glsterrelch.lschen
tanninhaltige Latsche abfressen. Dieser Vorschlag wére auf Durch-  penvereins ver-
. . . einbart, dass der
fiihrbarkeit zu  priifen, Alpenvereinssteig
ansonsten aber Schwen-

ungen urchzufiihren. AC H T U N G Z:I;nAd:s Tf;:h"tz-
ietftere dﬁrffjten ?1urfa38er- ALP E NVE R E I N S ST E I G

15. August jeden
halb der Brutzeit kleinrdu-
mig beschrinkt und nicht
linear ausgefiihrt sein, und
das anfallende Material
diirfte erst auferhalb der
Blaukehlchen-Reviere ver-
brannt werden, um eine
zusitzliche  Einbringung
von Nihrstoffen zu verhin-
dern.

Besucherlenkung

Aufgrund der Ergeb-
nisse des Besuchermoni-
torings 2007 und 2008
durch die Volontédrlnnen
des Nationalparks Hohe
Tauern erschien eine Sperre
des Alpenvereinssteigs als
wirkungsvolle Schutzmal3-

GESPERRT!

Bitte die markierten Wege ganzjahrig
nicht verlassen!
® Nur den Fahrweg benutzen!
® Hunde unbedingt an die Leine
(auch am Fahrweg)!
*® Keine Speisereste im Gelande entsorgen.
Dadurch werden Nestrauber angelockt!

' o Nationalpark
w st )’ HoheTauern

Jahres gesperrt
bleibt.
Foto: H. Unterweger

Abb. 39:

Die Schutzhemiih-
ungen gipfelten im
Abschluss des
Naturschutzplanes
fiir die GroBe und
Kleine Elendalm
und in der Besu-
cherlenkung in
Form der Sperre
des Alpenvereins-
steiges.
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Abb. 40:
Blaukehlchen-
Volontare.
Foto: B. Huber

nahme. Bei einer Besprechung aller involvierten Organisationen am
2. Juli 2009 kam man zur Ubereinstimmung, den Alpenvereinssteig
temporir bis 15. August jeden Jahres zu sperren. Besucher sollten mit
Tafeln informiert und dazu veranlasst werden, am Fahrweg zu bleiben
und den Alpenvereinssteig nicht mehr zu beniitzen. Diese Maflnahme
wurde schlieBlich noch 2009 erstmals umgesetzt.

Eine nachfolgende Untersuchung der Volontirlnnen zeigte die hohe
MaBnahmenwirksamkeit: Wihrend zuvor noch 37 % der Wanderer den
Alpenvereinssteig benutzten, waren es nach der Sperre nur noch 6 %.

Nach dem Vorbild von Obertauern sprechen wir uns fiir ein gene-
relles Betretungsverbot nicht nur des Alpenvereinssteiges, sondern des
gesamten Brutkernareals (ca. 40 ha) bis 15. August aus. Jedenfalls ist es
aber unbedingt erforderlich, die Informationstafeln so wie vereinbart
tiber den 15. August hinaus weiter stehen zu lassen, um eine konstante
Besucherlenkung zu erreichen.

MONITORING UND BEWEISSICHERUNG

Gerade bei einer kleinen Randpopulation ist es notwendig, die
Bestandsentwicklung gut zu dokumentieren. Wir schlagen daher vor,
eine Brutbestandserhebung zumindest alle 3 Jahre durchzufiihren. Ana-
log sollten die von DuLLNIG & JUNGMEIER (2005), bzw. von MARGGRAFF
(2007) skizzierten Vegetationsmonitoringprogramme weitergefiihrt wer-
den, um Habitatverdnderungen friihzeitig erkennen zu kénnen. Auch die
Beweissicherung hinsichtlich der Besucherlenkungsmafinahmen (Tafeln
etc.) sollte in regelméBigen Abstinden von maximal 3 Jahren durch-
gefithrt werden. Der Naturschutzplan auf der Alm (AIGNER & EGGER
2008) fiir die beiden Elendtiler ist entsprechend der Auflagen einzu-
halten. Letztlich sollten auch neue Erkenntnisse der Klimaforschung
im Hinblick auf die Entwicklung der Blaukehlchenbestinde beleuchtet
werden.
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Abb. 41:
Blaukehlchen.
Foto: B. Huber

LITERATUR

AiGNER, S. & G. EcGer (2008): Naturschutzplan auf der Alm — GrofRe und Kleine Elendalm.
Umwelthiiro Klagenfurt, Klagenfurt, 22 S.

BAauer, H.-G., E. Bezzet & W. FieoLer (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas.
Band 2: Passeriformes — Sperlingsvdgel. AULA-Verlag, Wiebelsheim, 622 S.

Bauer, C., J. Cornits, R. Dosrounig, C. EcGenreicH, B. Gruger, C. Jauch, V.-C. PiriBauER & L.
ScHoBer (2009): Das Rotsternige Blaukehlchen (Luscinia svecica svecica) im
GroBelendtal. Besucherlnnen-Monitoring 2009. Unverdff. Endbericht im Auftrag
des Kérntner Nationalparkfonds Hohe Tauern, GroRkirchheim, 22 S.

Bigsy, C. J., N. D. Burgess & D. A. HiLL (1995): Methoden der Feldornithologie, Bestand-
serfassung in der Praxis, Neumann Verlag GmbH, Radebeul, 270 S.

Birouire OsTerreicH (2010): Artenschutz, Rotsterniges Blaukehlchen — Nationalpark Hohe
Tauern. http//www.birdlife.at

Birouire OsTerreicH, Landesgruppe Karnten (2010): Rotsterniges Blaukehlchen — Natio-
nalpark Hohe Tauern. http//www.birdlife.at/kaernten

BricherTl, P. & G. Fracasso (2008): Ornitologia Italiana. Vol. 5 Turdidae-Cisticolidae. Oasi
Alberto Perdisa Editore, Bologna, 429 S.

Cerpea, A. & B. Posse (2002): Habitats et reproduction de la Gorgebleue a miroir roux
Luscinia svecica svecica au Tessin (Alpes suisses). Nos Oiseaux 49: 215-228.

DirnBack, T., S. Dutuinger & G. GragHERr (2004): Modelling climate change-driven tree
line shifts: relative effects of temperature increase, dispersal and invisibility.
Journal of Ecology 2004: S. 241-252.



Malle & Probst: Das Rotsternige Blaukehlchen

463

Dutuinger, S., T. DirnBack & G. GrasHERR (2003): A regional impact assessment of climate
and land-use change on alpine vegetation. Journal of Biogeography 2003:
S. 401-417.

Dutinig G. & M. Junemeier (2005): Vegetationsanalyse GroBelendtal und Umgebung. Lat-
schenentwicklung und Lebensraumanalyse. Studie im Auftrag von: Nationalpark-
fonds Hohe Tauern Kérnten und Osterreichischer Alpenverein, Bearbeitung:
E.C.0. Institut fiir Okologie, Klagenfurt, 91 S.

Eceer, G., W. Petutschnig, W. FrRanz & H. HarTL (2006): Rote Liste der gefahrdeten Biotop-
typen Karntens. Karntner Naturschutzberichte, Band 11. S. 62-107. Klagenfurt.

FeLoner, J., P. Rass, W. Petutschnig, S. WAGNER, G. MALLE, R. K. BUSCHENREITER, P. WIEDNER &
R. ProsT (2006): Avifauna Kérntens. Die Brutvdgel. Naturwissenschaftlicher Ver-
ein fiir Karnten, Klagenfurt, 423 S.

Fetoner, J., W. Petutschnis, R. ProssT, S. WaceNer, G. MaLLe & R. K. BuscHeENREITER (2008):
Avifauna Karntens, Bd. 2. Die Gastvdgel. Naturwissenschaftlicher Verein fiir
Karnten, Klagenfurt, 464 S.

Fiore, B.-0. (2000): Rotsternige Blaukehlchen Luscinia s. svecica als Brutvogel in den
Elendtalern (Karnten, Osterreich). Monticola Bd. 8/88, Innsbruck, S. 238-239.

Franz, D. (1998): Das Blaukehlchen: Von der Raritat zum Allerweltsvogel? AULA-Verlag,
Wiesbaden, 140 S.

FRUHAUF, J. (2005): Rote Liste der Brutvigel (Aves) Osterreichs. In: Zulka, K. P. (Ed.): Rote
Listen geféhrdeter Tiere Osterreichs, Bohlau Verlag, Wien: 63—165.

GLutz v. Brotzrev, U. N. & K. M. Bauer (1988): Handbuch der Vdgel Mitteleuropas,
Bd. 11, I-1l. Passeriformes (2. Teil). 1226 S. AULA-Verlag, Wieshaden.

HasstacHer, P. (2009): Patenschaft, Im Zeichen der Verbundenheit mit den Hohen
Tauern. Bergauf 05/2009. S. 40-43.

HinTersToisser, H. (2005): 30 Jahre ,Rotsterniges Blaukehlchen”. NaturLand Salzburg,
Heft 3/2005, Tagungsberichte. S. 57-59.

Horsvang, T. (1972): Tipula excisa Schum. (Diptera, Tipulidae), Life Cycle and Population
Dynamics.—Norsk Entomologisk Tidsskrift. Norwegian Journal of Entomology.
Volume 19: 43-48.

HuntLey, B,. R. E. Green, Y. C. CoruingHam & G. W. WiLus (2007): A climatic atlas of Euro-
pean breeding birds. Durham Univ., RSPB and Lynx Editions, Barcelona, 521 S.

Kaeas, T. (2005): Das Klima in Siidosterreich 1961-2004: Die alpine Region Hohe
Tauern und die Region Siidoststeiermark im Vergleich. Dipl.-Arbeit Univ. Graz,
Graz, 131 S.

KumscH, 0. J. G. (1947): Kurznachrichten {iber heimisches Vogelleben im Jahre 1946.—
Carinthia 11, 136./56. Klagenfurt, S. 130—134.

KoHL, 1. (2008): Das Rotsternige Blaukehlchen im Land Salzburg. Unverdffentlichter
Bericht. Radstadt, 41 S.

LagLer, C. (2010): Vielstimmiger Friihlingswalzer. Nationalpark Hohe Tauern Magazin,
Friihjahr 2010. S. 7-9.

MaLLe, G. (2005): Das Rotsternige Blaukehlchen in Kérnten. Vogelschutz in Osterreich
Nr. 20/2005. Mitteilungen von BirdLife Osterreich — Gesellschaft fiir Vogelkunde.
Wien, S. 8-9.

Matte, G. & R. Prosst (2009): Das Rotsternige Blaukehlchen in Karnten. Der Falke
56/2009. S. 342-345.

MareGRAFF, V. (2007): MaRnahmenplanung zur Losung der Landnutzungskonflikte von
Naturschutz und Almwirtschaft im GroBelendtal — nachhaltige Sicherung des
Lebensraumes des Rotsternigen Blaukehlchens. Dipl.-Arbeit TU Berlin, Berlin,
77 S. + Anhénge.




464

Malle & Probst: Das Rotsternige Blaukehlchen

Anschrift der
Verfasser

Gerald Malle,
BirdLife Osterreich,
Landesgruppe
K&rnten,
Kreuzbichlweg 34,
A-9020 Klagenfurt/
Gotteshichl,
E-Mail: birdlife.
malle@aon.at

Mag. Dr.

Remo Probst,
BirdLife Osterreich,
Landesgruppe
Kéarnten,
Dr.-G.-H.-Neck-
heimstralRe 18/3,
A-9560 Feldkirchen,
E-Mail: remo.
probst@gmx.at

NATIONALPARK HOHE TAUERN (2010): Ein Stern in der Vogelwelt der Hohen Tauern
v.23032010. 2 S. http://www.hohe tauern.at/de/aktuellespresse/736-ein-stern-in-
der-vogelwelt-der-hohen-tauern

Newron, I. (1998): Population limitation in birds. Academic Press, London, 597 S.

Okoteam (2009): Die aktuelle Situation des Rotsternigen Blaukehlchens (Luscinia
s. svecica) als Brutvogel in Kérnten abseits des Hauptvorkommens in den Elend-
talern. Unpubl. Bericht im Auftrag des Amtes der Kérntner Landesregierung
Abt. 20, Graz, 33 S.

Parker, J. & R. LiNbNer (2007): Brutnachweis eines Rotsternigen Blaukehlchens
in einem ungewdhnlichen Bruthiotop. Salzburger Vogelkundliche Berichte 12:
22-23.

Petutschnig, W. & G. MaLLe (2008): Vogelkundliche Beobachtungen aus Karnten 2007.—
Carinthia II, 198./118. Klagenfurt, S. 185-210.

Supseck, P, H. ANpreTzke, S. FiscHer, K. Gepeon, T. Schikore, K. ScHroper & C. SubreLpt (2005):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands, Radolfzell, 792 S.

Svensson, L., P. J. GranT, K. MutLarNey & D. ZettersTrom (1999): Vogel Europas, Nordame-
rikas und Vorderasiens. Stockholm, 400 S.

Traxter, A. & T. Elmauer (2000): Handbuch der FFH-Lebensraumtypen Osterreichs.
Umweltbundesamt Osterreich. Wien 2000.

Trvsanowski, P. & S. Kuzniak (1999): Effect of research activity on the success of Red-
backed Shrike Lanius collurio nests. Ornis Fennica 76, S. 41-43.

Voier, B. & A. Gerser (2009): Seltene und bemerkenswerte Brut- und Gastvégel und
andere ornithologische Ereignisse 2008 in der Schweiz. Ornithologischer Beob-
achter 106: 401-418.

VonHorr, V. (2008): Das Rotsternige Blaukehlchen (Luscinia svecica svecica)im GroR-
elendtal — Monitoring 2008. Unveroff. Endbericht im Auftrag des Karntner Natio-
nalparkfonds Hohe Tauern, GroRkirchheim, 26 S.

WeescHEIDER, T., C. ScHEmM, E. RABENSTEINER, J. TomascHitz, M. Schweikt, T. WornoL & U.
WoLrsmavr (2007): Volontariat im Nationalpark Hohe Tauern. Unverdff. Bericht im
Auftrag des Karntner Nationalparkfonds Hohe Tauern, GroBkirchheim, 46 S.

Wieoner-Fian, M., E. Kneisst & K. Kreiner (2007): Wissenschaftliche Vogelberingung im
Natura 2000-Gebiet ,Lendspitz-Maiernigg”. Unveroff. Ber. Im Auftrag der Kérnt-
ner Landesregierung. Klagenfurt, 117 S.

WoscHitz, M. (1995): Beobachtungen in der Sandgrube Pfaffendorf 1994. Karntner Ornis
Info 2. Klagenfurt. S. 15-19.

WoscHitz, J. (2009): Ringen um liebeswerbender Blaukehlchen. Karntner Tageszeitung
v. 25.5.2009. 1 S. http://www.ktz.at/apa_content_detail.php

Whaug, W. (1987): Vogelkundliche Beobachtungen aus Kérnten 1986. — Carinthia I,
177./917. Klagenfurt, S. 205-213.

Zink, R. M., S. V. Droverski, S. QuesTiau, |. V. Fabeey, E. V. Nesterov, M. C. WesTBERG & S.
Ronwer (2003): Recent evolutionary history of the bluethroat (Luscinia svecica)
across Eurasia. Mol. Ecol. 12: 3069-3075.



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Carinthia Il

Jahr/Year: 2010

Band/Volume: 200_120

Autor(en)/Author(s): Malle Gerald, Probst Remo

Artikel/Article: Das Rotsternige Blaukehlchen in den Elendtalern, Nationalpark
Hohe Tauern, Karnten. 433-464



https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=2853
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=32154
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=127937


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile ()
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (Europe ISO Coated FOGRA27)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo false
  /PreserveFlatness false
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Preserve
  /UCRandBGInfo /Remove
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages false
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 100
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.40
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages false
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 100
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.40
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages false
  /MonoImageMinResolution 300
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 600
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects true
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<
    /DEU ([Basiert auf "BOGENAUSSCHUSS"] )
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AllowImageBreaks true
      /AllowTableBreaks true
      /ExpandPage false
      /HonorBaseURL true
      /HonorRolloverEffect false
      /IgnoreHTMLPageBreaks false
      /IncludeHeaderFooter false
      /MarginOffset [
        0
        0
        0
        0
      ]
      /MetadataAuthor ()
      /MetadataKeywords ()
      /MetadataSubject ()
      /MetadataTitle ()
      /MetricPageSize [
        0
        0
      ]
      /MetricUnit /inch
      /MobileCompatible 0
      /Namespace [
        (Adobe)
        (GoLive)
        (8.0)
      ]
      /OpenZoomToHTMLFontSize false
      /PageOrientation /Portrait
      /RemoveBackground false
      /ShrinkContent true
      /TreatColorsAs /MainMonitorColors
      /UseEmbeddedProfiles false
      /UseHTMLTitleAsMetadata true
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /BleedOffset [
        0
        0
        0
        0
      ]
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName (sRGB IEC61966-2.1)
      /DestinationProfileSelector /UseName
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /ClipComplexRegions true
        /ConvertStrokesToOutlines false
        /ConvertTextToOutlines false
        /GradientResolution 300
        /LineArtTextResolution 1200
        /PresetName <FEFF005B0048006F006800650020004100750066006C00F600730075006E0067005D>
        /PresetSelector /HighResolution
        /RasterVectorBalance 1
      >>
      /FormElements true
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MarksOffset 6
      /MarksWeight 0.250000
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PageMarksFile /RomanDefault
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2540 2540]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


