geveutetern Boben in Holzfdhlagen {tellt fid) biefelbe oft mafjenfaft ein
und ift von den Forftmdnnern dort gerne gejehen, weil fie den jungen
aufjpriefenden Waldpflangen einen trefflihen Bobenjdjup gibt. Am
firntnevifhen Nordabhange der Karawanfen wdd)ft der jhone Straud)
in Feldrigen und auf Kalfgerdll dex Boralpenregion mit Salix glabra,
Aronia rotundifolia u. §. w.

Rhamnus hydriensis Hacquet, Plantae alpinae carniolicae,
&. 9, {deint mit Rh. carniolica nid)t identifd) su fein und fich mehr
Rh. cathartica L. zu ndbern. Sie fommt auf den Bergen Czerni
Brd), Golaf und Voigfa bei Jdrin an der Gbrzer Grenge vor und
Rerner macht die Krainer Botanifer auf bieje verjdjollene, baumartige
Rhamnus-Art aufmerfjam.

Eine Pehmaeridtsurhunde
im Avdyive ded firnin. Gefdidtvereines.
Bon K. B. Haufer,

Weufrerft fpaclich flieen die Nadjridhten itber die Wirtjameit
ver Behmgerichte in Defterreich. Jm Jahre 1873 verdffentlichte
Profefior Dr. F. Bifdoff in Graz einen interefjonten BVehmgerichts-
Brocep aud Steiermart, weldjen ev einem alten Formelbude de3 dor-
tigen RLandedavdjived entnahm; aber auferdem, fagt Profefjor Dr.
Bifhoff, fand fid) unter ben Taufenben mittelalterlichen Urfunden bed
fteievijhen Lanbedarchived fein iwveiteres Seugnif vehmgerichtlicher
Wirfjomleit im Lanbe.

Die hier zu befpredjende Urfunde vom 27. April 1476 aud bem
Nvchive bes farntnerijden Gejdjichtvereines ift um fo merfoiirbiger,
ald fie nidht einem Copialbuche entnommen, fondern im Originale auf
Pergament, mit einem ganz wobhl erhaltenen Wachsfiegel verfehen,
vorliegt. Diefelbe ift ferner von feltenem Umfange, ndmlich 73 cm.
lang, 59 cm. breit und enthilt 120 Beilen. Der Jubalt, weldjer
nebft dem Behmgeridytdurtheile noch bdrei andere Documente: einen
Unlafbrief, eine Bollmadht und ein Jeugenverhdr, wirtlicd) wicbergibt,
ift audy jonft fiir dad Gerichtdwefen jener Seit Hochft lehrreid), difrfte
aber fiir gewdhnliche Lefer diefer Bldtter, vollinhaltlich gegeben, Faum
geniefibar fein; daber i) miv hier nuv einen fuvzen Yuszug su liefern
verftatte.
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Ein gewiffer Paul Prantel, Bitvger zu Radftadt und jugleich
Hehter vedyter reifhiffe”, Hatte, wie er jelbit gefteht, mehrere bebent=
liche Haudel mit jeinen Mithiivgern. Er Hatte Gelder veruntveut und
Sdjulden gemadyt, fo daf er e8 zuleht fiiv bag Gevathenjte Bhielt, a3
Weite u fudjen. Seine uriidgelaffene Frauw verbreitete dad Geviicht,
ev fei in der Frembde Hungevd geftorben und brachle, um, wie 3
beiht, den onderen Gfiubigern yuvovyufommen, ihren Heivathsbrief auf
b0 ©tadtgericht, Died wurbe ur Veranlofjung, daf alle Glaubiger
Prantel's ihre Forderungen bei Gevidt anmeldeten und eine Eunt:
fdjeibung forderten. Prantel wurde vorgelabew, und, da er nidht er-
{hien, nad) damaligem Braudhe zu breien Malen bei dem offenen
Fenfter einer  Wirthsftube berufen, b. §. zu fommen aufgeforbert.
Rdme ev binnen einer beftimmten Beit nicht, jo wiivde gefdhehen, wad
Redjt ift. Dies wirkte. Prantel ftellte fich vedhtzeitig ein und o8
gelang ihm, fich mit mehreven feiner Gldanbiger audzugleichen. Wllein
die Sdjande, ald Gerichtsjliichtiger bernfen worben zu fein, wivkte
nacdhtheilig auf fein Gejchaft; er Datte nidh)t mehr bdasjelbe Jutvauen,
wie guvor, und erlitt Dedeutenden Schaben. Da fud)te er bdie gegen
ihn verfiigte Berufung ald einen ungefeblichen LVorgang anzufedhten
und befdwerte fich beim Grzbijdhofe von Salzburg. Nadjpem er hier
nidhtd andvidhtete, ging er nach Wejtphalen und flagte beim Vehm-
gerichte. Dort beim Freiftuhle zu Brafel nddft Dortmunde, unter
vem Freigrafen Johann von Hulfdede, erwirfte er in der That eine
fitr ihn gitnftige Cutfdeibung, durd) welde feine Geguner, ndmlidy der
Gtadtrichter und Ddefjen DBeifiber, vernrtheilt wurben, ihm vollen
Sdyavenerjaly zu leiften. Gleidpwohl Dotte e3 mit der Sade nod
einen Pafen: Dag vehmgeridtliche Wrtheil war in Defterveid), oder
dbamald im Salzburgifchen, nidyt duvdhfithrbor; bdenn fieben Jahre
bdter Batte er uod) tmmer nidhtd audgevidhtet. Cndlicd) erwitlte ev
einen faiferlichen Befehl, ihm zu feinem Redyte su verhelfen. Der ery=
bijhofliche Hofmaridall Johann von Aidpperg Tud nun bdie Parteien
bor fid) und ricgtete in diefer Sadje unter Beifipung der vornehmiten
Bitrventrdger. Die Cutfdjeidbung fiel zum Nadtheile Prauntel's
aud. Diefer meldete die Wppellation an den RKaifer an uud begehrte
eie Abjdyrift bded Urtheiled. Diefe Urtheildabjchrift mun, welde
beiben Parteien gleichlautend audgeftellt wurde, ift eben bie vorliegende
Mvfunbe,
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Bor Allem widhtig in biefer Urfunde ift dad Wort fiiv Wort
pavin enthaltene, vehmgerichtliche Urtheil, weldhesd eine umfitandlide
Sdjilberung e Gleridhtaverfabrens enthilt.

Woul Prantel erfdeint vor gefpannter Bant mit feinem
Borfpredjer, [apt durc) denfelben eine Citation vorlefen, worin jeine
BWiverjacher vorgeladen wurben und verlangt, daf der Ridhter diefelben
aufrufe, ob fie amwefend wdven. RKeiner war gefommen, nod) irgend
jfemand, fie an Leib und Ehre su vertveten; mnur ein Brief ded Erj-
bifdofes von Salzburg log vor, welder die Geflagten, ald feine nicht
jum Behmgerichte zuftdndigen Unterthanen, vom Geridhte abforderte.
Diefer Brief wurbe verlefen, aber nicht weiter beacdhtet. Darauf ver=
fangte Prantel bdie gerichtliche Eutideidung. Der Freigraf IJohaun
von Hulfchede Deauftragt nun einen dev anwefenden Freijhvffen, Do
Wrtheil su findben. Diefer entfernt fich und fommt, nadpem er fidh
mit andeven Freijd@offen und den Umflehenben berathen, zuviid und
weifet bad mit gemeiner Folge (b. h. Abftimmung), gefundene Urtheil;
3 lautete:

,Sint dem maile daz de obgenanten verclagten in der
citacien bestimbet uff Iren Richterlichen tage, sich nicht verant-
wortt, auch mit ortel und rechte uss dem gerichte nicht getzogen
haint, so recht ist, So syn Sy darumb dem gerichte penfellig
worden, und der obgenant pauls cleger habe darzu syn clage
hyndertail kosten und schaden, so groys Er den behalten,
erzugende und bewarende wurde, als recht ist, uff Ey ge-
wunnen.“

Hievauf lieR Prantel den LVehmridhter dbuvd) feinen Vorfpredher
fragen, wie er nac) Freienftuhlaredht zu feinem Gelbe fommen midge.
Daritber wurde abermald berathen und mit gemeiner Folge entjchieden:
Paul Prantel folle mit nod) zwei anderen Freijhdffer in’s Gevidht
fommen und bden Betvag feiner Forderung mit einem gelehrien Eibe
(0. 1. mit Radyjprechung bder Eivesformel) bejdworen. Seine beiden
Begleiter aber miifjen jdrodren, daf fein Eid ,veine und nichy meine”
fei.  Tadypem Prantel diefen Anforderungen entiprodhen hatte, wurbde
ihm bie bejdworene Entjdyidigungdjumme juerfannt und ihm geftattet,
iefelbe feinen Gegnern abzunehmen, wo und wie er dazuldme. Ale
Giivften, Herven, Grafen, Edlen, Ritter, Kuedjte, Schultheife, Biivger-
meifter und Rithe jollen ihm dabei behiflich fein, und wer fich bdeffen
weigernt wiivde, verfiele in diefelben Strafen, wie bdie BVevurtheilten
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felbft. Diefe lebsteven aber mitffen in gebitfhrender Seit Ausridhtung
thun, denn, falld fie nodymald geflagt witvden, verfielen fie in geheime
Acht (. H. wiitden fie ohne Umftinve oufgetniipft werben, falld man
fie betime).

Der Salzburger Hofmarfhall lief diefed Urtheil vollinhaltlich
porlefen. Davauf bradyten bdie Ungeflagten einen Anlafbrief wor,
0. i. eine Urfunde, mittelft welder fie fidh ber Geridhtabarfeit des
Hofmarjdalled unbedingt untevwerfen. Einer der Geflagten, Namensd
Wolfgang Wieland, war durd) Krantheit su erfdeinen verhinbert, und
Datte eine Vollmad)t an einen feiner Mitbiivger ausdgeftellt, ihn zu
vertreten. Diefe Bollmad)t wurde ebenfalld verlefern wnd ift ein Mufter
vor LWeitjhweifigleit und Fovmlichleiten ; evinunert aber febhaft an
die nod) Bentzutage gebrdudhlichen Nebendarten und Formen foldjer
Wefunden. Derjelbe Wolfgang Wieland twar indbefondere befdhuldigt
worben, einen Schuldfdein zum Nacdhtheile Prantel's qefaliht zu
haben, baber wirtd aud) eine davauf besiigliche beglaubigte Beugen=
Ausfage vorgebradit und vorgelefen.

Jebem Der Deiben ftveitenden Theile wirtd eine Nede, Cinvebe
und Widervede gejtattet. Dabei verfuchte Paul Prantel bdie Redytz-
fraft feiner Behmgervichtdurfunde nod) odurd) eine Spisfindigleit zu
vetten, Seine Geguer ftigen fid) ndmlid Houptiidhlidh ouf jenen
Brief ded Crybifdhofes, mittelft deffen fie derfelbe, al8 feine nicht nad
Weftphalen zujtandigen Unterthanen, vom Behmgevidyte abjonberte.
Wiave diefer Brief, behauptete Prantel, vorfhriftdmifig durd) einen
PBrocurator itberveicht worden, o hitte er allerdingd dad vehmgerichtliche
Urtheil verhindert; allein nachdem diefe Fovmlicheit verfiumt worben,
tonue jept feine Cinfpradie mehr gegen bdiefed Urtheil erhoben werden.
Allein auch died niipte dem ungliicklichen Prantel nidht3; denn der
erzbijdhbfliche Hofmorjhall fillte dag bitudige Urtheil: ,Die von
Rastat, so im Rechten beclagt, seien der Anvorderung und clag,
so Pauls Prantl hewt im Rechten fiirbracht hat, pillich mit
Rue* (3u belafjen).

Was weiter gejdpehen, ob Prantel’s Appellation an bden Kaifer
pon ivgend weldyer Wivfung gewefen, daviiber ift nichts befannt.

Mittheilmngen ans dem nafturhifforifdien Landesmufenm.

Sn Folge der vom Hervn Domprobft P. A Pidyler bem
Mufenm gemachten, in dev , Covinthia” deg vovigen Monates Nr. 4
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