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terteilt und sein entscheidender EinfluB auf den Zeitpunkt des Brutbeginns aufge-
zeigt. Die Brutpaarstirke der einzelnen Kolonien ist aus Tab. 1 zu ersehen: Am
hdufigsten kommen Brutkolonien mit 5—15 Brutpaaren vor.

5. Die jédhrlichen Bestandsschwankungen der einzelnen Kolonien werden in
Tab. 1 und 4 aufgezeigt. Als bestandsbeeinflussende Faktoren konnten festgestellt
werden: Wasserstandsdnderungen, Sturmverluste, Verdnderungen des Brutbio-
topes durch den Menschen, Verdréngung durch andere Vogelarten.

6. Die Bestandsentwicklung einiger Schwerpunkte des Brutvorkommens weist
auf eine starke riicklaufige Tendenz hin. Im Laufe der letzten 25 Jahre scheint der
Gesamtbrutbestand in Schleswig-Holstein um mehr als 50% abgenommen zu haben.
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Zum Vorkommen des Waldwasserldufers,
Tringa ochropus, in Schleswig-Holstein und Hamburg
Von R. K. BERNDT

I. Material

Diese Arbeit enthdlt 2 195 Beobachtungen mit 4 454 Exemplaren aus den Lan-
dern Schleswig-Holstein und Hamburg und dem Zeitraum vom 1. I. 1946 bis
30. XI. 1968; Beobachtungen aus der Zeit vor 1946 habe ich nicht intensiv gesam-
melt. Fiir die z. T. umfangreichen Mitteilungen bedanke ich mich bei allen Betei-
ligten sehr herzlich.

II. Wintervorkommen

Das Winterquartier liegt in den geméBigten subtropischen und tropischen Brei-
ten von Westeuropa und den Mittelmeerldndern siidwérts bis Siidasien und Afrika
(VOOUS, 1962). Wir brauchen uns hier nur mit dem westlichen Teil des Winter-
quartiers zu beschiftigen. Dessen Nordgrenze zieht sich in Europa (PETERSON,
1965) von Mittelengland iiber die Niederlande, das westliche und siidliche Deutsch-
land, das siidliche Osterreich bis nach Bulgarien. Im westlichen Deutschland z. B.
iberwintert die Art an der Wupper (FREY, 1948), im siidlichen Deutschland z. B.
im Ismaninger Teichgebiet bei Miinchen, wo der Vogel in 10 von 22 Wintern als
Uberwinterer festgestellt wurde. (BEZZEL und WUST, 1965). Bereits JACKEL (1849)
berichtet von Winterbeobachtungen aus dem Bodenseegebiet. Die Nordgrenze des
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‘Winterquartiers liegt zwischen den mittleren Januarisothermen von + 5° C und
0° C (VOOUS, 1962). Etliche Vogel aber scheinen sogar nérdlich dieser Winter-
quartiergrenze zu iiberwintern. Zahlreiche Feststellungen im mittleren und nérd-
lichen Deutschland sind verdffentlicht. HENSS und WINKEL (1961) berichten von 2
Uberwinterungsnachweisen aus dem siiddstlichen Niedersachsen, PEITZMEIER und
WESTERFRULKE (1962) von 3 aus Westfalen.

Die Funde werden nach Osten hin deutlich spérlicher: HEYDER (1952) nennt
fiir Sachsen mehr als 7 Beobachtungen, PAX (1925) fiir Schlesien 3, TISCHLER (1941)
fiir OstpreuBien 1 Fund. Selbst in Skandinavien gibt es eine Reihe von Winter-
beobachtungen. In Dénemark tiiberwintert der Vogel seit den 50er Jahren aus-
nahmsweise (SALOMONSEN, 1963). Aus Norwegen (HOLGERSEN, briefl) und
Finnland (STEN, briefl.) sind keine Winterfunde bekannt. In Schweden wurde der
Vogel nach LENNERSTEDT (1963) und SVENSSON (1967) dreimal in Siidschweden
nachgewiesen.

Fiir das Berichtsgebiet habe ich die Beobachtungen aus dem Zeitraum vom
1. XII. bis 28. II., als Winterbeobachtungen gewertet.

Aus der Zeit vor dem Kriege wurden mir 4 Beobachtungen aus diesen Monaten,
bekannt, alle nahe der Schlei bei Schleswig, und zwar am 9. I., 10. I. und 25. I. 31
1 Ex. und am 26. I. 37 2 Ex. (JORGENSEN, 1961 und briefl). ROHWEDER (1875),
HAGENDEFELDT (1902), HAGEN (1913), KROHN (1924), DIETRICH (1928) und
TANTOW (1936) erwdhnen keine Winterbeobachtungen.

Aus den Wintern 1946/47 bis 1967/68 erhielt ich 71 Daten mit 91 Exemplaren,
und zwar aus 18 von 22 Winterperioden. Auf die (11) Winter 1946/47 bis 1956/57
entfallen 17 Beobachtungen, auf die (11) Winter 1957/58 bis 1967/68 51. Ob dieser
Anstieg lediglich auf der Beobachtertdtigkeit beruht, ist im Augenblick noch nicht
abzuschdtzen. Bei der Sichtung des Materials aus anderen Gebieten Deutschlands
wird sich erweisen, ob etwa die Neigung, nérdlich der bei PETERSON angegebenen
Winterquartiersgrenze die Uberwinterung zu versuchen, im Laufe der letzten 20
Jahre zugenommen hat,

Die Strenge des Winters hat auf die Zahl der Beobachtungen keinen sichtbaren
EinfluB: 1962/63 als Kaltewinter, 1964/65 als Normalwinter und 1966/67 als milder
Winter (Definitionen vgl. SCHLENKER, 1968) weisen fast dieselbe Zahl von Nach-
weisen (9,9 bzw. 7 Beobachtungen) auf.

Beobachtungen und Exemplare verteilen sich auf die Dekaden wie folgt:
Tabelle 1

XII 1 II
Tage 1—10 11—20 21—31 1—10 11—20 21—31 1—10 11—20 21—28
Exemplare 7 14 23 12 9 8 8 2 8
Beobachtungen 7 9 13 10 8 7 8 2 7

Das Maximum Mitte Dezember bis Anfang Januar tritt deutlich hervor. Beob-
achtungen und Exemplare nehmen mit zunehmender Dauer des Winters ab.

Woher stammen unsere Wintervogel? Ein Teil von ihnen wird moéglicherweise
mit zunehmender Strenge des Winters aus Norden und Osten rach Schleswig-Hol-
stein gedrdngt. Dafiir spricht der starke Anstieg Ende Dezember, also zu Beginn
des Hochwinters, und die stetige Abnahme bis in den Februar hinein. Insoweil
wiirde es sich um reine Winterflucht handeln.

Weiterhin diirfte ein Teil der Waldwasserlédufer, die bereits im Laufe des Weg-
zuges nach Schleswig-Holstein gelangt sind, liber die normale Zeit im Lande blei-
ben, solange sie giinstige Erndhrungsmdéglichkeiten vorfinden. Eine erhebliche Be-
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deutung scheint den Fischteichen des Landes zuzukommen, die im Herbst abgelas-
sen werden. Von 47 Novemberbeobachtungen entfallen 22 auf Fischteiche. Wahrend
im iibrigen Schleswig-Holstein bereits im September fast ausschlieBlich nur 1—2
Ex. pro Beobachtung gemeldet werden, liegen von den Emkendorfern und den
Lammershagener Fischteichen aus dem November 2 Daten mit je 6 Ex. vor. SCHOLL
(briefl.) sah 1 Ex. vom 10, XI. bis 26. XI. 68 am Kasseteich bei Kiel, HOLST (lt.
HAARMANN, briefl.) 2—3 Ex. sogar vom 20. X. bis 28. XI. 68 am Hoisdorfer Teich
bei Hamburg. Demnach werden eine Reihe von Vdégeln am Ende der Wegzug-
periode durch giinstige Erndhrungsbedingungen an Fischteichen festgehalten. Ge-
legentlich harren diese Tiere bis in den Winter hinein aus: 6 Ex. am 25. XI. 67 an
den Lammershagener Teichen (AXT, briefl.), nach SPANKOW (briefl) dort am
30. XII. 67 noch 4 Ex. Wahrscheinlich suchen die Végel nach dem Zufrieren dieser
Biotope zundchst geeignete Gebiete der Umgebung in Niederungen und Auen auf,
bevor schérfere Kilte sie endgiiltig aus dem Lande treibt.

Ende Februar scheinen einzelne Waldwasserldufer mit Einbriichen milder Mee-
resluft wieder nach Norden vorzustoBen (Tab. 1), so z. B. vom 2. III. bis 5. II. 68,

als nach einer ldngeren Ostwetterlage am 4. III./5, III. ein Einbruch milder Meeres-
luft erfolgte.

59 Winterbeobachtungen betreffen 1 Ex., 7 betreffen 2 Ex., 5 kleine Trupps fallen
in die Zeit des Maximums Ende Dezember.

Eine Aufteilung der Winterbeobachtungen auf die Landschaftsformationen er-
gibt folgendes Bild: Ustliches Hiigelland 29, Mittelriicken 13, Marsch 8, Hamburger
Gebiet, das als eine Einheit belassen wurde, 21.

Im Osten des Landes trat der Vogel in einer Reihe von Féllen in der Umgebung
der Schlei bei Schleswig auf. Weitere Winterfeststellungen betreffen Kiistenseen
(z. B. Sehlendorfer See bei Hohwacht), sehr vereinzelt auch Binnenseen. FluBnie-
derungen und Auen (z. B. Wellspanger Au bei Schleswig, Eidertal bei Kiel, Oster-
bek bei Eckernforde) weisen zahlreiche Funde auf,

Im Hamburger Raum konzentrieren sich die Beobachtungen auf die Moore um
Daersdorf-Neugraben. Das Vorkommen in diesem Raum reicht noch weiter siidlich
nach Niedersachsen hinein, wie Beobachtungen von SCHIEMANN (briefl.) an der
Este bei Buxtehude zeigen.

Auf dem Mittelriicken entfallen die Funde auf Moore und Fischteiche. An der
Westkiiste trat die Art vornehmlich auf der Halbinsel Eiderstedt auf (vgl. SCHLEN-
KER, 1968). Fiir Norderdithmarschen ergab sich aus GROSSEs Kartei nur ein
eventueller Uberwinterungsnachweis. MORITZ (briefl) stellte die Art in meh-
reren Wintern an einem Graben bei Heide fest.

In Tab. 2 sind die Beobachtungen aufgefiihrt, die liber einen ldngeren Zeit-
raum aus demselben Gebiet gemeldet wurden:

Tabelle 2
1. 11. XII, 66, 17. 1., 28. II. bis 25, III. 67 1—2 Ex. Daersdorfer und Riibker Moor
(BAUR, NEHLSEN, STEIN)
2, 14. XII. bis 26. XII. 67 3—5 Ex. Riibker Moor (FLOHRSCHUTZ, HANOLDT)

3. 17. XIL, 22. XIL 25. XIL 64, 3. I, 16. I, 2, II. bis 14, III. 65 1—3 Ex. Daers-
dorfer Moor und Umgebung (FLOHRSCHUTZ, NEHLSEN, STEPPAN)

4. 25, XIL 62 bis 13. I. 63 1 Ex. bei Schleswig (JORGENSEN, LOOFT)

5. 31. XII. 63, 19. 1., 24. I, bis 21, IIl. 64 1 Ex. Sehlendorfer See (AXT, von WE-
STERNHAGEN)

6. 1. I bis 5. I. 63 1 (—2) Ex. bei Barmstedt (KURTH)
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7 4. 1. bis 2. IL. 53 1 Ex. Osterbek bei Mohlhorst, Eckernforde (AXT)
8. 11. I. bis 25. I. 59 1—2 Ex. bei Schleswig (JORGENSEN)

9. 12, I bis 9. II. 63 1—2 Ex. bei Wellspang, Schleswig (LOOFT)

10. 21, L. bis 10. II. 65 1 Ex. Brosumer Spatinge (DRENCKHAHN)

11. 24, 1, 28. 1., 4, II., 27. 1I. bis 28. II. 57 1—2 Ex. Riisdorfer Moor bei Heide
(von ROTHKIRCH, von SENGBUSCH, MINNING)

12. 9. IL. bis 24, II. 54 1 Ex. Osterbek bei M&hlhorst (AXT)

Bei Nr. 1 und 3 halte ich eine Uberwinterung fiir sicher, bei Nr. 5 und 11 fiir
wahrscheinlich. Nr. 1 stammt aus einem milden Winter, Nr. 3 aus einem Normal-
winter., Die iibrigen Beobachtungen der Tab. 2 kénnen nur Uberwinterungsver-
suche belegen, wobei einige Vogel zugrunde gegangen sein konnten, wie ein Tot-
fund vom 2. I. 57 bei Gliicksburg (PAETOW, briefl.) zeigt.

III. Heimzug

Nach BEZZEL und WUST (1965) ist das fritheste Datum in Ismaning der 17. III.
Der Heimzug erreicht dort Mitte April einen deutlich ausgeprédgten Héhepunkt.
Nach dem Material von GREVE (briefl.) fallt der Héhepunkt in den Braunschweiger
Rieselfeldern ebenfalls in die zweite Aprildekade. Fiir Schleswig-Holstein gibt
BECKMANN (1964) die Ankunft mit Ende Marz an.

Die durchschnittliche Erstbeobachtung der Jahre 1946—1968 fallt auf den 27. III
Das Datum ist mit manchen Unsicherheitsfaktoren behaftet. Bei friih ankommenden
Arten spielen nach HILDEN (1965) die jeweiligen Witterungsverhiltnisse fiir die
Ankunft eine gréBere Rolle als bei spdter ankommenden, wodurch die Ankunft der
ersteren gréBeren Schwankungen unterworfen ist. Aus der Zeit vor 1946 erschei-
nen mir folgende Daten erwdhnenswert: 29. III. 20, 2. IV. 16, 3. IV, 31 (BECKMANN,
miindl.).

In dem folgenden Diagramm sind die Heimzugbeobachtungen zusammenge-
stellt. Auf den Heimzug entfallen 538 Beobachtungen mit 915 Exemplaren.

Exrl.

e

Lo

A 4 Dekade
April Nonet

Abb. 1: Heimzug
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Vom 24, III. bis 24. V. wurden tdglich Waldwasserlaufer festgestellt, Ab Anfang
April zeichnet sich der Heimzug sehr deutlich ab, er kulminiert in der zweiten
Dekade des Monats und klingt zum Monatsende Mai aus. Damit erstreckt sich der
Heimzug {iber 10 Wochen. BEZZEL und WUST (1965) geben fiir Ismaning 7—8
Wochen an. Der Durchzug endet dort bereits im ersten Maidrittel.

Zur vermutlichen Verweildauer liegen aus dem Mairz 7 Beobachtungen mit
mindestens 7, 8, 16, 19, 29 und 29 Tagen vor. DRENCKHAHN schreibt zu seiner
Feststellung: ,Es ist anzunehmen, daB die frith ankommenden Waldwasserldufer
bei uns léangere Zeit auf ,Zwischenrast’ verweilen, um dann bei milderem Wetter
gegen Mitte April weiter nach Norden zu ziehen.” Wenn auch zu bedenken ist,
daB die ersten Tiere Ende Mirz / Anfang April an den Brutpldtzen eintreffen
(Forteckning ..., 1965; LOVENSKIOLD, 1947; PAX, 1925; SALOMONSEN, 1963,
1967; TISCHLER, 1941; TRANSEHE, 1965), kénnte diese Annahme doch in manchen
Fillen zutreffen.

In der Zeit vom 1. IV. bis 20. IV. (22 Beobachtungen) betrdgt die Verweildauer
durchschnittlich 7 Tage, maximal 19 Tage. Zur Zeit des Hauptzugs also scheint die
Neigung zum Verweilen am geringsten zu sein.

Nach dem 20. IV, (15 Beobachtungen) betrdgt die Verweildauer durchschnittlich
11 Tage, maximal 22 Tage. Sie scheint also zum Mai hin wieder zu wachsen, was
zur Ubersommerung iiberleiten diirfte.

Aus dem Berichtsgebiet wurden mir vom Heimzug folgende gréBere Ansamm-
lungen bekannt:

Tabelle 3
Ansammlungen von mehr als 5 Exemplaren auf dem Heimzug
1. 10.IV.1965 20 Ex. Flemhuder See (Vf.)
2 10. IV. 1966 6 Ex. Wulmsdorfer Moor (NEUMANN)
3. 11.IV. 1965 10 Ex. Flemhuder See (DUNKER, H. P, MULLER)
4, 11.1V, 1966 7 Ex. Wulmsdorfer Moor (NEUMANN)
5. 12, 1IV. 1960 6 Ex. Bredenbeker Teich (SINOGOWITZ)
6. 12.1V.1965 6 Ex. Flemhuder See (Vf.)
7. 19.1V. 1969 7 Ex. Salemer Moor (MENDE, SPARR)
8. 24.1V. 1955 6 Ex. Hoisdorfer Teich (BRENNECKE)
9. 24.1V.1965 7 Ex. Flemhuder See (VY.)
10. 1. V.—8.V. 1965 6 Ex. (max.) Rantumbedken (SACH)
11. 4. V.1962 6 Ex. Warder See (HAACK)
12. 12. V. 1960 16 Ex. Selker Noor (LOOFT)
13. 18. V. 1964 7 Ex. Alte Siiderelbe (HARMS)
Aus der Zeit vor 1946 sind folgende Daten anzufiihren:
26.1V. 1944 6 Ex. Burgsee, Schleswig (JORGENSEN, briefl.) und
30.1V. 1939 6 Ex. Kasseteich bei Kiel (BECKMANN, miindl.).

Tab. 3 fiigt sich gut in das Bild ein, das wir uns aufgrund von Abb. 1 vom
Heimzug gemacht haben. Die Beobachtung Nr. 12 féllt allerdings etwas aus dem
Rahmen.

In den folgenden Gebieten wurde die Art widhrend des Heimzugs in gréBerer
Zahl beobachtet (alle Angaben betreffen den oben genannten Berichtszeitraum!):

Summ. iiber 50 Ex.: Warder See, Flemhuder See

Summ. iiber 30 Ex.: Binnenschlei, Moore um Daersdorf-Neugraben,
Umgebung der Trave bei Liibedc

Summ. {iber 15 Ex.: Rantumbecken, Alte Siiderelbe, Bredenbeker Teich,
Salzensee, Schulensee, Sehlendorfer See
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Diese 11 ,besten” Gebiete weisen zusammen nicht einmal die Halfte aller be-
obachteten Exemplare auf. Hier wirkt sich die ékologische Breite des Waldwasser-
laufers aus (vgl. Kap. VIII).

Von der Gesamtzahl der Heimzugbeobachtungen entfallen auf die Landschafts-
formationen: Ustliches Hiigelland 51%, Mittelriicken 9%, Marsch 14% und Hambur-
ger Raum 26%. Die Westkiiste (beim Wegzug 30% der Beobachtungen) scheint beim
Heimzug zumindest fiir die nordédstlichen Populationen etwas im Zugschatten zu
liegen. Vergleichsweise wurden auf den niederséchsischen Inseln Scharhérn (1964)
und Mellum (1966, 1967) Waldwasserldufer nur Anfang bis Mitte Mai in Einzel-
fallen bemerkt (SACH, briefl.). Auf Wangerooge tritt die Art spérlich, jedoch iiber
die ganze Zugperiode auf (GROSSKOPF, 1968).

Vom Heimzug liegen 68 Zugbeobachtungen vor, die meisten aus der ersten und
zweiten Aprildekade, also aus der Zeit des Hauptzuges. Dem zeitlichen Ablauf
nach fiigen sich die Zugbeobachtungen gut in das bisherige Bild vom Heimzug ein.

Meist zogen 1—3 Ex. zusammen, zweimal 4 und einmal 6 Ex. Bei 52 Beobach-
tungen ist die Flugrichtung angegeben. Die Angaben konzentrieren sich bei den
Richtungen NE und E. Die Zughohe erstreckt sich von 10 bis 100 m, meist von 10
bis 50 m. Die mitgeteilten Uhrzeiten fallen in den Zeitraum von 17 Uhr bis 9 Uhr
morgens.

Von einem Tag wurde stets nur eine Beobachtung je Gebiet gemeldet. Laut
HANSEN (1964) zogen am 20. IV. 62 an der Nordspitze Langelands 18 Ex. inner-
halb von zweieinhalb Stunden durch.

Wie bei vielen Limikolen, geht der Zug tiberwiegend nachts vor sich. Leider
fehlen planméBige Kontrollen weitgehend. In der Nacht vom 13./14. V. 65 zogen
von 23 bis 1 Uhr neunmal Waldwasserlaufer iiber St. Peter durch (DRENCKHAHN,
briefl.), Wihrend ca. 25 Stunden Nachtzugkontrollen von Mirz bis Mai 1967 bei
Rendsburg stellte ich den Vogel nie fest (Vf.,, 1968). 1968 wéhrend 8 Stunden und
1969 wihrend 6 Stunden in Kiel vernahm ich die Art ebenfalls nicht.

IV. Bruthinweise

Wie aus vielen Rdumen des Grenzgebietes seiner Verbreitung, gibt es auch aus
Schleswig-Holstein Bruthinweise aus alterer Zeit. KROHN (1924) zitiert Angaben
aus der Mitte des vorigen Jahrhunderts, nach denen der Vogel ,hier und da auf
den Mooren bei Flensburg” briite bzw. bei Hamburg .nistend oder auf dem Zuge"
vorkomme. Laut ROHWEDER (1875) briitete der Vogel hier und da in 6stlichen
und mittleren Landesteilen auf Waldsiimpfen und Briichen. Nahere Angaben fehlen
leider vollig.

In neuerer Zeit wurde verschiedentlich Brutverdacht geduBert, meist allein auf-
grund von Junidaten ohne weitere Anhaltspunkte, was kaum berechtigt ist. Fol-
gende Beobachtungen geben einen konkreten Hinweis auf eine Brut:

1. HARMS (briefl.) traf am 1. VII. 65 4 Waldwasserldufer auf der Hohen Schaar
in Hamburg-Wilhelmsburg an. 2 Ex. waren deutlich kleiner, wiesen runde, unaus-
gewachsene Fliigel auf und flogen unbeholfen. Nach einigen Metern Flug nahmen
die beiden Altvégel (?) diese in die Mitte. Der Beobachter ist sicher, daB es sich
um 2 Jungvégel gehandelt hat, die noch nicht weit geflogen waren.

2. Der erste ,heiBe” Hinweis stammt aus dem Jahre 1969. Am 20. V. stieB
HELDT jun. an der Waldkante des Salemer Moores/Lauenburg auf 2 Waldwasser-
léaufer, die ihn lange Zeit heftig warnend umflogen und sogar auf dem Boden vor
ihm herliefen und verleiteten. Nachdem sich der Beobachter etwas zuriickgezogen
hatte, wurden sie ruhig, um bei abermaligem Vorgehen sofort wieder zu warnen.
SchlieBlich entfernten sich beide ins Moorinnere, Es hatte ganz den Anschein, als
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wollten die Végel ihre Jungen von dem Beobachter weglocken. Nachsuchen am
21, V. und 31. V./1. VL blieb erfolglos. Das Waldmoor ist — gliicklicherweise —
nicht begehbar.

Ein Brutnachweis in den ndchsten Jahren liegt durchaus im Bereich des Mdgli-
chen. Der Waldwasserlaufer ist seit 1956 wieder Brutvogel in Dénemark. SALO-
MONSEN (1963) und LOPPENTHIN (1967) fiihren Brutvorkommen von Seeland aus
den Jahren 1956, 1957, 1959, 1960 und von Bornholm aus dem Jahr 1957 an. 1962
gelang D. JORGENSEN It. JORGENSEN (1963 und briefl) ein Brutnachweis bei
Seegard/Nordschleswig, 10 km nérdlich der deutsch-dénischen Grenze.

In Norwegen (L@VENSKIOLD, 1947; KROGH, 1962) und Finnland (MERI-
KALLIO, 1958) zeigt die Art Ausbreitungstendenzen nach Norden.

V. Sommervorkommen

Limikolen werden meist im 2. Kalenderjahr geschlechtsreif (STRESEMANN, 1966).
Durch Gonadenuntersuchungen ist erwiesen, daB es sich bei {ibersommernden Limi-
kolen vielfach um immature Végel handelt.

Uber den Waldwasserldufer ist in dieser Hinsicht wenig bekannt. Nach POS-
LAWSKI (1968) wurden Ende Mai 2 WW. gesammelt, deren Gonaden sich in Ruhe
befanden und die keine Brutflecke aufwiesen. Anfang Juni wurde 1 M. erbracht, das
etwas geschwollene Hoden aufwies. SACH (briefl.) hat auf Mellum von Mitte Juni
bis Ende Juli 14 Waldwasserldufer gefangen. Darunter war 1 M., dessen schwach
entwickelte Gonaden keine Spermien aufwiesen. Ein W. hatte einen stark ge-
wundenen Eileiter und ein Ovar mit schwach entwidkelten, einheitlich ausgebilde-
ten Follikeln. Beide Tiere waren in dem Jahr offenbar nicht geschlechtlich aktiv ge-
wesen.

Von den Merkmalen, mit denen HELDT (1968) die libersommernden Limikolen
charakterisiert, sind fiir den Waldwasserldufer nur folgende brauchbar:

1. Waldwasserldufer, die wihrend der Brutzeit mausern, diirften nichtbriitende
Ubersommerer sein, da wahrend des Brutablaufs die Mauser normalerweise ge-
hemmt ist. SACH (briefl.) erhielt Mauserfedern eines Vogels, der im Mai und Juni
einen Schlafplatz von Bruchwasserldaufern, Tringa glareola, aufsuchte: ,Dem Fund
der 5. Handschwinge zufolge muB die Mauser, unter Anwendung aller bisher ge-
sammelten Erfahrungen bei Tringa- Arten, Mitte Mai begonnen haben. Nicht-
briitende Waldwasserldufer .., kénnen Mitte Mai demnach mit der Vollmauser
beginnen.” DRENCKHAHN (miindl.) beobachtete am 30. V. 69 im Hedwigen-Som-
merkoog ein Tier mit einer beidseitigen Mauserliicke in den Handschwingen (ca.
H 1 bis H 3).

2. Ubersommerer halten sich zur Brutzeit auBerhalb des Brutgebietes auf, wobei
der Zeitpunkt durch das Ende des Heimzugs und den Beginn des Wegzugs bestimmt
wird. Da ich das Ende des Heimzugs mit Ende Mai (vgl. Kap. III) und den Beginn
des Wegzugs mit Mitte Juni (vgl. Kap. VI) angebe, sind die Beobachtungen aus der
Zeit vom 1, bis 15. VI. als ,Sommerfunde” anzusehen. Daten aus anderen Zeit-
rdumen kénnen nur beriicksichtigt werden, wenn das Verweilen eines Vogels sicher
ist. HELDT (1968) betrachtet die Beobachtungen des ganzen Monats Juni als Hin-
weise fiir Ubersommerungen, da NIETHAMMER (1942) und NIETHAMMER, KRA-
MER, WOLTERS (1964) den Beginn des Wegzugs zu spét ansetzen.

Aus der Zeit vom 1. bis 15. VI. liegen aus 18 von 23 Sommern Beobachtungen
aus 1 bis maximal 11 verschiedenen Gebieten vor. In diesem Zeitraum wurden 1
bis maximal 14 Ex. bemerkt. Im Berichtsgebiet diirfte der Vogel demnach recht
regelmdBig im Sommer vorkommen. Die folgende Tabelle enthilt alle Ubersom-
merer-Beobachtungen von Waldwasserldufern, die lingere Zeit in einem Gebiet
festgestellt wurden. Es sind nur Daten aufgenommen, deren Beginn oder Ende in
den echten Ubersommerer-Zeitraum fallt:
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Tabelle 4

20. V., 1, VIL.—4. VL. 50, 1 Ex. Adolfskoog (BONNESS)

1. VI.—6. VI. 67, 1 Ex. Ribker Moor und Umgebung (STEIN)

4. VI—7. VL. 61, 1—2 Ex. Warder See (HAACK)

5. VI, 12. VL, 17. VI, 19, VI.—26. VI. 55, 1 Ex. Hoisdorfer Teich (BRENNECKE)
7. VL, 12, VI.—17, VI, 60, 1—2 Ex. Warder See (von BERNSTORFF, HAACK)
8. VL, 9. VI, 17. VI.—23, VI, 62, 1—5 Ex. Flemhuder See (AXT, BERG)

9. VIL.—16. VL. 63, 1—3 Ex. Wedeler Marsch (HAARMANN, JOPPIEN)

10. VI, 11. VI, 12. VI.—13. V1. 68, 2 Ex. Miele bei Meldorf (GLOE)

12, VI. bis Ende VI. 67, 1—3 Ex. Hauke-Haien-Koog (SCHMIDL)

13. VI, 14, VI.—28. VI. 53, 1 Ex. Hamburger Hallig (BRENNECKE)

Einen Ubersommerungsnachweis wird man dann annehmen kénnen, wenn die
Anwesenheit von Anfang bis Ende Juni durch eine gréBere Beobachtungsreihe ge-
sichert ist. Diesen Anforderungen geniigt kein Datum véllig. Doch kénnten die
Viégel der Datenreihen Nr. 1, 4, 8, 9, 10 im Gebiet iibersommert haben. Im iibrigen
belegen alle Daten einen ,Sommeraufenthalt”. Das Umherstreifen der Végel wird
einen einwandfreien Nachweis erschweren. So sah HAACK (briefl) am 8. VI. 69
1 Ex. an der Pinnaumiindung nach Nord durchziehen.

SNk

VI. Wegzug

Der Literatur nach verlassen die ersten Végel Anfang bis Mitte Juni die Brut-
gebiete (vgl. z. B. Férteckning . .., 1965; HILDEN, 1961; SALOMONSEN, 1963, 1967;
TISCHLER, 1941). Bei diesen Végeln soll es sich um die WW. handeln, die sich
etwa 10 Tage nach dem Schliipfen der Jungen (BANNERMANN, 1961) auf den Weg-
zug begeben und den MM. die Aufzucht der Jungen iiberlassen.

Bei Kiebitz, Vanellus vanellus, und Brachvogel, Numenius arquata, fiihren brut-
gestorte Tiere einen Frilhsommerzug aus. Inwieweit dies auch fiir den Waldwas-
serldufer in Betracht kommt, ist bisher nicht ausreichend untersucht.

Der Wegzug wird auch im Berichtsgebiet ab Mitte Juni einsetzen. Tatsachlich
entfallen auf die drei Dekaden des Monats 44, 76 und 76 Beobachtungen. Ein wei-
terer Hinweis sind die ersten Beobachtungen des aktuellen Zugs:

Tabelle 5

1 5. VI. 1966 1 Ex. Pinneberg-Eggerstedt, SW (VI.)

2 9, VI. 1966 1 Ex. bei Elmshorn, Nachtzug (HAARMANN)
3 12. VI. 1967 2 Ex. Ostroher Moor, WSW (Vf))

4, 13. VI. 1966 1 Ex. Himmelmoor, S (HAACK)

5. 13. VI. 1969 1 Ex. Seestermarsch, S (HAACK)

6. 15.VI. 1967 1 Ex. Ostroher Moor, WSW (Vf.)

7 16. VI. 1966 1 Ex. Kiel, Nachtzug (H. P. MULLER)

8 16. VI. 1925 1 Ex. Gleschendorf, Nachtzug (LUNAU, 1927)
9, 18.VI. 1952 1 Ex. Dannewerk, S (JORGENSEN)
10.  23.VI. 1968 1 Ex. Altheikendorf, SW (SCHOLL)
11. 24. VI. 1956 1 Ex. Oststeinbek, SW (RUTHKE)

12,  26.VI. 1968 3 Ex. Timmerhorner Teich, SW (KAPPES)

Es zeigt sich, daB der Zug ab Mitte Juni einsetzt. Besonders ist auf die frithen
Nachtzugfeststellungen (Nr. 2, 7 und 8) hinzuweisen. Bemerkenswert ist hier der
Ringfund eines in Finnland am 2. VI. 63 beringten Pullus, der bereits am 31, VII. 63
in Siuidfrankreich erlegt wurde (STEN, briefl.).

Abb. 2: Sommerfeststellungen und Wegzug
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Aus dem deutschen Raum gibt es iiber den Beginn des Wegzugs die wider-
spriichlichsten Angaben. BEZZEL und WUST (1965) z. B. zitieren Literaturhinweise,
nach denen der Wegzug von Mitte Juni bis Mitte Juli (!) beginnt. Die untersuchten
Gebiete diirften oft zu klein sein, um verldBliche Ergebnisse zu ermdéglichen.

In dem folgenden Diagramm werden alle beobachteten Exemplare von Juni
(also einschlieBlich der Sommervégel) bis November tageweise zusammengestellt.
Davon entfallen auf die Zeit vom 1. bis 15. VI. 81 Beobachtungen mit 113 Exem-
plaren, auf die Zeit vom 16. VI. bis 30. XI. 1 505 Beobachtungen mit 3 335 Exem-
plaren. Der Wegzug iibertrifft den Heimzug an Beobachtungen um das dreifache,
bei den Exemplaren um das vierfache,

Vom 1, VI bis 1. X. wurden tdglich Waldwasserldaufer bemerkt, danach wird das
Auftreten unregelméBiger. Die Zeit von Mitte Juni bis Mitte Juli zeichnet sich durch
eine gewisse Konstanz aus, da ihr auffdllige H6hepunkte fehlen. Die entsprechende
Periode bezeichnen BEZZEL und WUST (1965) als ,Sommerzug”. Der eigentliche
Wegzug scheint um den 10. VII. herum zu beginnen. Die Hauptmasse der Vogel
zieht Mitte Juli bis Ende August durch.

Die Zusammensetzung der Durchziigler wird nur durch die Beringung endgiiltig
gekldrt werden konnen, da eine feldornithologische Bestimmung von Jung- und
Altvogeln selten gelingt.

Ab Mitte September fallt der Durchzug stark ab und bleibt bis Ende November
auf etwa gleicher Hohe. Dies laBt eine lange Verweildauer erwarten (s. u.).

Der Wegzug erstreckt sich somit iiber 18 Wochen zuziiglich 4 Wochen ,Sommer-
zug”. BEZZEL und WUST (1965) geben 13—15 Wochen fiir den Wegzug und 8
Wodhen fiir den ,Sommerzug” an.

Die durchschnittliche Verweildauer betrédgt in der Zeit vom 15. VI. bis 15. IX.
(110 Beobachtungen) durchschnittlich 8 Tage, maximal 42 Tage. Es liegt zweifellos
an methodischen Méngeln, daB die durchschnittliche Verweildauer gegeniiber der-
jenigen im Frithjahr (7 Tage, vgl. Kap. III) zu niedrig ist — auf dem Wegzug ist
ein ldngeres Verweilen zu erwarten.

In der Zeit vom 16. IX. bis 30. XI. (14 Beobachtungen) nimmt die Verweildauer
betrdchtlich zu: Durchschnitt 19 Tage, Maximum 39 Tage. Dies diirfte schlieBlich zu
den Winterfunden iiberleiten (vgl. Kap. II).

Aus dem Berichtsgebiet wurden mir folgende gréBere Ansammlungen bekannt:

Tabelle 6
Ansammlungen von mehr als 10 Ex, auf dem Wegzug

1. 24, VI 1965 24 Ex. Flemhuder See (Vf.)
2. 26. VI 1965 11 Ex. Flemhuder See (Vf.)
3. 15. VII. 1963 20 Ex. Rantumbecken (STURM)
4. 16. VIIL. 1961 12 Ex. Rantumbecken (STURM)
5. 16. VII. 1963 20 Ex. Hoisdorfer Teich (BRENNECKE)
6. 22. VII. 1965 13 Ex. Flemhuder See (Vf.)
7. 24, VII. 1960 11 Ex. Wedeler Marsch (HASSE)
8. 29. VII. 1961 12 Ex. Trischen (MORITZ)
9. 29.VIL 1962 60 Ex. Rantumbecken (STURM)
10. 3. VIII. 1960 14 Ex. Fohr (BRUNNER)
11. 6. VIII. 1961 15 Ex. Trischen (MORITZ)
12, 6. VIII. 1966 12 Ex. Insel Theerhof, Liibeck (MENDE, SPARR)
13. 13. VIII. 1957 17 Ex. St. Peter (HELDT sen.)
14, 13. VIIL 1968 20—30 Ex. Gotteskoogsee (KUHNAST)
15. 14. VIII. 1967 13 Ex. Timmerhorner Teich (KAPPES)
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16. 15, VIII. 1965 13 Ex. Trischen (WOLTER)

17.  Mitte VIIL 65 20 Ex. Rantumbecken (SACH)

18. 16. VIII. 1947 11—12 Ex, Wedeler Marsch (H. SCHULZ)
19. 23. VIII. 1964 14 Ex. Schellbruch (VERMEHREN)

20.  25. VIII 1968 25 Ex. GroB-Borstel (IHSSEN, GERT)

2L 2.IX. 1966 12 Ex. Stiderho6ft (DRENCKHAHN)

Die Daten konzentrieren sich Mitte Juli bis Ende August; in diese Zeit fdllt
auch der stiarkste Durchzug (vgl. Abb. 2). Ahnliche Beobachtungen aus der Zeit vor
1946 sind mir nicht bekannt.

Auf folgende Gebiete entféllt wdahrend des Wegzuges seit 1946 die groBte Zahl
von beobachteten Individuen:

Uber 300:  Flemhuder See

Uber 200: Rantumbecken, Warder See, St. Peter

Uber 100:  Alte Siiderelbe, Wedeler Marsch, Timmerhorner Teich, Trischen,
Hoisdorfer Teich, Schlei

Uber 30: Untertrave bei Liibeck, Meldorfer Bucht, Adolfskoog, Griiner Brink,
Amrum, Fohr, Wallnau

Die Zahl dieser Gebiete ist, wie beim Heimzug, auffillig gering. Wieder kommt
die Neigung der Art zu Kleinbiotopen zum Ausdruck (vgl. Kap. VIII).

Die einzelnen Landschaftsformationen haben an der Gesamtzahl der Wegzug-
beobachtungen folgenden Anteil: Ustliches Hiigelland 35%, Mittelriicken 8%, Marsch
30% und Hamburger Raum 27%.

Im Gegensatz zum Heimzug hat die Marsch fiir den Wegzug groBe Bedeutung.
Bis einschlieBlich Juli ist der Waldwasserldufer am starksten im ostlichen Hiigel-
land vertreten. Im Laufe des Juli steigen die Zahlen an der Westkiiste stark an.
Ahnliches gilt fiir den Hamburger Raum. Im August und September rastet die
Mehrzahl der Végel im Westen und Siiden. Der Schwerpunkt des Auftretens ver-
lagert sich also im Laufe des Sommers in Siid-Wegzugrichtung. Den Verhiltnissen
an der schleswig-holsteinischen Westkiiste entspricht anscheinend der Ablauf im
iibrigen Nordseekiistenbereich: Aus Scharhérn (1963/64, SACH, briefl.), dem GroBen
Knechtsand (OELKE, 1968), Mellum (1966/67, SACH, briefl.), Wangerooge (GROSS-
KOPF, 1968) zieht die Art liberwiegend erst ab Mitte bis Ende Juli in gréBerer
Zahl durch, der Hohepunkt liegt eindeutig im August. Gleiches gilt fiir Helgoland
(RINGLEBEN, briefl.).

Im Oktober ist das Verhiltnis dann wieder ausgeglichener, was wiederum an-
zeigt, daB der Durchzug zu dieser Zeit schwach ist und lange Rastzeiten vorherr-
schen.

In den Braunschweiger Rieselfeldern (Material GREVE, briefl.) erreicht der Weg-
zug von Mitte Juli bis Mitte August seinen Hohepunkt. Das Diagramm bei BEZZEL
und WUST (1965) stimmt aufféllig mit Abb. 2 {berein, nur liegen die Maxima dort
jeweils etwa 14 Tage spéter.

Vom Wegzug liegen mir 106 Zugbeobachtungen vor, die meisten aus dem Zeit-
raum Mitte Juli bis Anfang September. Der zeitliche Ablauf der Beobachtungen fiigt
sich gut in das bisherige Bild des Wegzugs ein.

Bei 77 Beobachtungen sind die Flugrichtungen angegeben. Sie konzentrieren
sich auf den SW, W und S. Die angegebenen Zughéhen erstrecken sich auf den
Bereich von 10 bis 100 m. Die mitgeteilten Uhrzeiten liegen zwischen 17 Uhr und
10 Uhr morgens. Aus der Zeit von 10 bis 17 Uhr ist keine Zugbeobachtung be-
kannt. Dies kennzeichnet den Waldwasserldufer erwartungsgeméaB als ausgespro-
chenen Nachtzieher. PlanméBige Kontrollen fehlen weitgehend. Wihrend ca. 60
Stunden Nachtzugkontrollen bei Rendsburg von Ende Juni bis Anfang November
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1966 stellte ich die Art dreimal fest (Vf.,, 1968), 1968 wahrend 18 Stunden in Kiel
dreimal in zwei aufeinanderfolgenden Néchten, 1969 wahrend 17 Stunden iiber-
haupt nicht.

Von den 77 Tageszugbeobachtungen entfallen 50 auf 1, 14 auf 2, 8 auf 3, 4 auf 4,
1 auf 8 und 1 auf 12 Ex. Pro Gebiet und Tag wurde stets nur eine Feststellung
gemeldet. Am 23. VII. 69 jedoch zogen bei St. Peter von 19 bis 19.30 Uhr 4 Ex.
nacheinander durch (SCHLENKER, miindl.).

VII. Ringfunde

Ich danke den Herren HOLGERSEN (Norwegen), OSTERLOF (Schweden) und
STEN (Finnland) fiir Uberlassung der Ringfunde ihrer Linder sowie Herrn RING-
LEBEN fiir die 5 Ringfunde der Vogelwarte Helgoland.. Die 4 Ringfunde der
Vogelwarte Radolfzell waren nicht erhéltlich. SchlieBlich habe ich 5 britische Funde
beriicksichtigt, die bei BANNERMANN (1961) bzw. SPENCER (1965) publiziert sind.
Diese 43 Funde sind in Abb. 3 eingetragen.

Der Abzug aus den Brutgebieten erfolgt ganz deutlich nach SW. Im Berichts-
gebiet diirfte demnach vor allem mit dem Durchzug von fennoskandischen Brut-
vogeln zu rechnen sein.

Folgende im Berichtsgebiet beringte Végel wurden wiedergefunden:

Helgoland 28. VII. 57 7 Talavera de la Reina, Toledo, Spanien 2. IX. 57
Helgoland 3. VIIL.60 + La Mala bei Santafé/Granada, Spanien 31. 1. 61
Helgoland 16. VIII. 64 1 Gardes-le-Pontaroux, Charente, Frankr. 12, IX, 64
Helgoland 13. VIII. 66 T nédchste Umgebung von Lissabon, Port. ca. 2. X. 66
Rantum-

becken 10. VIII. 65 T 8 km SE von Dunkerque (Nord), Frankr. 17. IX. 65

Ein schwedischer Ringvogel wurde in Schleswig-Holstein wiedergefunden:

Rosdter, 59.07 N, 11.51 E, Noéssemark, Dalsland 17. V1. 56
Lottorfer Moor, 54.28 N, 9.34 E, Jagel (1. V. 57).

Weitere Ringfunde bei NGRREVANG (1959).

G =
00000
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VIII. Biotopwahl

Allgemein zeigt sich die Art in ihren 6kologischen Anspriichen auf dem Zuge
wenig wdhlerisch, wenn auch nicht in dem MaBe wie der FluBuferldufer, Tringa
hypoleucos.

Von groBter Bedeutung sind Flachwasserzonen mit Schlammbéanken und Spiil-
flichen (z. B. Alte Siiderelbe, Flemhuder See, Gotteskoogsee, Griiner Brink, Ran-
tumbecken, Schleswig — Zudkerfabrik), Fischteiche (z. B. Bokelholmer Teiche, Heid-
hof, Hoisdorfer Teich, Kasseteich, Lammershagener Teiche, Sulsdorfer Wiek,
Wallnau), kiistennahe, flache Seen mit Schlammflichen, meist ehemalige Meeres-
buchten (z. B. Barsbeker See, Kleiner Binnensee, Sehlendorfer See, Adolfskoog,
Brosum-Spatinge), Vorldndereien (z. B. Hamburger Hallig, Oland, Wasserpfiitzen
im Vorland St. Peter) und AuBiensénde der Westkiiste.

So rastet die Art z. B. auf Trischen an Wasserlachen; die Vegetation (Glaux
maritima, Puccinellia maritima, Festuca rubra) gibt diesem
Biotop einen vorlandartigen Charakter (MORITZ. briefl.). In den Watten dagegen
wird der Vogel nur selten angetroffen.

Seen und Teiche werden aufgesucht, soweit sie flache Uferstrecken aufweisen
(z. B. GroBer Binnensee, Hochfelder Teich, Lanker See, Schulensee, Westensee) oder
Wiesenufer mit davor gelagertem Schlickstreifen (z. B. Postsee, Warder See).
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Abbildung 3

B Beringungsgebiete @ Finnland
@® Sscweden e England
O Norwegen 0 beringt mit Ringen der

Vogelwarte Helgoland
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Steilscharige Seen haben fiir das Vorkommen daher keine Bedeutung.

Der Waldwasserldufer rastet in Mooren, soweit Torfstiche oder Teiche vorhan-
den sind (z. B. Ahrenviéler Moor, Butterbargsmoor, Fockbeker Moor, Kénigsmoor’
Rendsburg, Salemer Moor, Wildes Moor/Rendsburg). Die Vogel suchen auch in
steilwandigen Torfstichen nach Nahrung, wenn die Vegetation dies erlaubt.

FluBufer, Auen und feuchte Wiesen mit Graben und Kége werden regelméaBig
aufgesucht (z. B. Eiderniederung, Finkhaushalligkoog, Meldorfer Sommerkoog,
Treeneniederung).

Vollig gemieden wird nur der Sandstrand.

Die Art rastet auch in Kiesgruben mit kleinen Wasserflachen, einem Biotop, der
sonst bei den Tringa- Arten, FluBuferlaufer ausgenommen, wenig Anklang
findet.

Hervorzuheben ist die groBe Neigung fiir Kleinbiotope: Viehtrinken, Wasser-
locher, Feldkuhlen, Mergelkuhlen, Regenlachen und kleine Sumpfstellen werden
gern angenommen und mitunter sehr hartnéckig behauptet.

IX. Artgeselligkeit
Im Durchschnitt fallen auf 1 Beobachtung 2,0 Exemplare.

Die Neigung zur Artgeselligkeit ist am gr&B8ten auf dem Wegzug im Juli und
August. In diese Zeit fallen auch alle Daten mit mehr als 20 Ex. Zur Truppstarke
im einzelnen vgl. Kap. II, Kap. III — besonders Tab. 3 — und Kap. VI — besonders
Tab. 6.

X. Mischgeselligkeit

Aus dem Berichtsgebiet sind mir nur wenige Beispiele fiir Mischgeselligkeit
bekannt geworden:

1. 1 Waldwasserldufer zieht zusammen mit Brachvégeln, Numenius arquata, nach
E durch, Schilksee, SCHROETER, briefl.

1 Waldwasserlaufer mit 6 Bruchwasserldufern, Tringa glareola, zusammen,
Wedeler Marsch, KROLL, KURTH 1t. KURTH (1966).

1 Waldwasserldufer im Flug mit 4 Bruchwasserlédufern, Vorland St. Peter, HELDT
sen., briefl.

8 Waldwasserldufer ziehen mit 1 Bruchwasserldaufer nach SW durch, St. Peter,
SCHLENKER, miindl.

Am Bottsand 1 Waldwasserldufer einen ganzen Tag lang mit 1, spéater 2 Bruch-
wasserldufern zusammen, die auch nach Hochscheuchen stets zusammenblieben.
Es war deutlich zu sehen, wie der Waldwasserldufer beim Auffliegen in der
Luft aktiv AnschluB an die Bruchwasserldufer suchte (Verf.).

L R

In der Literatur fand ich 2 Beispiele, wo sich Wald- und Bruchwasserldufer ver-
gesellschaftet hatten (KIRCHNER, 1963 und BEZZEL und WUST, 1965).

Mischgeselligkeit tritt also beim Waldwasserldufer selten auf. Das ist jedoch
nicht verwunderlich, da auch die Neigung zur Artgeselligkeit gering ist (vgl. Kap.
IX). ,In dem MabBe, in welchem die Arten nun zu artgleicher Geselligkeit neigen,
mischen sich unter ihre Trupps auch andersartige Tiere..." (HEYDER, 1929).

XI. Einige Anmerkungen zur Aktivitit

Auffdllig ist die Dammerungsaktivitdt dieser Art. Besonders in der Abendddm-
merung machen sich Waldwasserldufer durch Rufreihen und ausgedehnte Rundfliige
bemerkbar. Oft stellte ich die Vdégel iiberhaupt erst gegen Abend fest. So am
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Flemhuder See, wo oft Waldwasserldufer in der Dammerung rufend zur Schlamm-
flache kamen und dort zur Nahrungssuche und wohl auch zum Nachtigen einfielen.
Ganz éhnliches berichtet HAACK (briefl) vom Warder See.

Hierher gehort auch der ausgepridgte Nachtzug dieser Art wie aller Tringiden,
der in der Dammerung einsetzt. Bei vielen Zugbeobachtungen war aufféllig, daB
die Vogel fast ununterbrochen riefen, Dies war besonders oft der Fall, wenn 2 oder
mehr Waldwasserldufer gemeinsam zogen, so daB sie in stindigem Rufkontakt
standen.

XII. Zusammenfassung
1. In dieser Arbeit werden 2 195 Beobachtungen mit 4 454 Individuen aus Schles-
wig-Holstein und Hamburg von 1946 bis 1968 ausgewertet.

2. Winterbeobachtungen (1. XII.—28. II.) liegen aus 18 von 22 Winterperioden vor
mit zwei sicheren Uberwinterungsnachweisen.

3. Heimzug ab Mitte Mairz, im Mittel ab 27. ITI. Hohepunkt Mitte April. Der Heim-
zug klingt Ende Mai aus.

4. Bisher kein Brutnachweis. 1969 starker Brutverdacht.

5. Sommerfunde (1. VI.—15. VI) aus 18 von 23 Sommerperioden. RegelmiBige
Ubersommerung wird vermutet.

6. Der Wegzug setzt Mitte Juni ein. Héhepunkt Mitte Juli bis Ende August. Der
Durchzug féllt Mitte September stark ab und bleibt dann bis November auf an-
ndhernd gleicher Hohe. Der Wegzug tritt drei bis viermal starker in Erschei-
nung als der Heimzug.

7. Schilderung der Rastbiotope. — Artgeselligkeit wahrend des Hauptzuges im
Juli und August am groBten. — Beispiele fiir Mischgeselligkeit.
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