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FOSSILEN HYANEN DES ARNOTHALES
IN TOSKANA

K. ANTON WEITHOFER.

(Q]tit 4 gaf(fn.)

(VORGELEGT IN DER SITZUNG AM 18. OCTOBER 1888.)

Dic FFauna des Arnothales in Toskana, obzwar sic eine der am langsten in Europa gekannten und gewiss
anch eine der reichsten ist, war trotzdem bis zmm heutigen Tage nur selir unvollstindig bekannt geblieben.
Mit Recht konnte Falconer ! schreiben: ,dlad these colleetions been yielded either by Siberia or by the nor-
thiern part of the valley of the Po, thesgeneral resnlts would have been familiar knowledge long ago. At
present, a journey to Florence is the oly means of becoming acquainted with them.

Seitdem ist dicsem Zustande nui theilweise Abhilfe geschaffen worden. Ansser Forsyth Major’s ein-
gelienden Arbeiten iiber dic fossilen Pferde und Hunde Italiens, existiren dariiber nnr mehr oder weniger
detaillirte Beobachtungen und Ngtizen durchreisender Paliontologen — wie die von Falconer iber die LEle-
phanten oder Rhinoeeronten, die Riitimeyer’s hauptsiellich iiber Wicderkiiuer — welelbe in verschicden
ausfithrlicher Iorm in den Werken dieser Gelehrten Platz gefunden hatten.

Dic wichtigsten Aufzeichnungen iber die Gesammitfauna dieses Areales verdanken wir den unermiid-
lichen Forschungen des zwerst genaunten Palidontologen, Herrn Dr. C. J. Forsyth Major, die in zahireichen
kleineren Aufsitzen zerstreut, vor mehr als einem Jaluzehnt in seinen ,Considerazioni sulla fauna dei
Mamumiferi pliocenieide post-plioceniei della Toseana“ ? zu einem Gesammtbild vereinigt erschiener. Diese
Abhandlung enthiltsauch eingehende Literaturangaben iiber dic diesen Gegenstand behandelnden Werke.

Bis anf die €aniden, waren es aber inshesondere die Carnivoren, die seit den Arbeiten Nesti’s nnd
Cuvier’s beinahe vollstiindig vernachliissigt worden waren. So kaunte man vou Machairoden des Arnothales
immer nur jemen vereinzelten, alliiberall citirten und abgebildeten Canin, ,obzwar dieses Genus hier im
Museum zu Florenz dureh pridchtige Reste von drei Arten, die an Zahl, Schounlicit und Vollstindigkeit der

1 Falconer’s Palaeontological Memoirs ete. Comp. and edit. by Cli. Murehison. London 1868. Vol. II, p. 121.
2 Atti della Societa Toscana di Scienze naturali. Pisa. Vol. I, fasc. [ uad fase. 3, 1876, sowie Vol. III, fasc. 2, 1878.
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338 K. Anton Weithofer,

Erhaltung nur mit den amerikaniselien Vorkommnissen in Vergleich gestellt werden kiinnen, repriisentirt ist,
durch ebenso viele Species das Genus Felis. Diese werden jedoch soeben ciner eingelienderen Bearbeitnng
unferzogei. Den Biren hoffe ieh sclbst in Kurzem cinige Bemerkungen widmen zu kondien, und iiber dic Hyé-
nen des Valdarno soll im Folgenden gesproclien werden.

Vorerst fiihle ich mich jedoch noeh verpfliehtet, Herrn Prof. C. de Stefani; Director des paliontologi-
seliecn Museums am R. Istitato di Studj superiori in Florenz, dem die mcisten der besprochenen Reste ange-
hiren, fiir die Uberlassung des betreffenden, ziemlieh reichen Materiales meinen verbindlichsten Dank zu
erstatten und ebenso Herrn Dr. C. J. Forsyth Major fir seine freundlichest Informationen, die er mir, bei
seiner umfassenden Kenntniss der hicrortigen diesbeziiglichen Verhiltnissey stets in zuvorkommendster Weise

%1 Theil werden liess.

Cuvier thut in den ,Ossemens fossiles“! in einem Postserip# zn dem Abselmitt iiber fossile Hyiinen nnr
mit cinigen Worten des dureh Pentland constatirten Vorkomnéns von Hyfinenknoehen im Arnothal Erwiih-
nung, chenso wie auch Nesti? einige Jalre spiiter nieht vigh mehr zu berieliten weiss.

Blainville * sprieht sich etwas bestimmier dahin ans@dass die Hyine der ,ungehcueren terfifiven oder
diluvialen Ablagerungen des Valdarno in der Umgebung von Florenz* sammt der /yaenc Arvernensis Croiz.
et Job. der Auvergne und anderer aus Hohlen des siidlichen Frankreich mit der hente lebenden gestreifien
Hyiine wahrseheinlich identisch sei.

Pomel* fihrt an, dass sowoll I1. Arvernensis @ls 1. Perrieri ans der Auvergne auch im Arnothal vor-
kominen sollen.

Gervais® und Gaudry ® sind beziiglichsler Hyiéine der Auvergne melir oder weniger der Ansicht
Blainville’s, thnn jedoch der italicnischen Vogkommnisse in keiner Weise Erwiihnung. Uber letstere stammt
aus jener Zeit cine Notiz Faleconer’s vom £0. Mai 1859 7 iiber einen im Florentiner Muscum befindliehen
Seliidel einer fossilen Hyiine, von dem er jedoch nur angibt, dass cr anf seiner Etiquette als , /. arvernensis?*
bezeichnet sei. Er liegt ebenso aueh hentgnoeh vor, und wird spéter besprochen werden.

Das Vorkommnien zweier Speeies erwihnt auch Cocechi ® allerdings nur kurz in der Form |, yaena 2 8.4,
ohne jede Besehreibung.

In seiner ersten Fossilliste degsValdarno gibt Forsyth Major 9 nnr eine , /lywena sp.* an; bereits im
Jahre 1874 aber ' finden sieh selon beide Hyénen als , Tlyaena Perrievi Cr. et Job. (11 brevirostris Aym.?)%
und  Hyaena arvernensis Cr. et Job.“ genannt, ebenso wie anch in dem Verzeiehnisse des Jahres 1876, '

Im Jahre 1880 gelang esdilin damn, bei einer Ansgrabnng in der Niihe von Montopoli (I Uecellatoio) im
unteren Arnothal, den ganzeu I/nterkiefer, sowie beide Oberkicferhiiliten einer Hyine zu finden, die er im

T Cnvier, Oss. fogse1823, tom. IV, p. 405.
2 Nesti, Lettera ferza @i alenue ossa fossili non per anco deseritte, Pisa 1826, p. 11—12.
P Blainville, G8téographic, ¢. Hyacna, 1. 16—47.
I M. Pomel, Gatalogne méthodique et deseriptive des Vertébrés fossiles déeonvertes dans le bassin hydrographique
superienre de la Loire. Paris 1854, p. 5758,
5 (iervaisSZool. et Paléont. frang. Paris 1859, p. 211.
S Gaudry’ Animanx {oss. ot Géol. de I Attique. Paris 1862, p. 103,
7 Palacentological Memoirs and Notes of the late FFalconer; Comp. and ed. by Murchison. London 1868. Vol. I,
p. 465.
# Coechi, IUomo fossile nell’ Italia centrale. Memorie de la Soe. Ital. di Seienze natnrali. Tomo I, Nr. 7. Milano
1867, p. 14.
? Forsyth Major in A. Stoppani’s ,Corso di Geologia%, 1872, Vol. II, p. 673.
10 Forsyth Major, , Cousiderazioni ela SN, 397
1 Forsyth Major, Sal livello geologico a cni & d’aseriversi il cosi detto eranio dell’ Olmo. Archivo per " Antropol. e la
Etnol. Vol. VI, 1876, p. 345.
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Jahre 1885 in einem Anfsatz im Quarterly Journal of the Geological Socicty ' nebst den beiden vofher genannten
als ,, Hyaena sp. (Montopoli)* anfihrt und in seiner ,Tyrrhenis“? | Hyaena topariensis Maj.* Henennt,

Dicse erwilinte Ansgrabnng ist auch dadurch vou hichster Wichtigkeit, weil sie die ¢inzige anthentische
Quelle iiber das Zusammenvorkommen von Thieren der Valdarno-Fauna im nnteren Arnothal bictet,

Die meisten sonstigen Fossilien sind znfillige Funde von Landleuten, die daher begliglich ilirer genaucren
Fundortangabe wenig zuverliissig sind,

Lydekker? glanbt die Hyuene Arvernensis der Anvergne und angeblich diegelbe aus dem Arnothal mit
11, striate vereinigen zu konnen und fiihrt an, dass anch Gandry* derselben Asnisicht sei. Doch thut dieser,
soviel ich finden kanp, der Valdarno-Hyiine keinerlei Erwiéihnung.

Ehe ich jedoeh zur Besprechung der fossilen Hyinen des Arnothalegsiibergehie, scheint es nothwendig,
noch einige Worte iiber jene.der Auvergne voranszuschicken — Hyaena Jirvernensis nud 2L Perrieri Cr. et Job.

Sie wurden im Jahre 1828 anf mehrere ziemlich vollstindige Reste bin von Croizet nad Jobert?
begriindet, wobei er ersterc — JL Arrernensis — als der gestreiften, dic zweite, etwas kleinere als der
gefleckten Hyéine verwandt bezeichnete.

You [l rvernensis sagt er resmmmirend: D’ aprés ces desfriptions, il est évident, ponr nous, que ces
machoires snpérienre et inféricure appartiennent & une espéce, squi se rapproche de I'hyenc rayé, savoir:

La machoire inféricure, par le tuberenle du bord interngpde la derniére molaire, et probablement la posi-
tion du condyle placé au-dessus de la ligne des dents,

La méchoire supéricure, par la dimension dn lobe pgstéricur de sa carnassicre.

Mais elles cn different, par le petit tnberenle de lacearnassiere supérieure, et par le fort collet et le tuber-
cule en avant de la scconde molaire inféricurc; endin, par la hautenr qni ¢galait an moins cclle des plus
grandes hyénes tachetées.“

Beziiglieh /1. Perrieri spricht er sich dahin @us, dass sic sieh der gefleckten Hyiine schr nihere, doch
sich von ihr dnreh den ,talon bilob¢é que noussavous remarqué dans trois individns, Yobliquité des molaires
intermcdiaires, et le trou qui manque an-dessus de 1a poulic de I'humérus® geniigend unierscheide, um darauf-
hin cine Species anfstellen zu konnen.

Blainville ist in seiner ,Ostéographic“ % geneigt, beide zu [1. striata zu stellen, thnt dies aber aller-
dings in ciner Weise, dass man ,dans éctte maniere de voir®, wic er sagt, cben auch das Heterogenste ver-
einigen kann.

Gervais © sagt, dass Il Areegiensis . différe bien peu de la Hyacna prisca®, die vielleicht wicder nur
cine Race der nordafrikanischen nmwl indischen /. striate sci. Beztiglich der £ Perrier: scheint er sich Blain-
ville’s Ansichit znzaneigen. Er eitirt wenigstens blos dessen Meinung,

Von Gandry ® wird letztere wieder znr Gruppe der gefleckten Hydéine gestellt, wenn anch von dieser als
sicher verseliieden betrachtct” In den ,Enchainements du Monde Animal“ ® ligst er letztere durch M. Perrieri
aus I, eximia sich entwiekeh. I, Arvernensis ist jedoch nach ihm eine jener fossilen Species, die, nach jetziger

1 Forsyth Major, ®n the Mammalian Fauna of the Val @ Arno. Qu. Journ. Geol. Soe. London 1885, p. 2; der Aufsatz
wurde, wie mir Herr Di2’C. J. Forsyth Major freundlichst mittheilte, bereits 1883 geschriebeu, daher diese (4.) Fossilliste
diese Jahreszahl trigt.

2 Forsyth Major, Die Tyrrhenis. Studien iiber geographisehe Verbreitung von Thieren und Pflanzen fin Mittelmeer-
gebiet. Kosmos, VH. Jahrg. Bd. X1II, 1883, p. 2.

3 Lydckkét, On some Vertebrata from the Red Crag. Qu. Journ. Geol. Soc. London. Vol. 42, 1886, p. 864.

1 Gaudry, Anim. foss. et Géol. de 1’ Attique, p. 103.

5 Croizet und Jobert. Recherclies sur les Ossemeus fossiles du Puy-de-Dome. Paris 1828, p. 178 u. 180.

6 L. e. p. 45 u, 46.

7 Gervais, Zool et Paléont. frang., p. 241.

8 Gaudry, Anim. foss. et Géol. de I' Attique, p. 103.

9 Gaudry, Ench. du Monde An.; Mammiféres tertiaires. Paris 1878, p. 218.
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Kenntniss, von I1. striatc schwer zu nnterscheiden sei. Er ecitirt hiebei jedoeh ausdriicklieh nur die , Lyaena
Arvernensis Cr., de Perrier, prés d Issoire¥, ferner noch die, Hyéne de Montpellier, déegite par de Christol“
(= . Monspessulane Christ.), die Hynena intermediv wnd prisce Mare. de Serres, uitd die Hy#ine der Siwa-
liks (= H. Sivalensis).

Auch Lydekker ! bezeichnet 1. Arvernensis als ,elosely allied to, if notGidentical with, the living
IL striata®. Uber IL. Perriers iinssert or sich dahin, dass ,it is probable, that gt is closely related to if not
merely a variety of, H. crocuta®.

Beztiglieh ersterer spricht er sich in demselben Sinne in noch etwas cutschiedencrer Weise in dem Auf
satz , Notec on some Vertebrata from the Red Crag“? ans; nur bezieht er hier anch cine Hyiine des Arnothales
ein. Letzteres geschieht hauptsichlich auf Grund cines Oberkieferfragmentes aus dieser Gegend, das sich im
britischen Museum befindet und von dem er sagt: ,In recording a speeimen of the maxilla of a Hyaena from
the Val @’ Arno in the ,British Muscum Catalogue of fossil Mammalia®, &1 referred it unhesitatingly to I1. striuta®.

Nach dem Material jedoeh, das mir zu Gebote stelit, gehoren beide Ilydnen, die im Arnothal in pliociinen
Lagern gefunden werden, dem Crocute-Typus an; dasselbe gilt asieh von der i Pleistociin der Umgebung von
Arezzo gefundenen Hyéne (= Hyaenu spelae Goldf.). —

Gegen eine soleh’ unbedingte Vereinignug der 71, Arverngnsis nnd der hentigen £ striate lassen sich aber
doch cinige nicht so ungewichtige Bedenuken crheben.

1f. striatw reprisentirt durch ihren unteren M, mit dem grossen Innenhocker nnd dem sehr bedeutenden
Talon, dem grossen oberen M, und der mehr gleichmiissig abnehmenden Grosse der oberen nnd unteren [
entschicden cinem ilteren Typus, als es der durch /& erocute vertretene ist. Anch die J stehen bei ersterer
im Unterkiefer weniger gedringt, mehr in einer Réilie, wihrend bei I/ erocuta der J, fast ganz nach hinten
verschoben ist. Bei /1. striate ist ferner am ober¢n £y, der vordere Lobus gleich oder sogar grisser als der
hintere, indess bei /1. crocute der hintere der grdsste ist, dem an Lingenausdehnung der mittlere folgt, wiih-
rend der vorderste weitaus der kleinste ist. DerZahn ist bei letzterer iiberhaupt viel langgesfreckter, schmich-
tiger, der Innentuberkel viel kleiner, der schr kleine M, kann oft aueh ganz fehlen, wie ich selbst zu beob-
achten Gelegenleit hatte. Zur Beleuchtung des Gesagten mogen folgende Zahlen dienen:

I striuta

Soas seiil 1. crocuta
Oberkiefer: M,, transversale Ausdehnung . 14-5mm 15 mm  (nicht vorhanden)
R aklnge > ueo e 45l -5 31 34 mm
. linteger Lobus . . . .10 10 T
, ittlerer ¢ Ly 2 lnp 11 12
, vefderer ame. Ll L1l 8
Pr, Ringe . . ... s 4, 2055 22 21
Pr T =l [ 16 13:5
y 2 = B W i 8 6
UnterkiefereM,, Linge . . . . . . . .21 21 25
AR BCI T S SR ] 11 105
B BT« | i i bl D 20 20
o WSRO ouomomo 8 oms UL 12-5 11
o hEe o . L Ly 1 18 20
SR BCiten . (T 2N 13 135
FrESLnge ™ ~ & . . Thold 14 13-5
S LI e T e 95 9

1 Lydekker, Siwalik and Narbadda Carnivora. Palacontologia Indica. Ser.X, Vol. 11, Pt. 6. Calcutta 1884, p.99 [276}.
2 Qun. Journ. Geol. Soc. Vol. 42, 1886, p. 364.
3

3 Part I, p. 88, no. M. 469 (1885).
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Uber . brwnnce Thunb. (=fusca G. St. Hil) kann ich leider mur nach Blainvillg’s Abbildungen
urtheilen. Sie scheint. eine entschiedene Mittelstellung zwischen den beiden besprochengn Hyédnen einzu-
nelnlen.

Am nuteren M, ist der Innenhiicker klein, weit nach hinten geriickt, md kann nagh Lydekker ' sogar
auch ganz fehlen, Der Talon Liilt in seiner Grisse ebenso dic Mitte zwischen /1. erocudd nnd striata. Anch der
obere M, ist kleiner als bei letzterer, wenn er auch noch immer viel grosser ist als kei /1. ¢rocuia. Am oberen

3 Pr, ist das Verhiiltniss der drei Loben zu cinander wie 13-5:11:9-5, entschied®n sich also der gefleckten

’ Hyiéne niiliernd, auch ist er augenscheinlich gestreekter nnd sein Innenhicker dkleiner als bei J1. striata. In
allen diesen Beziehungen gleicht also J1. brwnnea im Gebiss die Unterschiede @wischen [1. stricde und crocuta
so ziemlich aus.

Als Verhiltnisse der Linge des oberen Pr, 7n der des oberen M, stellen sich bei diesen drei Formen
heraus:

H. crocuta . . 385 4 oder 10058 10-4 %
H. brunnew . . 34 :12:H P RHBORRST
I stricte . .31 :1D n 10048,

Was nnn die L. Arvernensis Cr. et Job. aus Stidfrankreichdbetrifft, so unimmt sic eine dlmliche Mittelstel-
lung zwischen 1. erocida und striate ein, wie die L. brunnea.
Das Verhiltniss des oberen Reisszalines zum Tuberkelzahn ist

37:123%  odery 100: 32.

‘Am oberen Pr, ist das Verhiiltniss der drei Loben zu einander wie 13:12:12, was allerdings wieder
A der I/ striate am nichsten kommt; doch ist der Zaln bedeutend gestreckter als hei dieser, und iibertrifft
hierin anel die J7. brumnea (nach Blainville’s$$Abbildung). Ebenso kommt der ganz nach vorn geriickte
Innentuberkel nur bei f. crocuta vor. In der Grisse desselben stimmt /1. Arvernensis ganz mit den beiden siid-
afrikanischen Arten iiberein. Bei H. brunnec igt er jedoch, wic dann besonders bei I/, striute, weit nach hinten
geriickt, wo cr mit breiter Basis dem Zalnkérper aufsitzt.
Al Verhiltnisse der Lingen der Pz zu deren Innentuberkel (in transversaler Richtung gemessen)
ergeben sicl:

I stréite . . . 831:9 oder 100:29

. &ocula . . 34:7 y  100:20-6
1 brunnea . . 34:7 S| OORI2056
FH. Arvernensis 3718 100: 21-6.

n

Die Form des Unterkiefers stimmt bei letaterer vielleieht noch am besten mit I/, stiiaia thercin, doch ist
diese ein viel kleineres Thicr, als es die J1. Arvernensis gewesen ist.

Nach dem Gesagten&ann man daher H. Asrvernensis sechon desshalb mit /1. striate nicht vereinigen, weil
jene pliociine Form eingn viel moderneren Charakter triigt, als dies bei der heute lebenden der Fall ist. In
dem kleinen, weit na€h riickwiirts geriickten Innenhivcker, dem viel kleineren Talon, der Grosse des oberen
M, stimmt sie anniihernd mit /1. brunnew iiberein, durch die schlanke Gestalt des oberen [, sowic die Stel-
lung des Innenhgekers an demselben niihert sic sich wieder in bedentender Weise der J/ ¢rocuta, wiihrend
dic Grossenverhiltnisse der drei Loben dieses Zahmes der /1. striate noch am niichsten kommen.

1 Siwalik and Narbadda Carnivora, p. 99 [276].

2 Diese Messung ist nach der Abbildung Blainville’s, Ostéogr., G. Hyama, Taf. V1, wo ein M; vorhanden ist; nach
unserem Exemplar wiirde dieses Verhiltniss wegen Mangels dieses M, sogar 100:0 lauten miissen.

3 Croizet und Jobert geben L c. die Linge des M; mit 20 nun an, was aber offenbar cin Iirthnm ist; es soll wohl
12 mm heissen.
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Man wird daher auf Grund dicser bis nun bekannten Merkmale I1. Arvernensis schon als distinete Species
betrachten miissen, oder man kann auderenfalls naeh dem Gebiss ebenso gut aueh alle dic drei jetzt lebenden
Formen zu einer Art vercinigen.

Aber auch bei H. Perrieri Cr. et Job. diirfte ciner Identificirnng mit H. crocuta Kaum das Wort zu reden
sein, dic iibrigens nie so sehr betont wurde, wie in crsterem Falle. Einmal ist schon die Kieferform ganz ver-
sehieden, dann der Condylus selr tief gelegen, itberhaupt der aufsteigende Ast im Vergleich zum horizon-
talen von vicl geringeren Dimeusionen. An unteren M, fehlt allerdings der Inneituberkel vollstindig, dagegen
ist der Talon verhiltnissmiissig noch sehr gross, der Rawm fiir die Incisiven sehr ausgedehnt, diese selbst in
ciner Reihe stehend.

Der obere M, soll naeh Pomel etwas grosser sein als bei [ speldgew, bei der er ebenso sehwach ent-
wickelt ist, wie bei 1L crocuta.

Fiir II. brevirostris Aym. gibt Pomel ! am unteren M, ,un denticule interne au lobe postéricur“ an.
Gaundry hingegen sagt in seinem Werke tiber dic Fauna des Mofit Léberon, * allerdings picht wmit Bezug-
uahme auf dicse Angabe Pomel’s, dass I. brevirostris einen uatercn Reigszalu ,dépounrvu de denticule
internc“ hesessen habe. Welche von den beiden entgegengeséizten Angaben dic richtige ist, wo hier der
Trrthnm vorliegt, kann ich natiirliclt nichit entscheiden, znufal anch Aymard’s Originalabhandlung 3 hier
leider nicht zn beschaffen war. Ieh musste mich daher beim Vergleiche an die Angaben anderer Autoren
haiten.

Nach Gervais* ist der nutere Reisszalm 30, der gbere 45 mm lang, ihr Verlidltniss daher genan 2: 3.
Bel I1. arvernensis jedoch sind diese Zihne 27 und 3Txnm lang, was cin Verbiiltniss von amiihernd 3:4 gibt.
Naeh Lydekker? schicint /1. hrevirostris einen klcingn Iunentuberkel am oberen 7, cin Cingulum am oberen
Pr, nnd unteren M,, sowie cinen unteren P, besesBen zn haben, kurz, sich, wic anch Gaudry® ausdriicklich
sagt, der I ecximic Gauvdry von Pikerni sehr genihert haben.

IL. brevivostris diirfle dabier von [1. arvernefisis viclleicht ebenfalls verschicden sein.

Hydgena Topariensis Major.”
Tal. 1, Fig. 1—4; Paf. 1, Fig. 1, 2; Taf. II, Fig. 3; Taf. IV, Fig. 3, 4.

Die erste Notiz tiber diese Hyiine findet sich in einem Aufsatze Forsyth Mayor's® ,Oun the Mammalian
fanna of the Val d’Arno%, wo sie alss, Ilyaena sp. (Montopeli)“ angefiilut ist. Sic stanunt von jener bereits oben
erwithnten Ausgrabung des Jahres 1830 bei Montopoli, und ist in einer fast vollstandigen Unterkiefer-, sowic
den beiden Oberkieferhdlften —slinks mit Pr, und Pr,, rechts mit der Zahnreilie M, — P, — erhalten. In der
»Tyrrhenis“ des genannten Aditors findet sie sich dann als FL topariensis Major in das Verzeichniss der Val-
darnofauna anfgenommien. Niher beschriehen wurde sic jedoeh nicwmals.

Ausser diesemn Vertrefer einer kleineren Hyiinenspecies ist, ans der alten Sannmlung stainmend, noch ein
vollstiindiger linker Unterkieferast von gleicher Grosse vorhanden, an dewm jedoch nur I, und P, sowice in
sehr stark abgekautesh Zustande, der C erhalten ist. Obzwar dieser Unterkiefer ziemlich bedeutende Ver-
schiedenliciten gegen crstercn aufweist, glaube ich doch am besten zu thun, sie beide unter einem Namen zu
beschreiben.

1 Pomel Jge. p. 58.

2 Gaudxy, Animaux fossiles du Mount Léberon (Vauelnse) cte. Paris 1873, p. 18, Anmerkung.

5 Teste Gaudry, Géol. de 1" Attique, p. 89: Aywmard, Congrés scicutifique de France; 22e séssion tenue an Puy en
septembre 1855, Vol. I, p. 271, 1856.

4 Gervais, Zool. et Pal. fr., p. 242.

5> Liydekker, Siw. and Narb. Carnivora, p. t11 (288).

6 Animaux foss. et Géol. de 1" Attique, p. 89.

" Forsyth Major, Die Tyrrhenis. Kosmos, VIL Jahrg. (Bd. 13), p. 2.

8 Qu. Journ. Geol. Soe. Loundon, 1885, p. 2.
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Auf den letsterwilinten griinden sieh wahrseheinlich aueh alle die Angaben von dem ¥orkommen von
Hyaena Perrieri Cr. et Job. im Arnothale, mit der die vorliegenden Fossilien auch thatsiiehlicli eine seln grosse
Ahulichikeit beknnden. Ob sie wirklich identiseh sind, dariiber werden weitere Funde entséheiden miissen.

a) Kiefer von Montopoli (Taf I, Fig. 1—3): Dieser Kiefer weist auf ein Thicr, ungefihr ~von der
Grosse der H. Perrieri Cr. et Job. aus der Auvergne, mit der sie auch den giinzlichén Mangel cines lunen-
hickers am unteren Reisszalin gemeinsam hat. Sie gehiren also beide zum Crocutatypus.

Der untere M, ist hier etwas kiirzer als bei /1. Perrieri, nnd erscheint dahers— bei anniihernd gleicher
Dicke — etwas plumper. Der Talon ist ziemlich gross — wviel grisser als beiM. erocute — und zeigt cine
diussere und eine innere llauptzaeke, sowie schwach angedeutet aueh noeh einen sehr kleinen hinteren Hoeker.
Hierin wiirde er also mit der Beschrcibung Croizet’s nnd Joberts von /1, Perrieri mit ihrem ,talon bilob¢«
sehr gut stimmen, doch lduft bei dieser, wenn dic Abbildungen ! richtig sind§ der Kamm des Hauptlobns gerade
auf das Thal zwischen den beiden Hoekern zu, wiihrend er in nnseremr Falle angenscheinlich im dnsseren
Hiocker seine FFortsetzung findet. Eine Basalwulst findet sich gleichfalls nnr an der Aussenseite des Zahlnes,
die unter der Vorderhiilite des vorderen Tuberkels ilre grosste Ausbildung erfiilirt.

Am Pr, sind nehst des Hauptzackens ein vorderer und hintereHocker, sowie hinten aueh cine ziemlich
starke Balsalwulst entwickelt. Doch nehmen diese Nebenzacken gegeniiber dem Hauptzacken hier einen viel
grosseren Ranm cin als bei [/ Perrieri.

Das gleiche Verhalten beziiglich der Zahl der den Zalin znsammensetzenden Elemente, findet sich bei
Pr,, nur ist hier der Hauptzacken weitaus am stirksten ansgebildet, diec Nebenzacken treten zuriiek. Doelr ist
eine ebenso starke hintere Bahnwulst vorhanden wie friher. I/, Perrieri hat nach Croizet et Jobert nur
einen Talon an Pr,.

Der Pry zeigt wicder dicselben Elemente: Einen-selr grossen hinteren, einen kleineren vorderen Hielker
nnd hinten eine Aufwnlstung der Basis. Der Haupizacken erscheint dadureh ziemlieh weit nach vorne ver-
schoben, und hier raseh abzufallen.

Masse dieser Ziihne sind;
1L Topariensis  I1. Perrieri

— — e —

(LimgeRil ! wd. c@le of 05 L Al 0 sl 20 mm
My ) Breite, grosste . & . .. ... .12 13
LAng e . e mill 0wl g el ek 1 05 23
B ldreitemgibsitel Se el Jie okl 15
' ) Linge des Ha#ptzackens . . . . . . . .10'5 15
Liinge des gésammten hinteren Talons . . 8 b
EATZeey o o . o= LI aba 3. B 22 21
L %Breite,griisste T e I T ] 15
LT o M e I Wl ) LT 5 Rkl 145 15
Pry (Breite, grosste . . . . . . . . . . . .10 11
Gesammtliinge des Talons . . . . . . . b 3

Unter den .J stehtoder mittlere, etwas hinter den beiden anderen, wiihrend sie bei Il Perrieri in ciner
Linie sich befinden.

Der Hauptuntérsehied in den Zihnen des Unterkiefers Destelt also in der Gestaltung des Talons am M,,
die Zahl der Nebegnhicker am P, nnd die verschiedenen Dimensionen derselben im Vergleiche znm lanpt-
zacken am Pramd Pr,. Allerdings sind das Untersehiede, die einer ziewlich bedcutenden Variabilitit unter-
worfen sind.

Was die Form des Kieferknoehens betrifft, ist derselbe im horizontalen Aste nm ein Befriichtliches hiher,
das Kinn etwas weniger steil. Bei FL. Perrier? ist ferner der Unterrand unterhialb des Reisszahintalons scharf

t L.e. p. 173, pl. 1V, fig. 3.
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nach anfwiirts gebogen, hier findet dicse Krimmung erst ungefiihr 2en  weiter hinten statt. Der anf-
steigende Ast, dessen hintere Partic jedoch leider abgebrochen ist, ist bedeutendésteiler, dic Masseter-
grnbe reicht nieht lbis zum BM,. Aussen ist der horizontale Ast bis unter den Pryfnicht ansgehohlt.

IT. Perrieri zeichnet sieh nun durch ilwen, in horizontalem Sinne ausscerordentlich kurzen Ramns
aseendens aus, indem die Distanz vom Condylus Dis zum Hinterrande des M, gimr 51 mm betriigt, withrend
die Entferning vou ersterem zur Vorderseite des € nach Croizet et Jobertogleich 1564 nmm ist. Der Con-
dylus selbst liegt dabei nahezu unter der Linie der Zahnreilie. An demsvorliegenden Exemplar ist der
liinterste Theil, wie gesagt, leider abgebroehen, Nach dem vorhandenenSkann wman aber doch sehliesscn,
dass der aufsteigende Ast bedeutender cuntwickelt war, der Processus scoronoidens viel stirker, der Con-
dylus walwseheiunlich weiter nach hinten nnd oben verlegt war.

Yei 1. Topariensis mag die Gesammtliinge vom Condylus bis zuma Vorderrande der Eckzahnbasis gewiss
1752 betragen haben, dic Entfernung des letzteren Punktes vonHinterrande des Reisszahintalons 108 mn.
Fiir deu aunfsteigenden Ast bleibt dalier ciue Breite von 67amun; i81 Verlidilinisse zur Linge des Kiefers sollte
sie nur etwa D7 betragen. Die Dicke des Kieferknocliens istirelativ gering.

If. Topwgensis 11, Perrieri

Hile des Kiefers, hinter M, . . 48 mm 43 mm

o | B, unter o, . 544 39 (nach der Abbildung)
Dicke , unter I, . &. 16 o
Linge des Diastems . . .o .11 10 s ) ,,

Oberkieferzihue besehreiben Croizet und J@®bert von I, Perrieri keine. Pomel erwihut dagegen in
seinem ,, ('atalogne méthodique et descriptif ete. 3 dass bei dieser Hyiine die ,Tubereulense supérienre un pen
moins petite (als bei I1. speloea Goldf) et elliptigne sei.

Bei I. Topariensis (Taf. 11, Fig. 2) ist dieser M, nur weunig kleiner als an einem Sechiidel von /1. striata
und besitzt anch genau dieselben drei Eleyiente wie bei dieser. Nur ist vielleielit scine Innenpartic etwas
seliwiicher entwickelt. Kr ist 13-buun lang und innen vieht ganz Hmm breit; bei I striala 15mm lang und
Tpun breit. Sein Verhiiltniss zur Lingesdes Pr, ist 34: 13-5 oder ungefiihr 100 : 40. Er niihert sich daher der
gestreiften Hyiine noeh wehr als /1. &cernensis oder selbst [1. brunnea, nnd entlernt sich in demselben Masse
von der [1. erocuta, zn der der 1uterkiefer in der Bildnng des M nalie Bezielngen zeigt.

Der Py, (Taf. I, Fig. 1 mnd;2) ist schlank, sein Innentnberkel klein, mit sehmalcr Basis dem iibrigen
Zahne aufsitzend. Das Verhillthiss der Liinge des Reisszahnes (=34 mm) zu der transversalen Breite dieses
Tuberkels ist

34:8 oder 100:23-5.

Er steht hierin alsodinmerhin der I, crocute bedeutend ndher als der /1. siriaia. DerHinterrand des Inuen-
tuberkels trifft die Spalie zwischen dem Haupt- und Vorderzacken, wihrend er bei /1. striata meist unterhalb
der Spitze des erstergn sieh befindet. Die Lingen der drei Loben des Reisszalines betragen 12, 12 nnd 10mm,
was am meisten noeh an /1. brunnea erinnert.

Lydekkerdildet aus dem Red Crag ? einen oberen Reisszahn ciner Hyiine ab, den man allerdings — fiir
sich allein — als mit /1. stricte identisch erkliren muss. Doeh unterseheidet sich unser Fossil davon dnreh
die ganz verschicdene Form mud Insertion des Imnentuberkels, der an diesem ganz wie bei J1. crocuta
beschaffen i8t, sowie durch dic geringere Entwicklung des Mittelzackens zu Guusten des Hinterzackens.

Die #ibrigen Priimolaren stehen nicht so gedringt und nicht in so schiefer Richtung gegen die Alveolar-
linie wie bei /I striata, nihern sich dieser jedoch wieder darin, dass sie nach vorne zu nieht so raseh an
Grosse abnehmen, wie bei 11, erocuta.

1 L. c. p. 57,
2 Qu. Journ. Geol. Soc. London. Bd. 42, 1836. p. 363.
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1L crocuta II. striata I1. Topariensis
Pr, . .. . 34mm 31 mn 34 mm
e R et | Zirad) 23
[ [ 16 17(°5)
L4 amBo o Ny

Die grissste Liingenansdelinung der einzelnen Fr liegt in einer Linie. Thre Gestalt ist aueh melnr reeht-
cekig, wic ungefiihr bei /1. crocuta, als rhomboidal, wie bei /1. striata. Eine Basalwulst ist innen und aussen
vorhanden.

Primolar 2 besitzt einen nur sehr wenig naeh riiekwiirts gewendeten, fast gerade-konisehen, sehr
grossen Hauptzacken mit kleinen Tuberkeln vorne und hinten, sowic aneh einer riickwirtigen Basalanfwnl-

sting. Auch nach innen springt ein Hocker relativ ziemlieh stark hervei Der Vordertuberkel liegt nach ein-
wiirts, bleibt jedoch von amnssen ein wenig sichtbar.

Am Promolar 3 sind 1 Verhitltnisse zum Haunptzacken die Nebentuberkel — in derselhen Zahl
vorhanden wie am [, — stiirker entwiekelt wie etwa -— jedoch®nieht in der Scitenansichf, sondern einer
Ausicht fast ganz von vorne — an einem Sehididel von /. striata.

Als Masse dieser Pr ergeben sich:
i)

Lo b g Lkl metd it WS ol o800 B2 7700
Pr, | Breite unter dem Hanptzacken . . . . .13

Vordere Dreite inel. des Imsienhiekers . . 20

e O I SR SRR i MLl ol
Grosste Breite . . . . . . . . . .16!
fliinge . . . . . B s R

'3 | Grosste Breite & . . . . . . . . 11

Der Canin ist von elliptisechem Quegkchnitt; der grosse Durchimesser ist 19, der kleine 15 mm. Naeh
oben verjiingt cr sieh raseh und kriimmtssich leieht naeh riickwiirts. Die Hohe des sehimmelzbedeckten Theiles
betriigt 32 mum.

Die vordere Offuung des Foramen infraorbitale liegt ober der Vorderpartic des Pr, und, die Zihne in einer
Entfernung von etwa lem innen hegleitend, eine Anzalil kleinerer Palatinaloffuungen, die vorne — vor P, —
mit einer etwas grisseren endigen.

Auns dem Gesagten kannvman wohl entnchmen, dass dieses Fossil weder mit I crocuta, noch mit
11. striata vercinigt werden kann, Die Bildung des Timenhickers am /%, dic Stellung nnd theilweise anch die
Form der iibrigen I crinnern lephaft an erstere, wiihrend andererseits die Proportion der drei Loben des
Reisszahnes das langsamere Abnehmen an Grsse der I entsehieden mehr an letziere sich ansehliessen.

0) Unterkieferaus der alten Sammlung (Taf. I, Pig. 4). Dieser Kiefer zeiehnet sich dureh seine
Vollstiindigkeif aus, andem ilhm von Knochentheilen fast gar niehts felilt — nur ein Theil der Aussenwand der
Eekzahnalveole —svon Zithnen leider jedoeh die J, I und M,.

Dic Pr undansbesondere der € sind ansserordentlich stark abgekaut.

Die Zihne>weichen in ilirer Stellung, Grosse nnd — soweit siehtbar — aueh in ihrer Gestalt von denen

des ersterwiilinten Kicfers nieht ab, wenigstens nicht soweit, als es die Grenzen individueller Variabilitit ver-
bieten wiirden. Als Masse derselben ergeben sich:

1 An dem kleinen Innenhocker.

Denkschriften der mathem.-naturw. Gl. LY. Bd. Abhandlungen von Nichtmtgliedern.

t
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M,, Linge . . . . . . . . . .24mm gegen friler 25mm
Py, lnget = el SIS 102 i N 225
) gLiinge Bl b Sl Y = AL 2
 (Breite (grosstey’. . . .V 136 5 o K
gL'zingc e R [5) - >l 16
Breite (grisste) . . . . . . .10'D . 5 10

Der Canin, an dem nur aussen noeh ein, wenige Qnadratimillimeter enthalfendes Stiick Email sichthar ist,
zeigt naeh vorne innen eine grosse, unregelmiissige Usurfliiche, und hinten ¢iné von innen nach aussen ungefihr
unter einem Winkel von 45° abfallende tiefe Furche, erzengt vom oberen Ganin. Er ist von elliptisehem Quer-
schnitt, mit einem grossen Dnrchmesser von 20, nnd einem kleinen von Fmm. Doch sind dicse Masse schon
ctwa 8mun unterhalb der letzten Schmelzreste abgenommen.

In sehr gutein Erhaltungsznstande ist an diesem Exemplar jedoch der Kieferknochen. Er ist im Allge-
meinen etwas schlanker als der friihere; seine Holie liinter dem M betriigt 44mm gegen 48mm bei dem erst-
erwithuten, und 40 unter dem Pr, gegen 44mm friither. Der Abstand dieser beiden Punkte der Massabnahme
— unmittelbar hinter dem Talon des M nnd unter der Mitte des I+, — betriigt in beiden Fiillen genau das
selbe — 7B mm. Das Diastem ist etwas grosser, es misst 12 mm. Die Dicke des Knochens unterhalb I,
betrigt 165 mm.

Der Ramus ascendens steigt gleichfalls schr steil empor, nund erreicht die iohe von 74 sun iiber der Alveo-
larlinie. Wenn der Kiefer auf seinen ziemlich geraden Unterrand gestellt wird, betriigt dic Hilie des Processns
coronoideus iiber der Basis 115mm, dic des Condylusi?3mm. Da in diesemn Falle der Oberrand des Knoehens
hinter dem Reisszahntalon 48mm tiber der Tischebene liegt, betriigt die Uberhthung des Condylus ither die
Alveolarlinie 25mm. In der Flueht der letzteren$liegt ungefilir der Oberrand des Proecssns angularis. Die
Breite der halsformigen Einschniirung zn Begian des aufsteigenden Astes ist lier 41 mun, wiilirend 45 in
ersterem Falle. Die Massetergrnbe reicht gleichfalls nicht bis unter den 3.

Die Entfernung des Condylus vom Vordérrande der Caninbasis betriigt 200mm, dic des Reisszahntalons
vom gleichen Punkte 114 mm. Der Abstand des Condyls vom Reisszahn ist daher 86 mm, wiithrend er im Ver-
hiiltniss zar Il. Perrieri nur 66 nun messcwsollte,

Von letzterer ist dieser Kicfer daher hauptsiichlich durcl die Gestalt des Ramus aseendens sehr stark ver-
schieden. Dieser steigt viel steiler und viel holher empor, ist auch relativ stirker entwickelt, so dass der Con-
dylns um mehr als 2 em tiber die Zahnreihe za licgen kommt, und ebenfalls 2 em weiter nach riickwiirts. Der
Processus coronoideus ist bedentemd kriftiger nnd hoher. —

Obzwar unn diese beidengKiefer einige Verschiedenheiten anfzuweisen haben, so glaube ich sie doch
mier einer Species vercinigenSzu sollen. Um aber aueh cine [dentification mit 11, Perrieri der Auvergne vor-
nchmen zn kounen, dazn dtigften vorlinfig wohl doeh die Unterschiede, besonders des Kieferknochens, zu gross
sein. Jedenfally stehen emander jedoeh diese beiden Formen — soweit es sich ans dem Vorhandenen beur-

theilen Lisst — sehr nahé.

Hyaena robusta n. sp.
(Faf. II, Fig. 3—5; Taf IIL, Fig. 1, 2; Taf. 1V, Fig. 1, 2.)

Diese Hyfine ist jene Form, die man allgemein als Hyaena Adreernensis Cr. et Job, aus dem Arnothale
citirte. Sie scheint bedeutend hinfiger als die soeben besclirichene gewesen zu sein; wenigstens zihlt das
hiesige Muscum zwei grosse Schiidelfragmente (Schnaazenstiicke, eimmal in, das zweitemal hinter den
Orbiten abgebrochen), fiinf kleinere Oberkieferbrnelstiicke, cinen Unterkiefer mit beiden Asten, an cinem
anderen sind letztere mir zimn Theile crhalten, und fiinf weitere Unterkicferfragmente versehiedener Dimen-

sionen.
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Sie ist von ausserordentlicher Grosse, und diirfte in dieser Beziehung der I1. brevirgstiis Aymard
wohl gleieh gekommen sein. Doch angenommen, dass dem uuteren Reisszahn entgegen Pomel’s Angabe!
der Inuenhieker stets gefehlt habe, so diirfte nnsere Hyéine durch das versebiedene Verliiltniss der Lidngen des
nnteren und oberen Reisszahnes — 3:4 — den Mangel jeglielien Cingulums, sowie eiges unteren Pr,, der
geringen Grosse des Innenhockers am oberen P von dieser different sein.

Da das Fehlen cines Innenhdekers am unteren 3/, an allen den vorhandenen, fiiftf verschiedenen Indivi-
dnen angehorigen nnteren Reisszilmen stets beobachtet werden konnte, so kann®dieses Merkmal woll als
eonstant betrachtet werden.

Auch diese Hy#ne gehort dalier dem Crocuta--Typus an.

Schidel: Vorhanden sind, wie erwiihut, zwei Schiidelfragmente, vondlenen zu cinem aneh ein Unter-
kieferbruehstiick gehirt. Leider ist diescs jedoeh stark verdrviiekt; es zeigtsjedoch volistindig, wie auch der
Unterkiefer, die gesammte Zahmreile von den J bis znm A

Das zwecite (A; Taf. I, IMig.4—D5) ist viel besser erhalten, nnd ein Stiick hinter den Orbiten abgebrochen.
[s gehorte cinem ganz ansserordentlich alten Thiere an, da die vorhanfenen, nicht spiiter erst verletzten Zihne
selir tief herabgekaut sind, der reelte £, ferncr Pr; und I, aber hereits ganz verloren gegangen waren, und
ihre Alveolen schon fast ganz obliterirt erseheinen,

Es ist dies jener Schiidel, den Falconer schon in einer kiirzen Notiz ? erwiihnt, wo er dessen ldentitit
jedoch mnsieher lisst, und nur anfiibrt, dass er im Musenm %t Floreuz dic Benennung ,Hyaena Arvernensis
24 trigt,

In sciner Vorderpartie ist er vollkommen intaet, ebengo — soweit erhalten -— in dem hinter den Orbiten
gelegenen Theil. Unmittelbar hinter den letzteren jedgeh crscheint die Cranialpartie fast fernrohrartig cin
Stiick in die Facialpartic lineingesehoben, was eiuectheilweise Zerstornng der Sehlifengrube, sowie cine
eigenthiimliche, beiderseits fast vollstindig symmetrigehe Aufriehtung des unmittelbar hinter dem Postorbital-
fortsatze gelegeuen Theiles der Frontalia zur Folge lLatte. In der Mittellinie befinden sieh letztere jedoch
offenbar in ihrer natiirlichen Lage; nur ist natiirlich der hinter der (verticalen) Bruchlinic gciegene Theil der-
selben iiber den vorderen, normalen erhoben yad etwas iiberschoben worden. Auch Faleconer sprieht schon
von diesen Verhidltnissen:?® | Looks like Ifyaend spelaee, but differs very remareably in showing two dise-shaped
eminences, above the post-orbitary procefses, forming a sort of step between the facial and ecrebral
portious, with a channel between“. ,.s .the dise-shaped appearanee may have been caused partly by a
crush (?).%
 Die Crista war augenseheinlich Sehr stark entwiekelt und durch eine Furehe gespalten, dhnlich wic ich
es an einem Exemplare von IL. speldca aus einer belgischien Holile wahrnehmen kann. Die Postorbitalfortsiitze
sind miehtig entwickelt, die Orbifa besitzen jene eharakteristisehe, fast rechteckige Form, wobei der Vorder-
rand fast 4!/, em lang ist, der Ideinere Unterrand nugefiilir 3 om. Die Projection des vordersten Punktes der-
selben auf die Alveolarlinie f&llt, wie aueh bei II. crocuta und spelaea, zwischen Pr, und Pr,, wilirend bei
11, striata ctwas weiter nachsvorne tiber den Pr,

Hochst charakteristisél fir unser Fossil ist jedoeh die Bildung der Fronto-maxillar-Region. Sie unter-
scheidet sich darin fast ébenso von den lebenden Hyénen, wie Ursus spelaeus Blumb. von den lebenden Béren.
Sie ist sehr stark ausgeschweift und ziemlich kurz. In der Aufsieht nimmt sie naeh binten raseher an Breite zu,
dalier die Orbita mehr naeh vorne gerichtet sind, und von der Seite viel sehmiler erscheinen. Vor ihnen zeigt
das Maxillare einedlache Grube; die Frontalia beriihren die Primaxillaria nicht, was cbenso bei /1. crocuta die
Regel zu sein scheint, wihrend sie beifl. striata einander erreichen. Ob dies freilieh eonstant ist, bin ich nicht
in der Lage zu bestiitigen.

1 Vergl. S. s.
Falconer, Palacontological Memoirs. Vol. II, p. 165.
3 L. e

(%3
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Der Gaumen nimmt naeh hinten ansserordentlich raseh an Breite zn, noch mehr ansehejiiend, als es bei
der von Bose abgebhildeten //. feling der Siwaliks der Fall ist.?

Die Dimensionen des Sghiidels sind selir bedeutend; nach Analogie mit einer 1/, stifiala misste er voll-
stindig 33, nach einem Schiidel von f1. spelace sogar 36 cm lang gewesen sein.

Masse desselben sind:

Linge (in horizontaler Projection) vom Processus postorbitalis bis zur Sehmauzenspitze . . 135 mm
jreite der Stirn zwisehen den Orbiten . . . . . . . . . . . . . .5 .. . ... 13
A aersChisnze i el Wekzihwen s, oo o0 et bl o b o LS e e T 2
» der Nasendffnung . . . . . . . . . . . . . .. L0 &0 0oL 3T
Hohe der Orbita iiber dem Alveolarrand . . . . . . . . . . . .o . . . .. . .. 39
Entfernung des hinteren Gaumeneinschnittes von der Spitze der Prémaxillaria . . . . . 142
Gaumenbreite zwischen den Hinterenden der 7+, . . . . . .~ . . . . . . . .. .13
,, = e ke 21T e ol 4 vl S e lien ol LS Bl 1)
i . s U o O e e e o et g
EeShmnEreIre et somnetieralime . o AL T AN U S LR L T T LT A

Die Zihne werden spiter besprochen werden.

Ausger diesem soeben bescliriebenen ist jedoch noch ein zweites, leider aber arg zerquetschtes, dihnliches
Schiidelfragment (B Taf. 11, Fig. 3; Taf. 1V, Fig. 1) vorhandeun, an dem jedoch der gesammte Cercbraliheil
fehlt, s stammt von Sammezzano, im oberen Arnothalg” Wenn es anch osteologiseh nicht viel Nenes zeigt, so
ist es durch dic gute Erhaltung der gesammten Ziha, sowic cines Theiles des dazugehbrigen Unterkiefers
werthvoll. Der Schiidel erhebt sich ebenfalls sehr rasch nach hinten, so dass er wahlrseheinlich dieselbe Form
seiner Frontonasalregion besessen haben wird, wie der ersterwilmte,

Dic Primaxillaria treten hier, wic auch jg ersterem Falle, sehr stark vor, das Diastem zwischen dem
Canin und dem zunichststeheuden Incisiven detriigt nngefihr 1em und erscheint anch in der Seitenansiclit
nicht viel kleiner. Unter den recenten yiinef ist seitlich fast nur bei 11, striute ein solehes vorhanden, wiihrend
bei 11, crocuta und auch 11, speluer der Eckzahn in der Profilansicht den dnsseren J entweder fast beriilirt, oder
sogar zum Tbheile deckt.

Oberkiefer. (Taf. II, Fig. 3; Taf. IV, Fig. 1). Die Zdhne sind stets in der Zahl 3J, 1C, 4 Pr and 1M
vorhanden. Auch bei dem erstbeschiicbenen, tiberaus alten Schiidel fehlt 1%, nicht, cbenso wic A/, vou schr
bedentenden Dimensionen, stets verhanden ist.

M, ist in cinem vollstindigén Exemplare nicht vertreten. Nach einem Bruchstiicke am Schiidel /3 kann
man jedoch sehliessen, dass signtliche drei Tuberkel des Stricta-Zahnes vorhanden waren. Scine transversale
Dimension ist nieht mehr ersiehtlicli, die sagittale betriigt 6-5mun. Lr besass offenbar auch drei Wurzeln. Am
Schiidelfragmente A sind pur die beiden vorderen Warzeliiste vorhanden, welelie cinen Ranm vou 19man ein-
nchmen. An cinem Gypsabgusse, dessen Original sich in der Sammlung des Marchese C. Strozzi befindet,
ist dieser Zalm 13mun Jang und 55 breit. Doch ist daran nicht mit Sicherheit zu erschen, ob er vollstindig
war oder nicht, An demselben Gypsabgusse ist der Reisszahn 42uun lang; ilir Verhiltniss daher ungefiihr
100:31. Am Schidel A lantet es 100: 35; es ist dalier so zicmlich dasselbe wie bei /1. yvernensis oder
brunnea.*

! Bose, Unideseribed fossil Carnivora from the Sivalik hills in the Collection of the British Musewmn. Qu. Journ. Geol.
Soc. London. Vol. 36, 1880, pl. VI, fig. 6, p. 130.

2 Im Musenm der Accademia Valdarnese zu Montevarchi, das eine ausgezeichnete Sammlung von Fossilien aus dem oberen
Arnothal beherbergt, sah ich jedoch ein sehr grosses Schiidelfragment (Gaumen mit den Zihnen) eines zu dieser Species
gehorigen Exemplars vom Tasso, das jedoch einen ausserordentlich kleinen oberen M, besass, indem dieser Zalm nur 34 mm
im transversalen Durchmesser mass. Auch ist er jedenfalls nur cinwurzelig.

-
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Der Reisszahn ist, wie dlle Zdhne, nngemein massiv nnd gleicht im Allgemeiven dem der 1. Arvernensis.’'
Dimensionen einiger Exemplare dersclben sind:

12 i1 m SV
ILELTFSD o o =L Wi 5 O aeshe e . 40mm 38 mm 41 -Domne 42mm
Ilinterer Lobus . . . . . g AL 155 15-5 16
Mittlerer P o A e SR i 12 14 13

E Vorderer L LA . A NS 10-5 12 13
Transversaler Durchmesser des Innenhéekers . 9 (7 8 ),

Das Verhiiltniss der drei Loben zu cinander ist daher anndiliernd dasselbe wic bei [1. brunne oder
H. Arvernensis, oder wahrscheinlich das gleiehe, da auch diese denselben ¥ariationen unterworfen sein wer
den. Aueh die Beziehungen zwisehen der Linge des Reisszalines zur G#osse seines Innenhdckers sind die
gleichen wie bei 1. Arvernensis, hrunnea und auneh erocuta. Das Verhiltnigs lautet liicr 100 :19-5 bis 100:22-5
bei den drei genannten 100 : 20-6 bis 100 : 21-6.

Die Stellung des Innenhdckers und scine Gestalt gleieht ganz det bei I1. crocuta und IL Arvernensis.

Ein Basalband ist nur angedeutet.

Der Primolar 2 besitst einen hinterenTalon, der durch eiwe schwacle, oft kaum deutlich wahrnehmbare
Basahwnlst verstirkt wird, sowie einen vorderen Ilgeker, der aber so weit naeh innen verlegt ist, dass er von
anssen nicht sichtbar wird; dabei steht er jedoch nielit in deg Vorderecke des rhomboidalen, sehief gestellten
Zahnes, wie bei 1. striutu, sondern in der Vorderinnenecke'eines Reehteckes, das die Basis des Zahnes bildet.
Dassclbe findet auch bei If. erocufe und annihernd bei I£ Livernesnis statt, Der Zahn ist nielt schicef gestellt.
Seine grisste Dimension liegt in einer Richtung mit derdes L.

Der Priamolar 3 zeigt dieselbe Gestaltung wie der £, nur ist er bedentend kiciner.

Der Priimolar 4 ist an allen Exemplaren vorlianden, wo die Stelle sciner Alveole erhalten ist. Er ist cin
cingpitziger, melr oder weniger gernndeter Korngaln,

Masse der Priimolaren 2—4 sind:

I ’1' 115 111 1v \’VA

Pr, Linge . .40 42 O o g
" { Liange . .27 21 e 28 28
g Breite . & 20 19 — 19-5 18
) { Linge = . 21 22 22 -- —
"3 { Breites . . 14 14-5 11 : —

L, Lange . . 9 3 8 — —_

Daraus ergibt sich, dassdie Primolaren weniger rasch an Grisse abnehmen, als bei H. crocute und sich
in dieser Hinsicht fast ganz an 1M, striata anschliessen. Das gleiche Verhalten zeigt sieh auel bei I1. Jirvernensis.
Eine Reduetion auf 100 (== /Fr,) wird dies deutlicher machen.

) {Lc;'nc. IL. sér. I1. rob. JI. Arv:
i Pr, . .. .100 100 100 100
Pr, . . . . 62 68 67-5 67
Pry . . . 40 51 25 y
Pr, . . .. 11 26 22-5 —

Croizet et Jobert L . MMyénes. PL IV, fig. 1, 2 und 4.
Schiidel B.

Nach dem Gypsabguss aus der Strozzi’schen Sammlung.
Schiidel B.

Gypsabguss der Strozzi’schen Sammlung.
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Der Raum fiir den [P, ist schr gering, Er steht einwiirts der Zahnreihe; amn Schiidel 4 sogar fast ganz
einwiirts des Canins.

Der Canin ist an der Basis ungefihe 21sun lang und 15#um breit. Die Hohe der sehgclzbedeckten Krone
mag an 3-Hem betragen haben.

Nach ciner, wic bereits erwiilint, ziemlich grossen Liicke kommen die drei Sehneideziihne, die von
denen der lebenden Formen nicht verschieden sind. Nur ist vielleicht der dusscre, relativ noch stirker ent-
wickelt, als dies bei M. striate der Fall ist.

Die Entfernung des Hinterendes des P bis zur Vorderseite des Canins betriigt 118mue; von ersterem
Punkte bis zur Vorderseite der Incisiven 153 min.

Unterkicfer. (Taflll, Fig.1-—2; Tal. IV, Fig.2). Der Knochen desUnterkicfers zeichnet sich von dem
der [1. Arvernensis durch seine bedentend robustere Gestalt aus. Croizetet Jobert geben fiir seiue Hohe nur
cine Dimension an — 51w hinter dem Reisszahn; doch ist dies, wi¢ aus der IYigur ersichtlich , senkreeht
gemessen. Bei unseremn Fossil ergibt dieselbe Messnung 62, also nbeh mnchr als bei dem von den genaunten
Auntoren angefiihrten grossen Exemplar ciuer Hyiine von Gayleneenth (= 58 mun). Wihrend jedoeh an der
Abbildung von /1. Arvernensis eine Messung an derselben Stelle, gt senkreeht anf den Unterrand bloss 46mm
liefert, ist der Hals des aufsteigenden Astes bei [T, robuste murPvenig schindler, als der horizontale unter dem
M,, nimlich 60nun. Unter Pr, betritgt die Hohe des Knoehensshei letzterer 47 mun, bei ersterer aber nmr 36 mun.
Auch noch drei andere Fragmente zeigen nuter /’r, eine Hphe von 47mm.

Dic Entfernnng des Reisszabintalons von der Vordgrseite des Lickzahnes (Basis) betrdgt 12D wm, dic
Gesammtlinge der Backenzidhine 92mm, gegen 118 und 85min bei 11, Arvernensis, was allerdings vollkonimen
innerhalb der Moglichkeit individueller Variation liegt.

Der Condylns lag bei nnserem Excemplar jedenfalls etwas niedriger als bei £ drvernensis. Anch findet
die Abknickung des Ramus ascendens weiter hinten und steiler statt.

In den Zidhuen liegt der Hanptunterschiedszwischen diesen beiden Formen im nnteren M,. Croizet et
Jobert fiilhren zwei verschiedene von ihrer JLoArvernensis an, dic aber beide einen, wenn anch kleineren und
etwas nach riickwirts verschobenen Innenlicker besitzen. Mir liegen solehe Zibne von fiinf verschiedenen
Individuen vor, von denen aber keiner augh nur eineSpur von diesem Tuberkel aufweisen kann. (Siche Taf.IH,
Fig. 1; Taf. IV, Fig.2)) Allerdings scheint der Tuberkel bei 1 brunnce ebenso beschaffen zu scin wie bei
H. Arvernensis, und, andererseits nael Lydckker’s Angabe, zuweilen zu fehlen, so lange aber in der
Anvergne nicht untere 3, ohne, usd im Arnothale solehe mit diesemn Innentuberkel gefunden werden, muss
einc Identitit wohl absolut ausgesehlossen werden.

Der Talon ist relativ grossy, wenigstens bedeutend grosser als bei JL croeute, jedoch kleiner als bei
IT. striata. Er besitzt aber, wig'man an cinem soehben cvst im Durchbruche begriffenen Exemplare desselben
schen kann, nahezu diesclbert Elemente wie bei letzterer. Nuv befindet sieh bei /1. striate an der Aussenscite
des Zahnes an den hinteren Hauptlobus angeschmiegt, cin kleiner Hoeker, den sowohl meine Excmplare dieser
Hyine, als Cuvier’s upd Blainville’s Abbildungen deutlich crkennen lassen, der aber allen Zihnen des
Arnothales — . Topariensis und robustt — entsehieden fehlt, ganz ebenso wie der Il croeute und wahr-
scheinlich aueh H. A%vernensis.

Bet I1. striatge wendet sich ferner der schncidende Kamm des Zalnes an der Hinterscite des hinteren
Lobus rechtwinkelig nach innen gegen den Innentuberkel zu, und bildet so eine gegen den Talon steil abfallende
Wand, wihrend er sich hier anfs deutlichste in den dusseren Hocker des Talons fortsetst. Wie dieses Verhalten
bei f1. Arvernensis ist, geht aus Croizet und Jobert’s Figuren nicht hervor.

Primolar 1 besitzt einen bedcutenden vorderen und hinteren Hoeker, Ersterer ist fast ansnahmslos schr
gross, wie bei I1. Arvernensis und striata, wihrend er bei H. crocute und spelaea meist sehr klein ist. Was
diesen Zahn, sowie simmtliche tibrigen der /1. robusta, von dencn der H. Arvernensis stark unterscheidet, ist
der fast gidnzliche Mangel irgend eines Basalbandes, wie es bei letztercr anscheinend sehr entwickelt ist.

ks
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Am Préimolar 2 ist ein vorderer Hoeker nur angedeutet; der Hauptzaeken ist sehr gross und naeh
hinten geriehtet. Er ist nicht so seblank als bei I. erocuta.

Reziiglieh des Vorderhvekers gilt das Gleiehe anel vom Priimolar 3. Doeh ist hier dei Hauptzacken im
Vergleiehe zur Liuge des Zahnes bedeutend niedriger.

B L IE LY Eaw Bee e
Lifinger cat dlaprll 2855 30 29 3 21 25 21

— %Breite. s it 14 14 i - 10+5 115
o Mg ey s iw. v . 2Beb 25 26 25 25 20 20
1 gBreite. — ¥ 17 - 17 175 - 11 12
Lisfo el wiu =23 23 25 23 23 20 18

"2 %Brei’re. T 1 17 16 18 - 135 12-5
g LBOGH & dmens ) 19 185 18 18 35 14
Pry ) Breite . . . . 13 14 13 14 S S 9

Aus diesen Zahlen erhellt vor allem sehon die bedentende Gitsse der I1. robusia, die anseheinend nur
noeh von I1. brevirostris Aym. erreieht wird. Gervais? gibt wenigstens fiir den unteren M, derselben eine
Linge von 30 mm an. Dagegen soll deren oberer Reisszalin naeh ihm 45 mun lang sein, was [l robusta weit
iibertrifft. Es herrsehfe damit bei 71 brevivostris zwisehen pberem und unterem Reisszahn das Verhiliniss
100:66-6, ebenso wie bei der reeenten /1. styiatu, wilhrend es bei 7. crocuta 100 : 73 nnd bei nnserer Form
100: 71 lauten wiirde.

Wie die Primolaren des Oberkiefers, nehmen auchdie des Unterkicfers weniger raseh an Grosse ab, als

bei H. crocuta und gleiehen in dieser Uinsieht mehr /& styvata. Das Verhiiltniss des M, znm Pr; bei den drei
Formen ist:

II. crocuta .. . . . .100:5H4
H. striatas’ . . . . . 100:66°6
H. robusta . . . . .100:064

Dasselbe Verhiltniss wie I7. striata begitzt aneh JT. Arvernensis.

Das Diastem zwisehen £, nnd Cawin betriigt nngefiibr 1em. Letzterer selbst hat an der Kronenbasis
elliptisehen Durelisehnitt mit Durelmegsern von ungefilr 22 und 18 sun. Die Hohe der Kroue mag etwa
3D mm betragen haben.

Die Ineisiven stehen simmtlieli’in einer Reilie nnd nehmen znsammen 34mam ein. Dabei ist die Breite des
insseren S, des mittleren 5-Haun und des inneren 3 Hmun. Der mittlere beginut jedoeh bereits zuriickzn
weiehen, wie es weniger an de@Stellung der Kronen, als der Alveolen zn sehen ist.

Mileh gebiss des Unterkiefers. (Taf. 1V, Fig. 2.) Ans dem oberen Arnothale (Il Tas<o) stammt anch
ein Kiefer, an dem noeh dagvollstiindige Milehgebiss — die drei Backenziihine und ein zerquetsehter Canin -
erhalten ist; darunter wurden aus dem Knoehen die gleiclien Zihne der bleibenden Bezalmung freigelegt, so
dass iiber die Zugehorigkeit dieses Exemplares kein Zweifel bestehen kann,

Der hinterste Milehbackenzahn Dbesitzt keinen Innentnberkel. Darans kann man wohl mit ziemlielier
Gewissheit sehliessen, dass aueh im definitiven Gebiss an M| nie ein soleher vorhanden ist. {1, brunnea, bei
der letzterer Befundl variabel sein soll, hat am geunannten Milehzahn einen bedeutenden Innenhicker aufzu-
weisen.

1 Zu Schiidel B gehorig.

2 Nach cinem (iypsabguss, dessen Original in der Sammlung des March. Strozzi sich befindet.
3 Gervais, 7 ol. et Pal. frang., p. 242.

4 Blainville, f)stéogruphie, G. Iyaena, Taf. VI und Croizet et Jobert 1. e, Taf I, Fig. 10.
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Das Gleiche findet bei H. Monspessulana Cristol et Bravavrd ! statt, die aber jedeénfalis, cbenso wie
H. prisea Mare. de Serres * mit unscrer I1. striata identisch sein diirften.

Dicser Mangel eines Tnneuntuberkels bei I1. robusta ist wieder ein Factor mehr, unf die Unwahrscheinlich-
keit ciner Identitit zwiselen 1. Arcernensis und [1. robusta darzuthun. Der Talon istssehr gross, deutlich drei-
spitzig und durch eine ziemlich tiefe Incisur vom Zalmkorper getrennt. Dieser Zalat gleieht ziemlich dem der
H. erocuta oder auch speluea, nur ist bei letaterer der Talon bedeutend kleiner.

Von diesen zuletzt genannten untevscheidet sich der zweite Milehbackenzahin dnreh seine im Verliiltnisse
zur Hohe etwas gestrecktere Form. Der vordere mund hintere Tuberkel bildet @twas grissere uud mehr selbst-
stiindige Zacken, zu denen dann noch einc hintere Basalwulst kommt. An den Seiten ist eine solehe nicht vor-
handen oder hochstens angedeutet. Er ist fast ebenso lang als sein Hintegmann, withrend dieser bei [1. erocuta
und anscheinend unoch mehr bei /7. spelaea den mittleren Zahn nm eingBedentendes ithertrifft, 3

Auch der vordere Milehbackenzahn ist kleiner als bei der erwihnicen /7. spelaea von Cueigliano, ehenso wie
an Blainville’s Abbildung einer solelien von Kirkdale. Der hintere Tuberkel ist ziemlich stark, einc Basal-
wulst aueh hinten uur sehwaeli, und cin vorderer Hocker fast kawm angedeutet. Tn der Aufsiclit ist cr in der
Mitte stark cingeschuiirt mit einem schuniileren vorderew und cisem breiteren hinteren Hiilfte.

Der Mileheckzahu ist seitlich zerdriickt, diirfte jedoch infanverselirten Znstande einen Dnrehmesser von
etwa Smm besessen haben.

Masse der Milchziihne sind:

gLELnge P T TOSEOIS ) o™ Ul o E N e D Y
Letzter Milehzalm < grosste Breite .. . . . 0 o 0 o 0 L0 L L.
(,L:'i‘nge der beident Hauptzacken olme Talon . . . . 16D
. | IS0 Mol 8 Sl T Tl o o o o of b B )
Mittlerer Milehzahn ggrfissfe T i 9
‘Liiugc L A A TR s L L = HEh
Vorderer Milehzalin < grosste Breite . . . . . . . . . 9
(Vorderc Bicitel Soaar i PSR R (D

Vergleich mit anderen Hyéinen, Ans dem im Vorliergehenden Gesagten ergibt sich, dass I7. robusta
mit keiner der Iebenden Species verginigt werden kann. Thr unterer M, zeigt anfs dentlichste den Typus der
gefleekten Hyiine, chenso wie auclpandere Merkmale -— wie Stellnng und Grosse des Innentuberkels am oberen
Pr, — sich dieser ansehlicssen. dn anderen Bezielungen niihert sic sich jedoeh wieder viel mehr der gestreiften
Ilyiine Nordafrika’s und Asicns, oder nimmt cine Mittelstellung zwischen beiden ein, wie cs anel die lebende
11. brunnea vnd die fossile [£ Arvernensis thun.

Von letzterer scheidef;sie, wie iin Iritheren auseinandergesetzt wurde, der villige Mangel eines Innen-
hiiekers am unteven M, ibre ctwas grissere und bedeuntend robustere Gestalt. Letzteres gilt dann besonders
anch der viel kleineren /1. Perrieri gegentiber.

11. brevivostris Aymarvd (?) gehint, ebenso wie auch JI. Chaeretis Gaudry und Lattet von Pikermi dem
Striata-Typus an. zMit der gestreiften Hyiine sogar identiseh diirften 1. Monspessulana Christ. nud Brav.,
11 intermedia ung m.s-;-a Mare. de Serres sein.

Hyaenictis€iracca Gaundry zeichuet sich dnreh das Vorhandensein eines unteren 3, aus, nnd weun der von
Suess* ans Prikerni beschriebene Oberkiefer wirklich hiclier gelivrt, ist auch die Gestalt des oberen Reiss-

1 Gervais, Zool. et Pal. frang., p. 241 und Croizet et Jobert L c. p. 171 und 172.

2 Blainville, Ostéographie, Carnassiers, Hyaena, p. 49, Taf. VI, und Gervais ibid.

3 L.c. und L. Aeconei, Sopra nna eaverna fossilifera scoperta g Cueigliant (Mouti Pisani). Atti della Societd Toseana
di Scienze Natarali. Pisa. Vol. V, fase. 1, 1881, Tafl V, Fig. 8.

4 Swess, Uber die grossen Raubthiere der sterrcichischen Tertifirablagerungen, Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss. in
Wien. Mathem.-naturw. Cl.,, Bd. XLIII, 1. Abth,, S. 221, Taf. I, Fig. 2.
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rzalines, dasVerhiiltniss der Loben untereinander, sowie aueh das des Inneuntuberkels zum ganzenZahne, seine
Form und Stellung verschieden.

ITyacena eximia Gandry von Pikermi und dem Mont Léberon besitzt einen viel gestreckteren Oberkiefer,
daher auelt sehmiileren Gaumen; der obere I’ zeigt einen ausserordentlieh kleinen Innenhideker; ein Cingulun
scheint kriftig entwickelt zn sein. Am Unterkiefer ist P, persistent, M, ohne Inneuhieker. Letzteren Befid
weisen sowohl die Zihne von Pikermi, wie die des Mont Léberon ! auf. Bei dem xou Suess?® gleichfalls
unter dem Nawmen I, hipparionum Gerv. wie {rither beseliriebenen Unterkiefer yvon Baltavir (Eisenburger
Comitat), der naeh Gaudry *® wit der J1. eximic von Pikermi idenfisch sein goll, dst jedoeh -— zwar nieht in
der Beselireibung erwiihnt, wolil aber aus der Zeichnung klar ersiehtlieh — eiwsoleher Innenhicker vorhan-
den, Trifft diese Identifieation zu, so miissten diese Verhiilinisse bei 7. ewimnia als variabel angenommen
werden. s wiire allerdings dabei bemerkenswerth, dass simmtliehe in Pikermi nnd am Mont Léberon gefun-
denen Kiefer, soweit bekannt, einen nnteren M, ohne Innentuberkel vorzugveisen hiitten, der eiuzige aus Bal-
tavar bekannte jedoeh einen solehen besiisse.

Gervvais’ Hyaena (Snbgenus Pulyacnc) hipparionwm * ist naeh G addry?® znm Theile f7. eximia (P1. XXIV,
Fig. 2—5b), zum Theile Ietitherium (Pl. X111, Fig. 1), das aber als Pglyaene hipparionum Gerv. von den ibri-
een letitherien abzatrennen, wie jiingsthin versueht wnrde, wohl absolat unstatthaft ist.® Eher wird dies Dei
der kleinsten Form Jetitherium Orbignyl Gaundry moglieh sein, 4lie von einer eehten Viverre nicht viel ver-
seliieden ist. :

Hyaena antiqua Lank.” aus dem Red Crag ist blos auf diei Primolaren — einem unteren und zwei oberen
Pr, — begriindet,® daher, bei der grosseun Variabilitit uud verhiltnissmiissig geringen Charakteristik dieser
Zihue, die | Giite“ dieser Speeies sehr fraglieh ist. Der yon Lydekker 1 e. abgebildete obere Reisszalin hat
offtenbar mit /1. Arvernensis nieht viel zu thon; er ist hingegen, wic genannter Autor it Reeht behauptet, von
11, striate nieht zn unterseheiden.

Aus den Siwaliks werden von Lydekker vie# Hyiinenarten besehrieben: [1. felina Bose,® M. Colvini
Ly d.,'% 1, macrostoms Loy d.'" und I1. Sivalensis B ase.'* Letstere gehort dem Stiiata-Typus an, und besitzt iiber-
dies einen nuteren M,. Sie wird von Liyd ckkersgeradezn als walrscheinlicher Vorliufer der gestreiften Hydine
bezeichnet. [1. macrostoma unterscheidet sieh dureli ihren anelr viverroiden Typus: den gestreckien Gaumen,
die sehlaukeren Priamolaren, die Stellung de8 oberen 3, hinter, oder fast hinter dem Reisszahne, das grosse
Diastem zwisehen Canin und Pr,, das Vorhiandensein eines I, im Unterkiefer ete. Auch bLei H. Colrini ist der

1 Gaudry, Géol. de I' Attique, p. 88, Taf. X111, Fig. 3 und id., Mont Léberon, p. 17, Taf. 11, Fig. 6.

2 Suess L e. 8. 223, Taf I, Fig. 3,

3 Gaudry, Géol. de I’ Attique, p. 81.

4 Gervais, Zool. et Pal. frang§ p. 242.

5 Gandry, Mont Léberon, pS16.

6 Kittl, Beitrige zur Kenngniss der fossilen Siingethiere von Maragha in Persien, [, Carnivoren. Annal. k. k. Nat. Il of-
mus. Wien, Bd. 1I, 1887, p. 333

7 Aunals aund Magazine of Natural History, 1863.

8 Lankaster, Contributions to a Knowledge of the Newer Tertiaries of Suffolk and their fauna. Qu. Journ. Geol. Soe.
London. Vol. 26, 1870, p.511, Laf. 33, Fig. 5, 6 uud Lydekker, Note on some Vertebrata from the Red Crag. 1bid. Vol. 42,
1886, P. 36:4.

9 Bose, Undescribed fossil Carnivora from the Sivilik Hills in the Colleetion of the British Muscum. Qu. Journ. Geol.
Soc. London. Vol. 3651884, p. 130, Taf. VI, Fig. 6; — Falconer, Pal. Mem. I, p. 518, Tafelerkl. zu Pl K dexr ,Fauna anti-
qua Sivalensis¥, Figyl ¢, b, ¢. Doch habe ieh diese Tafeln nie zn Gesiehte bekommen. — Ferner: Lydekker, Indian tert. and
post-tert. Vertebrata, Mem. Geol. Surv. Tnd. Ser. X, vol. II, Pt. 6. Siwalik and Narbada Carnivora, p. 101 (278) u. f., sowie:
1d. The fossil Vertebrata of India. Ree. Geol. Surv. India. Vol. XX, Pt. 2, 1887, p. 55 und ld.: Catalogue of Vertebrate tos-
sils from the Siwaliks of India, in the Scienee and Art Museum, Dublin, Scientif. Transact. R. Dublin Soc. Vol. 111 (Ser. I1),
1884, p. 72.

10 Lydekker, Siw. and Narb. Carn., p. 113 (290).

11 Lydekker, ibid. p. 121.

12 Bose, L. c. p. 128; Lydekker 1. ¢, p. 126 (303).

Denkschriften der matliem.-natarw. Cl. LV. Bd, Abhandlungen von Nichitmitgliedern. um
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Gaumen viel sehmiiler als bei /1. robusta; das Verhiiltniss der drei Loben des oberen Reissgahnes niihert sich
ferner bedeutend mehr der 71. crocute als bei unserer Form; es ist an Fig. 1, Taf. 35! nugeffhr 18: 15: 8, wiih-
rend es an einem ungefiihr gleieh grossen Zalme der [, robuste 15-5:14: 12 lantet. Ber /1. Colvini scheint
weiter der obere I, stets zn fehlen, iiberdies ist ihr Unterkiefer viel schlanker und ni@driger, die Priimolaren
desselben hoeh und stark nach ritckwiirts gebogen, der Reisszahn mit bedeutend kleinerem Talon. ,

Eine niihere Verwandtschaft zeigt sich aber der f/. felina gegeniiber, doeh neigt sieh letztere viel mehr der
gefleekten Ilyiine zu. Der Kieferknoehen ist sehr hoch, wenn auneh von doeh ziemliel versehiedener Form. Der
Reisszalm hat einen bedeutend kleineren Talon, sonst ist aber die Gestaltnng sder Priimolaren bei beiden fast
genan diesclbe, wie aneh beideu ein Pr, vollstiindig fehlt.

Am Schiidel, dessen Abbildung in den Supplementtafeln der ,Fauna antigna Sivalensis® ieh jedoch leider
nicht kenne, tritt bei 71, felina die anffallende Gaumenbreite, ganz dlmliclswie bei I1. robusta, an der von Bose?
gegebenen Fignr seht deutlich hervor, wic anel ein Lydekker’scherIlolzsehnitt # eine ziemliche Kiirze des
Vorderkopfes nnd tiefe Kinsenkung der Frontonasalregion erkenneysiiisst. Sie seheint zwar lange nicht so
gross wie bei I1. robusia zn sein, aber doch entschieden schr viel anggepriigter, als bei den tibrigen siwalischen
Hyiinen, wo sie eigentlich kaum angedentet ist. Letzteres gilt auel von der lebenden 7. crocute tnd der guar-
terniiren Hohlenhyiine. [/ striata scheint jedoch eine manchmal sehr bedeutend cingesenkte Stirn zn besitzen,
wic es wenigstens Blaiuville’s Abbildung eines ganzen SKelettes® verriith. Tn den meisten Fiillen ist diese
Linsenknng jedoch gering.

Ein oberer P, ist bei J1. robusta stets nnd bis ins hisghste Alter vorhanden; bei I. felina kamn er anschei-
nend auch ansfallen. Die itbrigen Priimolaren nehmen gtwas raseher an Grisse ab, dadnreh wieder ihre inten-
siverc Anniihernng au f1. crocula verrathend.

Der Tnberkelzahn endlich ist bei /1. felinae meht als die Ililfte kleciner nnd nach Lydekker blos mit 1
oder 2 Tuberkeln versehen statt mit dreien, wiedei J1. striata, Topariensis und aueh robusta.

Aneh von dieser ziemlich bedeutend weiter fortgesehrittenen — Hyiine der Siwalikhiigel muss daher
unsere ganz entsehieden als versehieden betrachtet werden, wenn sie auch in gewissen Beziehungen, wie oben
angegeben, eine bedeutende Anniherung zeigt.

Extremititenknochen.

Humeruns: Von Oberarmknoehen ist ein nahezn volistiindiges Exemplar (Taf. III, Fig. 3), sowie eine
distale Hilte vorhanden. Jenes watde bei der Ansgrabung Forsyth Major’s bei Montopoli zn Tage gefir-
dert, letztere stammt ans dem oh@ren Arnothale. Sie zeigt etwas weniger bedeutendere Dimensionen.

Masse des Humeros von M@ntopoli sind:

Linge (Caput—mittl. Gelenkrollenerhabenheit) . . . 225mm

Brgite amn proximalen linde (sagittal) . . . . . . . 71
oy i y (transversal . . ., . . . . 47
Dicke (swgtttal) . in der Mitte . prge L5 1SV SPTEET
PR Y T T e S
Totale Breite am distalen Ende . . . . . . . . . . b0
Biitite dCr G elekesroflef™ & WRTH, SN S S Tl 25

Radinsg Auch von diesem Knochen liegen zwei Exemplare vor. Eines stammt aus dem obereu Arno-
thale, das andere, ein Gypsabguss, dessen Original sieh in der schon Gfter genannten Sammiung des Marchese

I Lydekker, Siw. and Narb. Caro.

2 L.e.

3 Lydekker, Siw, and Narb. Carn., p. 105 (252), Fig. 13 4 und Id.: Catalogue Mus. Dublin. Fig. 3, p. 72.
4 Blainville, Ostéographie, G. Hyaene, Taf. L.
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C. Strozzi befindet jedenfalls desgleichen. Sie gleichen mit ihren etwas derberen Formen mehr der Speiche
der gefleekten aly der der gestreiften Nyiine.
Masse des zuersterwillnten Radius sind :

Linge (in der Mittellinic) . . . . . . . . . . . 240mm
Grosserer Durchmmesser der Humerusfacetten . . . 33
Kleinerer 5 b ” 22

» Grosste Breite am distalen Ende . . . . . . . . 48

Breite (transversal in der Mitte) . . . . . . . . . 228

Die Masse des zweiten folgen sogleich im Znsammenhange mit den iibrigen Knochen, mit denen er ver
cint gefunden wurde,

Ulna: Einer Ulna von Montopoli fehlt das ganze Olecranon und ¢in anschnliches Stiick vom distalen
Ende. Der Processus coronoideus springt wic bei allen Hyiéinen selir begriichtlich vor, unterhalb desselben ist
hier jedoch der Knochen massiver als selbst bei H. crocuta.

Breife (sagiftal) amn Proe. coronoidens. &, . . 44mm

o 4 ungefihr 2-5cm ticfer. . . 30
. . ungefihr 6cm tiefer . . . . 21

Vorderarm und Hand im Zusammenhange: Digses schone Exemplar befindet sich in der Samm-
lung des Marchese C. Strozzi. Mir liegt nur ein Gypsabguss desselben vor. Es ist von ziemlich bedentender
Grisse und noeh massiver gebaut, als . erocuta. Da mitddas Original nicht vorliegt, besehridinke ich mielr auf
die Angabe der Masse:

e
Radius: Migel (Midgelliiic) . ihd @ LN D @ < Math I Sl BRI R ) B30 Dup
Grisserer Durchmesser dér oberen Gelenksfliiche % T bk Al e 3h
Kleinerer 3 e & 5 "l P YR AL NSl 828
Mittlerer (trausversalge) Durchmesser . . . . . . . . . . . . . . 25
Grosste'nntere Breitg . . . L0 ., . on L 0 s oL 0Bl
Ulna: A0 talkell]ainio N B L R R . . 31H
Grosste Breite des Oleeranons . . . . . . . . . . . . . . . . . b2
B M P ORe Tos SO OO TCIISh T A8, N WA= OF U8 s et
g E A (TR o b oo oo | oo wonl oslimie | ow eoa okt ool el
. Gem : AL STPRITESY] (& POSPSIr. 5] IS Y SN e
T e el (LSt I 1) ] R e . R, S N 0N
Carpus: Scaplplunare, grisste Breite (transversal) . . . . . . . . . . . . . 47
Pyramidatum % pl ) T e S e i Ry
. Héhe N, - Sy "ar =l ERE . J 17

Hamatum, II6he von der Fac. £ Mte. IV bis zur Grenze zwischen Fae. f.
Pyramidatnm und Fae. f. Seapholunare . . . . . . . . 20

] grosste Breite, nngefihr senkrecht davanf . . . . . . . . 26
Mctacarpds: Metacarpale II, Ldnge . . . . . . . . . . . . .. . ... ... 92
- FEnGlereaBrowe, . D om e L. L R
% 5 grosste distale Breite . . . . . .. . . . .. . 20
4 Dgbdmge . . - 000 n w11
o o T DOt . o) e SEFTR BT RO T Sy
- , grosste distale Breite. . . . . . . . . . ... .. 21

uu*
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IVt O col @IV i & S R T R e I A e L O
5 Vbl fmgell=asty flat-, ; LeWHEL Rl adee s Fryz
Phalangen: Phalanx II, 1, Linge (scitlich gemessen) . . . . . . . . . & . . 3
UL o . DR o IR s ", 59
e LLIE TR ohenefbichte it | P R AT R s A = s iy, 18
0L TslEHoe o e e e A S | L] ) 3o - lpely
oy 0V L SCENEC. . " TWATRRASEEEY NS AL Sl L L TS

Beim Versuche, diese Knochen auf die beiden vorkommenden Speecies zn vertheilen, muss natiirlich vor
allem Dberiicksichtigt werden, dass ein Theil davon von Forsyth Major selbst zusanmen mit jencn Gebiss-
fragmenten von I Topariensis bei Montopoli gefunden wurde. Man kann si¢"daber mit vieler Wahrscheinliehkeit
demselben Individuam zntheilen. Aunchi der im oberen Arnothale gefundene Radius stimmt wit den, nach den
genanmien Knochen fiir /7. Topariensis berechneten Masszahlen (nach dén Verhéiltmissen bei [l. erocute) sehr gut
iiberein. Die fiir den Humerus erforderliche Linge des Radius wire wdmlich 25cm. Der genanute hat deren 24,
der in der Sammlung des Marchese Strozzi 26em. Allerdings ist aber bei beiden die I'acette, bei letzteren die
ganze Trochlea fiir den Humerus zn gross, so dass dieser ansgheinend fir dicse beiden” Radien viel grosser
gewesen Seill muss. '

Noch sehwieriger gestalten sich aber die Verhiiltnisse,.&venn man in den Vergleich auch den Kiefer mit
hereinzieht. Nimmt man f1. crocuta als Typus an, so mitsste’ der Unterkiefer fiir den erwihnten Humerus von
Moutopoli 223 cm, nach I striatu aber nur 19-Tem lafig sein. Die Léngen der beiden vorhandenen Kiefer
betragen aber 17-5 (?) und 20¢m ; das Verhiiltniss zwischen ilmen und dein zngehorigen Humerns ist also bei-
nahe dasselbe wie bei J1. striata nicht aber wie bei B crocuta, der sie sonst niher stehen.

Jene Zahl 22- 3 stimmt ungefihr mit der Kieferlinge der 1. yobusta. Man wird jedoeb bei ihrem gedrun-
genen, robusten Schiidelbau nur mit grosser Vorgicht die an unseren hentigen Hyfinen gewonnenen Resuliate
auch an ihr verwerthen diirfen. WalirscheinlichSgehort jedoch zu dieser Speeies jener Vorderarm sammt ganzer
Hand, der in der Strozzi’schen Sammlung gich befindet und duvch seine bedentendere Grosse nnd derbere
Constitution sich auszeichnet. Scine geriunfige Trochlea deutet auch auf cinen sehr starken Humeruns.

Verbreitung der pliocinen Hylinen des Arnothales.

Sdmmitliche Exemplare der H.30buste des hiesigen Musenms stammen aus dem oberen Arnothale. Nach
ilen Ltiquetten — abgesehen von jenen, die nur , Valdarno snperiore als Fundort angeben — sind es besonders
(e Localititen Monte Carlo (befS. Giovanni), Infernuzzo, 11 Tasso (in der Nahe von Terranuova) und Sammez-
zano, wo sie mit der gewihnlichen, bekannten ,Valdarnofauna® zusammen vorkommen.

Das typische Exemplap der H. Topariensis wurde bei einer von Herrn Dr. C. J. Forsyth Major im Mérz
des Jahres 1880 bei MontSpoli (I'Uccellatoio) im unteren Arnothale ausgefithrten Ausgrabuug zu Tage gefor-
dert. Als Begleitfauna ergab sich dabei:

Felisssp. media.l

Cartis Etruscus Major.

Gervus sp. (mehrere grosse Extremitiiten).
Cervus Nestii Major.

Bos Ltruscus Faleoner.

Lguus Stenonis Cocchi.

t Dieselbe Form findet sich aueh im oberen Arnothale bei Terranuova (Le Ville, Il Tasso), Castelfraneo ete. zusammen
wit Llephas meridionalis ete.).

+
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Mustodon Areernensis Croiz. et Job.
Rhinoceros Ltruscus Faleoner.

Ein Zahn von Flephas meridionalis Nesti wurde zwar aueh bei Montopoli, doeh nicht &n derselben Stelle
gefunden, wie mir Herr Dr. For syth Major sclbst zn versichern die Giite hatte.

Von anderen wurden bei Montopoli auch Bos Etruscus wad Klephas meridionalis angetroffen; doeh ldsst
sich die Identitit des Fundortes mit ersterem nieht feststellen. 1Xs kann aber wohl trofzdem kaum ein Zweifel
sein, dass diese gesammte , Valdarnofanna% — also anelt Mustodon Arvernensis undFilephas meridionalis — im
Grossen nnd Ganzen wenigstens, zn gleicher Zeit gelebt hat.

Mehrere andere unzweifelliafte Reste dieser zweiten, kleineren Hyéne tragen jedoeh auelt die Bezeiehnung
,Valdarno superiore”, diirften daher auel in1 oberen Arnothale- zusammen mit f. robusta vorgekomnien sein.

Hyaenda crocute Erxl.
(Taf. IV, Fig. 5.)

Aus den quarterndren Ablagernngen der Umgebung von Arezzosim oberen Arnothale stammen zwei fast
vollstindige linke Unterkiefer, dic von solehen der lebenden /1. erocife nicht zu unterseheiden sind. Sie gehoren
ohne Zweifel derselben Species an, die aus englischen, belgiselienedeutsehen, franzisischen, spanischen Hohlen
als H. spelaca Goldf. oder I. crocufe Erx]. beschricben wordewsind. Da ieh aber bei diesen zwei Exemplaren
einen Untersehied, der zur Aufstellung einer besonderen Spgeies zwingen wiirde, nieht auffinden kann, so
miissen sie wohl unter dem Namen der lebenden Art angefijlirt werden. Aueh Gaudry, Lydekker u. A. sind
schon zn demselben Resultate gekommen, indem sie die diliviale Hohlenhy#ue cutweder direct als identisch mit
der gefleckten Hyéine Stidafrika’s ansehen, oder sie hiehstens als cine Raee derselben aufgefasst wissen
wollen.

Die Grosse dieser beiden Kiefer ist cin wenig yersehieden, insofern bei dem grosseren (Taf. 1V, Fig. 9),
die Entfernung des Condylns vom Vorderrande de8 Iy 163mum betriigt, bei dem kleineren jedoch 154 mne.

Die Gestalt des Kieferknoehens ist ganz diegelbe wie bei der 71, crocute, ebenso die Lage des Condylus
im Verhéltniss zur Zahnreihe. Die Hohe unter dem M, misst 45 mm, jene unter dem Diastein 33 mm ; der Kno-
chen nimmt daher naeh vorne zu erheblich an Hohe ab. Vollstindig das Gleiehe gilt auel von dem kleineren
Kiefer.

Der Talon des M, ist sehr klein, ebenso der Vorderhicker des /7, am kleineren Kiefer; am grosseren ist
er kaum angedeutet. P’r, hat bei beides nur cinen hinteren, wulstartigen Hocker, I, auch noeh einen kleinen
vorderen. Der Hauptzacken des I’,<inuss dabei sehr gross, und anscheinend auch ziemlich hoch gewesen
sein. Eine Basalwulst ist nur angedeutet.

Der Pr, ist sehr kiein; ersteht znr Grosse des Reisszahnes genau in demselben Verhiiltnisse wie bei
H. crocuta, wilirend er bei F. shvata bedeutend grosser ist. '

Masse dieser Zdhne sind

d s

Linge . L. . 30mm —

M, {Breite.... .18 . ]
(Lignge . . Bt o k) 28 22mm

Pry YBreite . . . . . . .14 13
oiice: m R o] 21(?)

Pry %Breite. e, B, 5 L0 14

Lange . . . . . . .17 16

£ry {Breite. e e, 11

1 Taf. IV, Fig. 5.
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Incisiven sind an keinem der beiden Kiefer erhalten, doch zeigen ihre Alveolen, dass sie.auf cinen iiber-
aus kleinen Raum zusammengedringt waren. Dic Alveolen des inneren und fusseren Zahnesy(J; und .J;) beriih-
ren sich, dic des mittleren (.J,) steht vollkommen hinter ersteren.

Von Unterkieferresten anderer Localititen liegt mir cin Fragment ans Kent’s Hole.dn Devonshire, sowie
ein anderes von Cindré (Allier) in Frankreich, vor. Bei beiden ist jedoch der Kicferknoehen schleeht erhalten;
dic Zahne aber unterseheiden sich, sowohl was Grosse als was Form betrifft, fast garonicht von den Resten des
Arnothales. Dasselbe muss aber anch von allen den von Aceonci,' Anca,” Costa,* Forsyth Major,* Ger-
vais,? Guniscardi,® Issel,” Ponzi,® Riviere,® de Stefani,’ Verri''u. A. ¢grwiihnten oder besehricbenen 3
Hyiinenresten aus postplioeinen Lagerstiitten [taliens oder Sieiliens gesagt werden.

Von der sonstigen Verbreitung mag hier nur erwithnt werden, dass Ilyaeng crocute sich auch auf Gibraltar, 12
sowic andererseits in Indien (Karnul-Distriet von Madras) '3 in quaterniiren; Ablagerungen gefunden hat. Aus
dem Norden Afrika’s seheint sie jedoech — wo man sie zunédchst vermuthen wiirde — noch nicht bekannt
zu sein.

Florenz, im Juni 1888.

1 L. Acconci, Sopra una Caverna fossilitera scoperta a Cueigliana Monti Pisani). Atti Soc. Tose. Sc. Nat. Vol. V. fase. 1
Pisa 1881; p. 109, Taf. 11 u. HI.

2 M. Anca, Sur deux nonvelles Grottes & ossements fossiles découvertes cn Sicile en 1859, — 1d.: Note sur denx iou-
velles Grottes ossiféres découvertes en Sicile en 1859. Bull. Soc. géoldFr. 2. sér., T. XVII; St. 684, Taf XT, Fig. 1, 1« und 2.

3 0. G. Costa, Descrizione degli avanzi scheletrici rinvenutiuellsn Grotta ossifera di Campagna. Atti R. Acad. Se. Vis,
¢ Mat. Napoli, 1866, p. 5, Taf. IIL.

1 C.J. Forsyth Major, Remarques sur quelques mammitéres posttertinires de 'ltalie, suivies de Considérations géné-

rales sur la Faune des mamiféres posttertiaires. Atti Soc. 1ta). Se. Nat. Vol. XV, TFase. 5. Milano, 1873. — Td.: I glaciale
I'ossario della Val ’Arno superiore? Atti Soc. Tose. Se. Nat. Pisa; Proc. verb,, Adnn. 9/3 1879, p. 83,
5 P, Gervais, Coup docil snr les Mainmitéres fossiles d'ltalie. Bull. Soc. géol. Fr. Ser. IL T. XXIX; p. 92. — Id.:

Zool. et Pal. générales. 2. Sér. Paris 1876, p. 17 und 21

6 (. Gniscardi, Di una grotta con ossami nclly Provincia di Bari. Atti R. Accad. Sc. fis. ¢ mat. di Napoli 1873.

7 A. Tssel, Appunti Paleontologici. IV. Descrizione di due denti d’Elefante raccolti nella Liguria oceidentale. Ann.
del Mus. Civ. di St. nat. di Genova. Vol. XIV, 10/, 1879

8 G. Ponzi, Le ossa fossili subappennine def dintorni di Roma. R. Accad. dei Lincei. Ser. 3.; Mem. Classe se. fis., mat.
¢ nat., Vol. II. Roma, 1878.

9 E. Riviére, Note sur la Grotte de Guifinaldi. Bull. Soe. géol. I'r. Sér. I11, T. V1, 1877—78, p. 621.

10 . de Stefani, Quadro comprensivocdlei terreni che costituiscono Apennino settentrionale. listr. dagli Atti Soe. Tose.
Sc. nat. Pisa. Vol. V, fase. 15 Pisa 1881, p.42.

11 A, Verri, Azione delle forze nell’assetto delle valli con appendice sulla distribuzione dei fossili nella Valdichiana e
nell’ Umbria interna settentrionale. Boll. Soc. geol. Ttal. Vol. V. 1886. Roma, 1887.

12 G. Busk, On the Ancient or Quaternary fauna of Gibraltar, as exemplified in the Mammalian Remains of the Ossife-
rous Breecia. Trans. Zool. Soc. Londen. Vol X5 Pt. 2. 18775 p. b,

18 R. Lydekker, The Vossil&Vertebrata of India. Ree. Geol. Surv. India. Vol. XX, Pt. 2, 1837; p. 51.
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DT A N \ m AR
ERKLARUNG DER TAFELN.
1
TAFEL 1.
Fig. 1. Hyaena Topariensis Major; Linker Unterkieferast; von anssen.
= ki ks ; » 5 Derselbe; von oben.
o 3o ” L » 5 Backenzithne desselben; von inneil
™ T4 - " » , Linker Unterkieferast eines andéren Individnums; von aussen.

Alle Figuren sind in natiirlicher Grisse. — Die Originalienszu Fig. 13 (sowie zn Taf. IIl, Fig. 3) wurden zusammen
bei Montopoli im nnteren, das Original zn Fig. 4 im oberen Amothal gefunden. Simmtliche Exemplare befinden sick in
der paliiontologischen Sammlnng des R. Tstitnto di Studj sup. zZn Florenz.

&
5 -
TAFEL IL
Fig. 1. Hyaena Topariensis Major; Reehtes Oberkieferfragwent mit M; nnd Pry—7Pr55 von aussen.

o % » 2 » 3 Dasselbe; &roun unten.
» 8. Ilyaena robusta nov. spee.; Oberer &, und Pry des Sehiidels B3 von innen.
o ” i i » 3 Schitdelfragment A; von oben.
5 B . : o » 3 Dasselbe; Seitenansieht.

Fig. 1—38 in natiirlicher, Fig. 4Sin 1/, Fig. 5 in 2/; der natiirlichen Grisse.. — Das Original zn Fig. 1-—-2 gehirt dem-
selben Individunm an; wie Taf [ Fig. 1—3; Fundort des Originals zn Fig. 3 ist Sammezzano im oberen Arnothal; aus
letzterem, ohne genanere Ortsangabe, stamunt der Sechiidel Fig. 4 —5. — Siimmtliche Exemplare in der friiher genannten
Sammlung.

-

TAYEL IIL

Pig. 1. Hyaena robuste nov. spee.; Unterkiefer; von oben.

[

o 7 P » » 5 Derselbe; von der Seite (hier als Spiegelbild dargestellt).

3
35

. Ayacna Topariensis Major; Humerns; von aussen.

Fig. 1 in natiirlicher, Fig. 2 in 3/,, Fig. 3 in 1/, der natiirlichen Grisse. — Das Original zn Fig. 1 und 2 stammt aus

g ? g /4 =] 2 =] B

dem ,oberen Arnothal®, das zu Fig. 3 von Montopoli im unteren Arnothal. (Ausgrabnng Fors. Major’s im J. 1880.) —
” ) o \ D t=] J /

Simmtliche Exemplare befinden sich in der frither genannten Sammlung.
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Fig. 1. Hyaena robusta nov. spee.; Oberkieferfragment des Schiidels B (Pr wnd P, = Tafl II, Fig. 3).

I

» 3. Hyaena Topariensis Major; Iumerns (

TAFEL IV.

r i @ » 3 Reeliter Unterkieferast mit Milehgebiss, darmmter frei priparirt das bleibende Gebiss

Taf. 111, Fig. 3); distales Ende; von vorn.

L. A ) » (73 Radius; digtales Ende; von vorn.

s 5. Hyaena crocute Erxl, Unterkieferast; von aussen.

Fig. 1—2 sind in natiirlicher, Fig. 3—5 in 2/ der natiirlichen Grisse. — Das Qriginal zn Fig. 1 stammt von Semmez
zano, das zn Fig. 2 vom Tasso, beide im oberen Arnothal; ans letzterem, ohne genanere Angabe, stammt auch der Rading
Fig. 4; Fundort des Originals zn Fig. 3 ist Montopoli im unteren Arnothal, der zekig. 5 Montioni in der Provinz Arezzo.

Simmtliehe Exemplare in der frither genaunten Sammlung.
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