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Zur Verbreitung und Okologie der Kreuzotter, Vipera berus (L. 1758)
(Reptilia, Viperidae) am Niederrhein

Von Dieter Glandt, Bruckhausen/Ndrh.

Mit 2 Abbildungen im Text

(Eingegangen am 12.9.1970)

Kurzfassung

Die Kreuzotter, Vipera berus (Reptilia: Viperidae), findet sich am Niederrhein (Bezirk Nordrhein)
nahezu ausschlieBlich in der Ebene, wo sie derzeit zwei Teilareale bewohnt: das Gebiet zu beiden
Seiten der unteren Lippe und den Bereich zwischen Schwalm und unterer Rur. Beide Areale liegen im
Bereich der Wald-Heide-Moor-Komplexe. Im rechtsrheinischen Tiefland wird die dichter be-
siedelte und landwirtschaftlich genutzte Rheinaue gemieden.

Abstract

In the Northern Rhineland (Western Germany) the venomous snake Vipera berus (Reptilia:
Viperidae) is to be found nearly exclusively in the level ground, where at present it lives in two
separate regions (Abb. 2). Ecological notes are given.

1. Einleitung

Waihrend iiber andere Wirbeltiergruppen (z. B. Vogel) eine zum Teil recht um-
fangreiche faunistische Literatur fiir unser Gebiet vorliegt, existieren nur wenige
Arbeiten, die sich mit der Verbreitung der niederrheinischen Amphibien und Rep-
tilien beschiftigen. Seit einigen Jahren bin ich deshalb damit beschiftigt, fiir die ein-
zelnen Arten Fundortkataloge zusammenzustellen.

Im folgenden sollen — beginnend mit der Kreuzotter — einige faunistisch interes-
santere Arten eine (vorldufige) Darstellung erfahren, wobei ich alle die Faunisten, die
sich mit den Kennzeichen der mitteleuropdischen Amphibien und Reptilien hin-
reichend auskennen, herzlichst um Mitarbeit bitte. Nur wenn simtliche Teil-
gebiete des Bezirkes Nordrhein griindlich durchforscht sein werden, kann eine Mono-
graphie der niederrheinischen Herpetofauna zusammengestellt werden. Somit stellen
die mit diesem Beitrag beginnenden ,Mitteilungen” lediglich eine erste Material-
sammlung zu einer eventuellen Monographie eines spiteren Bearbeiters dar.

Fir ihre Hilfe bei der Durchfithrung meines Vorhabens danke ich den Herren Dr. DAHMEN
(Kéln), Dr. DENNERT (Ké&ln), Prof. Dr. FRANZISKET (Miinster), Dr. Geus (Erlangen), GRUNWALD
(Hilingsen/Westf.), Dr. HERBST (Krefeld), Dr. KLEMMER (Frankfurt/M.), KNORR (Erkelenz), Dr.
KrAMER (Bonn), MILDENBERGER (Briinen), Prof. Dr. PEus (Berlin), Dr. Rost (Dinslaken), SCHNELL
(Opladen), Prof. Dr. TureLe (Kéln), Dipl.-Biol. TRuTNAU (Wittlich/Eifel) und Prof. Dr. WURMBACH
(Bonn). Mein ganz besonderer Dank gilt Herrn Dr. GRUBER (Zool. Forschungsinstitut und Museum
Alexander Koenig, Bonn) fiir die Gewihrung eines Studienaufenthaltes in seiner herpetologischen
Abteilung zwecks Durchsicht des dort vorhandenen rheinischen Schlangenmaterials.
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Abbildung 1. Die bislang bekannt gewordenen Fundorte der Kreuzotter am Niederrhein (von etwa
1880/81 bis 1969). Original.

2. Verbreitung

Die Verbreitung der Kreuzotter am Niederrhein ist aus den beiden Verbreitungs-
karten ersichtlich. Die Punktverbreitungskarte (Abb. 1) enthilt simtliche bislang be-
kannt gewordenen Einzelfundorte. Als Unterlagen zu ihrer Anfertigung dienten die
Arbeiten von BEHRrens (1884), Brum (1888), DiiriGEN (1897), GRUNWALD (1964),
KNorr (1970), Otro (1909, 1922, 1931), WESTHOFF (1891, 1893) und WIEDEMANN
(1930, 1938), sowie briefliche Mitteilungen verschicdener Gewihrsleute iiber einige
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Abbildung 2. Die gegenwirtig gesicherte Verbreitung der Kreuzotter am Niederrhein. Original.

noch nicht publizierte Vorkommen. Diese neuen Vorkommen liegen fast simtlich
im Bereich der beiden derzeitigen Teilareale, so da innerhalb dieser beiden Gebiete
lediglich die Fundpunkte auf der Karte dichter zu liegen kommen. Erwihnt werden
sollen deshalb nur folgende Neufunde: Krickenbeck, wo MiLDENBERGER die
Art in einem Heidegebiet beobachtet hat (Scuneir in litt.), Wildenrath
(DAHMEN in litt.) und die Spellener Heide (MILDENBERGER in litt.) im west-
lichen Landkreis Dinslaken; aufierdem soll das NSG Kletterpoot (westlich
Kirchhellen) genannt werden, wo vor allem der Giftschlangenkenner TrurNAUu (in
litt.) die Art in den fiinfziger Jahren beobachtet hat. Die Abb. 2 zeigt die gegen-
wirtige — durch neuere Funde gesicherte — Verbreitung. Altere durch neuere Auto-
ren nicht wieder aufgefithrte Fundorte wurden in diese Karte nicht aufgenommen. Es
schien im Falle der Kreuzotter ausnahmsweise gerechtfertigt, eine Flichenverbrei-
tungskarte anzufertigen, vor allem deshalb, weil sie die einzige Reptilienart ist, die
wegen ihrer Bedeutung in ihrer Verbreitung einigermafen gut bekannt ist; es bleibt
aber noch die Frage offen, ob und wie hiufig sie in den Mittelgebirgslagen anzu-
treffen ist (vgl. hierzu den Abschn. ,Diskussion®),

Im iibrigen soll die Fldchenverbreitungskarte demjenigen Herpetofaunisten dienen,
der moderne Karten groBerer Gebiete anlegen méchte.

3. Zur Okologie

Exakte Angaben zur Autdkologie niederrheinischer Kreuzottern, die auf quanti-
tativer Grundlage beruhen miissen, um den Okologen von Nutzen sein zu kénnen,
sind meines Wissens nicht vorhanden (vgl. auch ScHRSDER 1964); mir liegt derzeit
lediglich eine Reihe Einzelbeobachtungen vor, die den Okologen nicht befriedigen
konnen. Da es sich aber bei der vorliegenden Arbeit um eine , faunistisch-6kologische*
Studie alten Stils handelt, sollen die Beobachtungen kurz mitgeteilt werden, zumal
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sie demjenigen, der exakt-6kologisch iiber die Kreuzotter-arbeiten mdochte, sicherlich
einige Anregungen geben kdnnen. ‘

MiILDENBERGER (in litt.) fand die Art in der Spellener Heide (Kreis Dinslaken),
die ich personlich kenne: sandiger Boden, der Regenwasser schnell versickern 1aft;
Heidekraut, Ginster, Eiche; nach Siiden anschliefend lockerer Wald, vor allem Kiefer.

GriinwaLp (in litt.) beobachtete mehrfach Kreuzottern auf der Hauptterrasse im
Kreis Dinslaken: am Rande eines Kiefernforstes, untermischt von Salweide und
Birke; ein nahe gelegener flach begraster Weg dient den Tieren zum Sonnen. Beim
NSG Kletterpoot (westl. Kirchhellen) fand GriinwaLD die Art in einem Gebiet, das
»schattig-feuchte” Stellen und in unmittelbarer Nihe trockene Plitzchen zum Sonnen
aufweist,

Nach WestHOFF (1891, S. 75) lebt die Kreuzotter bei Mahlberg (Kreis Rees) ,an
sonnigen Stellen im Moor, auf feuchten Heiden und in jungen Schonungen®.

Im Kreis Kempen-Krefeld fand MiLDENBERGER (ScHNELL in litt.) die Art in einem
Heidegebiet. v

Fiir den Kreis Erkelenz nennt Knorr (1970) als Kreuzotter-Lebensrdume Moore
(mit Gagel, Frle, Birke), Kiefernforste, Heidegebiete, sowie sandige Hange und
Diinenziige. :

4. Disskusion

Ein Blick auf die Abb. 1 zeigt, daB die Kreuzotter am Niederrhein fast aus-
schlieBlich in der Ebene gefunden wurde, und in Anbetracht der spirlichen — zudem
veralteten — Hinweise auf Kreuzotterfunde in hdheren Lagen, ist es wohl kaum eine
AnmaBung, die Kreuzotter am Niederrhein als ein Tier der Ebene zu bezeichnen.
Sehen wir auBerdem von einigen #lteren Tieflandfunden ab (z. B. Moers und Kleve),
dann bleiben als eigentliche Fundareale linksrheinisch das Gebiet zwischen Schwalm
und unterer Rur (einschlieBlich hollindischen Gebietes) und rechtsrheinisch das Ge-
biet zu beiden Seiten der unteren Lippe, das sich — freilich mit Unterbrechungen —
an den Fundraum im westlichen Miinsterland anschlieft (vgl. WesTHOEF 1891).

Als weiteres kann man ersehen, dafl die heutigen Funde sdmtlich im Bereich der
am Niederrhein wie anderswo im Riickgang befindlichen Wald-Heide-Moor-Kom-
plexe liegen; die dichter besiedelte Rheinaue wird, wie im Kreis Dinslaken festzu-
stellen ist, ebenfalls gemieden. Die Frage, in welchem der beiden Hauptverbreitungs-
gebiete die Art hiufiger vorkomme, ist schwer zu beantworten, da ja — wie so oft
im Bereich der Faunistik — keine quantitativen Untersuchungen durch-
gefithrt, sondern lediglich Einzelbeobachtungen gemacht werden. Immerhin enthalt
die unldngst erschienene Arbeit von KNORR (1970) detaillierte Zahlenangaben, die
besagen, daB von 1929 bis 1969 im Schwalm-Rur-Bereich mehr als 30 Kreuzottern
gesehen, meist aber gefangen oder erschlagen wurden. Vergleichbare Zahlenangaben
neueren Datums liegen aus dem Lippe-Bereich nicht vor. WestHorE (1891, S. 76)
berichtet, daf im Forst Fernewald (einem der klassischen rheinisch-westfilischen
Kreuzotterfundgebiete) im Sommer 1890 von einem einzigen Forstbeamten iiber
50 Stiick getStet wurden.

Zum Schluf muB noch auf die Frage eingegangen werden, ob die Kreuzotter in
den rheinischen Mittelgebirgslagen zu finden sei. Mir liegt diesbeziiglich lediglich
eine neuere positive Mitteilung vor: Herr Dr. Daumen (K5ln) will die Kreuzotter
in der FEifel bei Griinenthal gesehen haben. Da mit fiir Griinenthal kein Beleg
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(Photo oder dgl.) vorliegt, habe ich diesen Fundort nicht mit in die Karten auf-
genommen, womit ich eine Richtigkeit der Beobachtung durch Dr. DAuMEN nicht in
Frage stellen mdchte. Doch gerade bei derartigen Funden sollte man stets Belege vor-
legen konnen.

Orro (1922, S. 151) schreibt: ,,Aus dem Gebiete der ndrdlichen Eifel liegen nur
wenige Beobachtungen vor. Sie bewohnt bestimmt die norddstlichen Abdachungen
des Hohen Venns.“ Herr Dipl.-Biol. TRurNAu schrieb mir: ,Seit 8 Jahren bemiihe
ich mich, aus der Eifel Kreuzottern zu erhalten. Bisher habe ich im gesamten Eifel-
gebiet nicht eine einzige Kreuzotter gefunden.”

Es mag durchaus sein, daff im Bereich der rheinischen Mittelgebirge und vor allem
an seinen Nordabdachungen die Kreuzotter vorkommt; es kann aber in jedem Falle
konstatiert werden, dafl diese Schlangenart allgemein in westdeutschen Mittelgebirgs-
lagen eine ganz grofie Seltenheit darstellt.
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