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Kurzfassung

Von Sommer 1980 bis Frithjahr 1983 wurde durch Elektrobefischung der
Fischbestand des zwischen Teutoburger Wald und Wiehengebirge (Ost-
westfalen, Bundesrepublik Deutschland) gelegenen FlieBgewdssersystems

der Else untersucht.

Neben dem Fischbestand wurde die Gewdsserstruktur, die Gewdssergiite
und die Verbreitung und Hiufigkeit der Fischnihrtierfauna (Makro-
invertebratenfauna) ermittelt. Im Gewdssersystem der Else konnten

1 Rundmiulerart (Cyclostomata) sowie 26 Fischarten (Pisces) nach-
gewiesen werden. Hiervon sind 22 zum autochthonen Fischbestand zu
zidhlen. Uber 50 % der nachgewiesenen Arten sind im Elsesystem ge-
fihrdet. Der Bestand einer Reihe von Arten kann nur durch regel-
miBige BesatzmaBnahmen erhalten werden, und eine der fischereilichen
Zonierung entsprechende Fischfauna ist nur noch an wenigen Gewdsser-
strecken zu finden. Hierfiir sind auBer der iiberwiegend schlechten
Gewissergilite AusbaumaBnahmen und Anstauungen einiger Gewidsserstrek-
ken verantwortlich. Es werden Vorschlige zum Biotopschutz gemacht.

Abstract

From summer 1980 till spring 1983 the fish population of the sys-
tem of the river Else located between Teutoburger Wald and Wiehen-
gebirge (Federal Republic of Germany) was investigated by means of
elektrofishing. In addition to the fish population the structure
of the river and the brooks, the quality of the water as well as

the presence and quantity of fish's animal feed was established.

26 species of fish (Pisces) and 1 species of lampreys(Cyclostomata)
could be established. Due to man made water pollution, damming-up
and regulation of the river Else and the brooks the existence of
more than 50% of these species is endangered. One species (Salmo
salar L.) is extinet, maybe also Lota lota (L.). Fish population
as expected of the natural zonation of the river could only be
established in few parts of the Else and the brooks. Proposals

for the conservation of the biotope are given.
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1. Einleitung

Die Fische sind in der BRD nach den in den letzten Jahren erstell-
ten Roten Listen erheblich gefdhrdet. So sind bundesweit ca. 70%
aller im SiliBwasser lebenden Fischarten in ihrer Existenz gefdhr-
det oder ausgestorben (BLAB, NOWAK et al. 1977, BLESS 1978, NOWAK
1978) . Der Gefdhrdungsgrad in den einzelnen Bundesldndern ist un-
terschiedlich. Aus Baden-Wiirttemberg werden 79 % der Fischarten
als gefihrdet oder ausgestorben gemeldet (BAUER & STRUBELT 1977),
‘in Bayern sind es 50 % (BAYER. LANDESAMT f. UMWELTSCHUTZ 1976)

und in Niedersachsen ca. 62 % (GAUMERT 1981). Von den 45 in NRW
vorkommenden Fischarten muBten bereits 18 (=40%) in die Rote Liste
der gefihrdeten Tierarten aufgenommen werden (BAUER & SCHMIDT
1979) . Als wesentliche Griinde fiir diese ernste Situation sind Aus-
bau- und UnterhaltungsmaBnahmen an Gewdssern, Abwassereinleitungen
und Uberfischung in der Vergangenheit anzufilhren. Selten geworde-
ne Fischarten sind zudem h&ufig in ihrer genetischen Identitdt ge-
fdhrdet, da vielfach unkontrollierte BesatzmaBnahmen vorgenommen
werden.

Der Schutz von Fischpopulationen ist auch deshalb erschwert, weil
die Kenntnisse i{iber Fischbestdnde in kleineren oder gr&Beren FlieB-
gewdssern insgesamt sehr gering sind und meist auf Angaben der An-
gel- bzw. Sportfischereivereine beruhen. Besonders fiir die wirt-
schaftlich fiir Angler uninteressanten Kleinfischarten liegen des-
halb nur sehr wenige Angaben vor. Dies gilt auch fiir die Fisch-
fauna Westfalens, die insgesamt bislang nur sehr 1liickenhaft bear-
beitet wurde (u.a. LANDOIS 1892, THIENEMANN 1911, TACK 1972, 1979,
HAUBOLD 1972, 1978, FELDMANN 1980, SPAH & BEISENHERZ 1981, 1982a,
1982b, 1983a).

Mit dieser in den Jahren 1981 und 1982 durchgefiihrten Untersuchung
soll deshalb ein weiterer Beitrag zur Verbreitung und Kenntnis der
Fische in NRW bzw.im siildlichen Niedersachsen geleistet werden.

Die Untersuchung hat zum Ziel, den derzeitigen Fischbestand - ins-
besondere auch die bislang in fischereibiologischen Arbeiten we-
nig beriicksichtigte Kleinfischfauna - zu erfassen, Daten iiber die
Populationen einzelner Arten zu gewinnen sowie den Gefdhrdungsgrad
der Arten im Untersuchungsgebiet zu beschreiben.

Die Lebensm&glichkeiten der Fische sind in entscheidendem MaBe von

der Wasserqualitdt, der Struktur des Gewdssers und der im Gewdsser
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vorkommenden Nahrungsgrundlage abhingig. Deshalb wurde der Gii-
tezustand der Gewdsserabschnitte, die organische Belastung und

die Verbreitung und Hdufigkeit der Fischndhrtiere (Makroinverte-
braten) mit in die Untersuchungen einbezogen. In vielen Fdllen
lassen sich aus diesen Daten Griinde filir den Riickgang einzelner
Fischarten ableiten. Erst mit der Kenntnis der Gefdhrdungsursa-
chen konnen iiber die Sanierung der Gewdsser wirkungsvolle Schutz-
maBnahmen eingeleitet werden. Hierbei muf als Ziel angestrebt wer-
den, eine artenreiche heimische Fischfauna wiederherzustellen, die
sich in den Gewdssern fortpflanzt und eigensténdig sich selbst er-
haltende Populationen bildet.

2. Charakterisierung des Untersuchungsgebietes

2.1. Die FlieBgewdsser

Die Else (Abb. 1) gehdrt zu den wenigen Fliissen in Europa, die
keine Quelle haben. An der Bifurkation bei Gesmold wechselt ein
Teil der Wasserfiihrung der Hase aufgrund der flachen Wasserscheide
in das Einzugsgebiet der Else. Hierdurch entsteht eine Verbindung
zwischen den FlieBsystemen der Ems und der Weser. Die an dieser
Stelle gebildete Else flieBt im weiteren Verlauf in westlicher
Richtung durch die Stddte Melle und Biinde, ehe sie nach einer ge-
samten FlieBstrecke von ca. 47 km &stlich von Kirchlengern in die
Werre, einen NebenfluB der Weser, einmiindet. Das durchschnittliche
Gefdlle betrdgt 0,04 %. Aus ndrdlicher Richtung flieBen der Else
vom Nordhang des Wiehengebirges mehrere Bdche zu. Von Siiden kommend
und am Siidhang des Teutoburger Waldes entspringend miinden der Laer-
bach, Violenbach und die Warmenau in die Else. Der Bolldammbach
entspringt im Ravensberger Hiigelland. Im gesamten Einzugsbereich
ist eine starke Zersiedlung der Landschaft zu beocachten, wodurch
die Gewdsser negativ beeinfluBt werden. Naturnahe, reich struktu-
rierte und von bachbegleitenden Gehtlzen wie Erlen (Alnus glutino-
sa) oder Weiden (Salix spec.) gesdumte Gewdsserstrecken finden

sich nur noch in einigen wenigen Bereichen der Oberldufe. Wie die
Else selbst, kodnnen auch die meisten der zuflieBenden Nebenbdche
nicht mehr als natiirliche FlieBgewdsser bezeichnet werden, da zahl-
reiche Eingriffe in Form wvon Stauhaltungen und Begradigungen vor-

genommen worden sind.
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2.2. Geologie

Die Else-Werretalung durchzieht als langgestreckte Niederung in
west=6stlicher Richtung iiber Melle - Biinde - Ldhne - Bad Oeynhau-
sen das Ravensberger Hiigelland und trennt das Gebiet in einen n&rd-
lichen und in einen siidlichen Abschnitt. Sie bildet eine schmale
landschaftliche Einheit in der dicht besiedelten vielgestaltigen
"Parklandschaft" des Ravensberger Hiigellandes (geologisch: Ravens-
berger Mulde oder Herforder Liasmulde), in dem Ackerfluren, Wiesen,
Baumgruppen, Geh&lze und kleine Wdldchen miteinander abwechseln.
Zwischen den Mittelgebirgen Teutoburger Wald und Wiehengebirge
stellt die Else-Werretalung eine glazial liberformte Niederung

dar. Die jungdiluvialen FluBablagerungen bestehen aus Sand, Kies
und Lehm. Die Aufschiittungen der unteren Terrasse bestehen in den
unteren Lagen aus hellen Quarzsanden, die gelegentlich schwach
kiesig werden, in den oberen Lagen aus abgeschldmmtem, kalkfreiem
Terrassenlehm, der durch Sande verunreinigt und durch humose Bei-
mengungen dunkel gefirbt sein kann. Die alluvialen Talb&den im Be-
reich von Else und Werre und der ihnen zuflieBenden B&che sind
Feinsedimente, die hauptsdchlich bei Hochwasser abgelagert werden
und die FluBlidufe als Auelehmbidnder begleiten. Die Lehme sind teils
tonig, teils sandig und in den oberen Lagen humos.

Das Ravensberger Hiigelland liegt im Regenschatten des Teutoburger
Waldes. Dadurch ist die Else-Werretalung durch relativ ge-

ringe Niederschldge im Vergleich zu ihrer unmittelbaren Umgebung
gekennzeichnet.

3. Methoden

3.1. Chemisch-physikalische Untersuchungen

Zur Charakterisierung der untersuchten Gewdsserstrecken wurden bei

mittlerer Wasserfiihrung an allen in Abbildung 1 dargestellten 54

Probestellen die nachfolgend aufgefiihrten chemisch-physikalischen

Parameter ermittelt:

1. Wassertemperatur in =

2. pH-Wert mit Glaselektrode und WIW-pH-Meter pH 56

3. Aktueller Sauerstoffgehalt mit Sauerstoffelektrode und Sauer-
stoffmeBgerdt WIW-Oxi 57

4. Sauerstoffzehrung nach 48 Stunden (wie unter Punkt 3)
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5. Leitf&higkeit (uS) mit WIW-LeitfdhigkeitsmeBgerdt LF 56

6. Gesamthirte komplexometrisch mit Titriplexldsung A und Indika-
tor-Puffertabletten

7. Bmmonium als Indophenol photometrisch nach DEUTSCHE EINHEITS-
VERFAHREN (1972)

8. Nitrit mit Sulfanilamid und N-(1-Naphthyl)-dthylendiamin photo-
metrisch nach DEUTSCHE EINHEITSVERFAHREN (1972)

9. Nitrit als 4-Nitro-2,6-Xylenol photometrisch nach DEUTSCHE EIN-
HEITSVERFAHREN (1972)

10. Phosphat als Molybddnblau photometrisch nach DEUTSCHE EINHEITS-
VERFAHREN (1972)

11. S&urebindungsvermdgen (SBV) titrimetrisch mit Methylorangeld-
sung und 1/10 n Salzsdure

Der im Text vorgenommenen Einstufung der Gewdsser nach ihrer Ge-

samthdrte liegt die folgende Tabelle nach HOLL (1970) zugrunde:

0 - 4° deutsche Hértegrade (°dH) = sehr weich

4 - 8° deutsche Hdrtegrade (odH) = weich

8 - 12° deutsche Hdrtegrade (odH} = mittelhart

12 - 18° deutsche Hirtegrade (°dH) = ziemlich hart

= 30° deutsche Hirtegrade (®an)

[

sehr hart

3.2. Biologische Untersuchungen

Zur quantitativen Erfassung eines Fischbestandes in FlieBgewdssern
ist ausschlieBlich die Methode der elektrischen Befischung anwend-
bar, da jeder Fisch auf das elektrische Feld positiv reagiert. Die
elektrische Befischung der untersuchten Bachabschnitte wurde mit
einem tragbaren batteriebetriebenen Elektrofischereigerdt von Typ
DEKA 3000 durchgefiihrt. Die mit diesem Impulsstromgerdt erreich-
baren Spannungen von 300 - 600 Volt reichten aus, um befriedigen-
de Ergebnisse zu erzielen. Der Fangeffekt in B&chen der Forellen-
oder Aschenregion liegt bei etwa 75 - 100 %, wobei kleinere Fisch-
arten bzw. Individuen. (z.B. einstmmerige Bachforellen) einen
schlechteren Fangerfolg aufweisen als grdBere Arten bzw. Indivi-
duen (ALBRECHT & TESCH 1958, HATTOP 1964, LIBOSVARSKY & LELEK
1965) . Da besonders in Staubereichen und tiefen Stellen des Else-
Unterlaufes keine befriedigenden Fangergebnisse mit dem einge-
setzten Elektrofischereigerdt erzielt werden konnten, wurden fir
diese Abschnitte die eigenen Befunde durch Hinweise des Fischerei-
beraters und Auswertungen der Fangstatistik der Fischereivereine
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erginzt. Die gefangenen Fische wurden zundchst am Ufer gehdltert,
um dann nach dem Abfischen eines bestimmten Streckenabschnittes
nach Arten bestimmt, gewogen und vermessen zu werden. Die Linge

der gefangenen Tiere wurde auf 0,5 cm ab- oder aufgerundet. Die
Gewichtsbestimmung erfolgte mit Federwaagen unterschiedlicher MeB-
bereiche, die eine Genauigkeit bis zu 0,5 g ermtglichten. Einige
Jungfische, deren Artzugehbrigkeit nicht sofort bestimmt werden
konnte, wurden in Aquarien aufgezogen, um spidter die Art bestimmen
zu kénnen. Die Verlustquote bei den elektrischen Befischungen lag
unter 0,1 %. In einigen wenigen Streckenabschnitten konnte zwar je-
weils eine groBe Anzahl von Fischen optisch erfalBt, nicht jedoch
dem Gewdsser entnommen werden, da die Tiere entweder mit der Strd-
mung aus dem elektrischen Feld verdriftet wurden (junge Groppen)
oder aber sich im Astwerk, in Faschinen oder an sonstigen schwer zu-
ganglichen Stellen festsetzten, so daB sie von dort nicht aufge-
nommen werden konnten, was insbesondere bei Aalen hdufig zu beob-
achten war. Die Fische wurden nach LADIGES & VOGT (1965), BAUCH
(1966) , MAITLAND (1972, 1977), SCHINDLER (1975) und MUUS & DAHLSTROM
(1978) bestimmt. Die Nomenklatur folgt LADIGES & VOGT (1965) .

An jeder Probestelle wurde jeweils im Friihjahr und Herbst eine
Aufsammlung der Benthosorganismen durchgefiihrt. Zum Fang der Ben-
thosorganismen diente ein Sieb von 1 mm Maschenweite. Das Substrat
wurde oberhalb des Siebes aufgewirbelt, so daB die Organismen mit
der Stromung in das Sieb getrieben wurden. Weiterhin wurden groBe-
re Steine dem Gewidsser entnommen und am Ufer auf ihren Organis-
menbesatz abgesucht. Submerse Wasserpflanzen sowie in das Gewds-
ser hineinragende Landpflanzen wurden in diese Methodik mit ein-
bezogen. Jede Aufsammlung dauerte 30 Minuten, wobei lotische und
lenitische Bereiche des untersuchten Gewdsserabschnittes entspre-
chend ihrer Ausdehnung beriicksichtigt wurden. Die aufgesammelten
Organismen wurden in 70 %-igem Hthanol getdtet und konserviert;
Planarien wurden am gleichen Tag lebend bestimmt.

Viele aquatische Insektenlarven sind auch heute noch nicht sicher
bis zur Art bestimmbar. Deshalb wurden an allen Probestellen ne-
ben den Aufsammlungen der Benthosorganismen mehrmals im Jahr Ima-
ginalfange durchgefiihrt. Hierzu erwiesen sich Insektenkescherfin-
ge in Uferndhe als erfolgreich. Plecopterenimagines lieBen sich
hdufig manuell von Steinen oder Vegetation im Uferbereich absam-

meln. Viele Kocherfliegenarten, aber auch Megalopteren- oder Neu-




121

ropterenarten suchen tagsiiber dunkle Bereiche auf. Solche Arten
konnten hiufig mit Erfolg unter Briicken, Asten oder in AbfluBroh-
ren gesammelt werden.

Dem Fang ddmmerungs— oder nachtaktiver Insektenarten dienten netz-
unabh#dngige, transportable UV-Lichtfallen, die in der Zeit von Mai
bis Oktober am Gewisserrand aufgestellt wurden. Hiermit war es mdg-
lich besonders fiir die Trichopteren, die filir viele Fischarten als
Larve oder Imago eine wichtige Nahrungsquelle darstellen, eine um-
fangreiche Faunenliste zu erstellen. Die Nomenklatur folgt mit Aus-
nahme der Coleoptera, deren Nomenklatur nach FREUDE, HARDE, LOHSE
(1971) aufgestellt wurde, der Limnofauna Eurcpaea (ILLIES 1978).
Den Hiufigkeitsangaben der einzelnen Arten liegt in den Tabellen
die siebenstufige Hiufigkeitsskala von KNOPP (1955) zugrunde.

Es bedeuten:

1 = Einzelfund

2 = wenig

3 = wenig - mittel

4 = mittel

5 = mittel - viel

6 = viel

7 = Massenvorkommen
X = Imaginalnachweis

= kein Nachweis
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3,3, Saprobiologische Untersuchungen

Alle in Abbildung 1 dargestellten Probestellen wurden hinsichtlich
ihrer Gewissergiite untersucht. Die Gewdssergiite wurde auf der Basis
der aufgesammelten Makroinvertebraten nach ZELINKA & MARVAN (1961)
berechnet. Die Saprobienindices der einzelnen Arten wurden der Sa-
probienliste von SLADECEK (1973) entnommen. An stark belasteten
Probestellen mit weitgehend fehlender und fiir eine biologische Ana-
lyse nicht ausreichender Invertebratenbesiedlung wurde die Glitebe-—
urteilung nach den chemisch-physikalischen Parametern Sauerstoff-
gehalt, Sauerstoffzehrung und Ammoniumgehalt vorgenommen (HAMM et.
al. 1965, TUMPLING 1968, LAWA 1976). Zum besseren Verstdndnis sind
in der folgenden Ubersicht die im Text und in den Tabellen verwen-

deten Begriffe dargestellt:

Saprobititsstufe bzw. Grad

Saprobienindex der organischen Belastung Giliteklasse

< 1,49 unbelastet bis sehr gering I
belastet

1,5 - 1,79 gering belastet I-1I
(oligosaprob - betamesosaprob)

1,8 = 2,29 méBig belastet 11
(betamesosaprob)

2,3 - 2,69 kritisch belastet IT - IIXI
(betamesosaprob - alphameso-
saprob)

2,7 = 3,19 stark verschmutzt III
(alphamesosaprob)

3,2 - 3,49 sehr stark verschmutzt LRIV
(alphamesosaprob - polysaprob)

=5 A {ibermdBig verschmutzt v

(polysaprob)
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4, Charakterisierung und Fischfauna der FlieBgewdsser

4.1. Else (Hase)

Die Else besitzt, wie in Kapitel 2.1. dargestellt, keine eigentli-
che Quelle. Sie entsteht vielmehr dadurch, daB ein Teil der Wasser-
fiihrung der Hase bei Gesmold wegen der flachen Wasserscheide dem
Wesersystem zuflieBt. Da der Oberlauf der Hase so auch als Oberlauf
der Else angesehen werden kann, wurde bei der Untersuchung der
Fischfauna des Elsesystems auch der Fischbestand im Oberlauf der
Hase bis zur Bifurkation untersucht.

Die Hase entspringt in 160 m NN am Nordhang des Teutoburger Waldes.
Bis ca. 2 km unterhalb der Probestelle 2 ist die Hase ein naturna-
her, bisher nicht ausgebauter Bach. Zwischen den Probestellen 1 und
2 wurde die Hase zum Kronensee aufgestaut, wodurch ein Austausch
zwischen den Fischbestdnden der Probestellen 1 und 2 nicht mehr mdg-
lich ist. Die Hase wird an diesen Abschnitten durch bachbegleitende
Gehtlze stark beschattet. Das Bachbett besteht iliberwiegend aus Kies,
und die Strdmungsgeschwindigkeit ist hoch (Tab. 1). Anthropogene
Belastungen in Form von Abwassereinleitungen sind nicht erkennbar,
wie z.B. die geringen Ammonium- und Phosphatkonzentrationen (Tab.2)
belegen, so daB diese Gewdsserstrecke der Gliteklasse 1 bzw. 1-2 zu-
zuordnen ist. Die Fischnihrtierfauna (Tab. 3) ist an beiden Probe-
stellen artenreich, mit zahlreichen Elementen des Rhithrals. Be-
sonders artenreich ist die Trichopterenfauna ausgeprdgt.

Entsprechend diesen insgesamt naturnahen Verh&dltnissen dominieren
an beiden Probestellen die Leitarten der Forellenregion, Bachforel-
le und Groppe (Tab. 4). An der Probestelle 2 wurden daneben noch

1 ARal und 2 Regenbogenforellen nachgewiesen. Die Groppenpopulation
der Hase (Abb. 2) weist eine ausgeglichene Altersstruktur mit rela-
tiv vielen Jungfischen auf. Auch die Bachforellen pflanzen sich
hier natiirlich fort. Insgesamt ist dieser Bachbereich auBerordent-
lich schiitzenswert, da er als einziger im gesamten Elsesystem weit-
gehend naturnah ist und zudem noch einen Fischbestand aufweist, der
der natiirlichen fischereilichen Zonierung entspricht.

An der Probestelle 3 ist die Hase bereits reguliert, eine Beschat-
tung durch bachbegleitende Geh&lze fehlt weitgehend, und das Bach-
bett ist an den Rindern z.T. durch Faschinen gesichert. Eine m&Bi-
ge organische Belastung ist an den chemisch-physikalischen Kennda=
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Probestelle 1 2 3 4 5 6
Ind. % Ind. % Ind. % Ind. ] Ind. % Ind. %

Art

Bachforelle (Salmo 14 15,1 25 44,6 6 5.8 - . " - . -
trutta £. fario [L.])

Regenbogenforelle . . 2 3,6 2. 1,9 . . . \ R 4
(Salmo gairdneri
Rich.)

Plétze (Rutilus ruti- | ’ . . . . 20,5 15 il 0 42,6
lus [L.]) g ] ' 11 ;

Hasel (Leuciscus . .
leuciscus [L.])

D&bel (Leuciscus . . . . . . . -
cephalus [L.])

Schleie 3 . . . . » 1 0,4 .
(Tinca tinca [L.])

Griindling . . - . 12 11,5 140 61,1 o 3,5 124 48,1
(Gobio gobio [L.))

Schmerle (Noemachei- 3 . - . 7 44 42,3 2 0,9
lus barbatulus [L.])

Steinbeifer - . . . " . - 252
(Cobitis taenia ([L.])

Aal (Anguilla angu- . s 1 1,8 a2 30,8 14 6,1
illa [L.])

Barsch (Perca . . L - 2 1,9
fluviatilis [L.])

Kaulbarsch
(Acerina cernua [L.])

Groppe (Cottus 79 84,9 28 50,0 2 1,9 - .
gobio [L.])

Dreistachliger Stich- . . . . 2 1,9 17 74 731 B4,1
ling (Gasterosteus

aculeatus [L.])

Zwergstichling ; 2 . .
(Pu??itius pungitius

Fische/Fangstrecke 93/100 56/100 104/110 229/100 869/100 258/100

Tabelle 4. Die Fischfauna an den Probestellen 1 bis 6.
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fapkelle 5. Die Fischiauna an den Probestellen T bis \A.
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ten und an der Benthosbesiedlung zu erkennen. Hierdurch dndert sich
der Fischbestand. Bachforellen und Groppen waren nur noch in weni-
gen Individuen nachzuweisen, wédhrend die Bachschmerle die domi-
nante Fischart darstellte. Begiinstigt durch Versteckm&glichkeiten
in den Faschinen wird offensichtlich das Vorkommen von Aalen, so
konnten 32 Aale auf 110 m Fangstrecke nachgewiesen werden. Daneben
kamen in geringen Anzahlen noch Regenbogenforelle, Hasel, Griind-
ling, Barsch und Dreistachliger Stichling vor.

Von der Bifurkation ab ist die Else ein typischer NiederungsfluB
der Tiefebene. Der urspriingliche Verlauf wurde aber bis auf klei-
nere Abschnitte bei Biinde seit 1935 durch fortwidhrende Ausbau- und
RegulierungsmaBnahmen ver&ndert. Aus fischereibiologischer Sicht

hat sich die Else damit fast auf der gesamten FliefBistrecke negativ
verdndert.

An den Probestelle 4 bis 6 ist die Else mdBigbzw. kritisch belastet;
hohe Ammonium- und Phosphatkonzentrationen weisen auf die organi-
sche Belastung hin. Alle drei Probestellen sind gdnzlich unbeschat-
tet und zeigen eine starke Verkrautung mit submerser hoherer Vege-
tation. An Probestelle 5, dem ehemaligen Verlauf der Else, ist im
Bachbett wegen der geringen Stromungsgeschwindigkeit und Wasser-
filhrung ausschlieBlich Feinsediment vorhanden. Hier findet sich

eine artenreiche Gastropodenfauna. Die Erndhrungssituation fiir Fi-
sche ist an allen drei Probestellen glinstig. Die Artenzusammenset-
zung der Fische zeigt an den Probestellen 4 und 6 ein dhnliches
Bild: die h&chsten Dominanzwerte erreicht jeweils der Griindling, ge-
folgt von der Plétze. Auch der Aal erreicht an beiden Stellen noch
gréBere Bestandsdichten. Mit 869 Fischen auf 100 m Fangstrecke war
an Probestelle 5 ein hoher Fischbestand vorhanden. Die mit 84,1 %
dominante Art war der Dreistachlige Stichling, der hier wegen der Ver-
krautung sowie der geringen Strdmungsgeschwindigkeit glinstige Lebens—
bedingungen vorfindet. Der Zwergstichling fand sich in 38 Indivi-
duen vergesellschaftet mit dem Dreistachligen Stichling; er bildet
offenbar eine eigenstdndige sich selbst erhaltende Population. Be-
deutung erlangt diese Probestelle als "Kinderstube" filir den Hasel,
von dem 55 iiberwiegend jilingere Exemplare gefangen wurden.

An den Probestellen 7 und 8 hat sich die Gewdssergiite durch die
zunehmende organische Belastung zur Giliteklasse 2 - 3 hin verschlech-

tert. Ammonium und Phosphat liegen in jeweils hohen Konzentrationen
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Abbildung 2. Individuenzahl und Totalldnge der in der Hase gefange-
nen Groppen (Cottus gobio); N = 87.
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Abbildung 3. Individuenzahl und Totalldnge der in der Else gefange-
nen Griindlinge (Gobio gobio); N = 358.
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vor. Die Probestelle 7 befindet sich im Stadtgebiet von Melle und
ist gdnzlich unbeschattet. Infolge der Begradigung ist die Stré-
mungsgeschwindigkeit mit 1,2 m/sec hoch. Wegen technischer Schwie-
rigkeiten konnte an dieser Probestelle nur eine Uferseite qualita-
tiv befischt werden, so daB die in Tabelle 5 aufgefiihrten 15 Indi-
viduen nicht dem tatsdchlich vorhandenen Fischbestand entsprechen.
An der Probestelle 8 ist die Else z.T. angestaut, gdnzlich unbe-
schattet und weist eine starke Verkrautung mit Pfeilkraut (Sagitta-
ria sagittifolia) und Igelkolben (Sparganium emersum) auf. Zwar war
der Fischbestand mit 144 Individuen auf 100 m Fangstrecke erheblich
hSher als an Probestelle 7, eine auf Dauer fortpflanzungsfidhige
sich selbst erhaltende Population bildet jedoch nur der Griindling.
Die iibrigen Arten Hasel, D8bel, Bachschmerle und Aal sind nur in

sehr geringen Individuenzahlen vorhanden.

Die Probestellen 9 und 10 sind - wie alle iibrigen fluBabwidrts gele-
genen - der Barbenregion zuzurechnen, wenngleich der fiir diese Re-
gion typische méandrierende Verlauf des Gew&ssers durch AusbaumaB-
nahmen v8llig zerstért wurde. Die FlieBgeschwindigkeit ist gering,
im Bachbett herrscht Feinsediment als Substrat vor. Eine geringe
Beschattung durch bachbegleitende Geh&lze weist Probestelle 10 auf.
Submerse Wasserpflanzenbestdnde sind an beiden Probestellen ebenso

reich entwickelt wie die Fischndhrtierfauna, wo als besonders arten-

und individuenreich die Gastropoden, Trichopteren und Dipteren an-
zufilhren sind. Nach der Gewdssergiite ist die Else in diesem Strek-
kenabschnitt weiterhin kritisch belastet durch kommunale und priva-
te Einleiter, Abl&ufe von Kldranlagen und die schlechte Wassergua-
litdt der Nebenbiche.

Die Fischfauna an Probestelle 9 ist mit 1674 Individuen auf 120 m
Fangstrecke sehr individuenreich. Die dominanten Arten sind
Griindling und Pldtze, die als gegeniiber Gewdsserverunreinigungen
relativ eurydke Fischarten hier wie auch in anderen kritisch oder
stark belasteten Gewdsserstrecken noch eigenstidndige sich selbst
erhaltende Populationen bilden (Abb. 3, 4). Besonders hervorzuhe-
ben ist der Nachweis von 28 SteinbeiBern, die im Uferbereich im
Feinsediment vergraben nachgewiesen wurden. Die Art bildet hier
€ine sich selbst erhaltende Population, die h&chst schiitzenswert
ist. Dies gilt auch fiir den Bestand an Bachschmerlen (Abb. 5).

An Probestelle 10 dominiert mit 57,3 % der Griindling. Als weitere

e Tre————

T
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Abbildung 4. Individuenzahl und Totallidnge der in der Else gefange-
nen Pldtzen (Rutilus rutilus); N = 117
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Abbildung 5. Individuenzahl nach Totalldnge der in der Else gefan-
genen Bachschmerlen (Noemacheilus barbatulus); N = 61.
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in hohen Individuenzahlen vorkommende Art war die Bachschmerle zu
finden, die hier den h&chsten Bestand in der Else aufweist. Hasel
und D&bel waren auf schnellstrdmende Bereiche innerhalb dieser Ge-
wisserstrecke beschrinkt. Wie an Probestelle 9 kommt auch hier ein
- wenngleich geringer - Bestand an SteinbeiBern vor. An einer -
kleinen Kiesbank konnten 13 Kaulbarsche nachgewiesen werden, die
von DIEBOWSKI & WESSLING (mdl. Mitt.) filir den gesamten unteren Be-
reich der Else als hdufig angegeben wurden.

Probestelle 11 ist ein Nebenarm der Else, der ein geringere Breite
als Probestelle 12 aufweist, ansonsten aber gleichartig strukturiert
ist. Vorherrschend in strdmungsarmen Bereichen sind submerse Was-
serpflanzen sowie Pfeilkraut und Seerose. Eine Beschattung sowie
Kolke oder Unterstiinde fehlten weitgehend. Die Else ist in diesem
Bereich stark bzw. kritisch belastet, besonders hoch liegen die
Ammonium- und Phosphatkonzentrationen. Die Erndhrungssituation fir
Fische ist gilinstig. Arten- und individuenreich sind die Gastropoden,
Ephemeropteren und Dipteren, wdhrend bei der Trichopterenfauna nur
Larven von Hydropsyche spec. und der Familie Limnephilidae Bedeu-
tung zukommt (Tab. 3).

Der Fischbestand beider Probestellen ist &hnlich. Hohe Individuen-
zahlen werden nur von den eurydken Arten Plétze, Griindling und an
Probestelle 12 vom D&bel erreicht; an dieser Stelle wurden auch
einige junge D8bel gefangen. 19 Hasel konnten im Bereich der Pro-
bestelle 11 gefangen werden. Im pflanzenreichen Ufersaum hielten
sich an beiden Probestellen Barsche auf. Hervorzuheben und schiit-
zenswert ist die Population von SteinbeiBer an Probestelle 12, die

hier im schlammigen Uferbereich lebt.

An der Probestelle 13 konnte wegen der groBen Wassertiefe und
schlechten Fangwirkung des Elektrofischereigerdtes nur eine orien-
tierende Testbefischung vom Boot aus durchgefiihrt werden. Die in
Tabelle 5 aufgestellte Artenliste erhebt daher keinen Anspruch auf
Vollstindigkeit. Diese Probestelle ist ein angestauter Bereich,
der z.T. von Erlen und Weiden am Ufer bestanden ist. Der Staube-
reich diirfte liber die von uns nachgewiesenen Arten Pl&tze, Griind-
ling und Dreistachliger Stichling hinaus weitere Stillwasserarten

wie z,B, Brassen, Giister, Schleien, Karauschen und Karpfen umfassen.

Probestelle 14 ist organisch stark belastet und als alphamesosaprob
einzustufen. Die Ammonium- (1,27 mg/l) und Phosphatkonzentration
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(1,32 mg/l) war jeweils sehr hoch (Tab. 2.). Die Else ist hier
durchschnittlich 1 m tief bei einer Breite von 20 m. Im Uferbe-
reich ist beidseitig ein ca.1 m breiter Streifen von Pfeilkraut,
Igelkolben etc. bestanden; das Substrat ist durchweg Feinsediment.
Als weitaus dominante Art tritt hier mit 91,6% aller Individuen
die Pl&tze hervor (Tab. 5). Alle iilbrigen Arten weisen infolge der
schlechten Wasserqualit#t nur sehr geringe Anzahlen auf. Auffdllig
ist das Fehlen einer Griindlingspopulation, da diese Art an &hnlich
stark belasteten Probestellen des Untersuchungsgebietes hdufig zu-
sammen mit der Pl8tze vorkam. Bei der elektrischen Befischung
konnten an dieser Probestelle einige grdBere Barsche mit einem
durchschnittlichen Gewicht von 257 g gefangen werden.

Im Unterlauf der Else waren die Einsatzmdglichkeiten des verwende-
ten Elektrofischfanggerdtes aus methodischen Griinden z.T. begrenzt.
Besonders in tiefen Bereichen der Gumpen und in Staubereichen konn-
te aufgrund der Wassertriibungen, des dichten Pflanzenwuchses, der
ungiinstigen Substratverhidltnisse und der begrenzten Leistungsfdhig-
keit des Gerdtes der Fischbestand nur unvollstdndig ermittelt wer-
den. Die Ergebnisse der elektrischen Abfischung, bei der insbeson-
dere auf die fischereilich nicht genutzten Kleinfische geachtet
wurde, wurden deshalb ergdnzt durch eine Befragung der Fischerei-
berater DIEBOWSKI und WESSLING sowie eine Ruswertung der Fangsta-
tistiken des Angelsportvereins Kirchlengern, des ASV Biinde-Ahle

und des ASV Biinde, die jeweils die Jahre 1980 bis 1982 umfassen.
Nach den Fangstatistiken kann fiir den Unterlauf der Else die Pl&t-
ze als hiufigste Fischart gelten. Allein der ASV Bilinde gibt fir
1982 den Fang von 1875 Plétzen an. Nennenswerte Anteile am Gesamt-
fang haben weiterhin Aal, Barsch, Regenbogenforelle, Brassen,
Schleie und Karpfen. Ddbel und Hechte werden in geringeren Anzah-
len gefangen. Im gesamten Unterlauf ist der Griindling und der Kaul-
barsch stark vertreten. Die ilibrigen in den Fangstatistiken aufge-
filhrten Arten wie Giister, Hasel, Rotfeder, Zander, Wels, Aland und
Bachforellen werden nur in geringen Anzahlen oder als Einzelexem-
plar gefangen. Der Fischbestand wird durch umfangreiche BesatzmaB-
nahmen, die sich im wesentlichen auf die Arten Bachforelle, Regen-
bogenforelle, Schleie, Hecht, Zander und Karpfen erstrecken, auf-
recht erhalten. In unrejelmaﬁigen Abstdnden effolgt ein Besatz mit

Glasaalen.
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Eine Einteilung der untersuchten Elseabschnitte entsprechend der
fischereibiologischen Zonierung ist insgesamt sehr schwierig. Der
Oberlauf der Hase geh&rt nach den Strukturdaten, den chemisch-phy-
sikalischen Kenndaten und nach der Fischbesiedlung eindeutig zur
Forellenregion. Nach der Bifurkation ist der natiirliche Verlauf der
Else durch anthropogene Einfliisse stark verdndert worden. Am ehe-
sten entspricht die FlieBstrecke von der Bifurkation bis zum Kil-
verbach noch der Barbenregion. Die Barbe als Leitart dieser Region
ist jedoch hier nie nachgewiesen worden. Eine Aschenregion fehlt
v6llig, sie war offenbar auch vor den Ausbau- und RegulierungsmaB-
nahmen in der Else nicht ausgebildet. Der Bereich vom Kilverbach
bis zur Mindung in die Werre ist heute, wie auch wohl schon friiher,
als Brassenregion zu charakterisieren. Der hier ehemals stark mian-
dierende Verlauf des Flusses ist heute nur noch in einer kleinen
naturnahen Gewdsserstrecke bei Bilinde erhalten geblieben.

4.2, Uhlenbach, Laerbach und Nebenbiche

Die Quelle des Uhlenbaches liegt,wie die der Hase,am Nordhang des
Teutoburger Waldes. Der Bach miindet kurz hinter der Bifurkation in
die Else. Der Laerbach wird von den Quellbichen Leinbach, Twissel-
bach und Sandbach gespeist, die ebenfalls am Nordhang des Teutobur-
ger Waldes entspringen. Der Laerbach miindet im Stadtbereich von
Melle in die Else.

Der Uhlenbach wird bereits kurz nach der Quelle im Bereich der Ge-
meinde Wellingholzhausen ein Stilick verrohrt gefiihrt. Unterhalb der
Gemeinde dient der Bach als Vorfluter der Kldranlage. Bis zur Miin-
dung in die Else wird er begradigt durch fast ausschlieBlich land-
wirtschaftlich genutztes Gebiet gefiihrt. Die hohe organische Be-
lastung dieses Gewdssers (Tab. 7) wird im wesentlichen durch den
Ablauf der Kldranlage und durch private Einleiter verursacht. Der
Uhlenbach ist in diesem Bereich alphamesosaprob. Aufgrund der
Schlechten Gewissergiite und auch einer sehr verarmten Fischnihr-
tierfauna (Tab. 8) konnten an dieser Probestelle nur wenige Griind-
ling sowie ein einzelner Dreistachliger Stichling nachgewiesen
werden (Tab. 9). Beide Arten weisen eine relativ groBe Toleranz
gegen Gewdsserverschmutzungen auf (MAUCH 1976) . Nach den Gr&Ben-
klassen der gefangenen Griindlinge vermag sich die Art offensicht-
lich im Uhlenbach fortzupflanzen, die Population ist jedoch sehr




Probestelle

Bachbreite in m 1 L™ 0,8 0,6 2 1,4 TS

Durchschnittliche 20 20 20 7 10 10 55
Wassertiefe in cm

Maximale Wasser- 25 25 80 15 40 40 70
tiefe in cm

FlieBgeschwindig- 172 0,7 0,2 0,8 1 0,3 0,6
keit in m/sec

Beschattung in % 30 = 80 70 80 90 5
Submerse Vegetation - + - - - - -
durch hthere Pflan-

Zen

Substratanteil in %

Feinsediment 20 100 20 5 20 15 95
Kies 80 = 70 10 80 80 5
Steine = - 10 85 = 5 -
Bemerkungen im Som- im Som-
mer mer
trocken trocken

Tabelle 6. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 15 bis 21.
Beschattung und Substratanteile sind geschdtzt.

Probestelle 15 16 17 18 19 20 21
Temperatur (°C) 2,1 2,0 1,0 1,0 1,0 2,0 1,0
pH-Wert 7.7 7,9 8,5 8,3 8,2 8,2 7,9
0,-Gehalt A7 2Bt 4G e ST A O k140 el 435 M Ar0iNsi14 , 5
0,-Sédttigung (%) 88 105 102 102 104 107 105
0,-Zehrung 48" (%) D07 3 )1t 5= 0 0 -7 ] 85 O Beni© 0 5O ie- 2.1 ; 4
Leitfihigkeit (uS) 651 710 614 549 604 536 570
NH4+ 1,564 JB 07290 40,038 +0728 N 017 as0 1407, 42
NO, 0,03 0,02 0,006 0,02 0,02 0,02 0,03
NO, i 13 18 16,5 21 22 21 31
0-PO, OHARi 1500 O30Tk 40 13 @0 :ilir) B0 AliRimn 0y 17
SBV 22 2,4 2.7 2,0 1,6 153 1,9
Gesamthirte (°aH) G Ot 3 A O] N2k 102511051 9 o0 1
Gewdssergiiteklasse 3 4 1 2 2 2 2

Tabelle 7. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewdssergiiteklasse
der Probestellen 15 bis 21. Konzentrationsangaben in

mg,/1.



Probestelle 15 16 17 18 19 20 21 |

Ty jicladida il
Dugesia gonocephala - . 3 5 $ : &

L amel d1ibsran - fi
chiata

Pisidium spec. 2 . 2 4 4 . 3

Gastropoda i
Ancylus fluviatilus . . : - : 5 2 Il

DEE I giotcah satastaa |

Tubifex tubifex 2 s : . g . A

i
Hirudinea :
Erpobdella octoculata 3 . 2 3 3 . it
Glossiphonia complanata 2 i ; 5 3 2 e I
Helobdella stagnalis 3 > - 3 . . i
I g pipioda d
Asellus aquaticus 4 5 - - - - & E

e
Amphipoda h
Gammarus p. pulex 2 5 5 3 6 3 - i
Ephemeroptera ?

I
Baetis rhodani . - 4 4 4 - 4 ﬂ
Baetis spec. ‘4 3 . . 3 %
Ecdyonurus spec. . . 4 2 . . i
Ephemerella ignita - . . 5 2 3 '
Ephemera danica . - s : . 2 :
Habrophlebia fusca : . - . 5 4 4
Plecoptera l
Leuctra spec. : . 3 - . 2 .
Coleoptera ?
Elmis aenea 4 . 3 s 2 ; g Il
Elminthidae La. q - 3 . 3 - g |
Helodidae La. : . : 2 : |
Ilybius fuliginosus “ . 1 .

Neuroptera |

Osmylus fulvicephalus 3 . - X X . . i
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Probestelle

15

16

17

18

19

20

21

Ty e RO DR T E SNl

Agapetus fuscipes
Athripsodes aterrimus
Cyrnus trimaculatus
Goera pilosa
Hydatophylax infumatus
Hydropsyche angusti-
pennis

Hydropsyche instabilis
Hydropsyche pellucidula
Hydropsyche siltalai
Hydropsyche spec.
Limnephilidae non det.
Limnephilus extricatus
Limnephilus hirsutus
Lithax niger
Micropterna lateralis
Micropterna seguax
Oecetis lacustris
Phryganea grandis
Plectrocnemia conspersa
Rhyacophila dorsalis
Rhyacophila fasciata
Sericostomatidae

Silo pallipes
Stenophylacini non det.
Tinodes waeneri
Trichostegia minor

DN tiesy s

Ceratopoganidae
Chironomidae
Dicranota
Simuliidae
Tabanidae

Tabelle 8. Die Invertebratenfauna an den Probestellen 15 bis
mit Hiufigkeitsangaben nach KNOPP (1955).
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klein.

Die Quellbidche Leinbach und Twisselbach zeichnen sich duxch die
Gewdssergiite I bzw. II aus. Die Bédche weisen jeweils eine fir Fi-
sche gilinstige Struktur auf (Tab. 6), kleinere Kolke und Unter-
stinde sind vorhanden. Auch die Fischndhrtierfauna (Tab. 8) ist
arten- und individuenreich, wobei hier als wichtige Nahrungsgrund-
lage fiir Fische eine besondere Bedeutung den Amphipoden, Ephemerop-
teren und Trichopteren zukommt. Nachteilig fiir eine Fischbesied-
lung ist jedoch die geringe Wasserfiihrung. In trockenen Sommern
wie z.B. 1982 konnen die Bdche austrocknen. Dies hat zur Folge,

daB im untersuchten Abschnitt des Twisselbaches (Probestelle 18)
keine Fische vorkommen. Im Leinbach, der im untersuchten Bereich

an Probestelle 17 einige tiefere Stellen aufwies (Tab. 6), konnten
dagegen Regenbogen- und Bachforellen gefangen werden (Tab. 9). Der
Nachweis einiger junger Bachforellen zeigt, daB der Leinbach offen-
bar auch Laichgewdsser der Bachforelle ist. Beide Quellbidche sind
trotz ihrer méglichen Austrocknung im Sommer potentielle Laichge-
wisser der Bachforelle und haben als "Kinderstuben" filir Jungfische
einen hohen Wert.

Die Gewidssergiite des Laerbaches (Probestelle 19, 21) und des Sand-
baches (Probestelle 20) ist ebenfalls noch recht gut (betamesosa-
prob, Tab. 7). Besonders im Bereich der Probestelle 19 besitzt der
Laerbach den Charakter eines typischen naturnahen Forellenniede-
rungsbaches. Die Ufer werden durch bachbegleitende Erlen gesdumt,
die gleichzeitig Kolke und Unterstdnde fiir Fische schaffen sowie
durch die Beschattung auch im Sommer eine ilbermdBige Erwdrmung des
Gewdssers verhindern. Im Bachbett dominiert kiesig-sandiges Sub-
strat. Diesen insgesamt glinstigen Bedingungen entsprechend ist in
diesem Gewdsserabschnitt die Bachforelle die dominante Fischart
(Tab. 9). Daneben konnten in sandigen Bereichen 24 Bachneunaugen
nachgewiesen werden, die im gesamten Elsesystem fast gdnzlich ver-
schwunden sind. Wegen des naturnahen Charakters sowie des Vorkom-
mens von Bachneunaugen ist der Laerbach in diesem Bereich auBer-
ordentlich schiitzenswert und sollte in seiner jetzigen Ausprdgung
erhalten werden. Ein einzelnes Bachneunauge konnte schlieBlich noch
im nicht sehr weit unterhalb einmiindenden Sandbach gefangen wer-
den. Im untersuchten Bereich ist der Sandbach sehr tief einge-
schnitten und arm an Unterstidnden. Der Fischbestand ist insgesamt

individuendrmer als im Laerbach an Probestelle 19 (Tab. 9).
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|
An Probestelle 21 wurde der Laerbach durch AusbaumaBnahmen begra- !“
digt, und eine Beschattung fehlt fast gdnzlich, so daB das Gewds- H
ser hier nicht mehr den Charakter eines Forellenniederungsbaches
hat. Der untersuchte Abschnitt liegt hinter einem Stau. Im Unter-
grund dominiert Feinsediment. Ein ungehinderter Aufstieqg von Fi-
schen aus der Else ist bis zu dieser Stelle mdglich. Auch hier I
sind wie schon an den Probestellen 19 und 20 Bachforellen und Aale Hr
nachweisbar (Tab. 9). Die Besiedlung mit Aalen ist im Vergleich .
zu den bachaufwdrts liegenden Probestellen besonders hoch. Zusdtz- ]w
lich treten Dreistachlige Stichlinge, Hasel und Griindlinge auf.
Besonders erwdhnenswert waren dabei Fédnge einsSmmeriger Hasel, wo- :
durch die natilirliche Fortpflanzung der Art in diesem Gewdsserab- (I
schnitt belegt ist. ”
Zwischen Gesmold und Melle flieBt aus nérdlicher Richtung der 01- ‘!
dendorfer Miihlenbach der Else zu. Da der Bach relativ wenig Wasser |
filhrt, wurde er nur im unteren Abschnitt an Probestelle 16 unter-
sucht. Der Milhlenbach ist dort relativ flach, unbeschattet und
das Substrat besteht zu 100% aus Sand. Das Gewdsser ist organisch
stark belastet und weist eine stark verarmte Besiedlung mit Fisch-
ndhrtieren auf. Als Fischbestand konnten bei der elektrischen Be-
fischung 2 Griindlinge und 5 Barsche nachgewiesen werden (Tab. 9). f
Da das Gewdsser als Lebensraum fiir den Barsch wenig geeignet L
scheint, muB angenommen werden, daB die Barsche aus bachaufwdrts :
liegenden Teichen verdriftet wurden. E

4.,3. violenbach

Der Violenbach entspringt am Nordhang des Teutoburger Waldes in

der Ortschaft Borgholzhausen. Vom Quellbereich an durchflieBt der
Bach landwirtschaftlich genutztes und von Streusiedlung gepridgtes
Gebiet. Bereits nach einer FlieBstrecke von etwa 2 km ist der Bach I
im Bereich von Borgholzhausen an der Probestelle 22 belastet (Tab. |
11), da in ihndie Uberlidufe aus der Mischwasserkanalisation gelei-

tet werden und auch noch kleinere private Einleitungen hinzukommen .
Eine weitere Verschlechterung (Gliteklasse III) ist unterhalb der

Kldranlage Borgholzhausen an Probestelle 23 festzustellen. Fiir den
gesamten weiteren Verlauf bis zur Miindung in die Else ist die orga- LK

nische Belastung des Gewidssers aufgrund von hduslichen Abwidssern It

und Abschwemmungen von landwirtschaftlichen Nutzfldchen hoch, nur |T




Probestelle

Bachbreite im m 0,9 2,5 3,5 2 0,8 4 1 2,5

Durchschnittliche 20 40 45 40 = 60 15 60
Wassertiefe in cm

Maximale Wasser- 30 80 100 50 20 100 25 80
tiefe in cm

FlieBgeschwindig- 0,6 0,4 0,6 0,4 045 0,6 0,5 0,6
keit in m/sec

Beschattung in % = 90 50 = 90 100 = 50
Submerse Vegetation - = = + = = = =
durch hthere Pflan-

zen

Substratanteil in %

Feinsediment 95 100 - 95 = 100 — 10
Kies 5 = 80 - 95 - 100 90
Steine - - 20 5 5 - - -

Tabelle 10. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 22 bis
29, Beschattung und Substratanteile sind geschdtzt.

Probestelle 22 23 24 25 26 27 28 29
Temperatur (°C) 8,0 6,0 4,0 4,0 1,5 3,0 1,0 2,0
pH-Wert 8,2 8,2 8,2 8,2 8,4 7.5 7,8 7,9
0,-Gehalt 11,5 13,0 13,8 13,0 13,9 13,5 14,3 14,5
02—S§ttigung (8) 100 108 109 102 102 103 104 108
0,-Zehrung 48P(2)15,6 20,8 25,4 22,3 17,3 18,5 23,8 27,6
Leitfihigkeit

(ns) 780 814 833 800 758 769 639 702
ni, 0,21 0,28 0,52 0,50 0,08 0,68 0,31 0,63
NOZ_ 0,03 0,05 0,06 0,05 0,02 0,04 0,01 0,02
Noa' 28,5 34 25 DEANTAT SN2 0 05 101875
0-203” 0,15 0,60 0,82 0,62 0,24 0,78 0,65 0,60
SEV SIDME oR oI oF Suisein 513 1321 RIS BRIZ 22, 3
Gesamthéarte

(°an) 15,7. 12,9 16,2 14,6 17,9 12,9 9,5 10,6
Gewdssergilite-

klasse 2= 3 3 2-3 3 3 3 2-3

Tabelle 11. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewdssergiiteklasse
der Probestellen 22 bis 29. Konzentrationsangaben in mg/l.
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Probestelle 22 23 24 25 26 27 28 29

Trrslechlakdrirdia

Dendrocoelum lac- . 3 - 2 5 5 : 2 I
teum

Lamelli- :
bixra n c htd =

ait-a

Pisidium spec. 5 : 2 : 2 2 2 4

Sphaerium corneum . . g 8 “ . . :

Gastropo-

d a

Ancylus fluvia-

tilis 1 2 s - - 5 5
Bithynia tentacu-

lata . . . . . . . 2
Anisus vortex 3 . . 5 . 2 5 -
Hippeutis nitida - - . s 2 . . .
Lymnaea (Radix pe-

regra 5 - 2 . = 2 5 3
Potamopyrgus jen-

kinsi . . . - 2 . . .
Valvata piscinalis . . . . . 2 s .

st giolci hras=
et a

Tubifex tubifex ; 3 . . . o

HElSrsu i d M nsela
Erpobdella octo-

culata 4 4 4 4 3 3 2 3
Glossiphonia com-

planata “ . 5 2 : - 2 3
Helobdella stagna-

lis . . - - . A : 2

I sopoda
Asellus aquaticus . ; 5 : . 4 5 .

Amphdipoda

Gammarus p. pulex 2 3 4 4 2 4 3 2
Ephemerop -

tera

Baetis spec. ; 4 4 5 2 5 4 :

Ephemerella ignita . 5 . . 5 o 2 5
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Probestelle

Odonata
Calopteryx spec.

Coleopte-
ra

Dytiscidae La.
Ilybius fuligino-
sus

Platambus macula-
tus

Megalopte-
r a

Sialis lutaria

Neuroptera

Osmylus fulvicepha-
lus

T dscehio pRtie =
ra

Anabolia nervosa
Athripsodes ciner-
cus

Cyrnus trimacula-
tus

Hydropsyche an-
gustipennis
Hydropsyche silta-
lai

Hydropsyche spec.
Limnephilus hir-
sutus
Limnephilidae
Mystacides azurea
Oecetis lacustris
Stenophylacini non
det.

Tinodes waeneri

Diptera

Chironomidae
Dicranota spec.
Rheotanytarsus
spec.
Simuliidae

B'r ¥y 0z o a
Plumatella repens

L

Tabelle 12, Die Invertebratenfauna an den Probestellen 22 bis 29

mit Hiufigkeitsangaben nach KNOPP (1955) .
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an den Probestellen 25 und 29 reicht die Selbstreinigungskraft des
Baches aus, um die Gewidssergilite zur Gliteklasse 2 - 3 hin zZu ver-

bessern.

Auf weiten Strecken ist der Violenbach ausgebaut worden, nur weni-
ge Bereiche sind noch naturnah ausgeprégt. An Probestelle 22 im
Stadtgebiet wurde der Violenbach ausgebaut; er ist hier ohne jeg-
liche Beschattung (Tab. 10). An den Probestellen 23 und 24 haben
Wasserfilhrung und Breite des Gewdssers stark zugenommen. Beide Ge-
wdsserstrecken sind noch weitgehend naturnah mit bachbegleitenden
Gehtlzen. Dies hat insbesondere an Probestelle 24 zu starken Aus-
kolkungen und Unterstdnden und somit zu einer giinstigen Strukturierung
fiir Fische gefiihrt. Im Bachbett dominiert an Probestelle 23 aus-
schlieBlich Feinsediment, wdhrend an Probestelle 24 kiesiges Sub-
strat vorherrscht. An Probestelle 25 wurde der Violenbach gerad-
linig ausgebaut, eine Beschattung durch bachbegleitende Geh&lze
ist nicht vorhanden. Unterstdnde filir Fische sind nur durch eine
geringe submerse Vegetation sowie durch in das Wasser hineinragen-

de Grédser vorhanden. Probestelle 27 umfaBt einen der wenigen noch
nicht ausgebauten, naturnahen und stark miandrierenden Gewdsserab

schnitte, der durch einen Buchenhochwald fiihrt. Das Bachsediment
besteht ausschlieBlich aus Sand. Der Violenbach erreicht hier seine
grOBte Breite und weist Kolke bis zu einer Tiefe von 1 Meter auf.
Probestelle 29 befindet sich hinter einem Miihlenwehr nahe der Miin-
dung. Der Bach wurde begradigt, weist aber einen Bestand von bach-
begleitenden Gehdlzen auf. Die Probestellen 26 und 28 umfassen zwei
Nebenbdche des Violenbaches, die organisch stark belastet (Giite-
klasse 3) sind.

Aufgrund seiner Struktur und seines Verlaufes ist der Violenbach

als Forellenniederungsbach zu charakterisieren, der nach der fische-
reibiologischen Zonierung als dominante Fischarten die Bachforelle
und die Groppe aufweisen miiBte. Der in Tabelle 13 dargestellte
Fischbestand der einzelnen Probestellen zeigt jedoch, daB in keinem
Bereich des Violenbaches eine den natiirlichen Verh#ltnissen ent-
sprechende Fischfauna existiert. Vielmehr weist der Violenbach auf
weiten Strecken eine fast vollstindige Verarmung der Fischfauna

auf, obwohl nach der Fischnihrtierfauna (Tab. 12) 2.T. giinstige Er-
ndhrungsbedingungen vorliegen. Als Ursache ist in erster Linie die
schlechte Wassergiite im gesamten Bereich anzufiihren.
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Abbildung 6. Individuenzahl und Totallinge der im Violenbach gefan-
genen Griindlingen (Gobio gobio); N = 69.

Die Probestellen 22 und 23 sind ohne einen dauerhaften Fischbestand,
die an Probestelle 22 gefangenen zwei Dreistachligen Stichlinge wur-
den vermutlich verdriftet. In einem Kolk konnten an Probestelle 24
90 Pldtzen nachgewiesen werden, die vermutlich den oberhalb gelege-
nen Teichanlagen des Wasserschlosses Haus Brinke entstammen und die
Sich im Violenbach nicht fortpflanzen. AuBer Pl8tzen wurden nur ver-
einzelte Exemplare von Bachforelle, Rotfeder, Griindling, Barsch und
Dreistachliger Stichling gefangen. Wegen der schlechten Wassergquali-
tdt konnen sich hier auch Griindlinge, die an Probestelle 27 und

29 eigensténdige sich selbst erhaltende Populationen bilden (Abb.6),
nicht fortpflanzen . Nach miindlicher Mitteilung des Miihlenpdch-
ters FRIEDRICH steigen im Bereich der Probestelle 24 im Frithjahr
Hechte auf, um in den angrenzenden Grdben zu laichen. Da ein Zuzug
aus der Else wegen der Staustufen nicht méglich ist, handelt es

Sich bei den Hechten um in den Violenbach eingesetzte Tiere. An
Probestelle 25 wurden 14 fangfihige Bachforellen nachgewiesen, die
aUus BesatzmaBnahmen stammen. Die Art vermag sich hier wie auch an

den lUbrigen Gewdsserstrecken des Violenbaches nicht fortzupflanzen.
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Die Probestellen 26 und 28 hatten mit 7 bzw. 5 nachgewiesenen Fi-
schen keinen eigenstdndigen Fischbestand. An Probestelle 27 domi-
niert der Griindling, der sich hier auch erfolgreich fortzupflanzen
vermag. Daneben wurden auch Plotzen und Aale in h&heren Individuen-
zahlen gefangen. Die Probestelle 29 weist das gréfte Artenspektrum
auf. Da diese Stelle sich in nur geringer Entfernung von der Else
befindet, kdnnen die Fische ungehindert aus der Else in den Violen-
bach ziehen. So ist auch das Vorkommen von Hasel, DSbel und Schleie
zu erkliren. Die dominante Art ist wie an Probestelle 27 der Grilind-
ling, der auch hier eine eigenstdndige sich selbst erhaltende Po-

pulation bildet.

4.4. suttbach und Kilverbach

Der Suttbach entspringt in ca. 140 m NN am FuBe der Meller Berge
in der Nihe der Gemeinde Buer. Er wird als Vorfluter der kommuna-
len Kliranlage genutzt. Probestelle 30 liegt bereits im Unterlauf
des Suttbaches. Der Bach flieBt hier ca. 1 m tief in einem Wiesen-
grund eingeschnitten am Rande eines Waldes, jedoch fehlen bachbe-
gleitende Ufergeh&lze. Das Substrat besteht lberwiegend aus Fein-
sediment (Tab. 14), Steine sind durch den Menschen eingebracht.
Die Gewissergliteklasse betrdgt 2 - 3; der Bach ist damit an die-

ser Probestelle kritisch belastet, wie auch die hohen Ammonium-
und Phosphatkonzentrationen belegen (Tab. 15). An Probestelle 31
in der Nihe der Miindung des Suttbaches in die Else hat sich die
Gewidsserglite verbessert, der Bach ist nur noch mdBig belastet
(Gliteklasse 2). An dieser Probestelle ist der Suttbach etwas schma-
ler als an der weiter oberhalb liegenden Probestelle. Das Substrat
ist z.T. kiesig (Tab. 14),Am Gewdssergrund beider Probestellen sind
z.T. groBe Bestinde von fidigen Griinalgen (Cladophora spec.), Was-
serstern (Callitriche spec.) sowie Wasserpest (Elodea spec.) zu
finden. Der Fischnihrtierbestand ist an beiden Probestellen (Tab.
16) flir Fische glinstig.

An beiden Probestellen konnten Griindlinge, Aale und Dreistachlige
Stichlinge nachgewiesen werden; Dreistachlige Stichlinge und Griind-
linge pflanzen sich im Suttbach, wie der Populationsaufbau zeigt,
fort. Die Griindlingspopulation der Probestelle 31 1ldBt auffdllig
wenige adulte Griindlinge erkennen, wdhrend die Jungtiere in hohen
Individuenzahlen vertreten sind (Abb. 7). Hier zeigt sich evtl.
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Probestelle 30 31 32 33 34 35
Bachbreite in m 2} 5 2 255 55 2 2
Durchschnittliche

Wassertiefe in cm 40 30 20 30 40 30
Maximale Wasser- 50 50 50 40 100 40

tiefe in cm

FlieBgeschwindig- 0,5 0,5 0,5 Q0,2 0,2 Q%5
keit in m/sec

Beschattung in % - - 85 85 70 =

Submerse Vegeta- + + - - - +

tion durch hthere

Pflanzen

Substratanteil

in %
Feinsediment 80 70 40 50 50 50
Kies - 30 60 50 - 5
Steine 20 = = = 50 45

Tabelle 14. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 30 bis
35. Beschattung und Substratanteile sind geschidtzt.

Probestelle 30 3 32 34 B35

Temperatur (°C) 2,0 2,0 8,5 7,5 Ti B

PH-Wert 7,9 7,9 8,3 8,1 8,0

0,-Gehalt 14,8 14,5 1355 Haes 13,5

O,-sittigung (%) 110 108 119 116 118

0,~Zehrung 48® (3) 29,1 22,8 28,9 27,4 " 2430

Leitfihigkeit (uS) 632 640 872 882 666

Ny, * 0,81 0,90 0,23 0,10 0,08

No,~ 0,01 0,02 0,04 0,03 0,06

N03‘3_ 15,5 18 47775 % 36, SRl 15

O-Po} 0y530,60. 1,79 0,72 40,86

SBV 2,0 2,6 - - = |
Gesamthirte (°aH) 192008 11778 W iarsisi g8, B % oG I
Gewassergﬁteklasse 2-3 2 3-4 3] 2=3 |

Tabelle 15. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewidssergiiteklasse

der Probestellen 30 bis 35. Konzentrationsangaben in
mg/1.
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Probestelle

30

31

32

33

34

35

Tirel cal sardmicdsn
Planaria lugubris
Liarmeedl IS hrr=anit=
cuhi Ina ta

Pisidium spec.
Sphaerium corneum
Gastropoda

Ancylus fluviatilis
Bithynia tentaculata
Gyraulus albus

Gyraulus laevis

Lymnaea (Radix) peregra
Physa fontinalis

ORI gRoSCEh S a e Ltaa
Tubifex tubifex

HEl ziardiignseya

Erpobdella octoculata
Glossiphonia complanata
Piscicola geometra
Amphdipoda
Gammarus p. pulex

E.p hiermjesxio pt e xia

Baetis spec.

Cloeon dipterum
Cposlyeronp tEernaa
Haliplus fluviatilis

Neuroptera
Osmylus fulvicephalus

ToreiScEh o pLee raa
Anabolia nervosa
Hydropsyche spec.
Limnephilidae non det.
DEISpEE e s el
Chironomidae
Simuliidae
Bryozoa
Plumatella repens

W r

(S

L

L b LD

Tabelle 16. Die Invertebratenfauna an den Probestellen 30 bis 35

mit HHufigkeitsangaben nach KNOPP (1955).
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Abbildung 7. Individuenzahl und Totalldnge der im Suttbach gefan-
genen Griindlingen (Gobio gobio); N = 61.
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Abbildung 8. Individuenzahl und Totalldnge der im Kilverbach ge-
fangenen Schmerlen (Noemacheilus barbatulus); N = 120.
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ein direkter Bezug zu den in diesem Gewisserabschnitt gefangenen IH|
Aalen, die liberwiegend dem Breitkopftypus zuzurechnen waren.

Die Aale sind wahrscheinlich aus der Else aufgestiegen. Dies gilt

auch fiir die Bachschmerlen an der Probestelle 31, die direkten Kon-

takt mit der Bachschmerlenpopulation in der Else haben. Die vier

an Probestelle 31 gefangenen Zwergstichlinge stammen dagegen wahr-

scheinlich aus oberhalb gelegenen Teichen oder Grdben. Eine sich

selbst erhaltende Population bilden sie im Suttbach nicht.

Auch der Kilverbach flieBt von Norden aus dem Wiehengebirge zur
Else. Er entspringt in der Gemeinde R&dinghausen als kleines Ge-
wdsser mit zundchst geringer Wasserfiilhrung. Da er als Vorfluter
der Gemeindekldranlage genutzt wird, ist sein Wasser sehr stark
verschmutzt (Tab. 15). Obwohl der Kilverbach an Probestelle 32

der Struktur nach ein abwechslungsreicher, reich strukturierter
Waldbach ist (Tab. 14) konnen dort wegen der hohen organischen
Belastung und verarmten Benthosfauna (Tab. 16) auf Dauer keine
Fische leben. Die einzelne in einem Gumpen gefangene Regenbogen-
forelle entstammt daher sicherlich einem Fischteich. An den Probe-
stellen 33 und 34 im mittleren Bereich des Kilverbaches flieBt der
Bach vornehmlich durch Wiesengrund. Er wird durch bachbegleiten-
de GehSlze teilweise beschattet. Das Bachbett ist reich struktu-
riert. Vor allem an Probestelle 34 finden sich tiefe Gumpen (Tab.
14) . Das Wasser ist jedoch noch stark verschmutzt (Tab. 15). Bei
ungiinstigen Bedingungen kénnen wie im Friihjahr 1982 Fischsterben
auftreten., Die Fischndhrtierfauna ist an Probestelle 33 und 34
stark verarmt (Tab. 16). Bis zur Probestelle 35 nahe der Miindung
in die Else hat sich die Wasserqualit#it bis zur Giiteklasse 2 - 3
durch die biologische Selbstreinigungskraft des Gewidssers verbes-—
sert. Der Bach ist an der Probestelle 35 ausgebaut und beschattet.
Untersténde bieten nur eine StraBenbriicke und einige Bestinde an
hSheren Wasserpflanzen

Trotz der insgesamt sehr unbefriedigenden Wasserqualitidt finden

Sich im Mittel- und Unterlauf des Kilverbaches noch Fischbestinde,

Wie Griindling, Dreistachliger Stichling und Bachschmerle, die sich

auch selbst fortpflanzen (Tab. 17). An Probestelle 33 ist dies I
der Dreistachlige Stichling, der an den unterhalb gelegenen Pro-

bestellen nur noch in einem Exemplar gefunden wurde. An Probestel-

le 34 konnten sogar sieben verschiedene Fischarten nachgewiesen

Werden. Griindling und Bachschmerlen pflanzen sich, wie den GrdBen-
klassen zu entnehmen ist, an Probestelle 34 und 35 fort (Abb. 8, 9).
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Abbildung 9. Individuenzahl und Totallédnge der im Kilverbach gefan-

genen Griindlinge (Gobio gobio); N = 112.
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Abbildung 10. Individuenzahl und Totalldnge der im Kilverbach ge-

fangenen Hasel (Leuciscus leuciscus); N = 77.
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Bei der Auswertung der Gr&Benklassen der Griindlingen fillt allerdings
auf, daB Individuen der Gr&Benklasse 7-9 cm v&llig fehlen. MBglicher-
weise ist durch ein Jungfischsterben 1981 ein ganzer Griindlings-
jahrgang ausgefallen. Pldtzen pflanzen sich an Probestelle 34 eben-
falls fort, wie einige Jungfischfdnge belegen. Fiir Hasel gilt dies
dagegen offensichtlich in den untersuchten Abschnitten nicht, da
nur grodfere Exemplare bei der elektrischen Befischung gefangen wer-
den konnten (Abb. 10).Auch bei den an Probestelle 34 gefangenen
Karauschen handelte es sich ausnahmslos um dltere Fische. Aale
steigen wahrscheinlich aus der Else im unteren Bereich des Kilver-
baches auf. Bei dem Einzelnachweis eines Zwergstichlings diixfte

es sich schlieBlich wieder um ein verdriftetes Exemplar handeln.
Der Kilverbach weist auf weiten Strecken noch einen naturnahen
Charakter auf. Das Bachbett ist reich strukturiert, schnell stré-
mende Gewdsserstrecken wechseln sich mit schwach strdmenden Be-
reichen und Gumpen ab. Aufgrund der Strukturierung und der che-
misch-physikalischen Daten ist das Gewidsser nach der fischerei-
biologischen Zonierung der Forellenregion zuzuordnen. Wegen der
schlechten Wasserqualitdt konnte jedoch bei der elektrischen Befi-
schung die Leitart dieser Region - die Bachforelle - nicht mehr
nachgewiesen werden. Nach Aussagen der Fischereiausiibungsberech-
tigten war der Kilverbach friiher ein sehr ertragreicher Forellen-
bach. Im Miindungsbereich hielten sich zudem gute Quappenbest&inde
(DIEBOWSKI & WESSLING mdl. Mitt.). Das heutige Besiedlungsbild

wird durch Arten wie Griindling, Dreistachliger Stichling und Bach-
schmerle geprédgt, die relativ tolerant gegeniiber einer Verschlech-

terung der Gewdssergilite sind.

4.5. Warmenau und Nebenbiche

Die Warmenau entspringt ntrdlich des Teutoburger Waldes im Ravens-
berger Hiigelland und flieBt durch landwirtschaftlich genutztes Ge-
biet zur Else. Der Bach wird durch private Einleiter, durch Neben-
biche, die als Vorfluter der Kliranlagenabldufe der Gemeinden Neu-
enkirchen, St.Annen-Wallenbriick und Spenge benutzt werden, und durch
Abschwemmungen von landwirtschaftlichen Flichen stark organisch be-
lastet, so daB das GewHsser an allen Probestellen alphamesosaprob
ist (Tab. 19). Besonders der Spenger Miihlenbach, der unterhalb des

Kldranlagenzuflusses Spenge (Probestelle 43) kurz vor der Einmiin-

dung in die Warmenau die Gewdssergiliteklasse 3 - 4 aufweist, trigt




Probestelle

Bachbreite in m

Durchschnittliche
Wassertiefe in cm

Maximale Wasser-—
tiefe in cm

FlieBgeschwindig-
keit in m/sec

Beschattung in %

Submerse Vegeta-
tion durch hdhere
Pflanzen

Feinsediment
Kies
Steine

Substratanteil in %

10
30
60

4 1 2 3 4

30 10 30 30 40
100 40 60 100
0,8 0,8 0,3 0,9 0,1
100 70 30 D 20
- - + +

20 90 = 60
60 8 60 30
20 2 40 10

1 3

15 30
25 70
0,4 1

100 60
10 60
20 20
70 20

Probestelle 36 37 38 39 40 41 42 43
Temperatur (°C) 1,0L 40,50 w50 ¢ 158k | 1155 o O)i8akes 21 a0
pH-Wert 8ol o B B O BT = 0 R O 70 O B TR S 71 1)
0,-Gehalt 155 B IRl oR o BTN o B o SR 1101 IS o B 1R
0,-Sdttigung (%) 100 100 88 96 91 90 100 100
02—Zehrung 48t

(%) 40,6 18,7 20,7 29,2 25,4 28,8 24,2 22,2
Leitfihigkeit
(uS) 711 640 670 651 677 754" 5284 588
NH4+ 0,61 0,42 1702 0,84 .0,70..1,07+.0,22...0,55
NO, 0,02 0,04 0,03 0,08 0,08 0,08 0,04 0,05
N03 5 18 SRR P A 35 28D 238 6 He I8 8
O-PO4 0,62 30,39 021 0,778 5148 15255 0,164..0,54
SBV 1,6 2,7 2,3 159 1,9 1.9 1,8 1.7
Ggsamthérte
(~dH) 8,4 16,2 On DR 1017 SR §l 7 2R354 9,5 )b
Gewdssergilite-
e 3 3 3 3 3 3 3 3-4

Tabelle 18. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 36 bis
43, Beschattung und Substratanteile sind geschdtzt.

mg/1l.

Tabelle 19. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewissergiiteklasse
der Probestellen 36 bis 43. Konzentrationsangaben in
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Probestelle 36 37 38 39 40 41 42 43

Lamelli-~-
bFrSanicih>iiart a

Pisidium spec. < 5 3 4 “ 2 : 2
Sphaerium corneum . . . . 4 2 A 2

Ga s 'tropo =

d a

Acroloxus la-

custris 5 . . . o 2 .
Ancylus fluviati-

lis - - » - . 3 A a
Anisus vortex - - . . - 2 . -
Bithynia tentacu-

lata . . - 2 3 . . .
Gyraulus laevis R 5 - 2 . 2 5 ;s
Lymnaea (Radix)

peregra 2 3 4 3 . . 2 3
Ol "g'o c h a'—

8 L+

Limnodrilus hoff-

meisteri - . 3 . . . . .
Tubifex tubifex 3 3 2 2 2 . 3 3

HEL Sy deisnia o

Erpobdella octo-

culata 3 4 2 4 3 2 2 2
Glossiphonia com-

pPlanata 1 2 . 2 2 3 1
Helobdella stagna-

lis ; . 5 5 2 3 . .

LEESoplioRdea
Asellus aquaticus 4 4 3 5 4 4 3 2

Amphipoda
Gammarus p. pulex 3 2 2 . 2 4 . .

Ephemerop -
tera
Baetis spec. 4 4 g 5 5 4 - 3
Cloeon dipterum 2 - 2 :

Heteroptera

Nepa cinerea . y . . 1 1 . 4
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Probestelle

Coleoptera

Agabus paludosus
Haliplus fluviati-
lis

Haliplus laminatus .

Haliplus lineato-
collis

Ilybius fuligino-
sus

Megalopte
r a

Sialis fuliginosa
Sialis lutaria

Trxsiscih o pitie
ra

Agraylea sexmacu-
lata

Hydropsyche an-
gustipennis
Hydropsyche spec.
Tinodes waeneri

Diptera

Chironomidae
Culicidae
Dicrancota spec.
Rheotanytarsus
spec.
Simuliidae

Bryozoa
Plumatella repens

.

o

Tabelle 20. Die Invertebratenfauna an den Probestellen

mit H&ufigkeitsangaben nach KNOPP (1955) .
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Probestelle 36 37 38 39 40 41 42 43

Ind. % Ind. % Ind. % Ind. L] Ind. ] Ind. % Ind. L] Ind. ]
Regenbogenfo-
relle (Salmo
Jairdneri
Rich,) . . 4 " 4 % - - 1 0,4 - . . - .

Plstze (Rutilus
Tutilus [L.]) . . 347 58,0 . - 6 1.4 2 0,9 653 27,1 169 98,8 1 5,3

Hasel (Leuciscus
leuciseus [L.]) . : - - . 3 5 2 3 - 42 0T 7 . . :

Dbel (Leuciscus
Cephalus [L.]) . . " s s s . . . . 40 1,7 . . . .

Rotfeder (Scardi-
nius erythroph-
thalmus™ [L.]) - 5 o . ;i . 1 ped : . v a i . '

Grlindling (Gobio
9obio [L.]) . a2 50 S 1) A S . 317 72,7 223 98,7 1435 59,6 2 1,2 2 10,5

Karausehe (Caras-
Sius carassius
L.]) 5 A & . : 5 5 5 r - 2 0,1 - -

Rarpfen (Cyprinus
Carpio [L.]) E e 3 i 1 ¥ e : . : 1 0,1 : 1 e i

Schmerle (Noema-
Cheilus barbatu-
Us [L.]) - . v . . . . . E ST LR ST L T . 2 e

Ste =
51 inbeiBer (Co

tia taenia
L.]) E ; i . : ; . : 2 2 20 8880, B, : - :

Aal (an
guilla
Anguilla [r.]) 5 . 1 o2 % a . i b 1 <0,1 . i % s

:ﬂrsuh (Pexrca
luviatilis (L.]). 5 : - 5 . : : ’ IO B NE0;,7 i 3 . .

Dreistachis
er
Stichlip, d
(Gasterosteus

aculeatus [L.]) . : . . . SO (T RRT 570 S : 1 <0,1 5 Sty R

Iwergstichling
ngitius pun-~

Fiting [L.7) - . - - ' e 2 it b siiig ! JE 0% ey 2
pe N
pische (Ind.)/

Ngetrecke (m) ©0/100 598/100 0/100 436/115 226/100 2409/225 171/100 19/120

Tabelle 21. Die Fischfauna an den Probestellen 36 bis 43.
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aufgrund seiner hohen Wasserfithrung zur starken Verschmutzung im
Unterlauf der Warmenau bei. Ungiinstig fiir die urspriinglich heimi-
sche Fischfauna ist zudem, daB die Warmenau im grdBten Teil ihres
Verlaufes ausgebaut worden ist (Tab. 18) und nur an wenigen Probe-
stellen Lebendverbau durch Biume und Striducher aufweist. An eini-
gen Stellen ist sie zudem aufgestaut (z.B. oberhalb Probestelle 39)
oder flieBt iiber Wehre (oberhalb Probestelle 37), durch die ein
Aufstieg von Fischen verhindert wird.

Den insgesamt sehr ungiinstigen Lebensbedingungen fiir Fische ent-
spricht das Ergebnis der elektrischen Befischung (Tab. 21). Sieht
man von Probestelle 41 ab, die unmittelbar an der Miindung der War-
menau in die Else liegt, so konnten nur drei Fischarten in grofe-
ren Zahlen nachgewiesen werden, die alle als eurytk gelten. An der
Probestelle 37 waren Pldtzen und Griindlinge, an Probestelle 39
Griindlinge und Dreistachlige Stichlinge und an der Probestelle 40
Griindlinge die dominanten Besiedler. Aufgrund des Populationsauf-
baues darf angenommen werden, daB sich diese Arten in der Warmenau
auch erfolgreich fortpflanzen (Abb. 11, 12) . Regenbogenforellen,
Rotfedern und Zwergstichlinge bilden keine eigenstdndige Populati-
onen mehr, sondern konnten jeweils nur als Einzeltiere nachgewiesen
werden. Wahrscheinlich sind Rotfedern in Staubereiche eingesetzt
worden und wurden von dort gelegentlich verdriftet. So wurde die
einzige Rotfeder unmittelbar hinter einem Stau an Probestelle 39
gefangen. Auch die einzelne Regenbogenforelle dlirfte eingesetzt
oder aus Teichen verdriftet worden sein. Das vereinzelte Vorkommen
von Zwergstichlingen (Probestellen 39, 41 und 43) weist schlieB-
lich auf Zwergstichlingspopulationen im Einzugsbereich der Warme-
nau hin. Da in den untersuchten Bichen nur Einzeltiere gefunden
wurden, die Art zudem Grdben und Teiche bevorzugt (FELDMANN 1980) ,
ist davon auszugehen, daB es sich hier um verdriftete Exemplare
handelt. Im Fangergebnis unterreprdsentiert ist wahrscheinlich
der Aal, der in der Warmenau nur an den Probestellen 37 und 41 ge-
funden wurde. Dies ist z.T. darauf zuriickzufilhren, daB in Staube-
reichen wegen der groBen Wassertiefe bei der elektrischen Befi-
schung kein befriedigendes Ergebnis erzielt werden konnte, zum
andern aber auch auf eine starke Wassertrilbung in der Warmenau,

die dazu filhrt, daB besonders Aale leicht ilibersehen werden.
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Ind.
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Abbildung 11. Individuenzahl und Totallidnge der in der Warmenau
gefangenen Griindlinge (Gobio gobio); N = 314.

LT Tl ELEE |
6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17cm

5..

L

1-| |||||I|
5

Abbildung 12. Individuenzahl und Totallinge der in der Warmenau
gefangenen Plotzen (Rutilus rutilus); N = 93.
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Die Warmenau ist an der Probestelle 41 bis zu 4 Meter breit und

an einigen Stellen bis zu 1 Meter tief. Bachbegleitende Geh&lze
sind nur in einzelnen Abschnitten vorhanden (Tab. 18). Die Er-
nihrungsgrundlage (Tab. 20) ist an dieser Probestelle relativ
giinstig, widhrend alle iibrigen Gewdsserstrecken der Warmenau und
des Miihlenbaches nur ein geringes Besiedlungsspektrum der Makro-
invertebratenfauna zeigen. Durch mehrere Sohlabstilirze ist jedoch
die Aufstiegsméglichkeit in die Warmenau fiir Fische stark be-
schrinkt; fir einige Arten sogar unmdglich. Der Fischbestand der
Probestelle 41 muB deshalb in enger Verbindung mit der Else gese-
hen werden. Auf einer Fangstrecke von 225 Metern konnten hier

12 Fischarten in 2409 Individuen nachgewiesen werden (Tab. 21).
Besonders auffdllig sind dabei die hohen Jungfischbestdnde von
Griindling, Plotze, Hasel und D&bel in der Warmenaumiindung, so

daB fiir diese Arten diese Gewisserstrecke als "Kinderstube" Bedeu-
tung erlangt. Der relativ hohe Barschbestand ist méglicherweise
eine direkte Folge dieser Jungfischansammlungen. Erwdhnenswert
sind fiir den Miindungsbereich der Warmenau auch die Bachschmerlen-
und SteinbeiBervorkommen, da beide Arten fortpflanzungsfdhige sich
selbst erhaltende Populationen bilden und zudem in NRW und Nieder-
sachsen als gefihrdet bzw.stark gefdhrdet eingestuft werden (BAUER
& SCHMIDT 1979, GAUMERT 1981) . Dieser Abschnitt der Warmenau ver-
dient daher aus fischereibiologischer Sicht héchsten Schutz. Durch
eine generelle Verbesserung der Wasserqualitdt in der Warmenau
kénnte sich die Bedeutung der Warmenaumiindung als "Kinderstube" fiir

den Fischbestand der Else noch erhohen.

Einer der Hauptzufliisse der Warmenau ist der Spenger Miihlenbach,
der oberhalb und unterhalb der Stadt Spenge auf seinen Fischbe-
stand untersucht wurde (Probestellen 42 und 43, Tab. 1 ). Dabei
konnten an Probestelle 42 169 Pldtzen und 2 Griindlinge festge-
stellt werden, obwohl dieser Abschnitt aufgrund der Gewdsserstruk-
tur fiir diese Art wenig geeignet scheint (Tab. 18). Da unmittel-
bar oberhalb der Probestelle eine ganze Reihe von Fischteichen an-
gelegt worden ist, darf davon ausgegangen werden, daB die Fische
aus diesen Teichen stammen. Probestelle 43 zeichnet sich ebenso
wie Probestelle 42 durch eine sehr schlechte Wasserqualitdt aus
(Tab. 19). Auch bei den hier festgestellten Arten kann angenommen
werden, daB sie vornehmlich aus den verschiedenen oberhalb gele-
genen Teichen und Aufstauungen stammen.
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4.6. Darmiihlenbach, Gewinghauser Bach, Randringhausener Miihlenbach
und Eselsbach

Darmiihlenbach, Gewinghauser Bach und Randringhausener Miihlenbach
entspringen mit ihren Quellb&dchen am FuBe des Wiehengebirges. Sie
flieBen durch stark zersiedeltes sowie landwirtschaftlich genutztes
Gebiet der Else zu und miinden im Bereich der Stadt Biinde in die El-
se. Der Eselsbach entspringt zwischen Biinde und Kirchlengern. Nach
kurzer FlieBstrecke miindet auch dieser Bach im Stadtgebiet Biinde

in die Else.

Alle vier Bdache weisen eine hohe organische Belastung und somit
eine schlechte Gewdssergiite auf (Tab. 23). Wihrend der Darmiihlen-
bach (Probestelle 44) und der Gewinghauser Bach (Probestelle 45, 46)
der Giiteklasse 2 - 3 zugeordnet werden kodnnen, ist der Oberlauf des
Randringhausener Miihlenbaches (Ostbach) an der Probestelle 47 vor-
nehmlich durch die Abl&ufe von Kldranlagen sehr stark verschmutzt
und geh&rt damit in die Gewdssergiliteklasse 3 - 4. An Probestelle 48
hat sich die Wasserqualitdt durch die Selbstreinigungskraft des Ge-
wdssers etwas verbessert; der Randringhausener Miihlenbach ist aber
auch hier noch stark verschmutzt (Gliteklasse 3). Auch der Eselsbach
(Probestelle 49), der vor allem durch private Einleiter belastet
wird, weist eine hohe organische Belastung auf.

Der Darmiihlenbach wurde an Probestelle 44 auf einer Strecke von

100 m elektrisch abgefischt. Der Bach flieBt dort durch einen Wie-
sengrund und ist in diesem Abschnitt nur wenig beschattet, da
bachbegleitende Ufergeh&lze weitgehend fehlen (Tab. 22). Das domi-
nierende Substrat im Bachbett ist Sand, in dem sich eine miBig star-
ke submerse Vegetation von Elodea spec. und Callitriche spec. fin-
det, die zugleich Unterstandsm8glichkeiten fiir Fische bietet. Die
Erndhrungssituation filir Fische ist gilinstig (Tab. 24), wobei insbe-
sondere die Gastropoden, Amphipoden, Ephemeropteren und Dipteren in
z,.T. hohen Abundanzen auftreten. Trotz dieser relativ giinstigen Be-
dingungen ist an dieser Probestelle kein eigenstidndiger Fischbestand
mehr vorhanden, da auf 100 m Fangstrecke nur 5 Fische, die sich auf
die Arten Griindling, Bachschmerle und Aal verteilen, nachgewiesen
wurden (Tab. 25). Diese drei Arten gehdren zum autochthonen Fisch-
bestand des Darmiihlenbaches. In anderen Abschnittes des Baches sind
Nach miindlicher Mitteilung von WESSLING weiterhin Bach- und Regenbo-
genforellen, Hasel, Pl&tzen, Dreistachlige Stichlinge, Barsche und




Probestelle

Bachbreite in m

Durchschnittliche
Wassertiefe in cm

Maximale Wasser-
tiefe in cm

FlieBgeschwindig-
keit in m/sec

Beschattung in %

submerse Vegeta-
tion durch héhere
Pflanzen

Substratanteil in
Feinsediment
Kies
Steine

1,8

15

30
25

%
95
3
2

30

60
40

10

920

20

30

10

20
40
40

0,6

15

25

40

60

Tabelle 22. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 44 bis

49, Beschattung und Substratanteile sind geschitzt.

Probestelle 44 45 46 47 48 49

Temperatur (°C) 255 2,0 1p2 1,0 1,8 0,9
PH-Wert 7.9 8,1 8,0 8,1 8,1 1.3
02—Gehalt 1251 ]2 12,5 s apelle) 12,0
0,-Sdttigung }(1%) 92 84 91 91 89 87
O,-Zehrung 48" (%) 37,2 4,5 19,2 12,8 19,2 26,7
Leitf&higkeit (uS) 651 638 691 602 624 781
NH‘C 0,66 0,47 0,73 0,36 0,51 ..1,36
N02 0,02 0,04 0,03 0,04 0,06 0,04
N03_3_ i1y 29,5 16,5 23,5 il 13
O—PO4 0,34 0,33 0,66 O, 3 580 72 1,10
SBV 2,0 157 241 1: 25 200l 20
Gesamthirte (°aH) 9y 5o 14,0 caul2pd. waliled: 12.3 9,0
Gewdssergliteklasse 2=-3 2=3 2-3 3-4 3] 3

Tabelle 23. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewdssergliteklasse

der Probestellen 44 bis 49. Konzentrationsangaben in

mg/1l.
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Probestelle 44 45 46 47 48 49

Toe e 1l adida

Dendrocoelum lacteum . = 2 : 2 i

Lame l1libzxran-=-
chiata

Pisidium spec. : 3 3 : : -

Gastropoda

Ancylus fluviatilis 3 2 2 . .
Anisus vortex 2 o 3
Bithynia tentaculata 3 . . . . .
Lymnaea (Radix) peregra 3 2 . .
Ol1ligochaeta

Tubifex tubifex E 5 - 2 . 5
Hirudinea

Erpobdella octoculata 2 2 3 2 3 2
Glossiphonia complanata 2 1 2 - a .
Helobdella stagnalis - 2 - - -
Theromyzon tessolatum . - 2 5 5 5
I sopoda

Asellus aquaticus . . 5 4 4 .
Amphdipoda

Gammarus p. pulex 4 . 2 3 2 4
Ephemeroptera

Baetis spec. 4 3 2 3 1
Cloeon dipterum . 2 - . : >
Habrophlebia fusca 3 2 3 . & 5
Heteroptera

Gerris spec. La. . . 1 . . A
Nepa cinerea . . 1 . . .
Velia caprai : 2 e . a .
ol lNa ol piftNa T

Haliplus fluviatilis . 2 . 2 . .
Laccophilus hyalinus . 1 . . . .
Megaloptera

Sialis fuliginosa . 2 5 . &

Sialis lutaria 3 ] 2 2 ; )
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Probestelle

Neuroptexra
Osmylus fulvicephalus

TEySiNcshSospEtiaiir

Hydropsyche angustipennis
Hydropsyche siltalai
Hydropsyche spec.
Hydroptilidae non det.
Limnephilidae non det.
Stenophylacini non det.

Diptera

Ceratopoganidae
Chironomidae
Dicranota spec.
Rheotanytarsus spec.
Simuliidae
Tipulidae

BXxryoazoa
Plumatella repens

.

Whis »

L o L
[ o

[ % VS

Tabelle 24. Die Invertebratenfauna an den Probestellen 44 bis 49

mit Hiufigkeitsangaben nach KNOPP (1955).
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Hechte zu finden, die z.T. regelmdBig eingesetzt werden. Insgesamt
soll der Fischbestand im Vergleich zu friiheren Jahren erheblich ab-

genommen haben.

Der Gewinghauser Bach wurde an den Probestellen 45 und 46 elektrisch
abgefischt. An beiden Stellen ist der Bach stark beschattet (Tab.
22) . An Probestelle 45 gibt es durch liberhdngende Grasbulten und
Uferunterspililungen fiir Fische geeignete Unterstdnde. Diese fehlen
weitgehend an Probestelle 46, wo der Bach begradigt ist. Die Fisch-
ndhrtierfauna ist an beiden Probestellen arten- und individuenreich
(Tab.24) , so daB die Erndhrungsbedingungen fiir Fische giinstig sind.
Aus fischereilicher Sicht scheint das Fangergebnis der elektrischen
Befischung an der Probestelle 45, wo 26 Bachforellen, 21 Pl&tzen

und 1 Aal gefangen wurden, deutlich besser zu sein als an Probestel-
le 46, wo neben Griindlingen, Bachschmerlen und Dreistachligen Stich-
lingen nur 1 Bachforelle und 1 Ral gefangen werden konnten (Tab. 25).
Eine Analyse der Gr&Benklassen zeigt aber, daB Pldtzen und Bachfo-
rellen sich an der Probestelle 45 nicht fortpflanzen. Wahrschein-
lich stammen zumindest die Bachforellen ausschlieB8lich wvon Besatz-
maBnahmen. An Prcbestelle 46 finden sich dagegen sich selbst fort-
pflanzende Populationen von Griindling, Bachschmerle und Dreistach-
ligem Stichling, die oberhalb fehlen. Aus fischereibiologischer
Sicht ist daher Probestelle 46, an der einige Fischarten dauerhafte
Populationen bilden, hdher zu bewerten. Wegen der glinstigen Gewds=
serstruktur kénnte die Bachforelle bei einer entscheidend verbes-
serten Wassergqualitdt sich wieder erfolgreich fortpflanzen.

Der Randringhauser Miihlenbach durchflieBt an Probestelle 47 einen
Wiesengrund und ist von AusbaumaBnahmen bislang verschont geblie-
ben. So ist an beiden Uferseiten ein bachbegleitender Geh&lzsaum
vorhanden, durch den Kolke und Unterstdnde filir Fische geschaffen
werden. Das Bachbett besteht iiberwiegend aus Feinsediment bzw.
kiesigem Substrat. Im Unterlauf an Probestelle 48 flieBt der Bach
durch Siedlungsgebiet. Er ist ausgebaut, und die Ufer sind mit
Faschinen gesichert. Kolke sind nicht vorhanden. Bis auf einen kiir-
zeren Abschnitt unter einer StraBenbriicke ist die FlieBgeschwin-
digkeit des Wasser relativ hoch. Als Substrat {iberwiegen Kies und
Steine (Tab. 22).

Trotz der guten Gewdsserstruktur konnten an der Probestelle 47 we-
gen der schlechten Gewidssergiite (Gliteklasse 3 - 4) und einer ver-
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armten Fischndhrtierfauna (Tab. 24) keine sich selbst erhaltenden
Fischpopulationen bei der Testbefischung festgestellt werden. Es
muB deshalb davon ausgegangen werden, da8 die gefangenen Bachforel-
len, Regenbogenforellen und Karauschen eingesetzt worden sind oder
aus den zahlreichen in der Ndhe dieser Probestelle liegenden Tei-
chen entwichen sind. Der einzelne Aal kénnte eventuell auch aus dem
Unterlauf, wo Aale zahlreicher nachgewiesen wurden, aufgestiegen
sein (Tab. 25). An Probestelle 48 ist der Fischbestand mit 657 Fi-
schen auf 100 m Fangstrecke deutlich individuenreicher, obwohl dort
der Ausbau des Gewdssers zu einem Verlust von Unterstinden gefiihrt
hat. Im schnellflieBenden Bereich konnten zahlreiche Bachschmerlen,
Dreistachlige Stichlinge und einige Aale nachgewiesen werden. Wih-
rend die Bachschmerle vor allem unter Steinen verborgen waren, hiel-
ten sich die Aale z.T. in den Faschinen auf. Unter einer Briicke in
einem ruhiger flieBenden Abschnitte konnten vor allem Pl&tzen und
Griindlinge in groBer Zahl nachgewiesen werden. Plotzen, Griindlinge,
Bachschmerlen und Dreistachlige Stichlinge pflanzen sich wie aus
den Gr&Benklassen ersichtlich ist im Unterlauf des Randringhausener
Mihlenbaches erfolgreich fort. Der relativ hohe Aalbesatz kann auf
die glinstige Erndhrungssituation und ungehinderte Aufstiegsméglich-
keiten aus der Else zuriickgefiihrt werden. Eine Bachforellenpopula-
tion, die eigentlich in diesem Bach autochthon vorkommen sollte,
fehlt derzeitig aufgrund der schlechten Wasserqualitat.

Kennzeichnend fiir den Eselsbach ist an der Probestelle 49 eine
schlechte Wasserqualitit (Giiteklasse 3), eine geringe Wassertiefe
Sowie das Fehlen jeglicher bachbegleitender Ufergehtlze. Diesen un-—
glinstigen Bedingungen entsprechend konnte bei einer kurzen Testbe-
fischung kein Fischbestand festgestellt werden. M&glich erscheint
in anderen Gewdsserstrecken des Baches nur eine Besiedlung durch
Dreistachlige Stichling.

Obwohl alle in diesem Kapitel angefiihrten Bdche potentiell als Fo-
Tellenniederungsbdche mit den Leitarten Bachforelle und Groppe in
den Oberldufen und zusétzlich Griindling, Bachschmerle, Pl&tze und
Aal im Unterlauf zu charakterisieren sind, ist in keinem Gewidsser-
abschnitt mehr eine derartige Fischfauna in fortpflanzungsfihigen
Sich selbst erhaltenden Populationen vorhanden. Vor allem die gegen
Wasserverunreinigungen empfindlichen Groppen fehlen {iberall. Bach-
forellen sind nur dort zu finden, wo sie durch BesatzmaBnahmen von
den Fischereivereinen eingebracht wurden. Nur in den Unterliufen
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finden sich noch lebensfihige Populationen einiger Kleinfischarten
wie Griindling, Bachschmerle und Dreistachliger Stichling. Eine
Wiederbesiedlung mit Fischarten, die natilirlich in dieser Region
vorkommen, erscheint aber erst sinnvoll, wenn die hohe organi-
sche Belastung erheblich verringert worden ist und sich dadurch

die Gewidssergiite wesentlich verbessert hat.

4.7. Bolldambach (Brandbach)

Der Bolldambach entspringt in 130 m NN nahe der Stadt Enger und
flieBt durch weitgehend besiedeltes und landwirtschaftlich genutz-
tes Gebiet nach Kirchlengern, wo er in die Else miindet. Im unteren
Bereich wird er Brandbach genannt. Die Probestellen 50 und 51 lie-
gen westlich der Stadt Enger am Oberlauf des Bolldambaches (Probe-
stelle 51) bzw. am Bruchgraben, einem Hauptzufluf, der das Enger-
bruch entwidssert (Probestelle 50). An beiden Stellen ist das Gewds-
ser bedingt durch private Einleitungen bereits kritisch belastet
(Tab. 27). Die Belastung des Bolldambaches nimmt durch Einleitungen
im Bereich der Stadt Enger noch zu, so daB der Bach von der Pro-
bestelle 52 an stark verschmutzt ist. Die groBe organische Bela-
stung des Gewdssers wird in den jeweils hohen Ammonium- und Phos-—
phatkonzentrationen an den Probestellen 53 und 54 deutlich. Eine
Verbesserung der Gewdssergiite durch die natiirliche Selbstreini-
gungskraft des Baches wird wegen stdndiger weiterer kommunaler und

privater Einleitungen weitgehend verhindert.

Nach der Gewdsserstruktur (Tab. 26) ist der Bolldambach auf weiten
Strecken - insbesondere im Bereich der Probestelle 52 und 53 - als
naturnaher Forellenniederungsbach zu charakterisieren, der z.T. von
bachbegleitenden Ufergeh&lzen gesdumt wird und ein fiir Fische giin-
stiges Substrat aufweist. Im unteren Bereich ist der Bolldambach
weitgehend ausgebaut, eine Beschattung durch bachbegleitende Ufer-
gehtlze fehlt hier ginzlich. Unterstandmoglichkeiten flir Fische
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Probestelle 50 51 52 53 54
Bachbreite in m 4,5 1,5 27 355 4
Durchschnittliche

Wassertiefe in cm "5 45 45 20 30
Maximale Wassertiefe 70 60 65 60 50
in cm

FlieBgeschwindigkeit <0,1 0,2 0,4 8} 7) 0,4
in m/sec

Beschattung in % = 50 50 50 =
Submerse Vegetation + = + + +

durch héhere Pflanzen

Substratanteil in %

Feinsediment 100 95 95 50 90
Kies = = = = E
Steine - 5 5 50 10

Tabelle 26. Biotopbeschreibende Kenndaten der Probestellen 50 bis
54. Beschattung und Substratanteile sind geschitzt.

Probestelle 50 51 52 53 54

Temperatur (OC} 2,2 1,8 1,6 22 2D
PH-Wert 8,0 TS 7,8 7.8 iy 8
02—Geha1t 1305 eSS 11,6 11,2 12,3
O,-sdttigung (%) 100 85 86 84 93
02—Zehrung 48h (%) 22,2 13,0 21,6 18,8 31,7
Leitfihigkeit (uS) 588 564 637 724 870
NH, 0,55! 1.072715 0,44°086 71988 104
No, 0,05 0,02 0,01 0,01 0,06
NOS' 2555 26,5 10 41,5 31
0-20; " 0,54 0,59 0,27 1,59 1,32
SBV 1he 7 1,6 2.0, 1,8 2,4
Gesamthirte (°dH) 9,5 16,2 16, BIEENANE SUShY
Gewdssergliteklasse 2-3 2-3 3 3 3

—

Tabelle 27. Chemisch-physikalische Kenndaten und Gewdssergiliteklasse
der Probestelle 50 bis 54. Konzentrationsangaben in
mg/l.
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Probestelle

50

51

54

T rsisiceldaidstisdia
Dendrocoelum lacteum
Lamellibran-
chiata

Pisidium spec.
Sphaerium corneum
GRatsEtEriofploidaa

Bathyomphalus contortus
Bithynia tentaculata
Lymnaea (Radix) peregra
Physa fontinalis
Planorbarius corneus

0 1/l g oic h"a et a

Tubifex tubifex

Hirudinea

Erpobdella octoculata
Glossiphonia complanata
Helocbdella stagnalis
Theromyzon tessolatum

I s80poda

Asellus aguaticus

Amphdipoda
Gammarus p. pulex

Ephemeroptera
Baetis sp.

Cloeon dipterum
Habrophlebia fusca
Heteroptexra
Sigara spec. La

Velia caprai
Coleoptera

Dytiscidae La.

Haliplus fluviatilis
Laccobius biguttatus
Platambus maculatus

Megaloptera
Sialis lutaria

(S 8]

[ SN S ]

(SN SR

- N e
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Probestelle 50 51 52 53 54

Neuroptera
Sisyra fuscata : 3 : : x

Trichoptera

Hydropsyche angustipennis - - . . X
Hydropsyche spec. s 3 = 2 3
Limnephilidae - 2 . 2

DEispatesesria
Chironomidae 4 4 6 4 4

Tabelle 28. Die Invertebratenfauna an den Probestellen 50 bis 54
mit Hdufigkeitsangaben nach KNGPP (1955).

19 8 I Il

0
] ]
9 10 11 12 13 14 15 16 17cm

Q) —e——
00 —

Abbildung 13. Individuenzahl und Totall&nge der im Bolldambach ge-
fangenen Griindlinge (Gobio gobio); N = 74.
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Probestelle 50 51
Ind. E Ind.

$

52
Ind. %

53 54
Ind. % T oe

Art

Regenbogen- - . 1)
forelle (Sal-

mo gairdneri

Rich.)

Griindling . . S 2R
(Gobio gobio
[L.]1)

Giister (Blicca
bjoerkna [L.]) . . . =

Schmerle (Noe- . “ . .
macheilus bar-
bartulus [L.])

SteinbeiBer . : - %
(Cobitis taenia
(L.1)

Aal (Anguilla . : . 5
anguilla [L.])
Dreistachliger 20 100 242 88
Stichling

(Gasterosteus

aculeatus [L.])

Fle

1 100

33 47,8 43 28,5

44,4

11,3

36 52,2 16 10,6

Fische (Ind.)/ 20/10
Fangstrecke
(m)

275/100

1/100

Tabelle 29. Die Fischfauna an den Probestellen 50 bis 54.

69/100 151/100
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sind nur durch eine starke Verkrautung im Gewdsser selbst gegeben
(Probestelle 54).

Trotz der an sich gilinstigen Struktur des Bolldambaches beschrinkt
sich das Artenspektrum der Fische bis auf Probestelle 54 auf weni-
ge Arten (Tab. 29). Dies ist eindeutig auf die schlechte Wasser-
qualitdt zurlickzufiihren. Besonders deutlich wurden die Auswirkun-—
gen der schlechten Wasserqualitit wihrend der Untersuchung an Pro-
bestelle 50, wo gerade im unbeschatteten, langsam flieBenden Bruch-
graben alle Dreistachligen Stichlinge eingegangen waren. Im quell-
nahen Oberlauf des Bolldambaches konnten an der Probestelle 51 nur
Arten wie Dreistachliger Stichling und Griindling nachgewiesen wer-
den, die relativ geringe Anspriiche an die Wasserqualitit stellen
(Tab. 29). Der Griindling bildet im Bolldambach eine fortpflanzungs-
f&hige Population (Abb. 13). Die einzelne dort gefangene Regenbogen-
forelle stammt aus oberhalb liegenden Fischteichen. Probestelle 52
Wies keinen eigenstdndigen Fischbestand auf; der einzige hier ge-
fangene Dreistachlige Stichling ist vermutlich verdriftet worden.
Eine Besiedlung dieses Gewisserabschnittes durch Fische ist trotz
haturnaher Ausprdgung und glinstiger Struktur des Bachbettes wegen
der schlechten Wasserqualitit derzeitig nicht mdglich. Wihrend an
den Probestellen 50 bis 53 keine oder nur eine sehr artenarme Fisch-
fauna vorhanden war, erweitert sich das Artenspektrum an der Probe-
stelle 54 (Tab. 29). Dies ist z.T. auf den ungehinderten Aufstieg
von Fischen aus der nahen Else zuriickzufiihren. Die Bachschmerle

ist mit 44,4 % aller Individuen die dominante Fischart, gefolgt

Vom Griindling mit 28,5 %. Besonders hervorzuheben und schiitzenswert
ist der Bestand an SteinbeiBern,die hier eine eigenstdndige sich
Selbst erhaltende Population bilden.
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5. Okologie, Verbreitung und Gefihrdung der Fischarten des Elsesy-
stems

In diesem Kapitel wird die Verbreitung der einzelnen Arten im Else-
system mit Hilfe der bei floristischen und faunistischen Kartie-
rungen i{iblichen Rasterkartierung dargestellt. Zur m8glichst genauen
Darstellung der Ergebnisse wurde als Kartierungsgrundeinheit 1/4
MeBtischblattquadrant in Anlehnung an FELDMANN (1979) gewdhlt. So-
mit entspricht jeder Punkt in den Verbreitungskarten (Abb. 14 )
mindestens einem Vorkommen der betreffenden Fischart in einem Ge-

biet von etwa 2,25 x 2,25 km. Die aktuelle Verbreitung der Fisch-
arten im Elsesystem ist fiir den Zeitraum 1980 bis Friihjahr 1983

in den Verbreitungskarten durch schwarze Punkte dargestellt. Hier-
fiir wurden die Ergebnisse der elektrischen Befischung an ausge-
wdhlten Probestellen, die Fangstatistiken der Fischereivereine so-
wie Angaben der Fischereiberater DIEBOWSKI und WESSLING ausgewer-
tet. Altere uns bekanntgewordene Vorkommen, die inzwischen erlo-
schen sind, wurden durch zur H#lfte schwarz ausgemalte Kreise dar-
gestellt.

3715 3716 3 3718

e U e

"\},-_}5/
R ﬂé‘igiét"{ 7/3817 381
N :{J> /
=

o

(a5

Bl /

Abbildung 14. Das untersuchte FlieBgewissersystem der Else. Die
Zahlen geben die Nummer der MeBtischblétter (TK 25)
an.
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Den Verbreitungskarten der einzelnen Arten gegenilbergestellt sind
jeweils Angaben zur Okologie, zur Verbreitung im Elsesystem und

zur Gefdhrdungssituation der betreffenden Fischart. Die Angaben

zur Okologie stiitzen sich auf einige Befunde und - falls nicht an-
ders erwdhnt - auf Angaben, die LADIGES & VOGT (1965), MAITLAND
(1977) , BLESS (1978), LELEK (1980) und GAUMERT (1981) entnommen
wurden. Das derzeitige und frilhere Vorkommen sowie der Populations-
aufbau der betreffenden Art wird diskutiert. Soweit wie m&glich
wird versucht zu klédren, ob die jeweilige Art autochthon fiir das

Gewdssersystem ist.

Unter der Rubrik Gefdhrdung wird der jeweiligeGefidhrdungsgrad der
betreffenden Art in der BRD und in NRW beschrieben. Bei vielen
Arten kann zusdtzlich aufgrund unserer eigenen bisherigen fische-
reibiologischen Arbeiten und der Kenntnis der regionalen Bestands-
situation in Ostwestfalen fiir diesen regionalen Raum ein Gefdhr-
dungsgrad angegeben werden, der sich von der Situation in der BRD
oder NRW unterscheidet. Kein Gefdhrdungsgrad wurde angegeben,
wenn es sich um Fischarten handelt, die iiberwiegend durch Besatz-
maBnahmen in ihrem Bestand erhalten werden oder bei denen die Be-
Standssituation z.Zt. nicht zu beurteilen ist (z.B. Regenbogenfo-
relle, Karpfen). Bei allen ilibrigen Fischarten ist die Einstufung
Stets auf die natiirliche Bestands- und Fortpflanzungssituation in
den Gewdssern bezogen. Die Gef&hrdungsgrade richten sich nach NO-
WAK (1978).
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Fam. : Petromyzonidae - Neunaugen

Bachneunauge Lampetra planeri (BLOCH)

tkologie

Das Bachneunauge ist eine stationdre SiiBwasserart in Bichen und
Fliissen der Salmonidenregion. Nach der Laichzeit im Mirz bis Juni
sterben die Alttiere ab. Die als Querder bezeichneten Larven le-
ben 3 - 4 Jahre als Filtrierer im Sand- oder Feinsediment. Im Spit-
sommer des letzten Jahres erfolgt dann die Umwandlung zum erwachse-
nen Tier, das keine Nahrung mehr aufnimmt. Das Bachneunauge wird
von MAUCH (1976) filir oligosaprobe Gewidsserstrecken angegeben und
gilt allgemein als sehr empfindlich gegeniiber Gewdsserverschmut-
zungen. Die von uns nachgewiesenen Individuen wurden in betameso-
saproben Bachabschnitten gefangen.

Verbreitung im Elsesystem

Querder von Bachneunaugen sowie ein adultes Tier konnten durch
elektrische Befischung nur noch an zwei Stellen im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen werden. Im Laerbach wurden an Probestelle 19
24 Individuen im Feinsediment gefangen, hier bildet die Art offen-
bar noch einen sich selbst erhaltenden fortpflanzungsfihigen Be-
stand. Ein adultes Bachneunauge wurde an Probestelle 20 im Sand-
bach gefangen. Bei diesem Einzelnachweis handelt es sich um ein
aus dem oberhalb gelegenen Bestand verdriftetes Exemplar, da ein
Nachweis weiterer Individuen fehlt. Nach DIEBOWSKI § WESS-

LING (mdl. Mitt.) sollen bis etwa 1972 im Gewinghauserbach noch
einzelne Neunaugen vorgekommen sein; heute ist dieser Bestand er-
loschen. Weitere &ltere Beobachtungen liegen fiir das Elsesystem
nicht vor. WEBER (1976) und ZUCCHI & GOLL (1981) geben wenig Nach-
weise von Bachneunaugen fiir den oberen Haseabschnitt bis etwa zur
Bifurkation an.Trotz fiir Neunaugen gilinstiger Struktur des Bach-
bettes konnten von uns hier jedoch keine Nachweise mehr erbracht
werden.

Gefdhrdung

In der BRD (BLESS 1978) und in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) ist das
Bachneunauge stark gefihrdet, ebenso im ostwestfilischen Raum, wo
bei unseren Untersuchungen nur noch in relativ wenig belasteten

Oberlédufen einiger FlieBgewdsser Bachneunaugen nachgewiesen wer-
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Abbildung 15. Verbreitung des Bachneunauges (Lampetra planeri) im Else-

system.

O Vorkommen erloschen

den konnten (SPAH & BEISENHERZ 1981, 1982a, 1982b, 1983a). Hauptur-
sachen der regressiven Verbreitung sind neben der zunehmenden Ge-
widsserverschmutzung das Verschwinden von Sandbédnken bzw. biologisch
gesunder Detritusablagerungen als Folge gewdsserbaulicher MaBnah-

men.
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Fam. : Salmonidae - Lachsfische
Lachs Salmo salar L.
Okologie

Als anadromer Wanderfisch steigt der Lachs zum Laichen in die Ne-
benbiiche der groBen deutschen Stromsysteme auf. Der Aufstieg be-
ginnt bereits im Sommer, wobei keine Nahrung mehr aufgenommen wird.
Von September bis Februar laichen die Tiere in den kiesigen Bach-
betten der Oberlidufe. Die Jungtiere wandern nach einem Aufenthalt
von 2 - 3 Jahren ins Meer ab, wo sie zum geschlechtsreifen Tier
heranwachsen. Als Nahrung dienen den Junglachsen zunichst benthi-
sche Invertebraten, spidter werden ausschlieBlich Fische gefressen.

Verbreitung im Elsesystem

Der Lachs stieg friiher vom Meer durch das Wesersystem bis in die
Else auf und wurde in der Else bei Biinde gefangen. In Biinde befand
sich auch eine Brutanstalt fiir Lachsbrut, die jdhrlich Junglachse
in nicht mehr zu ermittelndem Umfang in die Else einsetzte. Der
letzte Lachs wurde in Biinde-Kirchlengern im Jahr 1914 gefangen
(DIEBOWSKI & WESSLING mdl. Mitt.).

Der Bestandsriickgang setzte in der Else ,wie auch in vielen groBen
FluBsystemen Deutschlands (WEBER 1976, BLESS 1978, GAUMERT, 1981,
PAEPKE 1981) im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts ein. Als Ur-
sache ist der Bau zahlreicher Wehre in den Fliissen zu nennen, die
die stromaufwdrts ziehenden Lachse nicht mehr {iberwinden konnten.
Daneben spielt fiir das Erléschen der mitteleuropdischen Lachsbe-
stdnde insbesondere auch die zunehmende Gewdsserverschmutzung eine
grofBe Rolle (BAUCH 1958).

Gefdhrdung

Der Lachs ist in der BRD (BLESS 1978) unmittelbar vom Aussterben
bedroht, in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) ist er bereits ausgestorben.
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Abbildung 16. Ehemalige Verbreitung des Lachses (Salmo salar) im
Elsesystem.

O Vorkommen erloschen
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Bachforelle Salmo trutta £. fario L.

Okologie

Die Bachforelle lebt als stationire Art in sauerstoffreichen, som-
merkithlen (7 = 17°C) Bichen und kleineren Fliissen. Sie gilt im Ge-
gensatz zur Regenbogenforelle als sehr standorttreu und ist auf
Versteckmdglichkeiten angewiesen. Von Dezember bis Mirz wird im
allgemeinen auf Kiesgrund abgelaicht, in den Sandbdchen der Senne
auch auf reinem Sanduntergrund (SPXH & BEISENHERZ 1982a). Zur Laich-
zeit steigen die Tiere oft bis in kleinste Nebenbiche auf. Die
Jungtiere verweilenmeist 1 Jahr lang in ihren Ursprungsbichen (Kin-
derstuben) und ernfhren sich zunichst von benthischen Invertebra-
ten und Anflug. Hltere Tiere fressen auch kleinere Fische oder
Kleinsduger. In den Sommermonaten besteht die Nahrung iiberwiegend
aus Anflug. An die Wassergiite und den Sauerstoffgehalt werden hohe
Anspriiche gestellt. Auf Dauer k&nnen Populationen nur im Bereich
der Giiteklassen 1 oder 2 existieren.

Verbreitung im Elsesystem

Aufgrund ihrer 8kologischen Anspriiche vermag sich die Bachforelle
nur noch im quellnahen Oberlauf der Hase bis zur Bifurkation und
im Laerbach in eigenstindigen sich selbst erhaltenden Populatio-
nen zu halten, wie die Funde von Jungforellen dort belegen. Weite-
re Bachforellenvorkommen wurden im Oberlauf des Violenbaches, des
Gewinghauserbaches und des Miihlenbaches festgestellt, die alle-
samt jedoch auf Besatzmasnahmen zuriickzufiihren sind. Bachforellen-
finge werden auch aus den mittleren und unteren Bereichen der Else
gemeldet, diese sind ebenfalls auf BesatzmaBnahmen zuriickzufiihren.

Gef&hrdung

Die Bachforelle wird fiir die BRD (BLESS 1978) als potentiell ge—
féhrdet, fiir NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) als nicht gefihrdet und
flir Niedersachsen als gefdhrdet (GAUMERT 1981) eingestuft. Im El-
sesystem und in weiten Teilen Ostwestfalens ist die Art ungefihr -
det, da durch die zunehmende Gewdsserbelastung die urspriinglichen
Vorkommen erheblich zuriickgegangen sind und hiufig sich nur noch
als kleine isolierte Populationen in den Oberliufen finden. Als
Folge der Gewdsserbelastung und des Ausbaus sind weiterhin die

zum Laichen benttigten Kiesbinke verschlammt, der FischpaB behin-
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Abbildung 17. Verbreitung der Bachforelle (Salmo trutta f. fario) im

Elsesystem.

dert und die Unterstandsméglichkeiten vernichtet worden, was eben-
falls ursdchlich zu einer erhdhten Gefdhrdung sich selbst erhal-
tender Bachforellenpopulationen fiihrt.
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Regenbogenforelle Salmo gairdneri RICH.

tkologie

Die vor etwa 100 Jahren bei uns aus Nordamerika eingefiihrten Regen-
bogenforellen wurden wohl zuerst in den Arten S. shaster JORDAN und
S. irideus GIBBONS geziichtet. Diese sind danach in Zuchtanstalten

so stark verbastardisiert, daB heute kaum noch reine Stimme existie-
ren. Die heutigen Bestdnde sind folglich Bastard-Populationen, in
denen Eigenschaften der einen oder anderen Art dominieren.

Gegeniliber der Bachforelle vertrdgt die Regenbogenforelle geringere
Sauerstoffgehalte und eine héhere Wassertemperatur. Weiterhin be-
nbtigt sie in geringerem MaBe Unterstinde. Sie ist jedoch nicht
standorttreu und wandert nach erfolgtem Einsetzen ins Gewdsser
hdufig ab. In NRW pflanzt sich die Art nicht auf natiirliche Weise
fort, die Bestdnde werden deshalb aus Zuchtanstalten laufend er-
gdnzt, Von Fischereivereinen wird sie wegen der geringen kologi-
schen Anspriiche sowie des schnelleren K&rperwachstums in flieBende
und stehende Gewdsser eingesetzt. Die Erndhrungsweise gleicht der
der Bachforelle.

Verbreitung im Elsesystem

Regenbogenforellen sind im gesamten Elsesystem sowohl in den Bach-
oberléufen als auch in der Else selbst anzutreffen. Alle Fische
sind =~ z.T. schon in fangfihiger GroBe - eingesetzt worden oder
aus Teichen entwichen. Die Art wurde mehrmals in Stiickgewichten
von 1,5 kg gefangen. Die htchsten Fangzahlen weist die Fangstati-
stik des ASV Binde aus, wo z.B. 1982 349 Regenbogenforellen ge-
fangen werden konnten, die ein durchschnittliches Stiickgewicht

von 341 g aufweisen.
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Abbildung 18. Verbreitung der Regenbogenforelle (Salmo gairdneri) im
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Fam. : Cyprinidae = Karpfenfische

Plétze Rutilus rutilus (L.)

Ukologie

Die Plotze ist ein eurytker stationdrer Bewohner stehender und
flieBender Gewdsser jeglicher Ausprigung; sie ist auch in der Ost-
see und im Brackwasser zu finden. In der Laichzeit von April bis
Mai laichen die Tiere oft gerduschvoll in groBen Schwirmen an
Pflanzen in flachen Uferzonen ab. Als Allesfresser nimmt die P18tze
Plankton, Invertebraten, Anflug und Pflanzen als Nahrung an. Sie
gilt in Bezug auf die Wasserqualit#dt als anspruchslose Fischart
(MAUCH 1976) .

Verbreitung im Elsesystem

Die Plotze ist im gesamten Elsesystem verbreitet mit einem Schwer-
punkt in der mittleren und unteren Else, wo sie sich so stark ver-
mehrt, daB sie von den Angelvereinen nur noch sehr selten einge-
setzt wird. Die Art gehtrt zu den am hdufigsten vorkommenden Fisch-
arten der Else. Allein der ASV Biinde verzeichnet fiir die Jahre

1980 bis 1982 den Fang von 4512 Plétzen mit einem Durchschnittsge-
wicht von 143 g. Durch die elektrische Befischung konnte in der
Else und in der Warmenau anhand der Gr&Benklassen der gefangenen
Fische nachgewiesen werden, daB8 sich Pldtzen dort erfolgreich fort-
pflanzen.

Gefdhrdung

Wegen ihrer Anspruchslosigkeit, der Anpassung an ausgebaute Gewis-
serstrecken und der hohen Toleranz gegeniiber Gewfsserverunreinigun-
gen ist die Plotze weder in der BRD (BLESS 1978) noch in NRW

(BAUER & SCHMIDT 1979) gefdhrdet.
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Abbildung 19. Verbreitung der Plétze (Rutilus rutilus) im Elsesystem.
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Hasel Leuciscus leuciscus (L.)

Ukologie

Der Hasel ist ein oberflidchenorientierter Schwarmfisch, der in
schneller strémenden kleineren und grtBeren FlieBgewdssern lebt. In
Seen hdlt er sich im Bereich der Zu- und Abfliisse auf. Die Eiabla-
ge erfolgt im Mdrz bis Mai auf kiesig-steinigem Substrat oder an
Wasserpflanzen. Die Nahrung besteht aus Invertebraten, seltener
werden Pflanzen gefressen. In der Else wurden hthere Bestandsdich-
ten des Hasels in beta- bis alphamesosaproben Gewisserstrecken ge-
funden. MAUCH (1976) gibt dieselbe Gewdssergiiteklasse an.

Verbreitung im Elsesystem

Der Hasel ist im Elsesystem vorwiegend in den schneller strdmen-

den Bereichen der oberen und mittleren Else sowie in einigen Ne-

benbdchen verbreitet, jedoch nirgendwo hiufig. Hohe Bestandsdich-
ten fanden sich in der Else an Probestelle 5, dem Kilverbach (Pro-
bestelle 35) und der Warmenau (Probestelle 41). Der Hasel ist dem
autochthonen Fischbestand der Else zuzurechnen, obwohl an einigen
Stellen in den letzten Jahren Besatzmabnahmen durchgefiihrt worden

sind.

Gefdhrdung

In der BRD ist die Art nicht gef&dhrdet (BLESS 1978). Fiir NRW wird
sie von BAUER & SCHMIDT (1979) als gefdhrdet eingestuft.
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Abbildung 20. Verbreitung des Hasels (Leuciscus leuciscus) im Elsesystem.
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Dobel Leuciscus cephalus (L.)

Okologie

Der Dtbel lebt als oberflédchenorientierter Fisch vorzugsweise in
flieBenden Gewdssern der Barben- und HKschenregion. Er kommt aber
auch in stehenden Gewdssern vor. DBbel laichen von April bis Juni
an Pflanzen oder Steinen., Die in der Jugend schwarmbildenden Fi-
sche erndhren sich zundchst von benthischen Invertebraten und An-
flug; dltere Tiere gehen zu einer rduberischen Lebensweise iber
und fressen Fische und Amphibien. In der Else ist der D8bel in
beta- bis alphamesosaproben Gewdsserstrecken zu finden.

Verbreitung im Elsesystem

Der D&bel kommt im gesamten mittleren und unteren Bereich der El-
se vor und ist auch noch oberhalb der Stadt Melle zu finden. Die
Art pflanzt sich hier erfolgreich fort. Nach WESSLING (mdl. Mitt.)
war der DSbel in der mittleren und unteren Else in den 60er Jahren
fast ganz verschwunden, was auf die damals des &fteren auftreten-
den starken Verschmutzungen der Else zuriickgefiihrt werden kann.
Seit etwa 1970 haben die D&belbestédnde wieder stark zugenommen,

so daB im Bereich des aAsy Biinde in den Jahren 1980 bis 1982 ins-
gesamt 280 D&bel gefangen wurden, die ein Durchschnittsgewicht von
483 g aufwiesen. In der Else wachsen die D&bel offenbar gut heran,
wie einige durch elektrische Befischung nachgewiesene D&bel mit
einem Gewicht von mehr als 500 g belegen. Der gr&Bte gefangene D&-
bel war 43 cm lang und hatte ein Gewicht wvon 1020 g.

Gefdhrdung

Weder in der BRD (BLESS 1978) noch in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979)
oder in Niedersachsen (GAUMERT 1981) gilt die Art als gefédhrdet.
Der Débel ist gegeniilber Gewdsserverschmutzungen empfindlich; so
ist er in der DDR nach den 50er Jahren aus stark verschmutzten

Gewdssern verschwunden (PAEPKE 1981).
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Verbreitung des D8bels (Leuciscus cephalus) im Elsesystem.

Abbildung 21.
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Aland Leuciscus idus (L.)

Ukologie

Die Art gehdrt zu den groBten einheimischen WeiBfischen und bewohnt
griBere FlieBgewdsser, FluBseen und Haffe. In FlieBgewidssern besie-
delt der Aland vorzugsweise die Barben- und Brassenregion. Der
oberflichenorientierte Schwarmfisch laicht von April bis Juli an
Steinen und Pflanzen. Die Jungtiere ernihren sich von benthischen
Invertebraten, die dlteren Tiere daneben auch von Anflug und klei-
neren Fischen. Zur Laichzeit werden umfangreiche Laichwanderungen
durchgefiihrt.

Verbreitung im Elsesystem

Der Aland geh&rt nicht zum autochthonen Fischbestand der Else, son-
dern wurde im mittleren Bereich der Else vor ca. 8 Jahren eingebiir-
gert; die Besatzfische stammen aus der Elbe. Die Art scheint sich
bislang nicht fortgepflanzt zu haben. Nach GAUMERT (1981) fehlt der
Aland im gesamten oberen Wesersystem. WEBER (1976) zihlte den Aland
zur autochthonen Fischfauna der mittleren Hase, jedoch scheint die
Art dort inzwischen ausgestorben zu sein. Einzelne Finge liegen aus
den Bereichen der unteren Else, der Werre sowie aus dem Bereich

Melle vor.

Gefdhrdung

In der BRD (BLESS 1978) ist die Art stark gefidhrdet, da infolge der
Gewdsserverschmutzung und der Behinderung von Laichwanderungen die
Bestdnde stark regressiv sind. Fiir NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) wird
die Art als gefdhrdet eingestuft.
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Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.)

Ukologie

Die Rotfeder ist ein Bewohner stehender oder langsam flieBender
Gewdsser, in denen sie sich oft gesellig in der krautbewachsenen
Uferregion aufh&lt. Im April bis Mai laichen die Rotfedern in
Schwdrmen an Wasserpflanzen ab. Als Nahrung werden vorzugsweise
Pflanzen gefressen. Die Rotfeder gilt in Bezug auf die Wasser-

qualitdt als eine der anspruchslosesten Cyprinidenarten.

Verbreitung im Elsesystem

Die Verbreitung der Rotfeder im Elsesystem ist auf langsam str&-
mende Zonen im mittleren und unteren Bereich der Else beschrinkt.
Bei den Einzelnachweisen im Violenbach und in der Warmenau handelt
es sich um verdriftete Individuen. Nach DIEBOWSKI & WESSLING (mdl.
Mitt.) wird die Rotfeder in die Staubereiche der Else unterhalb
Blinde eingesetzt; sie ist aber nirgendwo hiufig anzutreffen. Da die
Rotfeder ein Standfisch des Wesersystems ist, diirfte sie friiher

in entsprechenden Bereichen der Else ein natiirliches Vorkommen
gehabt haben.

Gefdhrdung

Flir die Rotfeder wird weder fiir die BRD (BLESS 1978), noch fiir NRW
(BAUER & SCHMIDT 1979) eine Gefdhrdung angegeben.
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Abbildung 23. Verbreitung der Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus) im

Elsesystem.
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Schleie Tinca tinca (L.)

tkologie

Die Schleie ist ein bodenorientierter nachtaktiver Fisch, der in
Seen und Teichen sowie in flieBenden Gewissern vorkommt. Die Art
geht bis in die Aschen- oder Forellenregion hinein. Bevorzugt wer-
den von der Schleie schlammreiches Sediment und dichte Pflanzenbe-
stdnde. Die Eiablage erfolgt im Mai bis Oktober an Wasserpflanzen.
Die langsam wachsende Art erndhrt sich von benthischen Invertebra-—
ten, Detritus und Pflanzen. In Teichwirtschaften wird sie hdufig
als Nebenfisch in Karpfenteichen gezogen. Die Schleie ist in der
Else auch im alphamesosaproben Bereich zu finden und erweist sich
als wenig anspruchsvoll hinsichtlich der Gewdssergiite.

Verbreitung im Elsesystem

Die Schleie zeigt in der Else von der Bifurkation bei Gesmold bis
zur Mindung eine nahezu liickenlose Verbreitung. In geeigneten
pflanzenreichen Flachwasserzonen der Else laicht die Art erfolg-
reich ab, wie der Fang einer 3 cm groBen Schleie bei Melle (AFF-
LERBACH 1980) belegt. Der Bestand wird durch umfangreiche Besatz-
maBnahmen der Angelvereine ergénzt. So setzte der ASV Biinde allein
1981 1000 stiick Schleien (S1) sowie 240 kg fangfihige Schleien in
seine Pachtstrecke in die Else. Die Fangstatistik dieses Vereins
weist fiir die Jahre 1980 bis 1982 den Fang von 286 Schleien mit
einem durchschnittlichen Stiickgewicht von 544 g aus. Die Schleie
findet in der Else besonders in den strémungsarmen Staubereichen
zusagenden Lebensbedingungen.

Gefihrdung

Die Schleie ist weder in der BRD (BLESS 1978) noch in NRW (BAUER
& SCHMIDT 1979) gefdhrdet.
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Griindling Gobio gobio (L.)

tkologie

Der Griindling ist als typische bodenorientierte Fischart in stehen-
den und flieBenden Gewdssern unterschiedlichster Ausprdgung zu fin-
den. Die eurytke, hdufig in kleinen Scharen anzutreffende Fischart
scheint eine gewisse Praeferenz fiir sandigen oder steinigen Unter-
grund und schnell flieBendes Wasser zu haben. Der im Mai und Juni
abgelegte Laich wird an Steinen oder Pflanzen in Klumpen befestigt.
Gegeniiber schlechter Gewdssergilite ist der Griindling relativ unem-—
pfindlich. So ist die Art im Elsesystem in zahlreichen alphameso-
saproben Gewdsserstrecken oft in hohen Individuenzahlen zu finden.
Die Nahrung besteht aus benthischen Invertebraten. Nach GAUMERT
(1981) ist der Griindling eine Fischart, die sich als eine der er-
sten nach dem Ausbau eines Gewissers wieder einfindet.

Verbreitung im Elsesystem

Vom quellnahen Oberlauf der Hase bis zum Miindungsbereich der Else
ist der Griindling in den FlieBgewdssern des Untersuchungsgebietes
weit verbreitet und nach der Individuenzahl die h#ufigste Fischart
iiberhaupt. Die h&chsten Bestandsdichten wurden mit 1435 Individuen
auf 225 m Fangstrecke im Miindungsbereich der Warmenau festgestellt;
hiervon entfiel der gr&B8te Anteil auf Jungfische, so daB dieser Ge-
wdsserstrecke eine grofe Bedeutung als "Kinderstube" zukommt. Der
Griindling erreicht auch in alphamesosaproben Gewdsserstrecken, wo
andere Fischarten fehlen oder keine sich selbst erhaltenden fort-
pflanzungsfdhige Population mehr bilden, noch hohe Bestandsdichten
(z.B. Violenbach, Warmenau, Gewinghauserbach, Bolldambach ); hier
ist er dann hdufig die dominante Fischart.

Gefdhrdung

Sowohl in der BRD (BLESS 1978) als auch in NRW (BAUER & SCHMIDT
1979) gilt der Griindling als nicht gefihrdete Fischart. Auch im
ostwestfidlischen Raum ist er in zahlreichen Gewissersystemen anzu-

treffen und als nicht gefihrdet einzustufen.
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Gilister Blicca bjoerkna (L.)

Okoclogie

Die Glister ist ein vorwiegend bodenorientierter Fisch der Seen

und gréBerer FlieBgewdsser der Barben- oder Brassenregion. Sie
tritt hdufig vergesellschaftet mit der Brasse (Abramis brama) auf.
Die Tiere laichen im Schwarm im Mai bis Juni an Wasserpflanzen in
flachen Bereichen. In der kalten Jahreszeit halten die Tiere ein-
zeln an tiefen Stellen Winterruhe. Die Nahrung besteht neben Pflan-—
zen vor allem aus benthischen Invertebraten.

Verbreitung im Elsesystem

Glister wurden durch elektrische Befischung in wenigen Individuen

in den Mindungsbereichen von Bolldambach und Else nachgewiesen.
Nach Mitteilung von DIEBOWSKI & WESSLING ist die Art in der Else
etwa vom Kilverbach ab fluBabwirts {iberall - jedoch wohl in gerin-
gen Individuendichten - verbreitet und pflanzt sich regelmédBig fort.
Die Fangstatistiken der Angelvereine weisen fiir diesen Bereich
jéhrlich geringe Fénge von Giistern aus; hiufig werden jedoch

Glister mit dem Brassen verwechselt, so daB in die Fangstatistik

oft Giister als Brassen mit eingehen. Da der Unterlauf der Else der |
Zonierung nach zur Brassenregion gezihlt werden kann, diirfte das
Vorkommen von Giistern in diesem Bereich autochthon sein.

Gefdhrdung

Da die Art gegeniiber Gewdsserverschmutzungen relativ tolerant ist

(MAUCH 1976) und insgesamt geringe Anspriiche an ihren Lebensraum
stellt, gilt sie weder in der BRD (BLESS 1978) noch in NRW (Bauer
& SCHMIDT 1979) als gefdhrdet.
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Abbildung 26. Verbreitung des Glsters (Blicca bjoerkna) im Elsesystem.
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Brassen Abramis brama (L.)

Ukologie

Der Brassen ist ein bodenorientierter Fisch der Seen und langsam
flieBender nicht zu tiefer gr&Berer Fliisse (Brassenregion). Er ist
auch im Brackwasser zu finden (NOLTE 1976, RAUCK 1980). Zur Laich-
zeit im Mai bis Juni laichen die Tiere in Schwirmen nachts in flache-
ren Uferzonen mit reichlichem Xrautbewuchs. Hauptnahrung des Bras-
sen sind bodenbewohnende Insektenlarven (vor allem Chironomiden},
Mollusken und Wiirmer. Zur Nahrungsaufnahme st8Bt der Fisch mit dem
vorstiilpbaren Mund in den Bodengrund, so daB die sogenannten Bras-
senlécher entstehen.

Verbreitung im Elsesystem

Der Brassen besiedelt die mittleren und unteren Bereiche der Else.
Er laicht hier an flachen bewachsenen Uferstellen erfolgreich ab.
Zusdtzlich zu dem natilirlichen Nachwuchs wird von den Angelverei-
nen der Bestand durch Besatz ergdnzt. Im Bereich des ASV Biinde
wurden in den Jahren 1980 = 1982 insgesamt 254 Brassen mit einem
durchschnittlichen Gewicht von 678 g gefangen.

Gefdhrdung

Die Art ist weder in der BRD (BLESS 1978) noch in NRW (BAUER &
SCHMIDT 1979) gefdhrdet. PAEPKE (1981) stuft die Art fiir die DDR
als auf lange Sicht ungefdhrdet ein, da durch die verstirkte Se-
dimentierung von Teilen der Barbenregion der Lebensraum des Bras-

sen erweitert wird, so daB die Art regicnal expandieren kann.
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Abbildung 27. Verbreitung des Brassen (Abramis brama) im Elsesystem.
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Karausche Carassius carassius (L.)

Okologie

Die Karausche ist ein stationdrer Fisch eutropher, pflanzenreicher
stehender und langsam flieBender Gewdsser. Die Art gilt als sehr
zdhlebig und gegeniiber Sauerstoffmangel als sehr unempfindlich. Sie
ist weiterhin auch gegeniiber starken Gewdsserverschmutzungen sehr
tolerant und kann sich beim Austrocknen ihres Wohngewdssers im
Schlamm eingraben und so iliberleben. In der Laichzeit von Mai bis
Juni werden die Eier an Wasserpflanzen abgelegt. Die Karausche ist
ein Allesfresser.

Verbreitung im Elsesystem

Die Karausche ist in der Else vorwiegend im mittleren und unteren
Bereich anzutreffen sowie im Kilverbach und Miihlenbach. Nach DIE-
BOWSKI & WESSLING (mdl. Mitt.) werden Karauschen in die Stauberei-
che der Else eingesetzt. In den Fangstatistiken der Angelvereine
wird die Karausche nicht ausgewiesen, sondern geht in die Rubrik
"WeiBfische" ein. Deshalb kann iiber den Bestand keine exakte Aus-
sage gemacht werden. Karauschen werden seit langer Zeit als Kb&der-
fisch fiir den Raubfischfang in das Elsesystem eingebracht. Dariiber-
hinaus wird sie in Teichanlagen geziichtet und gelangt von dort oft
in das Elsesystem. Aus diesen Griinden kann auch iiber ein natiirli-
ches Vorkommen der Karausche im Elsesystem keine Angabe gemacht
werden. TACK (1972) z&hlt die Karausche fiir das siidwestfilische
Bergland nicht zu den autochthonen Arten. Fiir die mittlere Hase
ist unsicher, ob das dortige Karauschenvorkommen autochthon ist
(WEBER 1976) .

Gefdhrdung

In der BRD (BLESS 1978) und NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) ist die
Karausche nicht gefdhrdet, in Niedersachsen (GAUMERT 1981) gilt
sie als gefdhrdet.
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Abbildung 28. Verbreitung der Karausche (Carassius carassius) im Else-

system.
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Karpfen Cyprinus carpio L.

tUkologie

Der Karpfen wurde aus seinem natiirlichen Verbreitungsgebiet
(schwarzes, Asowsches und Kaspisches Meer) bereits im 13. - 15.
Jahrhundert iiber ganz Europa als wichtiger Teich- und Speisefisch
verbreitet. Sein Lebensraum sind warme, stehende oder langsam
flieBende Gewdsser mit reichem Pflanzenbewuchs. Eine regelmiBige
natiirliche Fortpflanzung findet bei uns nur dort statt, wo die
Wassertemperaturen zur Laichzeit im Mai bis Juni auf 18° - 20% an-
steigen. Die Eier werden an Wasserpflanzen abgelegt. Der Karpfen
lebt von Bodentieren aller Art, friBt aber auch Pflanzen. Zur
Winterruhe zieht er sich in der kdlteren Jahreszeit unter Ein-
stellung der Nahrungsaufnahme an tiefere Gewidsserstellen zuriick.

Verbreitung im Elsesystem

Die Verbreitung des Karpfens im Elsesystem ist auf die mittlere

und untere Else beschrdnkt, wo die Art vorzugsweise Staubereiche
oder tiefere pflanzenreiche Gewdsserstrecken besiedelt. Der Be-
stand wird ausschlieBlich durch BesatzmaBnahmen aufrecht erhalten.
Eine natiirliche Fortpflanzung wurde bislang nicht beobachtet. Nach
TACK (1972) ist die Art trotz planmdBigen Besatzes in NRW nirgend-
wo wirklich eingebiirgert. Die Fangstatistik des ASV Biinde weist

fiir die Jahre 1980 bis 1982 458 Karpfen mit einem Gesamtgewicht wvon
788,8 kg aus; danach erreichen die Karpfen ein durchschnittliches
Stiickgewicht von 1,72 kg.

Gefdahrdung

Das Problem einer Gefdhrdung dieser bei uns nicht heimischen Art
ist nicht gegeben, da das Vorkommen ausschlieBlich auf BesatzmafB-

nahmen zuriickzufilhren ist.
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Abbildung 29. Verbreitung des Karpfens (Cyprinus carpio) im Elsesystem.
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Fam. : Cobitidae - Schmerlen

Bachschmerle Noemacheilus barbatulus (L.)

Ukologie

Die Bachschmerle ist ein stationdrer bodenorientierter Fisch, der
klare sauerstoffreiche Gewdsser mit festem Grund bewohnt. Wie der
SteinbeiBer ist auch diese Art ddmmerungsaktiv. Sie erndhrt sich
von benthischen Invertebraten. Der Laich wird an Steinen von Mirz
bis Mai abgelegt, das Mdnnchen bewacht das Gelege. MAUCH (1976)
stuft die Art als liberwiegend betamesosaprob ein. Im Elsesystem
wurden hohe Individuendichten bei ausgeglichenem Populationsauf-
bau auch in alphamesosaproben Gewdsserstrecken gefunden (Probestel-
len 41, 48, 54). vVerschlechterungen der Gewdssergilite scheinen

fiir das Uberleben von fortpflanzungsfihigen sich selbst erhaltenden
Populationen nicht unbedingt von ausschlaggebender Bedeutung

zu sein.

Verbreitung im Elsesystem

Bachschmerlen wurden an 15 Gewidsserabschnitten des Elsesystems nach-
gewiesen. Die Art hat vom Oberlauf bis zur Einmiindung in die Werre
eine fast durchgédngige Besiedlung mit allerdings sehr unterschied-
lichen Bestandsdichten. Besiedelt werden auch die unteren Berei-
che einiger Nebenbdche, wo z.T. sehr hohe Bestandsdichten erreicht
werden wie z.B. im Kilverbach mit 453 Individuen auf 120 m Fang-
strecke.Die Bachschmerle war iiberall dort in hohen Individuenzah-
len zu finden, wo giinstige Versteckmdglichkeiten in Form wvon kie-
sig-steinigem Substrat vorhanden waren. Fiir geringe Bestandsdich-
ten in einigen Bereichen des Elsesystems kann der in frilheren Jah-
ren verstdrkt durchgefiihrte Aalbesatz ursdchlich sein. Aufgrund
der versteckten Lebensweise dieser Art gibt es nur einen weiteren
Hinweis zur Verbreitung im Elsesystem: Nach DIEBOWSKI & WESSLING
(mdl. Mitt.) war die Bachschmerle vor dem Ausbau des Bolldamba-
ches bis etwa 1950 im Bereich der Probestelle 53 hdufig.

Gefdhrdung

Die Bachschmerle wird fiir die BRD (BLESS 1978) als stark gefidhr- ‘
det, flir NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) als gefdhrdet angegeben. In |
Ostwestfalen muB die Art aufgrund der wenigen bislang vorliegen-

den Nachweise als stark gefidhrdet eingestuft werden (SPEH & BEI-
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Abbildung 30. Verbreitung der Bachschmerle (Noemacheilus barbatulus) im

Elsesystem.

SENHERZ 1982 b, 1983a) . Fiir die regressive Bestandsentwicklung sind
AusbaumaBnahmen an den Gewdssern und die daraus entstehenden Ver-
idnderungen der Strémungs- und Substratverhdltnisse ebenso verant-
wortlich wie die Verschlechterung der Gewdsserglite.
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SteinbeiBer Cobitis taenia L.

Okologie

Der SteinbeiBer ist ein dd@mmerungsaktiver Bodenfisch, der in FlieB-
gewdssern und kleinerern stehenden Gewidssern lebt. Da er sich tags=
iber im Bodensediment eingrébt, ist er auf Sand oder Feinsediment
als Substrat angewiesen. Hinsichtlich der Wassergiite wird die Art
als relativ anspruchsvoll eingestuft (MAUCH 1976, WEBER 1976, GAU-
MERT 1981) . Die Art scheint nach unseren Befunden beziliglich der
Gewdssergilite nicht so anspruchsvoll zu sein, da ihr Verbreitungs-
gebiet in der Else im beta- bis alphamesosaproben Bereich lag; an
den Probestellen 41 und 54 ist sie auch im alphamesosaproben Be-
reich zu finden.

Verbreitung im Elsesystem

Der SteinbeiBer hat friiher vermutlich weite Bereiche des Elsesy-
stems besiedelt. WEBER (1976) gibt als Verbreitungsgebiet bis ca.
1946 den gesamten Oberlauf der Else bis Melle an, jedoch konnte

er 1975 trotz intensiver Nachsuche keine Vorkommen mehr feststel-
len. Aufgrund ihrer verborgenen Lebensweise und geringen GroBe lie-
gen fiir die Art fast keine Hinweise von Anglern vor. DIEBOWSKI &
WESSLING (mdl. Mitt.) geben einen Nachweis von 1982 aus der Else
und ein vor 30 Jahren hiufiges - inzwischen erloschenes Vorkommen -
im Bereich der Probestelle 44 an. Unsere Untersuchungen belegen
SteinbeiBervorkommen an 4 Stellen der Else und im Miindungsbereich
der Warmenau und des Bolldambaches. Die Bestandsdichten sind an
allen Stellen sehr gering ; die hochsten Fangzahlen wurden an Probe-
stelle 9 mit 28 Individuen auf 120 m Strecke beobachtet.

Gefdhrdung

In der BRD (BLESS 1978) und in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) gilt der
SteinbeiBer als stark gefdhrdet. Fiir das Elsesystem gilt entspre-
chendes, hier sollten die Restvorkommen iiber den Schutz des der-

zeitigen Biotopzustandes erhalten werden. Die stark regressive Be-
standsentwicklung in der BRD und NRW ist auf die zunehmende nega-
tive Verdnderung des Lebensraumes durch gewisserbauliche MaBnahmen
sowie zu starke Verschmutzung des Wassers zuriickzufiihren. Aus Ost-
westfalen sind keine weiteren Nachweise bekannt und in NRW gibt es
lediglich zwei weitere Vorkommen (STEINBERG, mdl. Mitt.).
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Abbildung 31. Verbreitung des SteinbeiBers (Cobitis taenia) im Elsesystem.

2
(/’”

ity et

g T M
3 Jﬂxum’ﬁ:"ﬁ% T

R

o




216

Fam. : Siluridae - Welse

Wels Silurus glanis L.

Okologie

Der Wels ist ein stationdrer Grundfisch gr&Berer stehender oder
langsam flieBender Gew#dsser. Diese nachtaktive Art ist mit einer
Lénge von tiber 2 m der gr8Bte einheimische Raubfisch. Er laicht

von Mai bis Juli in flachen Uferbereichen bei Wassertemperaturen von
tiber 18° C. Die Jungwelse wachsen rasch heran und ernihren sich

bald von Fischbrut und kleinen Fischen. Gr&Bere Tiere fressen Fi-
sche, Kleins&duger, Amphibien und Wasservigel.

Verbreitung im Elsesystem

Das Wesersystem - und damit auch die Else - geh®rt nicht zum natiir-
lichen Verbreitungsgebiet des Welses (LELEK 1980). Trotzdem haben
der ASV Biinde und der Angelverein Kirchlengern versucht diese Art
durch BesatzmaBnahmen in der Else heimisch zu machen. Ein erster

Besatz erfolgte 1971/72, weiterer Besatz 1975 und 1977. Der Wels
hat sich danach wohl an 4 Stellen in der unteren Else gehalten
(KRAUSE 1980) . 1978 wurde der erste Wiederfang eines Welses ge-
meldet; seine Lidnge betrug 82 cm bei 4,5 kg Gewicht. Wiederfidnge
gab es auch in der Werre bei Lohne, wo 3 Welse gefangen wurden,
von denen der gréBte 93 cm lang war. Diese Tiere entstammen den
BesatzmaBnahmen. Auch 1982 wurden mehrere Tiere gefangen. Da die
Art urspriinglich in der Else nicht heimisch ist, sollte auf weite-
re BesatzmaBnahmen verzichtet werden.

Gefdhrdung

Der Wels ist in der BRD (BLESS 1978) gefédhrdet, da durch FluBre-

gulierungen flachere zum Laichen geeignete Uferzonen verschwunden
sind.
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Abbildung 32. Verbreitung des Welses (Silurus glanis) im Elsesystem.
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Fam, : Anguillidae - Aale
Aal Anguilla anguilla (L.)
Ukologie

Als katadromer Wanderfisch lebt der Aal in fast allen Typen von
stehenden oder flieBenden Gewdssern, sofern die Jungaale ungehin-
dert aus den Astuaren der groBen Stréme in diese Gewdsser aufstei-
gen kénnen. Er verweilt etwa 7 - 9 Jahre im SiiBwasser, wo er von
benthischen Invertebraten oder z.B. von Fischen und Amphibien lebt.
Nach der FreBphase wandelt er sich zum Blankaal und zieht zu-

riick ins Meer, wo er in der Sargasso-See ablaicht. Der Ral ist re-—
lativ unempfindlich gegeniiber Gewdsserverschmutzungen (MAUCH 1976)
und kommt auch dort noch vor, wo viele andere Arten nicht mehr zu
existieren vermégen.

Verbreitung im Elsesystem

Der Aal ist im gesamten Untersuchungsgebiet verbreitet, selbst we-
nig unterhalb des Quellbereiches der Hase sind Aale nachweisbar. Die
Art ist nur dort nicht anzutreffen , Wo sie nicht zuwandern kann.
Ob heute noch Glas- bzw. Jungaale aus dem Astuar der Weser in das
Elsesystem gelangen k&énnen, erscheint trotz einiger Fischtreppen
zweifelhaft, da die Art zahlreiche Wehre und Staustufen iiberwinden
miiBte. Deshalb werden seit Jahrzehnten umfangreiche BesatzmaBnah-
men mit Glas- oder Satzaalen durchgefiithrt . Nach den Fang-
statistiken der Angelvereine ist der Aal eine der h&ufigsten Ar-
ten im Elsesystem. So fing der ASV Biinde in den Jahren 1980 - 1982
insgesamt 1439 Aale, die ein Durchschnittgewicht von 292 g aufwie-
sen. Da lber die Aalbestinde und ihre Zusammensetzung in FlieBge-
wdssern der BRD nur geringe Kenntnisse vorliegen (TESCH 1973),
sind in Tabelle 30 die Individuenzahlen aller im Elsesystem von
uns gefangenen und vermessenen Aale zusammengestellt. Insgesamt
wurden 165 Aale bei der elektrischen Befischung nachgewiesen, von

denen 111 zur Vermessung den Gewissern entnommen werden konnten.
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Abbildung 33. Verbreitung des Aals (Anguilla anguilla) im Elsesystem.

| Individuenzahlen in der Gr&Bengruppe (cm)
{10 - 191 20 - 29 130 - 39| 40 - 49| 50 - 59, 60 = 69" >70

Anzahl 15 19 32 20 17 6 2
Maximal- 9 62 155 290 460 500 650
gewicht

(9)

Tabelle 30. Anzahl und maximales Kdrpergewicht aller gefangenen
Aale innerhalb der GrdBengruppen.

Gefdhrdung

Der Aal ist in der BRD (BLESS 1978) und in NRW (BAUER & SCHMIDT
1979) nicht gefdhrdet. Da er jedoch infolge der zahlreichen wasser-
baulichen Verdnderungen vieler Gewdsser (Staustufen, Wehre) nicht
mehr oder nur in sehr geringem Umfang aufsteigen kann, ist der Be-
stand nur durch BesatzmaBnahmen mit Glas- oder Satzaalen zu sichern.
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Fam. : Esocidae - Hechte
Hecht Esox lucius L.
UOkologie

Der Hecht lebt als stationdrer SiiBwasserfisch in stehenden Gewis-
sern sowie in FlieBgewdssern der Barben-, Brassen- und Kaulbarsch -
Flunderregion; in der Ostsee ist er auch im Brackwasser zu finden.
Er zieht zur Laichzeit im Februar bis Mai in verkrautete Griben
oder iliberschwemmte Wiesen, wo die Eier an Wasser- oder anderen
Pflanzen angeheftet werden. Die Junghechte ernihren sich zunichst
von benthischen Invertebraten, wachsen rasch heran und fressen dann
liberwiegend Fische, aber auch Kleinsduger oder junge Wasservégel.

Verbreitung im Elsesystem

Der Hecht ist im gesamten Elsesystem verbreitet (DIEBOWSKI & WESS-
LING mdl. Mitt.). Da jedoch durch die Begradigung der Else sowie

durch den Ausbau fast aller Gewisser dieses Systems die frilher vor- |
handenen Laichpldtze z.T. nicht mehr aufgesucht werden k&nnen, muf der |
Hechtbestand durch BesatzmaBnahmen aufrecht erhalten werden. Neben
der Vernichtung der Laichplétze verliert der Hecht auch durch
"PflegemaBnahmen" an Gewdssern Unterstinde in Form von tiberhingen- |
den Uferpartien, Wurzelwerk angrenzender Biume oder Wasserpflanzen-
besténden. So ist es nicht verwunderlich, daB nach den Fangstati-
stiken der Angelvereine die Hechtfinge in den letzten 15 Jahren
entscheidend zuriickgegangen sind. Nach KRAUSE (1980)konnte bis ca.
1971 im Bereich Biinde 1 Angler allein pro Jahr 32 Hechte fangen,
diese Zahl wird heute nur von allen Mitgliedern des Biinder Vereins

zZusammen erreicht.

Gefdhrdung

Die Art ist in der BRD (BLESS 1978) und in NRW (BAUER & SCHMIDT
1979)nicht geféhrdet; GAUMERT (1981) sieht in Niedersachsen die Be-
standssituation als gefdhrdet an. Im Elsesystem ist der Hecht we-
gen der Vernichtung der Laichpldtze und Unterstinde stark gefihr-
det, der Bestand kann nur durch BesatzmaBnahmen erhalten werden.

Ahnlich ungilinstige Verhdltnisse herrschen auch in anderen Gewis-
sern Ostwestfalens. Wie sich die Einbiirgerungsversuche mit dem
Zander auf den Hechtbestand der Else auswirken, ist zur Zeit nicht

absehbar.
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Abbildung 34. Verbreitung des Hechtes (Esox 1lucius) im Elsesystem.
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Fam. : Percidae - Barsche

Barsch Perca fluviatilis L.

Okologie

Der Barsch ist ein stationdrer SiliBwasserfisch stehender und lang-
sam flieBender Gewidsser mit Krautbewuchs; er geht jedoch auch ins
Brackwasser. Von Mirz bis Mai werden die Eier in langen gallerti-
gen Schniiren in Flachwasserbereichen abgelegt. Die Jungfische bil-
den zunichst Schwidrme, die sich von benthischen Invertebraten er-
ndhren. Mit zunehmendem Alter wird der Barsch zum Einzelgdnger,
der sich rduberisch von Fischen erndhrt, wobei die eigene Brut

nicht verschont wird. In stehenden Gewissern kann es, wenn Raub-

fische fehlen, zu Kleinwlichsigkeit (Verbuttung der Bestidnde) kom-

men. In Bezug auf die Gewissergiite ist der Barsch nicht sehr an- |
spruchsvoll; in der Else konnte er auch in alphamesosaprcben Ge-

widsserstrecken nachgewiesen werden.

Verbreitung im Elsesystem

Der Barsch ist in der gesamten Else verbreitet; die h&échsten Be-
standsdichten sind in den strdmungsarmen Bereichen unterhalb der
Stadt Melle zu verzeichnen. Wie der Fang von Jungfischen zeigt,
pflanzt sich die Art in den verkrauteten Bereichen der Else er-
folgreich fort. Im Oberlauf ist der Barsch nur vereinzelt anzu-
treffen. Die Fangstatistik des ASV Biinde weist fiir die Jahre 1980
bis 1982 den Fang von 1319 Barschen aus; das Durchschnittsgewicht
lag bei 186 g. Der schwerste wvon uns gefangene Barsch wog 350 g
bei einer Korperléinge von 27 cm.

Gefdhrdung

Die Art ist in der BRD (BLESS 1978), in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979)
sowie in Niedersachsen (GAUMERT 1981) nicht gefdhrdet, da sie ge-
geniiber AusbaumaBnahmen an Gewidssern sowie Gewdsserverschmutzung
relativ widerstandsfdhig ist. Auch im ostwestfdlischen Raum ist

eine Gefdhrdung nicht zu erkennen.




e i)

Al

)

P 4 5

@ @
f;,a 7

-
A
% —]

L
N

e //

Abbildung 35. Verbreitung des Barsches (Perca fluviatilis) im Else-

system.
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Zander Lucioperca lucioperca (L.)

Okologie

Der Zander ist ein stationirer Raubfisch des freien Wassers groBer
Fliisse und Seen, wobei ihm insbesondere sommertriibe Gewdsser, wie
triibe Flachseen (Zanderseen), gilinstige Lebensbedingungen bieten.Die
Laichzeit dauert von April bis Mai, wobei die Eier gerne an Faschi-
nen cder im Wasser liegendem Astwerk abgelegt werden. Das Minnchen
bewacht die abgelegten Eier. Die Jungfische ernihren sich von ben-
thischen Invertebraten, spidter werden nur Fische gefressen. In
groBeren Gewdssern sind Hecht und Zander oft nebeneinander anzu-
treffen; in kleineren Gewissern behauptet sich meist nur eine der
beiden Arten.

Verbreitung im Elsesystem

Die natlirliche Verbreitung der Art liegt &stlich der Elbe (LELEK
1980) , so daB die im Unterlauf der Else vorkommenden Zander nicht
autochthon fiir dieses Gewissersystem sind. Ebenso wie in der mitt-
leren Hase (WEBER 1976) werden Zander von Anglern in die Gewdsser
eingesetzt. In der Else wird die Art in geringer Stiickzahl gefan-
gen. Im Bereich der Probestellen 13 - 14 scheint die Art sich er-
folgreich fortzupflanzen, wie Finge von Jungzandern belegen (DIE-
BOWSKI & WESSLING mdl. Mitt.). In der Else scheint sich somit diese
nicht autochthone Art im Unterlauf fortzupflanzen, so daB sich
hier eine eigenstdndige Population aufbauen k&nnte.

Gefdhrdung

Der Zander ist durch zunehmenden Mangel an geeigneten Laichpl&dtzen
in der BRD (BLESS 1978) gefdhrdet; in NRW gilt er als nicht gefdhr-
det (BAUER & SCHMIDT 1979).
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Abbildung 36. Verbreitung des Zanders (Lucioperca lucioperca) im Else-

system.
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Kaulbarsch Acerina cernua (L.)

Okologie

Der Kaulbarsch ist ein oft in Scharen lebender Bodenfisch grtBerer
FlieBgewdsser (Kaulbarsch-Flunderregion) und Seen. Er laicht von
Mdrz bis Mai, wobei die Eier einzeln an Pflanzen und Steinen im
Uferbereich abgelegt werden. Die Nahrung des Kaulbarsches besteht
aus lberwiegend benthischen Invertebraten.

Verbreitung im Elsesystem

Kaulbarsche konnten durch elektrische Befischung nur an der Probe-
stelle 10 im mittleren Bereich der Else nachgewiesen werden. Nach
DIEBOWSKI & WESSLING (mdl. Mitt.) soll sich die Verbreitung im Be-
reich der Else von Melle bis zur Miindung erstrecken. Besonders hiu-
fig soll die Art im Bereich der Stadt Biinde vorkommen. Die Fangsta-
tistik des ASV Biinde weist Finge des Kaulbarsches fiir die gesamte
Pachtstrecke aus.

Gefdhrdung

Der Kaulbarsch ist in der BRD (BLESS 1978) gefdhrdet, in NRW
(BAUER & SCHMIDT 1979) sowie in Niedersachsen (GAUMERT 1981) nicht
gefdhrdet. In einzelnen Fliissen wie der Else ist die Bestandsent-
wicklung jedoch regressiv (WILKENS & KUHLER 1977) .
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Fam. : Cottidae - Groppen

Groppe Cottus gobio L.

Okologie

Die Groppe lebt neben der Bachforelle als Leitart der Forellenre-
gion in sauerstoffreichen und stdndig durchstrOmten FlieBgewdssern.
Sie ist ein typischer didmmerungs- bzw. nachtaktiver Bodenfisch, der
Gewdsser mit steinig-kiesigem Untergrund besiedelt. In der Senne
ist sie auch in reinen Sandbdchen anzutreffen (SPAH & BEISENHERZ
1982a) . Die Groppe ist gegeniiber Gewdsserverunreinigungen eine der
empfindlichsten Fischarten. Die Laichzeit erstreckt sich auf die
Monate Mdrz bis Mai, wobei die Eier in Einzelgelegen unter Steinen
oder in Sandbdchen vermutlich unter Baumwurzeln abgelegt werden.
Das Mannchen bewacht die Eier bis zum Schliipfen. Die Jungfische

suchen flachere Uferzonen auf und erndhren sich wie die Alttiere
liberwiegend von benthischen Invertebraten. In der Literatur wird
die Groppe oft als Laichrduber dargestellt, ohne daB konkrete Un-
tersuchungen dafiir als Beleg genannt werden. Nach Untersuchungen
von SMYLY (1957), MULLER (1960), BLESS (1981) und miindlicher Mit-
teilung von ADAMICKY (Biol. Station LUNZ) ergreifen Groppen nur
bewegliche Beute, Fischlaich also nur im Moment des Ablegens.

Verbreitung im Elsesystem

Groppen konnten nur noch im Oberlauf der Hase festgestellt werden,
wo die Art infolge der glinstigen Wasserqualitdt sowie des weitge-
hend naturnahen Zustands des Baches eine sich selbst erhaltende Po-
pulation bildet. In allen lbrigen der Else zuflieBenden Nebenbdchens
die potentiell fiir Groppen geeignet erscheinen, fehlte die Art.

Nach DIEBOWSKI & WESSLING (mdl. Mitt.) kam die Art frilher im Laer-
bach, Suttbach, Kilverbach, Gewinghauserbach und Miihlenbach vor. |
Diese Vorkommen sind infolge der starken Verunreinigung dieser Ge-
widsser und der extremen Empfindlichkeit der Groppe gegeniiber Ver-
schlechterungen der Gewdsserglite sowie infolge wvon AusbaumafBnahmen
erloschen. Im gesamten Elsegebiet existiert also nur noch eine

isolierte Restpopulation im Oberlauf der Hase.

Gefdhrdung

Nach BLESS (1978) ist die Art in der BRD stark gefdhrdet, BAUER &
SCHMIDT (1979) stufen sie fiir NRW als gefidhrdet ein. Bei Untersu-
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Abbildung 38. Verbreitung der Groppe (Cottus gobio) im Elsesystem.

O Vorkommen erloschen

@
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chungen von 177 Gewdsserstrecken in Salmonidengewdssern Ostwestfa-
lens (SPAH & BEISENHERZ 1983b) zeigte sich, daB nur noch 17% aller
Probestellen von Groppen besiedelt waren. Fortpflanzungsfdhige auf
Dauer sich selbst erhaltende Populationen wurden nur noch an 11
Gewdsserstrecken gefunden. Filir Ostwestfalen ist die Art als stark
gefdhrdet einzustufen, die wenigen isolierten Restpopulationen miis—
sen deshalb gegen AusbaumaBnahmen und Verschlechterungen der Ge-
wdsserglite vorrangig geschiitzt werden.
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Fam. : Gasterosteidae - Stichlinge

Dreistachliger Stichling Gasterosteus aculeatus (L.)

tkologie

Beim Dreistachligen Stichling wird eine marine Wanderform, die in
den Unterliufen der Fliisse lebt, und eine stationdre SiiBwasser-
form, die stehende und flieBende Gewdsser besiedelt, unterschieden.
Die Eier der SiiBwasserform werden in Nestern aus Pflanzenteilen am
Gewdssergrund von Mai bis Juni abgelegt. Das Médnnchen bewacht das
Gelege bis zum Schliipfen der Jungfische . Nach der Laichzeit bil-
den die zuvor meist einzeln lebenden Individuen im Spdtsommer oft
groBe Schwdrme, die mehrere hundert Tiere umfassen kdnnen. Die Nah-
rung des Dreistachligen Stichlings besteht aus benthischen Inverte-
braten, Zooplankton und Anflug. In Bezug auf die Wasserqualitdt
scheint die Art wenig anspruchsvoll zu sein, obwohl sie bei MAUCH
(1976) schwerpunktmiBig dem betamesosaproben Bereich zugeordnet
wird. Im Untersuchungsgebiet wurden auch alphamesosaprobe Gewds-
serstrecken (Probestelle 39, 48) in hohen Bestandsdichten besie-
delt.

Verbreitung im Elsesystem

Der Dreistachlige Stichling ist im gesamten Elsesystem weit ver-
breitet; er fehlt im gquellnahen Oberlauf der Hase. Bevorzugt be-
siedelt werden verkrautete stromungsdrmere Bereiche sowie Flach-
wasserzonen, wo die Art hohe Bestandsdichten erreichen kann wie
z.B. an Probestelle 5 mit 731 Individuen auf 100 m.

Gefdhrdung

In der BRD (BLESS 1978) ist die Art infolge des Riickgangs an natur-
nahen Flachwasserzonen gefdhrdet, in NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) ist
sie nicht gefdhrdet. Aus Ostwestfalen liegen zahlreiche Nachweise
vor (siehe auch FELDMANN 1980) . Hier fehlt sie in vegetationsarmen,
schnellstrdmenden Gewidsserstrecken oder dort, wo die Gewdssergiite

sehr schlecht ist.
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Abbildung 39. Verbreitung des Dreistachligen Stichlings (Gasterosteus

aculeatus) im Elsesystem.
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Zwergstichling Pungitius pungitius (L.)

Okologie

Der Zwergstichling ist eine stationdre SiiBwasserfischart, die meist
in kleinen und kleinsten stehenden und flieBenden Gewdssern vor-
kommt. In kleinen Wiesengrdben ist er wohl oft die einzige dort le-
bende Fischart (GAUMERT 1981, PAEPKE 1981) . Nach FELDMANN (1980)
ist der Zwergstichling eine Tieflandart, die im westfdlischen Berg-
und Hiigelland nicht vorkommt. SPAH § BEISENHERZ (1982a) fanden eine
individuenreiche Zwergstichlingspopulation in ca. 145 m NN in einem
kleinen Sandbach der Senne. Wie der Dreistachlige Stichling baut
der Zwergstichling zur Fortpflanzungszeit (April bis August) ein
Nest aus Pflanzenteilen, das nach der Eiablage vom Midnnchen bewacht
wird. Als Nahrung wird neben benthischen Invertebraten in stehenden
Gewdssern oft Zooplankton gefressen.

Verbreitung im Elsesystem

Im Elsesystem wurden Nachweise der Art durch elektrische Befischung
an sechs Stellen jeweils in strdmungsarmen Bereichen erbracht. Nur
an Probestelle 5 ist jedoch der Bestand groB genug, um auf Dauer
eine fortpflanzungsfdhige sich selbst erhaltende Population zu bil-
den. An allen librigen Probestellen wurden jeweils nur 1 bis 12 Tie-
re gefangen, die vermutlich bei Hochwasser aus Grdben oder Teichen
verdriftet worden sind. Da der Zwergstichling auf strémungsarme Ge-
wédsserstrecken angewiesen ist, wird er sich im Elsesystem nur an
sehr wenigen Stellen auf Dauer halten kénnen. Von AFFLERBACH (1980)
werden Nachweise in der Else bei Melle angegeben. Wegen seiner ge-
ringen GréBe wird der Zwergstichling hdufig iibersehen, so daB sich
keine weiteren Angaben zur Verbreitung im Elsesystem finden.

Gefdhrdung

In der BRD ist der Zwergstichling nach BLESS (1978) gefdhrdet. In
der Roten Liste NRW's ist die Art nicht angefilihrt. Fiir Ostwestfa-
len liegen nur wenige Nachweise filir FlieBgewdsser vor, so dalB die
Art hier als gefdhrdet anzusehen ist. Die Gefdhrdung ist dadurch
gegeben, daB z.B. im Rahmen der Flurbereiniqung die bevorzugten Le-
bensrdume dieser Fischarten = kleine Grdben, Tilimpel - beseitigt
werden. Weiterhin werden bei GewisserunterhaltungsmaBnahmen in

eben diesen Gewdssern Sohlrdumungen durchgefiihrt, wobei stédndig

Bestandsverluste auftreten.
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Fam. : Gadidae - Dorschfische

Quappe Lota lota (L.)

Ukologie

Die Quappe ist ein stationdrer nachtaktiver Grundfisch, der bis in
die Forellenregion hineingeht. Zur Laichzeit im November bis Mirz '
werden z.T. betrdchtliche Laichwanderungen durchgefiihrt. Die Eiab-

lage erfolgt iiber Kies oder Steinen, wobei dltere Tiere tiefere Be-
reiche, jlingere dagegen flachere bevorzugen. Die Eier flotieren in-
folge eingelagerter Oltropfen frei im Wasser (BALON & HAVLENA 1964),
wie das auch bei den marinen Arten dieser zur Familie Gadidae zih-

lenden Art zu beobachten ist. Die Jungtiere fressen zunichst ben-—
thische Invertebraten, &dltere Tiere ernihren sich vorwiegend von
Fischen.

Verbreitung im Elsesystem

Wie in der Hase (WEBER 1976), so war nach miindlicher Mitteilung wvon
DIEBOWSKI & WESSLING die Quappe auch in der Else fast iiberall ver-
breitet und ein wichtiger Wirtschaftsfisch. Heute scheint der Be-

stand an Quappen im Elsesystem fast gdnzlich erloschen zu sein. Im
unteren Bereich des Suttbaches sollen bis ca. 1970 noch Quappen ge-
fangen worden sein. In der Else wurden bei Biinde um 1968 einige we-

nige Quappen gefangen, die Stiickgewichte von bis zu 2,5 kg aufwie-

sen. Der Angelsportverein Bruchmiihlen-Westkilver versucht seit 1976,

die Quappe wieder in der Else heimisch zu machen. 1976 und 1977 er-
folgte ein Besatz mit ingesamt 30 Quappen, die Stiickgewichte von |
ca. 750 g hatten. Von diesen wurde 1979 bei Biinde wahrscheinlich |
ein Tier wieder gefangen. Der Riickgang der Quappenbestinde ist in

der Else vor allem auf den Ausbau des Gewdssers sowie auf die Ver-
schlechterung der Gewdsserglite zurlickzufiihren.

Ob Quappen sich in der Else halten konnten bzw. die Wiedereinbiirge-

rung Erfolg hatte, kann zur Zeit nicht gesagt werden. Wenn ein Be-

stand existiert, so ist er in jedem Fall sehr gering und bedarf

strenger SchutzmaBnahmen.
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Abbildung 41. Verbreitung der Quappe (Lota lota) im Elsesystem.

O Vorkommen erloschen

Gefdhrdung

Nach BLESS (1978) ist die Quappe in der BRD stark gefdhrdet, in
NRW ist sie gefihrdet (BAUER & SCHMIDT 1979). Als Ursachen sind
die Vernichtung der Laichplitze, mangelnde Aufstiegsmoglichkeiten
zur Laichwanderung (WILKENS & KOHLER 1977) sowie Vernichtung von
Unterstinden infolge AusbaumaBnahmen an Gewdssern zu nennen. In
Ostwestfalen ist der Bestand der Quappe stark gefdhrdet, wenn

sie nicht sogar in diesem Landesteil vom Aussterben bedroht ist.
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6. Diskussion

Durch die vorliegende Untersuchung konnten im Elsesystem 1 Rundmduler-
und 26 Fischarten nachgewiesen werden. Hiervon ist der Lachs als
anadromer Wanderfisch inzwischen ausgestorben. Eine zweite Art,

die Quappe, ist wahrscheinlich ebenfalls ausgestorben oder steht
kurz vor dem Aussterben; es gibt jedoch Bestrebungen sie durch Be-
satzmaBnahmen wieder einzublirgern. Nach der Roten Liste der in der
BRD gefdhrdeten Rundmduler- und Fischarten (BLESS 1978) ist im El-
sesystem eine Art vom Aussterben bedroht, 6 Arten miissen als stark
gefdhrdet gelten, 5 Arten als gefdhrdet und 1 Art als potentiell
gefdhrdet (Tab. 31). Nur fiir 14 der 27 Arten ist bei BLESS (1978)
kein Gefihrdungsgrad verzeichnet, wobei hiervon jedoch der Hecht

im Elsesystem als stark gefdhrdet einzustufen ist, so dafBl iiber 50 %
aller Arten hier gefihrdet sind. Lediglich einige eurydke Bewohner
eutropher stehender und langsam flieBender Gewdsser wie z.B. Plot-
ze, Rotfeder, Schleie, Barsch, Karausche und Brassen werden z.T.
sogar durch die Staustufen und Eutrophierung des Gewdssers begln-
stigt.

Fischarten wie Aland, Karpfen, Regenbogenforelle, Zander und Wels
sind durch BesatzmaBnahmen der Fischereivereine in der Else einge-
blirgert worden. Aus fischereibiologischen und &kologischen Griinden
sind derartige BesatzmaBnahmen bedenklich und abzulehnen, da ein
Besatz mit nicht urspriinglich in der Else vorkommenden Arten iiber
zwischenartliche Konkurrenz zur Unterdriickung autochthoner Arten
flihren kann. So ist z.B. der Hechtbestand in der Else, der auf
Dauer wegen der zunehmenden Vernichtung seiner Laichgebiete und
Untersténde in der Else ohne BesatzmaBnahmen nicht existieren kann,
zusdtzlich durch den Besatz mit Zandern gefihrdet, da diese Art
ein direkter Nahrungskonkurrent des Hechtes ist. Nahrungskonkur-
renz gibt es auch zwischen Bachforellen und Regenbogenforellen.
Andere Wechselwirkungen zwischen autochthonen Fischarten und ein-
gesetzten, nicht autochthonen Arten sind z.T. noch wenig unter-
sucht. Ob die Karausche durch BasatzmaBnahmen eingebiirgert worden
ist oder autochthon ist, kann heute nicht mehr eindeutig geklirt
werden. Alle iibrigen Fischarten und das Bachneunauge diirften aber
fiir das Elsesystem zur autochthonen Fauna gehéren.
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Gefdhrdungsstufe
Art NRW BRD Niedersachsen
Bachneunauge Stark gefdhrdet Stark gefdhrdet Stark gefdhrdet
Lachs Ausgestorben Vom Aussterben Vom Aussterben
bedroht bedroht
Bachforelle = Potentiell ge- Gefdhrdet
féhrdet
Regenbogenfo- - - -
relle
Plotze = - =
Hasel Gefdhrdet e -
D8bel = = =
Aland Gefdhrdet Stark gefdhrdet =
Rotfeder = = -
Schleie = = =
Griindling = = -
Glister - - -
Brassen = = =
Karausche = = Gefdhrdet
Karpfen = ? =
Bachschmerle Gefdhrdet Stark gefédhrdet Stark gefdhrdet
SteinbeiBer Stark gefdhrdet Stark gefdhrdet Stark gefdhrdet
Wels = Gefdhrdet Stark gefdhrdet
Aal = = =
Hecht = = Gefdhrdet
Barsch - - 2
Zander = Gefdhrdet Gefdhrdet
Kaulbarsch = Gefédhrdet =
Groppe Gefdhrdet Stark gefdhrdet Stark gefdhrdet
Dreistachliger - Gefdhrdet =
Stichling
Zwergstichling - Gefdhrdet -
Quappe Gefdhrdet Stark gefdhrdet Gefdhrdet
Tabelle 31. Einteilung der im Elsesystem gefdhrdeten Fischarten

in Gefdhrdungsstufen; NRW (BAUER & SCHMIDT 1979) , BRD

(BLESS 1978) ,

Niedersachsen

(GAUMERT 1981) .
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Obwohl die Zahl der Fischarten im Elsesystem mit 60 % bezogen auf ‘
die in NRW vorkommenden Fischarten relativ hoch ist, sagt eine ho-

he Arten- und Individuenzahl bei fischereilich bewirtschafteten Ge=-
wdssern nicht unbedingt etwas liber den fischereibiologischen und |
dkologischen Wert dieser Gewdsser aus. Im Elsesystem ist die Be-
standssituation filir die meisten Fischarten ungiinstig oder schlecht.

Der Bestand vieler Arten ist nur durch regelmdBige BesatzmaBnah-

men zu erhalten. Viele Arten, wie z.B. die Bachforelle, pflanzen

sich in weiten Abschnitten der Else und ihrer Nebenbdche nicht

mehr fort oder aber die Reproduktionsrate ist zu gering, um den

Bestand zu erhalten. Als Ursachen sind im Elsesystem wie auch in

vielen anderen FlieBgewdssern Ostwestfalens in erster Linie Aus-

bau- und RegulierungsmaBnahmen, Anlage von Staustufen und die zu-

nehmende Verschlechterung der Gewdssergiite anzufilihren (SPEH & BEI
senherz 1981, 1982a, 1982b, 1983a).In sich selbst erhaltenden Po-
pulationen weiter wverbreitet sind dementsprechend vor allem Arten,
die weniger empfindlich gegeniiber einer Verschlechterung der Was-
serqualitdt sind, wie z.B. Griindling, Plotze, Bachschmerle und
Dreistachliger Stichling. Hierzu gehtrt auch der in NRW (BAUER &
SCHMIDT, 1979) und in Niedersachsen (GAUMERT 1981) stark gefdhr-
dete SteinbeiBer. Beziiglich der Wasserqualitdt anspruchsvolle Ar-
ten wie Bachforelle, Groppe und Bachneunauge pflanzen sich nur
noch in den Oberldufen von Hase (Bachforelle und Groppe), Laerbach
(Bachforelle und Bachneunauge) und einigen zuflieflenden Nebenbd-
chen fort.

Obwohl aufgrund der Struktur und physikalischer Kenndaten wie z.B.
Wassertemperatur im Sommer,K auch fast alle i{ibrigen Bdche wie Violen-
bach, Suttbach, Kilverbach, Warmenau, Darmiihlenbach oder Gewinghau-
serbach nach der fischereibiologischen Zonierung als Forellenniede-
rungsbidche einzustufen sind, fehlt hier jeweils eine entsprechende
Fischfauna mit den Arten Bachforelle, Groppe und Bachneunauge. Die
wenigen in diesen Bdchen nachgewiesenen adulten Bachforellen ent-
stammen ausschlieBlich BesatzmaBnahmen. Ursdchlich ist hier die
schlechte Wasserqualitdt infolge der hohen organischen Belastung
der Gewdsser. Mit Ausnahme des Laerbaches und des Elseoberlaufes
bis zur Bifurkation,die oligo- bis betamesosaprob sind, zeigen al-
le Ubrigen Gewdsserstrecken eine + starke organische Belastung.

Nur streckenweise werden betamesosaprobe Verhdltnisse erreicht,
meist liegt die Gewdssergiite jedoch im Bereich der Giliteklasse 2 - 3,
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3 oder sogar noch schlechter. Die hohen organischen Belastungen

im Elsesystem werden durch zahlreiche kommunale und h#usliche Ein-
leitungen, Abldufe von Kldranlagen sowie Drainagen und Abschwem-
mungen von landwirtschaftlichen Nutzflichen verursacht. Die biolo-
gische Selbstreinigungskraft der Gewdsser reicht meist nicht aus,

um die stdndig neuen organischen Belastungen der Einleiter zu mi-
neralisieren. Aufgrund der hohen organischen Belastung ist die Else
selbst ein stark eutrophiertes Gewdsser, in dem es insbesondere in
den Staustufen infolge der verminderten Strdmung zu einer starken Se-
dimentation kommt. Hierdurch werden die Kies- und Sandbidnke als
wichtige Lebensrdume fiir Fische und Fischbrut zerstdrt. Bis vor
wenigen Jahren waren Fischsterben infolge Abwassereinleitungen in
der Else hdufig. Selbst im Oberlauf der Hase, einem noch naturna-
hen wenig belasteten Abschnitt der oberen Forellenregion, wird der
Fischbestand durch anthropogene Eingriffe beeintrichtigt. Durch den
Anstau der Hase zum Kronensee wird z.B. dieser Bereich in zwei Ab-
schnitte getrennt. Dies fiihrt zur Trennung der urspriinglich einheit-
lichen Population von Bachforellen und Groppen in jeweils zwei iso-
lierte Teilpopulationen ober- und unterhalb des Sees. Kleinere iso-
lierte Fischpopulationen sind jedoch allgemein in ihrem Bestand
stidrker gefdhrdet als grdBere, da z.B. bereits durch eine einmalige
Abwassereinleitung die gesamte Population aussterben kann. Eine
derartige Gefdhrdung ergibt sich auch fiir die Groppenpopulation

der oberen Hase, da aufgrund des Anstaus ein Zuzug aus unterhalb
des Kronensees gelegenen Gewdsserstrecken nicht mdglich ist. Stau-
stufen und Sohlabfdlle, die von Fischen nicht mehr iiberwunden wer-
den konnen, fiihren im gesamten Elsesystem wie z.B. im Miindungsbereich
der Warmenau zu einer Aufteilung bestehender Fischpopulationen in
isolierte Teilpopulationen, zwischen denen dann ein genetischer
Austausch nicht mehr m&glich ist. Das erneute Aufsteigen des La-
chses in die Else ist damit z.B. auch bei einer wesentlichen Verbesse-
rung der Wasserqualitdt nicht zu erwarten, zumal auch in der Weser
und Werre Staustufen einen Aufstieg verhindern. Aale sind wegen
ihrer relativ groBen Toleranz gegen schlechte Wasserqualitdt im
Elsesystem weit verbreitet. Als katadrome Wanderfisch steigt der
Aal als Glasaal aus den Astuaren der groBen Strdme bis in die obe-
re Forellenregion auf. Wegen der zahlreichen Staustufen in der
Weser und Werre ist es sehr zweifelhaft, ob liberhaupt noch Glas-
aale bis in das Elsesystem aufsteigen k&nnen. Der insgesamt hohe
Aalbestand wird vielmehr im wesentlichen durch BesatzmaBnahmen
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mit Glasaalen aufrecht erhalten. Der Aal geh&rt folglich zu den
Fischarten, deren Bestand nicht so sehr durch schlechte

Wasserqualitédt, sondern durch AusbaumaBnahmen bedroht ist.

Besonders nachteilig wirken sich AusbaumaBnahmen auch fiir dieje-
nigen Arten aus, die zur Laichzeit im Elsesystem umfangreiche Wan-
derungen zu ihren Laichgebieten durchfiihren. Hierzu sind der Hecht
und die Quappe zu zdhlen. Die vom Hecht zum Laichen bevorzugten
flachen Grdben und liberfluteten Wiesen sind durch AusbaumaBnahmen
fiir diese Fischart zum groBen Teil nicht mehr erreichbar, so daB
der Bestand nur durch BesatzmaBnahmen erhalten werden kann.

AuBer durch die Anlage von Staustufen und die iiberwiegend schlech-
te Wasserqualitdt wird die Fischfauna im Elsesystem weiterhin durch
die Ausbau- und UnterhaltungsmaBnahmen an fast allen GewiAsserstrek-
ken stark negativ beeinfluBt. Mit Ausnahme des Haseoberlaufs bis
unterhalb Probestelle 2, einiger quellnaher Bereiche der Nebenbiche
und einem Elseabschnitt bei Biinde wurden fast alle iibrigen Gewids-
serstrecken mehr oder weniger stark reguliert und ausgebaut. Der
urspriinglich stark mdandrierende Verlauf der Else wurde hierdurch
v6llig verdndert; die ehemals in den Miandern vorhandenen tiefen
Gumpen und Stillwasserzonen gingen verloren. Die erhshte Strdmungs-
geschwindigkeit wirkt sich insbesondere auf Fischarten der
Brassenregion aus. Die nach technischen Gesichtspunkten betriebenen
AusbaumaBnahmen fiihrten auch zur Beseitigung der unter natiirlichen
Bedingungen an FlieBgewdssern vorhandenen bachbegleitenden Geh&lz-
sdume (LOHMEYER & KRAUSE 1975, FRIEDRICH 1982) . Hierdurch gingen
Unterstdnde im Uferbereich unter Wurzeln verloren, die von vielen
Arten wie z.B. der Bachforelle ben&tigt werden. Dariiber hinaus
flihrt die ungehinderte Sonneneinstrahlung zur Erhdhung der Wasser-
temperatur. Fischarten wie z.B. Groppe und Bachforelle, die empfind-
lich gegen hohere Wassertemperaturen sind, verlieren so ihre
Existenzsmdglichkeit. Insgesamt kann festgestellt werden, daB Aus-
baumaBnahmen, wie sie im Elsesystem durchgefiihrt worden sind, auch
chne Hinzukommen weiterer negativer Faktoren bereits zu einer Ver-
dnderung der Fischfauna fiihren. In Verbindung mit hohen organischen
Belastungen kann es, wie es z.B. im Friihjahr 1982 im Kilverbach
beobachtet wurde, sogar zu Fischsterben kommen. Eutrophierung und
starke Sonneneinstrahlung filhren zunichst zu erhthtem Pflanzen-
wachstum. An strahlungsintensiven Tagen kann dann am Tag Sauer-
stoffiibersdttigung und bei Nacht Sauerstoffmangel am Grund auftre-
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ten. Im Extremfall ist dies bereits Ursache fiir ein Fischsterben
(FRIEDRICH 1982). Als weitere Folge kann tagsiiber der pH-Wert weit
in den alkalischen Bereich ansteigen. Bei einer gleichzeitigen ho-
hen organischen Belastung des Wassers ist meist auch eine hohe
Ammonium-Konzentration wvorhanden. Der hohe pH-Wert fiihrt dann dazu,
daB ein Teil der Ammonium-Ionen in Abhidngigkeit vom pH-Wert und der
Temperatur in fiir Fische und Makroinvertebraten hochgiftiges Ammo-
niak tibergeht (WUHRMANN, ZEHENDER & WOKER 1947, WOKER 1948). Ammo-
niak fiihrt schon in Konzentrationen von 0,1 mg/l bei einigen Fisch-

arten zum Tode.

Die an den meisten Gewdsserabschnitten der Else und ihrer Nebenbi-
che durchgeflihrten AusbaumaBnahmen sowie die hohe organische Be-
lastung haben zu einer Verdnderung der urspriinglich vorhandenen
Fischfauna gefiihrt. Eine Einordnung der ausgebauten Gewidsserstrecken
in die allgemein benutzte fischereibiologische Zonierung eines
FlieBgewdssers ist deshalb im Elsesystem schwierig. Nach der fische-
reibiologischen Zonierung sind alle Nebenbdche der Else sowie der
Oberlauf der Hase zur Forellenregion zu zdhlen. Eine dieser Region
entsprechende Fischfauna mit den Leitarten Bachforelle, Groppe und
Bachneunauge ist jedoch nur noch in der oberen Hase und im Oberlauf
des Laerbaches zu finden. In allen iibrigen Nebenbidchen der Else ist
die Fischfauna gestdrt und entspricht nicht den natiirlichen Bedin-

gungen.

Von der Bifurkation bis zur Einmiindung des Kilverbaches kann die
Else nach ihrem urspriinglich natiirlichen Verlauf als Barbenregion
charakterisiert werden. Eine dieser Region entsprechende Fischfau-
na ist jedoch in diesem Gewdsserabschnitt nicht vorhanden, viel-
mehr setzt sich der Fischbestand aus Arten wie z.B. Schleie, Barsch
oder Hasel zusammen, die im wesentlichen durch BesatzmaBnahmen ein-
gebracht wurden. Eine Aschenregion fehlt im Elsesystem. Wie in vie-
len FlieBgewdssern der Tiefebene war sie wahrscheinlich niemals
vorhanden, so daB sich an die Forellenregion im Oberlauf der Hase

immer schon die Barbenregion anschloB.

Der Unterlauf der Else von der Miindung des Kilverbaches bis zur
Miindung der Else in die Werre gehdrte schon vor dem Ausbau wegen
des ehemaligen stark mdandrierenden Verlaufs zur Brassenregion.
Auch im derzeitigen ausgebauten Zustand ist der Unterlauf der Bras-

senregion zuzurechnen mit dem Brassen als Leitart und weiteren Ar-
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ten wie Giister, Barsch, Rotfeder und Hecht. Eine wertvolle kleine
nicht ausgebaute Gewdsserstrecke der Brassenregion findet sich
noch im Bereich der Stadt Biinde.

Fiir die lokale Verbreitung vieler Fischarten im Elsesystem und da-
flir, daB Fischarten z.T. nur noch durch regelﬁaBige BesatzmaBnah-
men erhalten werden kénnen, sind anthropogene Einfliisse verantwort-
lich. Eine Verbesserung der Lebensqualitdt flir Fische 1Bt sich

deshalb nur dadurch erreichen, daB die negativen Auswirkungen der
anthropogenen Einfliisse auf das Gewdsser verringert werden. Wegen
der hohen Gefdhrdungskategorien, in die viele der in der Else le-
benden Fischarten eingeordnet werden (Tab. 31), sollten MaBnahmen
zum Schutz der Fischbestidnde ergriffen werden. Wie jeder Artenschutz
muB auch der Fischschutz mit dem Schutz der Biotope beginnen. Das
Elsesystem kann zwar nicht mehr in den urspriinglichen Zustand zu-
rilckversetzt werden, jedoch kdnnen die folgenden MaBnahmen zu einer
wesentlichen Verbesserung der Lebensbedingungen der Fische filhren:

1. Die Gewisser sollten nur noch nach den Richtlinien fiir naturna-
hen Ausbau und Unterhaltung (LAWA 1980) unterhalten bzw. ausge-
baut werden, so daB die potentiell an allen FlieBgewdssern vor-
handenen begleitenden GehOlzsdume wiedergeschaffen werden (ELSTER
et al. 1973, LOHMEYER & KRAUSE 1975, KRAUSE 1981, FRIEDRICH 1982) .
Hierdurch wiirden die fiir viele Fischarten notwendigen Untexr-

stinde und Lebensridume neu geschaffen.

2. Zur Zeit noch vorhandene Reste an naturnahen nicht ausgebauten
Cewdsserstrecken wie z.B. der Oberlauf der Hase und die Else
unterhalb der Stadt Bilinde miiBten vorrangig geschiitzt werden;
ebenso die Cewisserstrecken, in denen gefdhrdete Fischarten ih-

re Laichgriinde und "Kinderstuben" haben.

3. Die im wesentlichen schlechte Gewidssergiite des Elsesystems mubB
durch geeignete MaBnahmen nachhaltig verbessert werden. Dazu
sollten alle Kliranlagen mit einer biologischen Reinigungsstufe
ausgeriistet werden. Eine chemische Reinigungsstufe wdre win-
schenswert. Private Einleiter miiBten regelmaBig iberwacht wer-

den.

4. BesatzmaBnahmen sollten nur mit den fiir das Gewdssersystem
autochthonen Fischarten durchgefiihrt werden. Solange diese Ar-
ten nicht in der Lage sind, eigenstdndige sich selbst erhalten-
de Populationen aufzubauen, ist dies ein Zeichen dafiir, daB der

Lebensraum der Fischarten gestdrt ist.
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7. Zusammenfassung

Vom Sommer 1980 bis zum Friihjahr 1983 wurde mit der Methode der
Elektrofischerei der Fischbestand des zwischen Teutoburger Wald
und Wiehengebirge gelegenen Gewdssersystems der Else an 54 aus-
gewdhlten Gewdsserstrecken untersucht. Ein besonderer Schwer-—
punkt wurde auf die in fischereibiologischen Arbeiten bislang
nur in geringem Umfang bearbeitete Kleinfischfauna gelegt. Die
Ergebnisse der elektrischen Befischung wurden durch die Auswer-
tung von Fangstatistiken der Angelvereine sowie durch eine Be-
fragung der Fischereiberater ergdnzt. Weiterhin wurde die Ge-
wdsserstruktur die Gewédssergiite und die Makroinvertebratenbe-
siedlung jeder Gewdsserstrecke untersucht, um die Skologischen

Bedingungen fiir Fische beurteilen zu kdnnen.

Fiir das Elsesystem konnten 1 Rundmdulerart (Cyclostomata) und

26 Fischarten (Pisces) nachgewiesen werden. Hiervon ist der Lachs
(Salmo salar) inzwischen ausgestorben, eine weitere Art, die Quap-
pe (Lota lota), moglicherweise ebenfalls. Von den ilibrigen Arten
sind in der BRD nach BLESS (1978) Bachneunauge (Lampetra pla-
neri) , Aland (Leuciscus idus), Bachschmerle (Noemacheilus barba-
tulus) , SteinbeiBer (Cobitis taenia) und Groppe (Cottus gobio)
stark gefidhrdet, Wels (Silurus glanis), Zander (Lucioperca lucio-
perca) , Kaulbarsch (Acerina cernua), Dreistachliger Stichling
(Gasterosteus aculeatus) und Zwergstichling (Pungitius pungitius)
gefdhrdet und die Bachforelle (Salmo trutta £. fario) potentiell
gefédhrdet.

Das Bachneunauge (Lampetra planeri) sowie 21 Fischarten sind zum
autochthonen Fischbestand des Elsesystems zu zdhlen. Ob die Ka-
rausche (Carassius carassius) autochthon ist, konnte nicht eindeu-
tig geklidrt werden. Die iibrigen Arten wie Aland (Leuciscus idus),
Karpfen (Cyprinus carpio), Wels (Silurus glanis) und Zander (Lucio-
perca lucioperca) sind durch BesatzmaBnahmen eingebiirgert worden.

Nach der fischereibiologischen Zonierung gehdren alle Nebenbdche

der Else zum Typ des Forellenniederungsbaches. Eine Einordnung der
Else selbst ist wegen der AusbaumaBnahmen an diesem Gewdsser schwie-
rig. Der Oberlauf der Hase ist zur Forellenregion zu zdhlen. Von

der Bifurkation bis zum Kilverbach schlieBt sich direkt die Barben-
region an; die Barbe (Barbus barbus) als Leitart dieser Region fehlt

jedoch. Von der Kilverbachmiindung bis zur Miindung der Else in die
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Werre ist heute - wie wohl schon immer - die Brassenregion ausge-
bildet. Eine Hschenregion fehlt im Elsesystem.

Obwohl die Artenzahl und an einigen Gewisserstrecken auch die In-
dividuenzahl der Fische sehr groB ist, findet sich im Elsesystem
eine der fischereibiologischen Zonierung entsprechende Fischfauna
nur noch in wenigen Gewdsserstrecken der oberen Hase und des Laer-
baches. Hier konnten Bachneunaugen (Lampetra planeri), Bachforelle
(Salmo trutta f£. fario) und Groppen (Cottus gobio) in fortpflan-—
zungsfdhigen sich auf Dauer selbst erhaltenden Populationen nach-
gewiesen werden. In allen ilibrigen Gew&dsserstrecken entspricht die
Fischfauna nicht der fischereibiologischen Zonierung, sondern um-
faBt eurydke Arten wie z.B. Griindling (Gobio gobio), Pldtze (Ruti-
lus rutilus) oder Barsch (Perca fluviatilis) sowie im wesentlichen

Arten, deren Bestand durch regelmdBige BesatzmaBnahmen aufrechter-
halten wird. '

Als Ursache filir die in weiten Bereichen des Elsesystems verarmte
und gestdrte Fischfauna sind die schlechte Wasserqualitdt, die
AusbaumaB- und UnterhaltungsmaBnahmen an den FlieBgewdssern und
die auf langen FlieBstrecken fehlende Beschattung durch bachbe-
gleitende Ufergeh&lze anzufiihren.

Durch anthropogene Einfliisse ist die organische Belastung der
FlieBgewdsser im Elsesystem hoch, so daB nach der Gewissergiite die
meisten Gewdsserstrecken der Giliteklasse II - III (betamesosaprob

- alphamesosaprob) oder der Gliteklasse III (alphamesosaprob) zuge-
ordnet werden miissen. Durch Ausbau- und UnterhaltungsmaBnahmen
sowie durch den Aufstau einzelner Gewidsserstrecken wurden Unter-
stdnde und Stillwasserbereiche vernichtet und Gewisserstrecken

in isolierte Bereiche getrennt. Hierdurch ist es Arten wie Hecht
(Esox lucius) und Quappe (Lota lota) z.T. nicht mehr m&glich,

die jdhrlichen Laichwanderungen durchzufiihren und die urspriing-
lich zusammenhdngenden Populationen werden in isolierte Teilpo-
pulationen getrennt. Die auf weiten Strecken fehlende Beschattung
durch bachbegleitende Ufergeh&lze fiihren zu einer Erwirmung des

Gewdssers und damit zu einer Verdnderung des Gewdssertyps.
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