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Decheniana (Bonn) 142, 14—28 (1989)

Der Reiniger Berg bei Wasserliesch an der Obermosel,
ein bedeutender Wildrosen-Fundort

Hans Reichert
Mit 3 Abbildungen und 4 Tabellen
(Eingegangen am 24, 1, 1988)

Kurzfassung

Der siidwestlich Trier gelegene Reiniger Berg ist seit dem 19. Jahrhundert als Wildrosenfundort
bekannt. 1968 wurde dort eine 22 ha groBe Fliche unter Naturschutz gestellt. Dabei ging es um die
Erhaltung orchideenreicher Kalk-Magerrasen.

Es galt nun zu untersuchen, ob die Wildrosenflora noch so artenreich ist wie vor 100 Jahren und ob
das Naturschutzgebiet im Hinblick auf di¢ Wildrosenbestinde giinstig abgegrenzt wurde. Beides trifft
mit kleineren Einschrinkungen — zu. Ergebnisse von Auszdhlungen zur Hiufigkeit und Soziabilitit der
Rosenarten werden tabellarisch dargestellt, mogliche Griinde fiir das Verschwinden der einst reichlich
vorhandenen Rosa gallica diskutiert und einige taxonomische Fragen erdrtert.

Abstract

The ,Reiniger Berg”, a limestone hill near Trier, is well-known since the 19th century as a habitat of
wild roses. In 1986 a nature reserve has been established there, in order to protect grasslands on calca-
reous soil, which are rich in orchids and other rare herbs.

It is a result of this study, that the number of species of wild roses has hardly decreased at this locality
over the last hundred years, and that most of the stands are included by the nature reserve. Research
has been done about frequency and sociability of the roses. Possible causes for the disappearing of Rosa
gallica are discussed, as well as some taxonomic problems.

Résumé

Le , Reiniger Berg® (mont de Reinig) sur la Moselle au Sud-Ouest de Tréves est bien connu dés le 19¢
siécle pour ses stations riches des rosiers. Depuis 1986, il y existe une réserve naturelle. Elle était princi-
palement introduite pour protéger I'association du mesobrometum avee des orchidées et autres herbes
Farcs.

Les récherches présentées voici donnent les résultats suivants: Le nombre des espéces des rosiers
n'est pas se diminué considerablement des le 19 siécle, mais une espéce, Rosa gallica, a disparue, La
réserve naturelle inclut la plupart des stations riches des rosiers. Informations sur la fréquence el la
sociabilité sont présentées dans des tableaux. Annotations sur la taxonomie de quelques espéces criti-
ques sont données.

1. Einleitung

Zu den klassischen Wildrosenfundstellen im Arbeitsbereich des Naturhistorischen Vereins
der Rheinlande und Westfalens gehort der Reiniger Berg an der Mosel siidwestlich Trier. Er
wird in der bisher umfangreichsten Zusammenstellung rheinischer Wildrosenvorkommen
von Bopewic & Kitmmer (1940) oft genannt.

Nachdem Heinrich Rossacu*) auf das Vorkommen von Rosa gallica aufmerksam
gemacht hatte (Rossact 1878, 1880, 1896), suchte Ferdinand WirTGEN"") den Berg wieder-
holt auf und studierte die Rosenflora griindlich. Er registrierte 11 Arten und 3 seltene
Bastarde (Bopewic & KitmMEeL 1940). Als ebenso ergiebig erwies sich die siidliche Fortset-
zung des Hohenzuges in Richtung des Dorfes Tawern, die den bezeichnenden Namen
Rosen-Berg trigt.

*) Heinrich Rossacu (1814—1879), Trierer Arzt, Botaniker und Zeichner. Zur Biographie siche
CnyriM (1985), KonL (1985), RecHerr (1979).

**) Ferdinand WirTGEN (1848—1924), Sohn des hervorragenden Botanikers Philipp WirtGen. Apo-
theker und ebenfalls bedeutender Florist. Biographie: Koernicke (1924),
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Bemiihungen um eine Unterschutzstellung von Teilen des Reiniger Berges setzten vor
etwa 10 Jahren ein. Sie galten der Erhaltung von Kalk-Magerrasen, die u. a. durch ihre
Orchideenvorkommen bekannt sind, sowie artenreicher Waldgesellschaften. Am
19. August 1986 trat die Verordnung iiber ein rund 22 ha groBes Naturschutzgebiet in Kraft,
das nach einer Flurbezeichnung den Namen , Perfeist” erhielt; dieser wird sich wohl kaum
einbiirgern, da die Namen , Altes Lager” und ,,Reiniger Berg" bei Floristen und Faunisten
schon Tradition haben.

Da die Wildrosenvorkommen in neuerer Zeit nicht mehr iberpriift worden waren,
konnten sie bei der Abgrenzung des Naturschutzgebietes nur insofern beriicksichtigt
werden, als auf die Einbeziehung lichter Gebiische und Waldrinder als typischer Wildrosen-
biotope geachtet wurde.

Es bot sich nun an, eine Bestandsaufnahme der Wildrosen innerhalb des Naturschutz-
gebietes und in seiner Umgebung durchzufiihren, mit folgenden Zielen:

1. die Verhaltnisse vor 100 Jahren mit den heutigen zu vergleichen,
2. zu untersuchen, in welchem Umfang das Naturschutzgebiet zum Schutz der Wildrosen-
flora beitragt.

2. Lage, Geologic des Gebietes

Der Reiniger Berg liegt 2 km westlich der Stadt Konz, bei der die Saar in die Mosel miindet.
GroBtenteils ist er im Bereich des NW-Quadranten des MeRtischblattes 6305 (Saarburg)
gelegen; von dort erstreckt er sich bis in den SW-Quadranten des Blattes 6205 (Trier). Sein
Name weist auf das an seinem Ful} gelegene ehemalige Dorf Reinig hin, das 1934 wegen
seiner geringen Gréfle und seiner unmittelbaren Nachbarschaft in die Gemeinde Wasser-
liesch einbezogen wurde.

Weitere topographische Einzelheiten sind der Abb. 1 zu entnehmen, auf die im fol-
genden wiederholt Bezug genommen wird.

Der Berg gipfelt in einem etwa 340 m hoch gelegenen Plateau, das nur wenig kleiner ist
als die von der 300 m-Hohenlinie umschlossene Fliche. Die zum unteren Kartenrand hin
verlaufenden 300-m-Isohypsen schlieBen einen schmalen Riicken ein, der die Verbindung
zum Rosenberg bei Tawern herstellt.

Das Plateau des Reiniger Berges ist aus einer etwa 20 m michtigen Dolomitplatte des
Oberen Muschelkalkes aufgebaut, die im Nordosten und Siidosten an einer etwa 100 m
hohen, steilen Schichtstufe endet. Bedingt durch eine Verwerfung, tritt dort schon knapp
unterhalb des Stufenrandes Buntsandstein zutage. Nach Nordwesten zum Albachtal hin ist
der Berghang insgesamt weniger steil. Unterhalb des Oberen Muschelkalkes stehen dort der
Mittlere und Untere an. Diese Formationen sind durch Mergel, Dolomit und Sandstein
reprisentiert.

Am Siidwestrand des Plateaus bilden die widerstandsfihigen Schichten des Oberen
Muschelkalks eine Felskante mit bis zu 6 m hohen, senkrechten Winden. Sie formen eine
natiirliche Bastion. Diese wurde von den Rémern wahrscheinlich im 3. Jahrhundert n. Chr.
zur Errichtung einer kleinen Befestigung genutzt. Moglicherweise diente sie im Zusammen-
hang mit den Alemanneneinfillen als Kontrollposten (CUppERs 1975). Als Reste sind im
Geldnde Wille und ein Graben sichtbar (Abb. 1, Punkt 1). Auf sie bezieht sich die volks-
tiimliche Bezeichnung , Altes Lager®.

Von dort erstreckt sich das Plateau in nordéstlicher Richtung bis zur Liescher
(Loschemer) Kapelle (Punkt 4).

3. Vegetation

Es soll hier im wesentlichen nur die reale Vegetation des Plateaus und der angrenzenden
Hinge dargestellt werden. Vergleiche zwischen ihr und den Verhiiltnissen im 19. Jahrhun-
dert sind dadurch moglich, daf8 historische Karten, Spuren fritherer Bewirtschaftung und
gewisse Elemente der heutigen Vegetation eine ungefilhre Rekonstruktion der damaligen
Verhiltnisse ermoglichen,

Universitatsbibliothek Johann Christian Senckenberg
Frankfurt am Main




Hans Reichert

Abbildung 1.  Lageskizze des Reiniger Berges bei Wasserliesch. Signaturen, die nicht den allgemein
tiblichen entsprechen, sind im Text erliutert.
Die Grenze des Naturschutzgebietes , Perfeist” ist durch eine strichpunktierte Linie
angegeben.

Bei den in der Kartenskizze weiB gelassenen Flichen handelt es sich um Acker, Wiesen
und Weinberge (letztere am Reiniger Berg nur mit geringem Flichenanteil nahe dem
Albach). Auf dem Plateau sowie westlich und siidlich davon sind die Flichen groBtenteils
bewirtschaftet. Brachen gibt es in der iibrigen Flur, besonders an einer steileren Hangpartie
im Bereich der 200-m-Isohypse siidwestlich des Ortsrandes von Wasserliesch.

Die mit Ziffer 2 gekennzeichnete und mit vier Winkelzeichen umrahmte Fliche ist ein
artenreicher, dem Mesobrometum nahestehender Halbtrockenrasen. Mit ihm blieb ein
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Relikt der extensiv genutzten Wiesen- und Weideflichen erhalten, wie sie in den vergan-
genen Jahrhunderten fiir die dorffernen Gemarkungsteile typisch waren. Er diirfte bereits
mehrere Jahrzehnte brach liegen und befindet sich im Stadium sehr lockerer Verbuschung.
Dementsprechend ist er von der Gebiischgesellschaft des Ligustro-Prunetum und von der
mit ihr in Kontakt stehenden Saumgesellschaft des Trifolio-Agrimonietum eupatoriae
durchsetzt.

Aus der beachtlichen Zahl seltener Arten dieses Biotops seien Ophrys holosericea
(Hummel-Ragwurz), Prunella laciniata (Weille Braunelle) und Gentianella ciliata (Fransen-
Enzian) genannt.

Kleinere oder stirker von Gehdélzen durchsetzte Reste des Mesobrometums finden sich
a) siidlich der beschriebenen Fliche, vor allem im unmittelbar angrenzenden Gebiisch,
b) bei dem schmalen Waldstreifen, der nordlich der Fliche Nr. 2 beginnt und in nordést-
licher Richtung bis zur Kapelle zieht. Dort wurde vor Jahrzehnten mit Schwarzkiefern auf-
geforstet; zwischen diesen wichst reichlich Laubholzgebiisch des Ligustro-Prunetum. Nach
NW hin lockert der Waldstreifen auf, und bis etwa zur 300-m-Isohypse erstrecken sich in
Verbuschung begriffene Mesobrometen. Weiter nordlich findet man Reste von ihnen an
Rainen.

Der Wald westlich bis siidlich des Romerlagers (Punkt 1) ist ein frischer bis feuchter
Laubwald mit Buche, Hainbuche, Hasel, Stieleiche usw. Im Bereich der Felskrone und der
darunterliegenden Blockhalden hat er schluchtwaldihnliches Geprége, angezeigt durch
Vorkommen von Bergahorn, Sommerlinde und Phyllitis scolopendrium (Hirschzunge).
Ansonsten ist es ein Kalkbuchenwald (Carici-Fagetum), dessen Baumschicht durch Nieder-
waldwirtschaft teilweise verdndert ist, der aber iiberall die typische Krautschicht mit Cepha-
lanthera damasonium (GroBem Waldvdgelein), Euphorbia dulcis (StiBer Wolfsmilch),
Actaea spicata (Christophskraut), Sanicula europaea (Sanikel) und anderen aufweist,

Kalkbuchenwald erstreckt sich auch entlang dem Siidostrand des Reiniger Berges bis
etwa zur 300-m-Isohypse. Teilweise ist er durch standortsfremde Fichtenforste ersetzt. An
den tiefer gelegenen Hangpartien, wo der Buntsandstein zutage tritt, wachsen mehr acido-
phile Waldgesellschaften, die hier nicht néher betrachtet werden sollen.

Auf preuBischen Karten des 19. Jahrhunderts findet man, abgesehen vom steilen Stid-
osthang (Schichtstufe), im Bereich des Reiniger Berges so gut wie keine Waldsignaturen.
Demnach war fast das gesamte Gebiet zumindest extensiv landwirtschaftlich genutzt. Davon
ausgenommen waren nicht einmal steile und steinige Hangpartien, wie Lesesteinriegel siid-
Ostlich des Alten Lagers beweisen. Nur Felsbiinke und dichte Blockhalden, wie sie den siid-
westlichen Sporn des Plateaus beim Alten Lager umgeben, trotzten jeglicher Nutzung,

Eine wichige Rolle in der Landwirtschaft vergangener Jahrhunderte spielte die extensive
Weidewirtschaft. Auch in Wasserliesch war das Vieh vom Friihjahr bis spiit in den Herbst
hinein in der Obhut von Viehhirten (Maxmmini 1975), die es meist in entlegeneren Flurteilen
in Magerwiesen, Heiden und lichten Wildern grasen liefen; in Vegetationsformationen
also, die dieser extensiven Weidennutzung ihre Entstehung verdanken.

Die Fluren waren zwar weitgehend waldfrei, aber keineswegs ohne Gehdlze. Lichte
Gebiische und Heiden diirften einen erheblichen Flichenanteil eingenommen haben. Eines
der Indizien dafiir sind die Vorkommen von Rosa gallica (Essig-Rose), deren Wuchsstellen
am Reiniger Berg von den Botanikern des 19. Jahrhunderts recht genau angegeben wurden.
Rosa gallica besiedelt lichte Wilder und Gebiischsiume, fehlt also sowohl im dichten, schat-
tigen Wald als auch im geholzfreien Acker- und Wiesengelinde.

Nach RospacH (1878, 1896) wuchs Rosa gallica .stellenweise auf der ganzen Héhe des
Reiniger Berges, besonders am Nordwestrande und bei Punkt 73/178 der PreuBischen Gene-
ralstabskarte bis zum Rosenberg hin®. Die Pflanze wurde von Katastersekretir ProssT ent-
deckt und von RosBAcH seit 1878 beobachtet. Da dieser sein selbst erdachtes Koordinaten-
system erlidutert, konnte der angegebene Punkt anhand der Generalstabskarte ermittelt
werden. Er ist in Abb, 1 als Punkt 3 eingetragen.

Bei Herbarbelegen Ferdinand WirtGeEns sind folgende Angaben zu finden: ,Am
Abhange hinter der Kapelle auf dem Reiniger Berge, Muschelkalk, 340 m*; ,Rosenberg bei
Tawern, Buntsandstein, 300 m*“. Die Angabe Abhang hinter der Kapelle ist nicht eindeutig.
Damit kann einmal die obere Partie der Schichtstufe ostlich oder stidostlich der Kapelle

Universitatsbibliothek Johann Christian Senckenberg
Frankfurt am Main
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Abbildung 2.  Rasa andegavensis BAsT.
a Bliite im postfloralen Zustand
b ein Stiick Rhachis mit Stieldrisen und Kleinstachel
¢ Blattfieder von Rosa canina var. dumalis zum Vergleich
d Blatthieder

Die Mafstiibe geben 1 mm an.

gemeint sein. ,,Hinter der Kapelle* liegt dieser Hang fiir denjenigen, der auf dem Weg von
Siidwesten her die Kapelle erreicht. Im Zeitalter der Motorisierung kommt man tatsiachlich
oft von dort. Um die Jahrhundertwende diirften Besucher aber eher von Wasserliesch her
auf einem der steilen Pfade den Berg erklommen haben. Von dorther gesehen liegt auch der
Steilhang westlich der Kapelle ,hinter” dieser. Gemeint ist der nur etwa 20 m hohe, aber
markante Plateaurand, der mit Schwarzkiefern bepflanzt und in Abb. 1 als schmaler
Streifen mit Nadelholz-Signaturen dargestellt ist. Der Fahrweg zur Kapelle fithrt genau an
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seiner Oberkante entlang. Ein Indiz dafiir, daB WirtGen diesen Hang meinte, ist RosBacHS
Angabe , besonders am Nordwesthang™.

An allen diesen Stellen wurde in den letzten Jahren vergeblich nach Rosa gallica gesucht.
Es sieht ganz so aus, als sei sie am Reiniger Berg und am Rosenberg verschwunden. Der
Rosenberg hat als Wildrosenbiotop tiberhaupt nur noch geringe Bedeutung, da sein Riicken
heute giinzlich von Ackern, Viehweiden und (teils brachliegenden) gediingten Wiesen, seine
Hiinge von dichtem Wald eingenommen werden. Er soll deshalb im folgenden auBer
Betracht bleiben.

Das Verschwinden von Rosa gallica am Reiniger Berg ist zumindest teilweise durch Bio-
topveriinderungen zu erkléiren. An keiner der angegebenen friiheren Fundstellen findet sich
heute lichtes Gebiisch; an allen hat sich spontan oder nach Aufforstungen ziemlich dichter
Wald entwickelt. Ganz extrem sind die Standortverinderungen bei Punkt 3. Dort grenzt
heute frischer bis feuchter Kalkbuchenwald an einen Fichtenforst, und das ganze Gelinde
ist stark beschattet. In der Krautschicht findet man tiberwiegend Arten mit geringem Licht-
bediirfis wie Dryopteris filix-mas, Dryopteris dilatata, Oxalis acetosella, Galium odoratum
und Polygonatum multiflorum. Rosa gallica ginge dort zweifelsohne an Lichtmangel zu-
grunde.

Nicht wesentlich giinstiger sieht es an den Steilhdngen im Umkreis der Kapelle aus. All-
enfalls an den unteren Partien des Plateaurand-Steilhanges westlich bis siidwestlich der
Kapelle sind Standortbedingungen, wie sie Rosa gallica benétigt, erhalten geblieben,

Zusammenfassend 4Bt sich feststellen, daB noch um die Jahrhundertwende lichte, von
Kalkmagerrasen und wirmeliebenden Saumgesellschaften durchsetzte Gebiische auf dem
Reiniger Berg verbreiteter gewesen sein miissen als heute. Sie bedeckten wahrscheinlich die
gesamte Oberfliche des Plateaus, seinen Nordwesthang bis mindestens zur 300-m-Hahen-
linie abwiirts und die Hiinge im Bereich des heutigen Naturschutzgebietes.

Nahezu in der damaligen Form erhalten geblieben ist diese Vegetationsformation nur
noch in der Fliche 2 (Abb. 1), die als Relikt einer fritheren Wirtschaftsform nicht nur ein
Natur-, sondern auch ein Kulturdenkmal darstellt. Zu seiner Erhaltung sind wie bei allen
ehemals extensiv genutzten Flichen Pflegemanahmen notwendig. Hin und wieder miissen
die Gebiische aufgelichtet werden. Da der Magerrasen dem Mesobrometum erheblich niher
steht als dem Gentiano-Koelerietum, ist anzunehmen, daB er friiher mehr als einschiirige
Mihwiese denn als Extensivweide genutzt wurde, Insofern wiire einmaliges Midhen im Jahr
die ideale PflegemaBnahme. Aber auch gelegentliches Beweiden durch Wanderschafherden
ist dem volligen Brachliegen vorzuzichen.

Um die Auflichtung des Gebiischs hat sich schon lange vor der Unterschutzstellung der
in Wasserliesch wohnende Orchideenkenner Peter KoHns verdient gemacht. Neuerdings
bemiiht sich auch die Kreisverwaltung Trier-Saarburg um die Pflege des Naturschutz-
gebietes.

4. Bestandsaufnahme der Wildrosen

4. 1. Methoden

Seit S Jahren wurden im Verlauf mehrerer Exkursionen im Bereich des Reiniger Berges
neben sonstigen Pflanzenarten auch Wildrosen notiert. Nachdem so bereits in etwa geklirt
war, welche Arten derzeit vorkommen, wurde mit den friiheren Fundortangaben ver-
glichen. Es ergaben sich Diskrepanzen, die zu gezielter Suche nach einigen seltenen Arten
und Bastarden Anlal} gaben.

An diese qualitative Bestandsaufnahme schlossen sich einige quantitative Erhebungen
an. Da die Fliche Nr. 2 (Abb. 1) mit ihren nur vereinzelten Striuchern und Strauchgruppen
sehr tibersichtlich ist, wurden dort samtliche Wildrosenbiische bestimmt und ausgezihlt. Bei
Individuen, deren Bestimmung im Gelidnde Schwierigkeiten bereitete, wurden Herbarmate-
rial und je 20 Bliiten bzw. unreife Friichte gesammelt. Binokularbeobachtungen und bio-
metrische Untersuchungen an diesem Material ermoglichten die Bestimmmung problemati-
scher Formen,

Fiir die Auszihlung von Wildrosenstriuchern eignen sich auch Waldriinder, vor allem
einigermaBen geradlinige. Solche gibt es am Reiniger Berg vor allem an den Rindern des

Universitatsbibliothek Johann Christian Senckenberg
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a b C

Abbildung 3.  Zihnung, Driisen- und Haarbesatz des Blattrandes von
a Rosa tormentosa in reiner Ausbildung (Fundort Nohfelden/Saarland)
b Rosa tomentosa mit schwacher Merkmalstendenz in Richtung Rosa scabriuscula
(Fundort Reiniger Berg)
¢ Rosa scabriuscula SM. in Sowersy (Fundort Peterberg beil Braunshausen/Saarland)

Der MabBstab gibt 1 mm an.

Naturschutzgebietes. Ein Teil davon ist wegen anschlieBender Weiden mit Stacheldraht-
ziunen nicht zuginglich. Die Bestandsaufnahme beschréinkte sich deshalb auf eine 580 m
lange Strecke am Nordwestrand (Abb. 1 im Umkreis der Beschriftung ,NSG®) und eine
400 m lange Strecke am Siidostrand des Naturschutzgebietes, womit auch die liberwie-
genden Expositionen der untersuchten Waldrinder angegeben sind.

Soweit moglich, sind die Ergebnisse tabellarisch zusammengefalit. Die Nomenklatur
richtet sich nach Band 2 der FLora Euroraea (1968). Die wissenschaftlichen Namen sind in
allen neueren Floren nachzuschlagen. weshalb die Autorennamen nur bei weniger
bekannten bzw, strittigen Sippen angefiigt wurden. Da die Bearbeitung der engeren Rosa
canina-Gruppe in der FLora EUROPAEA gravierende Mingel aufweist (REICHERT 1968),
orientieren sich einige Angaben an KLASTERSKY (1969) und KELLER (1931). Zur Bestimmung
der Rosen aus der Rosa rubiginosa-Gruppe lieferten die Arbeiten von NiescHALK (1975,
1978, 1980, 1981) zahlreiche wertvolle Hinweise.

4. 2. Ergebnisse

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahmen sind in den Tabellen 1 bis 4 dargestellt. Diese
werden im folgenden unter floristischen und 6kologischen Aspekten kommentiert und aus-
gewertet. Der Erérterung taxonomischer Fragen dient Kapitel 5.

Tabelle 1 zeigt, daB die Wildrosenflora des Reiniger Berges noch beinahe so artenreich
ist wie um die Jahrhundertwende. Eine einschneidende Verinderung hat es allerdings bei
Rosa gallica und dem Bastard arvensis x gallica gegeben. Beide sind allem Anschein nach
verschwunden. Sollte bei intensiver Nachsuche doch noch das eine oder andere Exemplar
entdeckt werden, findert dies nichts an der Tatsache des gravierenden Riickganges; denn
beide Sippen kamen vor der Jahrhundertwende in individuenreichen Bestiinden vor. Dies-
beziigliche Angaben fiir Rosa gallica wurden schon weiter oben zitiert. Den Bastard arven-
sis x gallica fand F. WIRTGEN ,,in ungeheuren Mengen einen Abhang bedeckend” (Herbar-
beleg leg. F. WirtGeN 2. 7. 1886, rev. Crerin 1894; Herbar GEISENHEYNER, Bad Kreuz-
nach).

Ins Auge fallende Biotopverinderungen (siche Kapitel 3) haben zum Rickgang sicher
erheblich beigetragen. Schon Rossacu (1878) fand Rosa gallica an Standorten, die nicht
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mehr ideal waren: ,bald im schattigen Kiefernwalde, bald in mit dornigem Gestriipp
bewachsenem Steingerdlle, bald sogar noch aus bebauten Ackern hervorsprossend®,

Giinzlich ist das Verschwinden aber mit diesen Biotopveranderungen nicht erklirt. An
vielen Wuchsstellen des 19. Jahrhunderts scheinen sich zwar die Standortbedingungen
erheblich verschlechtert zu haben (siehe Kapitel 3), doch blieben ganz in der Nihe giinstige
Biotope erhalten. Man fragt sich z. B., warum Rosa gallica nicht im Bereich des groBen
Mesbrometums (Abb. 1, Punkt 2) {iberlebt hat.

Es ist denkbar, daB die groBbliitige Rose, die ja Stammart alterer Gartenrosen-Sorten
ist, des ofteren ausgegraben und in Girten gebracht wurde. Beim Verschwinden des
Bastards diirfte die weitgehende Unfruchtbarkeit, die bei rezenten Wildrosenbastarden
immer wieder beobachtet wird, als Faktor mitgewirkt haben. Auch Klimaschwankungen
miissen als Ursachen in Betracht gezogen werden. Es ist bekannt, daB Arten am Rande
ihres Verbreitungsgebietes empfindlich auf sie reagieren. Rosa gallica erreicht bei uns die
Nordwestgrenze ihres Areals.

Von den beiden restlichen Sippen, die F. WIRTGEN angibt und die jetzt vergeblich
gesucht wurden (Rosa jundzillii, Rosa arvensis X tomentosa), liegen keine Angaben tiber die
damalige Hiufigkeit vor. Deshalb ldBt sich nichts iiber den Umfang ihres Riickganges aus-
sagen.

Zum nach wie vor grofien Artenreichtum der Wildrosenflora des Reiniger Berges tragen
vor allem die Arten und Ubergangsformen der Weinrosen-(Rosa rubiginosa-)Gruppe bei.
Das ist insofern nicht iiberraschend, als es eine in Kalkgebieten Gfters zu beobachtende
Erscheinung ist.

Von den vier in Mitteleuropa vorkommenden Arten dieser Gruppe sind Rosa agrestis,
R. micranthaund R. rubiginosa vertreten. Wie schon F. WIRTGEN festgestellt hat, fehlt Rosa
elliptica, die iiberhaupt in Rheinland-Pfalz viel seltener zu sein scheint als in Nachbar-
gebieten (Bopewic & KiUmmer 1940, Niescaark 1978). Allerdings sind Ubergangsformen
zwischen ihr und Resa agrestis vorhanden, die im Taxon Resa inodora Fries zusammenge-
faBt werden.

Den Tabellen 1Bt sich entnehmen, dafl die Arten der Rosa rubiginosa-Gruppe am Rei-
niger Berg folgende Reihe abnehmender Hiufigkeit bilden: rubiginosa — agrestis — mic-
rantha — elliptica (deren Fehlen sei als geringster Haufigkeitsgrad gewertet). Nach OBeg-
DORFER (1983) gilt die gleiche Reihenfolge fiir die durchschnittliche Héufigkeit in ganz
Deutschland. DaB es regional Abweichungen von dieser Reihenfolge gibt, zeigen die
Befunde von NiescuarLk (1978) in Nordhessen. Dort ist Rosa agrestis die seltenste Art der
Gruppe.

Von der engeren Hundsrosen-(Rosa canina-)Gruppe kommen etliche Arten und zahl-
reiche Formen vor. Wie fast iiberall in Mitteleuropa ist Rosa canina var. dumalis (siche
Kapitel 5) die hiiufigste aller vorhandenen Wildrosensippen.

Sehr spirlich vertreten ist die Gruppe der Filzrosen (Rosa villosa-Gruppe, z. B. Rosa
tomentosa, R. scabriuscula). Im Gegensatz zu den Verhiltnissen in Nordhessen und
Franken (NiescHALK 1986) ist dies aber nur eine lokale Erscheinung; denn sowohl in Kalk-
gebieten der Umgebung (Eifel) als auch in Silikatgebieten (Hunsriick) sind Filzrosen keine
Seltenheit.

WirTGENS Bestandsaufnahme vor 1900 war so griindlich, daB streng genommen bei den
jetzigen Untersuchungen keine weiteren Arten nachgewiesen werden konnten. Was in
Tabelle 1 in der Spalte 1987 zusitzlich erscheint, sind lediglich Taxa, die zur Zeit WIRTGENS
noch umstritten bzw. nicht klar abgegrenzt waren.

Die meisten in den Tabellen festgehaltenen Daten haben, statistisch gesehen, eine zu
schmale Basis, um daraus im Hinblick auf 6kologische Zusammenhinge SchluBBfolgerungen
ziehen zu konnen. Thre Aussagekraft kann sich jedoch erhéhen, wenn Ergebnisse weiterer,
vergleichbarer Untersuchungen hinzukommen.

Schon jetzt lohnen sich Vergleiche mit Befunden von NiescHALk (1978, 1980, 1981) in
Nordhessen. Rosa agrestis erweist sich dort als ausgesprochen wirme- und lichtbedirftige
Art, die fast nur in offenem, baumfreiem Geldnde, bevorzugt in Halbtrockenrasen wiichst.
Der Artname agrestis fiihrt nach Meinung der Autoren zu Fehlschliissen, wenn man in ihm
einen Hinweis auf Feldrainbiotope sicht.
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1880 1800 1987

Rosa arvensis (Kriech-Rose) X
Rosa arvensis x gallica
Rosa arvensis x tomentosa
Rosa gallica (Essig-Rose) X
Rosa Jundzillii (Rauhbl&ttrige Rose)
Rosa canina (Hundsrose) v
Rosa canina x gallica

Rosa andegavensis (Anjou-Rose)

Rosa canina - vosagiaca (R. subcanina)
Rosa obtusifolia (Stumpfbléttrige Rose)
Rosa corymbifera (Heckenrose)

Rosa tomentosa (Filz-Rose)

Rosa rubiginosa (Wein-Rose)

Rosa rubiginosa - micrantha

Rosa micrantha (Kleinblitige Rose)

Rosa agrestis (Feld-Rose)

Rosa agrestis - elliptica (R. inodora)

XX XX OX X XXX XXX
I X

x X
XX XXX XXX XX

"y
n

Anzahl der flUr den Reiniger Berg ange- 3 14
gebenen Sippen

Erlduterungen zu den Spalten und Zeichenerklarung:

1880: Fundortangaben von ROSBACH (1880, 1836)
1900: Funde von F. Wirtgen um 1900, mitgeteilt von BODEWIG & KUM-
MEL (1940)
1987: eigene Bestandsaufnahme
¥ : am Reiniger Berg gefunden
- : am Reiniger Berg verschollen
v * nicht ausdriicklich fiir den Reiniger Berg, aber als lber-
all verbreitet angegeben
? : Unklarheit, ob Angaben sich auf dieses Taxon beziehen

s

Rosa arvensis x gallica: Rezenter Bastard
Rosa agrestis - elliptica Hybridogene Ubergangsform
Tabelle 1. Artenliste der heute am Reiniger Berg vorkommenden Wildrosenarten im Vergleich mit

ilteren Fundortangaben. Anordnung der Arten und Nomenklatur in Anlehnung an Band 2
der FLora EUROPAEA.
MTB-Quadranten: 6205/SW und 6305/NW

Die Befunde am Reiniger Berg stimmen damit in etwa, aber nicht vollkommen iiberein.
Zwar findet man auch hier viele Biische, die vereinzelt im Mesobrometum stehen und voll
dem Licht ausgesetzt sind (Tab. 2); doch wachsen etliche auch am Rand von kleinen
Geholzgruppen, und an den Waldrindern wurde Rosa agrestis als hidufigste Art der Wein-
rosen-Gruppe auch in NW- und NE-Exposition angetroffen. Wahrscheinlich haben wir es
hier mit dem oft beobachteten Phinomen zu tun, dall in Gebieten mit ungiinstigerem Klima
(in Nordhessen liegen viele Rosenfundstellen in der montanen Hohenstufe) eine Art h6here
Standortanspriiche stellt als in klimatisch giinstigeren Gegenden (zu denen das Moseltal mit
seinen Randhoéhen gehort).

Stirker als Rosa agrestis bevorzugt am Reiniger Berg Rosa rubiginosa offene Standorte.
Im Mesobrometum ist sie die hiufigste Art der Rosa rubiginosa-Gruppe, withrend sie an den
Waldrindern nur spérlich vorkommt.

Der Vergleich von Tabelle 4 mit den vorausgehenden Tabellen zeigt, dall simtliche am
Reiniger Berg gefundenen Wildrosenarten innerhalb des Naturschutzgebietes vorkommen,
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die meisten davon in beachtlicher Individuenzahl. AuBerhalb gibt es artenreiche Wildrosen-
bestinde nordwestlich des Weges, der zur Kapelle (Abb. 1, Punkt 4) fiihrt. Sie beginnen im
AnschluB an den Nadelholzstreifen (Schwarzkiefern) und erstrecken sich bis zu dem in
nordlicher Richtung nach Wasserliesch fiihrenden Weg; in dessen Nihe wurden kiirzlich
einige locker mit Rosenbiischen durchsetzte Wiesenparzellen umgepfliigt, wobei wahr-
scheinlich etliche Rosenstraucher vernichtet wurden.

a b c
Rosa canina var. dumalis 37 2 -
Rosa rubiginosa *) 36 3 o
Rosa agrestis 26 1 -
Rosa canina var. lutetiana 21 2 G
Rosa micrantha 12 1 G
Rosa arvensis 9 2 G
Rosa corymbifera 5 1 o
Rosa micrantha -rubiginosa 5 1 o
Rosa agrestis - elliptica (R. inodora) 5 1 -
Rosa tomentosa 3 2 o
Gesamtzahl der Rosenstraucher 159
Gesamtzahl der Sippen 10
Fldche des untersuchten Gelédndes (ha): ca, 3,6
H8he (m G.NN) 335
Exposition: fast eben
Bodentyp: Rendzina

Erléduterungen zur Tabelle, Zeichenerklédrung:

Spalte a: Anzahl der Stréaucher

Spalte b: Soziabilitdt der Stréducher, angegeben in drei Abstu-
fungen:
1 Einzelindividuen Uber die Fl&dche zerstreut, meist
mehr als 20 m von Artgenossen entfernt
2 teils einzeln stehend, teils in lockerer Nachbar-
barschaft zu einem oder wenigen Artgenossen
3 1in der Regel truppweise wachsend

Spalte c: Distanz zu Strduchern anderer Arten bzw. zu Gehdlzen
0 ohne Kontakt zu solchen
G meist im Kontakt mit solchen (G fur Gehdlze)
- Verhalten indifferent

Die Arten sind nach der H&ufigkeit angeordnet.

*) Bei Rosa rubiginosa, die gelegentlich Ausldufer bildet, war
an einigen Stellen nicht sicher zu entscheiden, ob es sich um
Gruppen von Individuen oder Teilsprosse von Polykormonen han-
delt. g

Tabelle 2. Anzahl und Verteilung der Rosenstriucher im Bereich des Halbtrockenrasens beim Alten
Lager (Abb. 1, Punkt 2), zugleich innerhalb des NSG Perfeist
MTB-Quadrant: 6305/NW
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NW-NE SSE
o
n x n * n
Rosa canina var. dumalis 15 22,7 17 42,5 32
Rosa arvensis 16 24,2 10 25,0 26
Rosa canina var. lutetiana 13 19,6 4 10,0 17
Rosa agrestis 8 12,1 3 Tl 11
Rosa corymbifera 7 10,6 1 2,5 8
Rosa agrestis - elliptica (R. inodora) 5 7.5 - 0,0 5
Rosa rubiginosa 2 3.0 1 2,6 3
Rosa obtusifolia — 0,0 2 5,0 2
Rosa micrantha - rubiginosa o 0,0 1 2,56 1
Rosa andegavensis - 0,0 1 2,5 1
Summen 66 100 40 100 106

Anzahl der Sippen 7 9

La&nge der untersuchten Waldrénder: Exposition NW-NE 580 m
Exposition SSE 400 m

H6he ca. 300 m

Bodentypen: Rendzina, Braunerde

Begleitende Geh&lzarten:

Corylus avellana, Crataegus laevigata, C. monogyna, C. X macrocarpa,
Cornus sanguinea, Prunus spinosa, Ligustrum vulgare, Populus tremula,
Lonicera xylosteum, L. periclymenum, Viburnum lantana, V. opulus, Ru-
bus fruticosus coll.

Anmerkung: Zu Rosa canina wurden auch Exemplare mit Merkmalstenden-
in Richtung Rosa subcanina gez&hlt.

Tabelle 3. Bestandsaufnahme der Rosenstriucher an Waldrindern des NSG Perfeist
n Anzahl der Striaucher
%  Prozentualer Anteil an der Gesamtzahl der Rosenstriiucher
MTB-Quadrant: 6305/NW

Es wire vorteilhaft gewesen, diesen Bereich wenigstens teilweise in das Naturschutz-
gebiet einzubeziehen. Dieses garantiert jedoch auch in seiner jetzigen Ausdehnung — sach-
gerechte PflegemaBnahmen vorausgesetzt — den Fortbestand der Wildrosenflora, Deren
Erhaltung sollte ausdriickliches Schutzziel sein. Vergleichende Beobachtungen ergaben
namlich, daB dhnliche geschiitzte Biotope im Umkreis von Trier in Bezug auf den Arten-
reichtum der Rosenflora mit dem Reiniger Berg nicht konkurrieren kénnen.

5. Zur Taxonomie der beobachteten Wildrosen

Die Sektion Caninae unter den Wildrosen, zu der alle in den Tabellen erfaliten Arten auller
Rosa arvensis und Rosa gallica gehoren, ist als eine der kritischen Verwandtschaftsgruppen
der Samenpflanzen bekannt. Absonderliche guu.usl.h:: Verhiltnisse, die unter den Begriff
wpermanente Anorthoploidie” fallen, fiihrten dhnlich wie bei apomiktischen Sippen zur Ent-
stehung zahlreicher, zum Teil nur regional oder lokal verbreiteter Sippen. Bei strengen
Apomikten bestehen solche Formenschwiirme bekanntlich aus Klonen; bei einem Klon wird
das gesamte Genom von Generation zu Generation unverindert weitergegeben.

Bei den Rosen der Sektion Caninae ist es dagegen meist so, dall drei Chromosomensitze
des pentaploiden Genoms unverdndert ausschlieBlich iiber die Eizellen weitergegeben
werden, withrend zwei Chromosomensiitze den normalen cytogenetischen Ablidufen, und
die auf ihnen liegenden Gene folglich den Mendel-Regeln unterliegen. Wahrscheinlich hat
auch der dritte Chromosomensatz eine wenn auch verminderte Paarungstihigkeit, und seine
Gene konnen folglich dann und wann rekombinieren (GranT 1976).
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Wihrend man es bei apomiktischen Formenschwiarmen zwar mit einander oft sehr ihn-
lichen, aber konstanten Sippen zu tun hat, kommt bei den Rosen eine betrichtliche Inkon-
stanz hinzu. Deshalb hat es keinen Sinn, jede Form taxonomisch zu fixieren, wie es die Rho-
dologen des vergangenen Jahrhunderts taten. Sie schufen ein ausuferndes System mit einer
nahezu uniibersehbaren Fiille von Arten, Varietiten und Formen. Um die Jahrhundert-
wende erkannten Curist, CrEPIN und andere, daB dies keinen Sinn hat und es verntinftiger
ist, aus der Formenvielfalt konstante oder nahezu konstante Merkmalskomplexe herauszu-
filtern und darauf ein System mit einer iiberschaubaren Anzahl von Arten aufzubauen.

Christ (1873), KELLER (1931) und SCHWERTSCHLAGER (1926) gebiihrt zur Hauptsache das
Verdienst, das neue System erarbeitet zu haben. Wie Veroffentlichungen der letzten Jahre
zeigen, ist es in Details noch verbesserungsbediirftig bzw. umstritten.

Die Taxonomie der Weinrosen-Gruppe kann — nicht zuletzt dank der schon mehrfach
zitierten Arbeiten von NiescHALK — als geklirt gelten. Auch die Gruppe der Filzrosen
(Rosa villosa-Gruppe) wirft keine groBen Probleme mehr auf. Nach wie vor schwierig und
umstritten ist die Gliederung der Hundsrosen (Rosa canina-)Gruppe.

Einer geplanten Veroffentlichung von Frau NiescHALK zu diesem Thema soll nicht vor-
gegriffen werden, doch sind zum Verstindnis des floristischen Teils vorliegender Arbeit fol-
gende Erlduterungen notwendig:

In Ubereinstimmung mit KLASTERSKY (1969) aber im Gegensatz zur Rosenbearbeitung
der FLora Europaka (1968), als deren Verfasser ebenfalls K1ASTERSKY angegeben wird,
halte ich aufgrund umfangreicher Untersuchungen im Gelénde und an Herbarmaterial die
Gliederung von Rosa canina in zwei Unterarten fiir notwendig. Vorerst sei die herk6mm-
liche Benennung als Varietiiten beibehalten. Es sind die Taxa

Rosa canina var. lutetiana (LEMAN) BAKER und

Rosa canina var. dumalis (BAKER).

Erstere zeichnet sich durch iiberwiegend einfach gezihnte und kahle Blitter aus. Die
Bezeichnung ,.kahl* mufl wegen der starken Variabilitit der Rosenmerkmale genauer defi-
niert werden: Noch im Rahmen der Variationsbreite liegt schiittere Behaarung der Blatt-
rhachis vor allem an den Ansatzstellen der Blattfiedern. Auch die eine oder andere Stiel-
driise an der Rhachis sowie ein lockerer Besatz mit schwach ausgebildeten Stieldriisen am
Rand der Stipeln sprengen nicht den Rahmen der ,kahlen Blitter,

Unzutreffend werden in der FLora EUROPAEA die Blitter der gesamten Art Rosa canina
als driisenlos in dem soeben umschriebenen Sinne bezeichnet, und fast alle neueren Floren
libernehmen diese Darstellung. Dabei hat die viel hiufigere var. dumalis alles andere als
driisenlose Blitter.

Diese Sippe ist zuniichst durch mehrfach gezihnten Blattrand gekennzeichnet; das
bedeutet, daB jeder Zahn vor allem an seiner zur Fiederbasis gerichteten Seite 1 bis
3 Nebenziihnchen triigt. Wihrend der Hauptzahn nur selten in einer Stieldriise, sondern in
einer Knorpelspitze endet, tragen die Nebenziihnchen an ihrer Spitze deutliche Stieldriisen.

Wiihrend KeLLEr (1931) und ScHENK (1955, 1957) den Formen mit nur teilweiser Mehr-
zéihnigkeit groBe taxonomische Bedeutung beimafen, tendiert man heute mit gutem Grund
dazu, diese Zwischenformen auf die beiden genannten Sippen aufzuteilen. je nachdem, ob
Einfachzihne oder zusammengesetzte Zihne dominieren.

Korreliert mit der Mehrfachzihnung ist eine deutliche Bekleidung der Rhachis mit Stiel-
driisen. Zumindest auf der Oberseite der Rhachis sind sie regelmiiBig anzutreffen. Driisen
sitzen stets auch auf der Mittelader der Fiederunterseite, vor allem in deren basaler Hilfte,
nicht jedoch auf den Seitenadern. Die Rinder der Stipeln sind dicht mit Stieldriisen besetzt;
die Stipelflichen sind dagegen driisenlos.

Beziiglich der Behaarung gilt, was fiir var. [utetiana gesagt wurde.

Damit ist genau dargelegt, wie die in den Tabellen aufgefiihrten infraspezifischen Taxa
von Rosa canina abgegrenzt wurden. Es sei allerdings betont, daBl der Abgrenzung keine
natiirliche Zisur zugrundeliegt; beide Sippen sind durch kontinuierliche Uberginge mitein-
ander verbunden.

Die Gliederung ist fiir Floristik und Okologie insofern relevant, als sich ein unterschied-
liches Verhalten der beiden Taxa abzeichnet: Rosa canina var. dumalis ist offenbar konkur-
renzstark und hat eine gute Ausbreitungsfihigkeit. In Pioniergesellschaften von Steinbrii-
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Rosa arvensis zerstreut

Rosa canina var. dumalis haufig

Rosa canina var. lutetiana zerstreut

Rosa subcanina zerstreut

Rosa andegavensis selten

Rosa obtusifolia ziemlich selten
Rosa corymbifera zerstreut

Rosa rubiginosa zerstreut

Rosa agrestis zerstreut

Rosa micrantha ziemlich selten

Tabelle 4. Hiufigkeit der Wildrosenarten am Reiniger Berg auBerhalb des NSG Perfeist. Anordnung
der Arten in Anlehnung an Band 2 der FLorA EUROPAEA
MTB-Quadranten: 6205/5W und 6305/NW

chen usw. kommt sie in der Regel als erste Rosensippe an. Auch behauptet sie sich in
dichten Hecken, und selbst in geschlossenem Wald findet man sie — kiimmernd zwar — als
Relikt vorausgehender Sukzessionsstadien. Kein Wunder, dab es sich um die in Mittel-
europa im allgemeinen hiufigste Wildrosensippe handelt.

Anspruchsvoller ist anscheinend var. lutetiana. Sie kommt fast Gberall nur zerstreut vor.
Ihre Umweltanspriiche sind aber nicht leicht zu durchschauen. Wihrend ich sie im Nahe-
gebiet oft sehr exponiert stehend an Felshiingen fand, gehort sie am Reiniger Berg zu den
Arten, die iiberwiegend im Kontakt mit Geholzgruppen wachsen (Tab. 2).

Der Gliederung von Rosa canina in die beiden bisher besprochenen Varietiten (Unter-
arten) kommt eine andere Sippengliederung in die Quere, nimlich die Unterscheidung zwi-
schen den Okotypen des Berglands und denen der Niederungen. Diese Dualitit samt Uber-
gingen zeigt sich in nahezu allen Gruppen der Sektion Caninae.

Merkmale der Gebirgstypen (deren aktuelle Verbreitung nicht auf montane Regionen
beschrinkt sein muB) sind: Gedrungener Wuchs der Striiucher; dichte Beblétterung und ein-
ander oft beriihrende Blattfiedern; kurze Bliitenstiele, die meist zwischen den Hochblittern
versteckt sind; Bliitenbecher (Hagebutte) mit weitem Griffelkanal (Durchmeser iiber
1 mm) und demzufolge schmaler Nektarscheibe (Diskus); Griffel nicht aus der Offnung des
Kanals herausragend, sondern dieser breit aufsitzend, wollig behaart; Kelchblatter nach der
Bliite abstehend bis aufgerichtet, erst zur Zeit der Fruchtreife abfallend oder noch an der
reifen Frucht haftend; Frucht friih reifend.

Auf die Interpretation dieser Merkmale als Anpassung an Okofaktoren der Gebirge soll
hier verzichtet werden. Man findet sie bei KeLLer (1931).

Die Typen der Niederungen zeichnen sich durch Merkmale aus, die zu den oben aufge-
ziihlten das Gegenteil bilden. Es ist deshalb nicht nétig, alle aufzuzihlen; bei einigen mufl
jedoch das Ausmafl der Gegensatzlichkeit angegeben werden: Die Bliitenstiele sind in der
Regel mindestens so lang wie die Blitenbecher und iiberragen die Hochbliitter. Der Gritfel-
kanal ist eng, sein Durchmeser betragt 0,5 bis 0,7 mm; die Griffel ragen ein wenig aus der
Miindung des Griffelkanals hervor, ohne allerdings zu einer Saule verklebt oder verwachsen
zu sein: sie sind kahl bis behaart, aber nicht wollig; die Kelchblitter kriimmen sich schon
kurz nach der Anthese zuriick und fallen friih ab.

Wihrend Rosa canina mit ihren beiden Untereinheiten den Typ der Niederungen ver-
korpert, ist die am Reiniger Berg nicht vorkommende Blaugriine Rose, Rosa vosagiaca DEs-
porTES, der zugehorige Gebirgstyp. Zwischen den beiden Arten gibt es flieBende Uber-
ginge. Besonders vielfiltig sind die Ubergangsformen deshalb, weil ihre Merkmale keines-
wegs simtlich oder iiberwiegend intermediar sein miissen. Es gibt Formen, in denen reine
oder fast reine canina-Merkmale mit ebensolchen von Rosa vosagiaca gemischt sind.

Wegen des breiten Spektrums von Ubergangsformen und wegen des hiufigen Vorkom-
mens derselben sah man sich gendtigt, diese zu einem eigenen Taxon zusammenzufassen.
Manche Autoren geben diesem den Rang einer Art, welche Rosa subcanina (Christ) DALLA
TORRE et SARNTHEIN genannt wird.
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Die Aufzihlung weiter oben enthilt ca. 10 Unterscheidungsmerkmale zwischen Rosa
vosagiaca und Rosa canina. Sie kénnen bei Rosa subcanina in allen denkbaren Mischungen
vorkommen und, was die Vielfalt enorm erhdht, in allen erdenklichen Abstufungen zwi-
schen den Extremen. Wiihrend Rosa vosagiaca in der Regel anhand ihrer kriftig rosa
gefiirbten Bliiten und ihrer sehr kurzen Bliitensticle gut gegen die Zwischenart abzugrenzen
ist, bedarf es zur Unterscheidung zwischen Rosa canina und R. subcanina in vielen Fillen
einer genauen Merkmalsanalyse. Insofern erscheint es nicht gerechtfertigt, daB RoTHMALER
(1976) und andere die Ubergangssippe als ssp. subcanina zu Rosa vosagiaca stellen.

Dic Schwierigkeit, Rosa canina und R. subcanina gegeneinander abzugrenzen, ist der
Grund dafiir, da8 in den Tabellen des floristischen Teils einiges offengelassen werden
mubBte. Viele der vorgefundenen Exemplare von Rosa canina wiesen Merkmalstendenzen in
Richtung Rosa subcanina auf. Auch die meBbaren Merkmale Griffelkanal-Durchmesser
und Bliitenstiel-Linge lieBen kontinuierliche Uberginge zwischen reiner Rosa canina und
Rosa subcanina erkennen.

In den Tabellen 2 und 3 wird deshalb Rosa subcanina nicht getrennt aufgefiihrt. Indivi-
duen, die ihr mehr oder weniger nahestehen, finden sich sowohl in der Menge von Rosa
canina var. dumalis als auch in der von var. lutetiana.

In Tabelle 4 ist Rosa subcanina nur deshalb gesondert aufgefiihrt, weil auBerhalb des
Naturschutzgebietes Exemplare mit besonders deutlichen und iiberwiegend intermediiiren
Merkmalen gefunden wurden.

In Tabelle 1 istin der Spalte 1900 Rosa subcanina mit einem Fragezeichen versehen, weil
F. WirtGen diese Art nicht unterschied, sie aber gefunden haben dirfte. Es fehlte die Zeit,
Herbarmaterial WirtGens daraufhin durchzusehen.

Rosa andegavensis Bastarp ist eine Sippe, deren Artrang von manchen Fachleuten
bestritten wird und die man deshalb in vielen Floren und Bestimmungsbiichern vergeblich
sucht. Die diagnostisch wichtigsten Teile eines Exemplars vom Reiniger Berg sind deshalb
in Abb, 2 dargestellt.

Die Rose steht Rosa canina sehr nahe, doch hat sie im Gegensatz zu dieser keine kahlen,
sondern mit derben, fast stachelborstigen Stieldrisen besetzte Blitenstiele und Bliiten-
becher (a). Auch die Blattrhachis (b) trigt neben einzelnen Kleinstacheln zahlreiche Stiel-
driisen.

Im allgemeinen sind in der Rosa canina-Gruppe zwei Blattmerkmale gekoppelt: bei weit-
gehend driisenlosen Blittern ist der Blattrand ganz oder liberwiegend einfach gezihnt. Stiir-
kerer Driisenbesatz am Stipelrand, an der Rhachis, auf der Mittelader der Blattunterseite
und am Blattrand geht mit Mehrfachzihnung einher. Abb. 2 ¢ zeigt die ,unruhige® Zih-
nung einer stirker driisigen Sippe, ndmlich von Rosa canina var. dumalis. Rosa andegavensis
fallt in dieser Hinsicht aus dem Rahmen. Starke Neigung zur Driisenbildung ist bei ihr mit
deutlicher Tendenz zu einfacher Zahnung gekoppelt, wie das Fiederblittchen Abb. 2 d
zeigt,

In der Weinrosen-Gruppe stellen Rosa agrestis und Rosa micrantha die Niederungs-
Typen dar. Bei typischen Exemplaren miissen deshalb die Griffel aus der engen Griffel-
kanal-Offnung etwas herausragen. Bei den Exemplaren am Reiniger Berg ist dies nicht
immer deutlich zu erkennen. Bei einer Reihe von untersuchten Bliiten ragten die Griffel so
wenig heraus wie bei manchen Individuen von Rosa rubiginosa, die zu den montanen Typen
gehort.

Ubergangsformen sind in der Rosa rubiginosa-Gruppe leichter zu erkennen und einzu-
ordnen als in der Rosa canina-Gruppe. Wihrend im Gebiet die zu den Gebirgstypen ziih-
lende Rosa elliptica fehlt, sind Ubergangsformen zwischen ihr und dem entsprechenden Nie-
derungstyp Rosa agrestis vorhanden und wie in vielen Gegenden nicht selten. Sie werden als
Zwischenart Rosa inodora Fries eingestuft.

Mit der Filzrosen- (Rosa villosa-) Gruppe befalit sich die Arbeit von NiescHaLk (1986).
Die nicht leicht zu unterscheidenden Arten Rosa tomentosa und Rosa scabriuscula wurden
auf zuverlissige Diagnosemerkmale hin untersucht. Viele in der Literatur bisher stark
gewichteten Merkmale erwiesen sich dabei als unzuverlissig. Am sichersten soll die zumin-
dest in Nordhessen hiufigere Rosa scabriuscula an der zusammengesetzten Blattzihnung,
die seltenere Rosa tomentosa an der einfachen Blattzihnung zu erkennen sein.

Universitatsbibliothek Johann Christian Senckenberg
KUB Frankfurt am Main




28 Hans Reichert

Uberpriifungen an rheinland-pfélzischem Material ergaben, dall auch dort Sippen mit
sehr gegensiitzlicher Blattzihnung vorkommen. In Abb. 3 a und c sind die beiden Zah-
nungstypen einander gegeniibergestellt. Man erkennt, daf die einfachen Zihne von Rosa
tomentosa im Sinne von NiescHALK die Form von etwas schief geratenen Zwiebelturm-
Spitzen haben und nicht mit Stieldrisen besetzt sind (a). Die fiir die Filzrosen tyische
Behaarung ist iiber den Blattrand hinaus sichtbar. Bei den zusammengesetzten Zihnen von
Rosa scabriuscula (¢) sind am Rand weniger Haare erkennbar; dafir fallen Stieldriisen ins
Auge, die auf den Nebenzihnchen sitzen.

Wihrend typische Rosa scabriuscula in Rheinland-Pfalz reichlich gefunden wurde, ist
Rosa tomentosa mit reiner Einfachzihnung ziemlich selten. Etwas hiufiger sind Ubergangs-
formen mit iiberwiegender Einfachziahnung.

Abb. 3 b zeigt den Fiederrand eines am Reiniger Berg gefundenen Exemplars. Wie man
sicht, steht es Rosa tomeniosa sehr nahe und hat nur schwache Merkmalstendenzen in Rich-
tung Rosa scabriuscula. Diese wurde am Reiniger Berg noch nicht gefunden.
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