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Effizienzkontrolle des Feuchtwiesenschutzprogrammes NRW
am Beispiel der Feuchtwiesenschutzgebiete des Kreises Giitersloh

Matthias Filler
Mit 4 Abbildungen und 3 Tabellen

(Manuskripteingang: 4. 11. 1992)

Kurzfassung

In der vorliegenden Arbeit wird die Schutzeffizienz der Feuchtwiesenschutzgebiete im Kreis Giitersloh
anhand der Bestandsentwicklung von 3 fiir die Beurteilung von Feuchtgriinland relevanten Faunengrup-
pen untersucht.

Mit einem formalen Bewertungsansatz wird einer Vielzahl unterschiedlicher Parameter zur Beurteilung
der Gebietsentwicklung herangezogen. Durch die nach formalen Regeln durchgefithrte Bewertung und die
Verwendung von Kriterienkatalogen wird die Entscheidungsfindung uberpriifbar.

Die Ergebnisse zeigen, daB sich besonders kleine NSGs insgesamt negativ entwickelt haben. Die sicht-
baren Erfolge bei einzelnen Vogelarten entsprechen nicht dem allgemeinen Trend. Bezogen auf die unter-
suchten Gruppen, ist bislang lediglich bei den Heuschrecken ein effektiver Schutz zu verzeichnen.

Abstract

In this investigation efficiency of conservation in wetland protection areas in the district of Giitersloh
(Germany, Northrhine-Westphalia) was determined by monitoring the changes in 3 faunistic groups that
are relevant for moisture grassland.

With the aid of a formalistic valuation a multitude of different parameters can be used simultaneously
for the valuation of the development of the protection areas, Formal rules used in the valuation process
prevent a one sided point of view. In this way subjective decisions can be tested and can be made under-
standable.

Results show that the conservation programme has failed up to now especially in the little protection
areas. The obvious success in respect to some bird species is not characteristic for the overall development.
With respect to the investigated groups only within the grasshoppers a satisfying conservation success can
be ascertained.
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1. Einleitung

Im Rahmen des 1985 begonnenen Feuchtwiesenschutzprogrammes der Landesregierung NRW
wurden mehr als 100 NSGs mit einer Gesamtfliche von iiber 18 000 ha ausgewiesen (MURL
1989). Nur etwa 20 %o der geschiitzten Flichen sind jedoch im klassischen Sinne ,,naturschutz-
wiirdig® (Woike 1989). Da der weitaus grofite Flichenanteil landwirtschaftlich genutzt wird,
ist es fraglich, ob unter diesen Ausgangsvoraussetzungen die typische Lebensgemeinschaft des
extensiv genutzten Feuchtgriinlandes tatsichlich erhalten werden kann. Zur Beantwortung die-
ser Frage wurde exemplarisch die Schutzeffizienz der 12 Feuchtwiesenschutzgebicte des Krei-
ses Giitersloh (ca. 1700 ha) untersucht. Der Erfolg des Programmes kann dabei nicht allein
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durch die Bestandsverinderungen bei wenigen, ausgewihlten Arten bestimmt werden. Die
Bewertung der Entwicklung eines NSGs mul} stattdessen eine maoglichst groBe Anzahl unter-
schiedlichster Parameter beriicksichtigen, damit gegenldufige Tendenzen gegeneinander abge-
wogen werden kénnen. Nur so kann eine der Situation der Lebensgemeischaft , Feuchtwiese®
insgesamt gerecht werdende Interpretation der Auswirkungen des Schutzprogrammes in dem
jeweiligen NSG ermoglicht werden.

2. Methodik der Erfolgskontrolle

Fiir die Erfolgskontrolle wurden die Verdnderungen in der Salatorien-, der tagaktiven Lepi-
dopteren- und der Avifauna der Feuchtwiesenschutzgebiete im Kreis Giitersloh untersucht.
Die Beurteilung der Entwicklung der NSGs kann angesichts einer Gréfienstreuung zwischen
I1 und 539 ha, den Unterschieden in dem historischen und aktuellen Artenpotential und in
der Gebietsstruktur nur mit Hilfe eines objektivierbaren Kriterienkataloges erfolgen (vgl.
Wirnic 1980). Zahl und Art der Kriterien sind dabei abhéingig von der zur Verftigung stehen-
den Datengrundlage. Aufgrund des unterschiedlichen Informationsniveaus variiert die Zahl
der anwendbaren Kriterien zwischen den Faunengruppen betrichtlich (vgl. Tab. 1),

2.1 Bewertungsstufen

Ein grundlegendes Problem der Bewertung ist die fehlende Bezugsgrofle eines ,idealen®
Feuchtwiesenschutzgebietes®. Die strukturellen Unterschiede zwischen den Gebieten verhin-
dern die Formulierung von Standardwerten, an denen sich eine Bewertung orientieren kénnte,
Deshalb wurde die Bewertung an dem aktuell in den NSGs realisierten Datenspekirum ausge-
richtet. Die gefundenen Extremwerte sind in der Tabelle 1 au fgefiihrt. Das von diesen Werten
umschriebene Spektrum wurde linear in eine fiinfstufige Skala eingeteilt und mit Indexwerten
von 0 bis 4 bewertet (vgl. Tab. 2). Fiir jede Gruppe wurden die Mittelwerte der Indexzahlen
je NSG berechnet, wobei alle Kriterien gleich gewichtet wurden.

Tabelle 1. Kriterienkatalog

Min. Max. Einheit
Kriterien zur Bewertung der Avifauna
Kr 1 gefihrdete Brutvogelarten 1991 0 10 n
Kr 2 1991 briltende gefihrdete Wiesenvogelarten 0 6 n
Kr 3 seit 1980 ausgestorbene Brutvogelarten 0 18 n
Kr 4 seit 1980 ausgestorbene gefihrdete Wiesenvogelarten 0 9 n
Kr 5 Brutpaarzahl der gefihrdeten Wiesenvigel 1991 0 41 n
Kr 6 Bestandstrend der Wiesenvogelarten® — § 0 3l
Kr 7 Bruterfolg des Grofen Brachvogels 1990/91 0 1.7 Juv.(Bp)
Kriterien zur Bewertung der Saltatorienfauna
Kr 8 Artenzahl 1991 4 13 n
Kr 9 gefdhrdete Arten 1 8 n
Kr 10 gefihrdete Hygrophile Arten 1 4 n
Kr 11 seit 1980 ausgestorbene hygrophile Arten 0 1 n
Kr 12 aktuelle Verbreitung der hygrophilen Arten* 0 4 4
Kriterien zur Bewertung der tagaktiven Lepidopterenfauna
Kr 13 Zahl stendker und mesophiler Arten 4 12 n
Kr 14 gefiahrdete Arten ] 3 n
Kr 15 Héufigkeit der stendken und mesophilen Arten® 10 33 -3

Kr = Kriterium; Juv./Bp = flilgge Jungvéigel pro Brutpaar; *' Die Zu- oder Abnahme der Brutpaarzahlen der einzel-
nen Arten seit 1980 wurde in Klassen eingeteilt, denen ein Zahlenwert zugeordnet wurde: Verdnderung um 1—2 Bp

—1 bzw. +1; Verinderung um 3—5 Bp = —2 bzw. + 2; Vertinderung >5 Bp = —3 bzw. + 3. Die Summe der Zahlen-
werte ergab das in der Tab. angegebene Spektrum. * Anteil der Transekte, in denen eine Art nachgewiesen wurde, an
der Gesamtzahl der in dem jeweiligen Gebiet begangenen Transekie, Klasseneinteilung: nur A.3-Arten <50 % Bewer-
tung: 0; eine A.3-Art >50 % bzw. eine A.2-Art Bewertung: 1; zwei A.3-Arten =50 % bzw, eine A.2-Art >10 %
Bewertung: 2; eine A.2-Art >20 % Bewertung: 3; eine A.2-Art =50 Wy Bewertung: 4, ¥ Die Hiufigkeitsklassen wur-

den mit Zahlenwerten kodiert. Deren Summe ergab das in der Tab, angegebene Spektrum: ss (1—2 Ex.) = 1: 5 (3—4
Ex.) = 2; v (5—10Ex.) = 3; h (>11 Ex.) = 4.
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Tabelle 2. Bewertung der Indexstufen

Index Bewertung

0 NSG ohne Bedeutung fitr die untersuchte Gruppe/Art; seit der letzten Untersuchung vollig
entwertet

1 NSG mit sehr geringer Bedeutung fiir die untersuchte Gruppe/Art; seit der letzten Unter-

suchung stark beeintriichtigt

2 NSG miBig wertvoll fiir die untersuchte Gruppe/Art; seit der letzten Untersuchung deutlich
beeintrichtigt, aber mit entwicklungsfihigem Restpotential

3 NSG wertvoll fiir die untersuchte Gruppe/Art; seit der letzten Untersuchung mafig beein-
trichtigt

4 NSG mit hoher Bedeutung fiir die untersuchte Gruppe/Art; seit der letzten Untersuchung

kaum beeintrichtigt bzw. mit positiver Entwicklung

Die Methodik der Bewertung sei am Kriterium 1 (vel. Tab. 1) verdeutlicht: 1991 schwankie die Zahl der
gefiihrdeten Brutvogelarten in den Feuchtwiesenschutzgebieten des Kreises Giitersloh zwischen 0 und 10,
Dieses Spektrum wurde in fiinf gleichartige Intervalle eingeteilt, so dal die NSGs entsprechend der Zahl
der in ihnen briitenden gefihrdeten Arten bewertet werden konnten: 0—2 Arten = Index 0, 3—4 Arten

Index 1, 5—6 Arten = Index 2, 7—8 Arten = Index 3, 9—I10 Arten = Index 4.

Bei den ausgestorbenen Brutvogelarten wurde als Bezugspunkt das ehemalige Artinventar
der NSGs gewihlt und der prozentuale Anteil ausgestorbener Arten festgestellt. Die Bewer-
tung erfolgte analog dem o. g. Beispiel. Das Kriterium 12 wurde mit einer willkiirlichen Stu-
feneinteilung bewertet (vgl. Tab. 1).

Bei fehlenden Daten fiir ein Kriterium in nicht mehr als drei NSGs wurden die Mittelwerte
der in den anderen NSGs erreichten Werte eingesetzt. Bei grofieren Datenliicken wurden die
jeweiligen Kriterien aus der Analyse ausgeschlossen.

2.2 Die Kriterien

Mit der ,,Zahl der gefiihrdeten Brutvogelarten* wird die Bedeutung wertvoller, aber nicht
unbedingt feuchtgebietsspezifischer Biotopstrukturen erfafit. Auch bei den anderen Gruppen
wird eine steigende Artenzahl als MaB fiir den Strukturreichtum des Gebietes positiv bewertet.
Die Kriterien ,,Artenzahl der eigentlichen Wiesenvogel* und ,gefihrdete hygrophile Heu-
schreckenarten® bewerten dagegen die Bedeutung des Feuchtgriinlandes, also die fiir die
Schutzausweisung entscheidende Biotopstruktur. Bei den Tagfaltern wurde aufgrund der feh-
lenden Eindeutigkeit der Biotopzuordnung dieses Kriterium nicht bewertet.

Mit den Kriterien ,,Brutpaare bedrohter Wiesenvogelarten® und ,,Stetigkeit der hygrophilen
Heuschreckenarten® wird als quantitatives Maf die Haufigkeit der auf Feuchtwiesen speziali-
sierten Arten erfaBt. Bei den Schmetterlingen wird die ,Summe der Haufigkeitsklassen®
bewertet.

Die Verinderung der Artenzusammensetzung der NSGs wird in den Kriterien ,ausgestor-
bene gefahrdete Brutvogelarten* und ,ausgestorbene hygrophile Heuschreckenarten® erfalit.
Da fiir 5§ NSGs Angaben zur Schmetterlingsfauna vor der Schutzausweisung nicht vorliegen,
wurde die Verinderung des Artenspekirums bei den Schmetterlingen nicht bewertet.
.Bestandstrends* konnten nur fiir die Wiesenvégel, die ,,Reproduktion® nur fiir den Grofien
Brachvogel bestimmt werden.

2.3 Datengrundlage

Die Daten zur Fauna der achtziger Jahre wurden den von der LOLF in den Jahren 1986—1988
angefertigten Gutachten zur Naturschutzwiirdigkeit der Gebiete entnommen. Die aktuelle
Bestandssituation der o. g. Gruppen wurde im Rahmen einer AB-Malnahme des Naturschutz-
Zentrums Ostwestfalen e. V. in den Jahren 1990 und 1991 untersucht. Die Daten zum NSG
Versmolder Bruch® wurden den Betreuungsberichten des Naturschutz-Zentrums Ostwestfalen
e. V., die aktuellen Daten zur Heuschrecken- und Schmetterlingsfauna der NSGs ,,Rietberger
Emsniederung® und , Feuchtwiesen am Lichtebach® den im Auftrag der Loir 1990 durchge-
fithrten faunistischen Monitoring-Untersuchungen entnommen. In der Analyse werden die
raumlich getrennten Teilbereiche des NSG ,,Stréher- und Deteringswiesen®™ getrennt behandelt.




140 Mat

s Fiiller

Ein Teil der zugrunde liegenden Daten wurde bereits versffentlicht (Forier 1992). Die hier
zusétzlich verwendeten Daten sind der Tab. 3 zu entnehmen.

3. Ergebnisse

3.1 Die Beziehung zwischen GebietsgréBe und Schutzeffizienz

Es ist offensichtlich, dall die Wahl der Kriterien die Bewertung beeinflufit. So erreichen grofie,
naturgemdil strukturreichere Gebiete bei allen Kriterien, die in irgendeiner Form Artdiversit:t
bewerten (vgl. Tab. 1), groBere Indizes als kleine NSGs. Durch die bevor zugte Erfassung typi-
scher Indikatorarten wird zudem nicht der Zustand des gesamten Gebietes erfalit, sondern
indirekt der Anteil und die Ausbildung bestimmter Biotopstrukturen innerhalb der NSGs. Die
iiberwiegend qualitative Datenbasis fiithrt dazu. daB negative Entwicklungen in den Schutz-
gebieten nur dann deutlich werden, wenn in der Folge das Arteninventar des gesamten NSGs
verarmt.

Die geschilderte Flichenabhéngigkeit der Bewertung wird dadurch beriicksichtigt, dah die
relative Gebietsentwicklung im Vergleich zu den anderen NSGs nicht an einem fir alle gelten-
den Mittelwert gemessen wird. Stattdessen wird ein auf die jeweilige GebietsgrofBe bezogener
Erwartungswert kalkuliert. Grundlage hierfiir ist die in allen iruppen gegebene lineare Bezie-
hung zwischen GebietsgroBe und Bewertungsindex (jeweils p <0.01; F-Test). Uber die Regres
sionsgerade kann fiir jede Schutzgebietsgrofie cine Vorhersage fiir den der allgemeinen Ent-
wicklung entsprechenden Indexwert getroffen werden. Bei Abweichungen von diesem Wert
wird dann von einer iiber- bzw. unterdurchschnittlichen ¢ iebietsentwicklung gesprochen, wenn
der Wert auflerhalb des durch die Hyperbeln umschriebenen 95 %-Vertrauensbereichs der
Regressionsgeraden liegt.

3.2 Avifauna

In Bezug auf die Avifauna miissen gegenwiirtig alle NSGs unter 100 ha als stark beeintriicht igt
bzw. entwertet eingestuft werden (vgl. Abb. 1). Dies entspricht den in der Literatur genannten

Tabelle 3 Verinderung der Artenspel der Feuchtwicsenschur niete des Kreises Giltersloh

Feuchtwiesenschuizgebiete
spP F1 1B SE MG DW LB YH ST GM VB RE 1O

11 13 3() 57 15 14 51 56 B0 128 215 428 539

Avifauna
geldhrdete Brutvogelarten zu Beginn der achtziger Jahre

gefidhrdele Arten [n] ? T 2 6 4 2 -] 3 4 10 15 b 7
Anteil typ. Wiesenvogelarten [n] } 7 1 } 3 2 4 2 4 7 9 J
von [980-91 ausgest [n] ? ? 1 5 L] 4 1 i f 10 5
Anteil 1yp. Wiesenvosy (] 1 7 [ 4 3 I 2 } 5 I § |
gefiihrdete Brutvogelart lahr 1991

gefdhrdete Brutvogel: 1 [n] 1 0 6 | i I 1 0 3 4 10 8 5
Antell typ. Wiesenvogelarten [n] 0 (1] 2 0 0 | 0 0 2 [ 5

Arten)

(ohne nicht stridulierende bz

Artendiversitiat bei der letzten Bestandserfassung vor der Unterschutzstellune Jahre

Artenzahl [n] 1 } 5 7 5 f T [ s ! 10 8
gefihrdete Arien [n] 2 ? 2 4 2 } 1 2 | 4 1 4 }
Anteil hygr. Arten [n] 2 1 2 4 2 _‘. /| 2 I 4 | 4 2
bis 1991 ausgest. Arien [n] | ? 0 0 | 0 ? ] 1] 0 4 (0 |
Anteil hygr. Arten [n] | ? f] 0 | 0 4 0 0 0 ! 0 ]
Artendiversitit in den Jahren 1990/91

Artenzahl [n] 4 5 5 ) 6 10 9 6 12 13 13 8
gefil e Arten 1991 [n] | 2 2 4 I 3 I L} j 6 R ) ]
Anteil hygr, Arten [n] I 2 2 4 I 2 } 2 2 1 4 4 3

Weitere zugrundeliegende Daten in Fouier (1992). Bezeichnungen der Naturschutzge  SP NSG Spexard”: FI
NSG Fleckernheide®; 1B MNSG L, Im Binner*; SE NSG L Schellenwiese™; MG NSG  Merschgraben: DW
NSG ,,Strdher- und Deteringswiesen®, Teilbereich ,Deteringswiesen™: LB = NSG wFeuchtwiesen am Lichtebach®;

VH NSG Vennheide*; ST NSG |, Stroher- und Deteringswicsen®, Teilbereich . Stroh ‘rwiesen™; GM NSG

JOrasmeerwiesen: VB NSG ,, Versmolder Bruch*: RE NSG |, Rietberger Emsnicder ung®; LO NSG |, Feucht

wiesen am Laibach, Loddenbach, Ruthebach, Bergwiesen und Nordbruch (GT-5)%
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Werten [iir die Bezichung zwischen Vogelartenzahl und FlichengréBe (Reicunorr 1983).
Bezogen auf ihre Grofle liegen die meisten der kleinen Schutzgebiete zwar innerhalb des
Erwartungsbereiches, dies besagt aber lediglich, daB ein effektiver Schutz der Avifauna in
ihnen nicht méglich ist. Dementsprechend ist die Wiesenvogelfauna der kleinen NSGs weitge-
hend verarmt. Der allgemeine Artenschwund in ihrer Umgebung wirkt sich direkt auf den
Brutbestand innerhalb der Schutzgebietsgrenzen aus. Schutzgebietsgrofie allein ist jedoch
keine Garantie fir den Fortbestand der Wiesenvogelfauna. So schwankt der Anteil der seit
1980 ausgestorbenen Arten bei den gréfieren NSGs zwischen 56 und 75 % des damaligen
Artenspektrums. Mit einem Verlust von nur 14.3 % (1 Art) bildet das NSG ,Versmolder
Bruch® die einzige Ausnahme (vgl. Abb. 1). Entscheidend fiir die positive Entwicklung ist die
Tatsache, dall sich annidhernd das gesamte Schutzgebiet in Landesbesitz befindet und somit
fast alle Flichen nach den Vorgaben des Feuchtwiesenschutzprogrammes (vgl. Mure 1989)
extensiv bewirtschaftet werden. Zusitzlich wurden 22 Blinken und Kleingewisser angelegt
sowie in Teilbereichen des Gebietes WiedervernissungsmaBnahmen durchgefiihrt. Die relativ
schlechtere Bewertung der NSG ,,Rietberger Emsniederung® wird durch die weitgehende Ent-
wisserung grofier Schutzgebietsbereiche verursacht. Gemessen am aktuellen Brutpaarbestand
zahlt dieses NSG allerdings immer noch zu den iiberregional bedeutenden Feuchtwiesen-
schutzgebieten.

Bezogen auf seine Gréfle wird das NSG ,Grasmeerwiesen* iiberdurchschnittlich bewertet.
In diesem Gebiet erreicht der grofle Brachvogel neben dem ,Versmolder Bruch® mit 3 Brut-
paaren pro Quadratkilometer die gréfite Siedlungsdichte und den gréfiten durchschnittlichen
Bruterfolg im Kreisgebiet.
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Abbildung 1. Mittlere Bewertungsindizes der Entwicklung der Avifauna der Feuchtwiesenschutzgebiete.
Zu den Bezeichnungen der Naturschutzgebiete vergleiche Tab. 3.
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Besorgniserregend ist die Entwicklung des mit 539 ha gréBten NSGs ,,Feuchtwiesen am Lai-
bach, Loddenbach, Ruthebach, Bergwiesen und Nordbruch® (im folgenden GT-5 genannt), in
dem ein grober Teil der ehemaligen Feuchtwiesen vernichtet wurde, Lediglich die mit 11 Paaren
konstante Population des Groflen Brachvogels verhinderte eine noch schlechtere Bewertung
(vgl. Abb. 1). In den letzten 10 Jahren sind 75 % der ehemals hier briitenden Wiesenvogelarten
ausgestorben,

3.3 Saltatorienfauna

In Bezug auf die Heuschreckenfauna konnten allein 5 NSGs als miBig bis kaum beeintriichtigt
klassifiziert werden (vgl. Abb. 2). Innerhalb der untersuchten faunistischen Gruppen sind bei
den Heuschrecken die geringsten Verdinderungen der Artenspektren zu beobachten. Lediglich
in den NSGs ,,Spexard” und ,,Merschgraben* ist jeweils eine hygrophile Heuschreckenart aus-
gestorben. In allen Gebieten ist, méglicherweise in Zusammenhang mit einer intensiveren
Untersuchung der Wegrinder und Boschungen, die Gesamtartenzahl deutlich gestiegen.
Wegen der fehlenden Angaben zur Hidufigkeit der Arten in den achtziger Jahren kann nui
die qualitative Anderung der Artenspektren beriicksichtigt werden. Es ist anzunehmen, dal
die Bewirtschaftungsintensivierungen der letzten Jahre zu einem Riickgang der Verbreitung
der spezialisierten Arten gefiihrt haben. Im Gegensatz zur Avifauna folgte hieraus jedoch
noch keine qualitative Verdnderung der Artenspektren. Aufgrund des geringen Raumbedarfs
finden die Heuschreckenarten gegenwiirtig in den Schutzgebieten noch Riickzugsbereiche.
Die NSGs ,Rietberger Emsniederung®, ,Versmolder Bruch® und ,Grasmeerwiesen® errei-
chen die hochsten Bewertungsindizes (vgl. Abb. 2). Hier konnten 12 bzw. 13 stridulierende
Heuschreckenarten des Griinlandes festgestellt werden. Darunter jeweils alle vier in der Region

Abbildung 2. Mittlere Bewertungsindizes der Entwicklung der Saltatorienfauna der Feuchtwiesenschutz-
gebiete.
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zu erwartenden hygrophilen Arten. In den NSGs, die bezogen auf ihre Grofe iiberdurch-
schnittlich bewertet wurden, ist der Anteil der von hygrophilen Arten besiedelten Griinland-
parzellen an der Gesamtzahl der untersuchten Parzellen insgesamt hoéher als in den anderen
NSGs.

Mit den NSGs ,Feuchtwiesen am Lichtebach® und ,Schellenwiese® werden auch kleine
Schutzgebiete, die bei der Avifauna zu den Gebieten mit der schlechtesten Schutzeffizienz ziih-
len, mit hohen Indexzahlen bewertet. Anscheinend reichen selbst kleinflichige Biotopstruk-
turen aus, um Heuschreckenpopulationen, auch der hygrophilen Arten, dauerhaft zu erhalten.

Die Entwicklung der Heuschreckenfauna der NSGs ,,Stréher Wiesen® und HOT-5% mulb,
bezogen auf die Gebietsgrofen, als unterdurchschnittlich bewertet werden. In diesen Gebieten
sind geeignete Feuchtgrinlandparzellen selbst kleinflachig kaum noch ausgebildet. Dies trifft
auch auf die innerhalb der Erwartungsbereiche liegenden kleinen Feuchtwiesenschutzgebiete
des Kreises zu.

34 Lepidopterenfauna

Bislang konnte bei keiner stencken Falterart eine Zunahme der Bestinde beobachtet werden.
Wegen der geringen Datenbasis kann die Entwicklung der Lepidopterenfauna der Feucht-
wiesenschutzgebiete in den letzten 10 Jahren nicht erfaft werden. Damit entfallen Kriterien,
bei denen mit durchschnittlich schlechten Bewertungen gerechnet werden muf3. Da die Bezugs-
grofle die gegenwiirtig zu beobachtende Falterfauna der NSGs ist, werden die allgemein gerin-
gen Artdiversititen und Héufigkeiten in der Bewertung nur mangelhaft deutlich.

Trotz der geringen Schiirfe der Bewertung miissen 5 Gebiete als stark beeintrichtigt, das
NSG ,,Spexard* sogar als vollig entwertet, bezeichnet werden (vgl. Abb. 3). Die hohe Bewer-

Index
VUL

Abbildung 3. Mittlere Bewertungsindizes der Entwicklung der Lepidopterenfauna.
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tung der NSGs ,,Deteringswiesen®, , Lichtebach®, ,Vennheide* und ,/GT-5* beruht weniger auf
den dort enthaltenen Feuchtwiesen, als auf der Bedeutung der trockenen, mageren Wegrinder
und Boschungsbereiche sowie den bliitenreichen Grabenrindern.

35 Gesamtbewertung der Schutzeffizienz

Bei der Bestimmung eines mittleren Bewertungsindexes (vel. Abb. 4) der einzelnen NSGs fiihrt
eine entsprechend dem vorliegenden Datenumfang in der Reihenfolge Avifauna-Saltatorien-
fauna-Lepidopterenfauna gewichtete Berechnung zu einer Reduzierung der Gesamtindexwerte
und zu einer Betonung der durch die avifaunistische Bewertung verursachten relativen Unter-
schiede zwischen den NSGs, Die in den anderen Gruppen ermittelten Unterschiede werden
aufgrund des geringeren Informationsniveaus nur in abgeschwiichter Form in die Bewertung
itbernommen. Bei einer nicht gewichteten Berechnung ergeben sich bei der vorliegenden
Datenbasis jedoch nur unwesentliche Abweichungen.

Die hichste Gesamtbewertung wurde fiir das NSG ,Versmolder Bruch® ermittelt. Bezogen
auf die Fliche ist die Bedeutung dieses NSGs tiberdurchschnittlich hoch. Angesichts der gerin
gen Grofe wird auch die Entwicklung der NSGs ,,Feuchtwiesen am Lichtebach®, ,Vennheide*
und ,,Deteringswiesen® iiberdurchschnittlich gut bewertet. Das letztgenannte NSG weist mit
32 % den groBiten Ackeranteil der Feuchtwiesenschutzgebiete des Kreises Giitersloh auf. Es
sind allerdings kleinfldchig noch wertvolle Feuchtwiesenstrukturen erhalten geblieben, so dal
sich in allen untersuchten Faunengruppen, insbesondere aber bei den Schmetterlingen und
Heuschrecken, ein bemerkenswertes Artenpotential halten konnte.

Die direkt benachbarten ,Stéherwiesen® zidhlen demgegeniiber, wie auch die NSGs
»Merschgraben® und ,,Schellenwiese®, zu den unterdurchschnittlich bewerteten Gebieten. Ver-
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Abbildung 4. Mittlere Bewertungsindizes der Feuchtwiesenschutzgebiete des Kreises Giitersioh.
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antwortlich hierfiir sind die kurz vor der Schutzausweisung durchgefithrte Drainagen. Gegen-
wiirtig sind die NSGs soweit entwiissert, dal feuchtgebietstypische Tierarten nur noch in gerin-
gen Restbestdnden angetroffen werden. Das 539 ha grofle NSG ,GT-5% gehdrt mit einem
Gesamtindex von 2.7 absolut gesehen zu den 3 besten Gebieten. Bezogen auf seine Grole ist
dieser Wert, insbesondere bei einem Vergleich mit der ,Rietberger Emsniederung® und dem
Versmolder Bruch®, aber unbefriedigend.

Auffallend ist, daB in den Schutzgebieten mit einem Bewertungsindex >3 jeweils perma-
nente Verndssungen vorliegen. Gebiete mit einem mittleren Bewertungsindex <1 sind weitge-
hend entwertet und dhneln intensiv bewirtschafteten Flichen.

4. Zusammenfassung

Auferund der Miingel der Schutzgebietsverordnungen, die lediglich das Acker-Griinlandver-
hiltnis festschreiben, jedoch weitere Bewirtschaftungsintensivierungen ermoglichen, konnte
bislang eine negative Entwicklung in den meisten NSGs nicht verhindert werden.

Bedeutung und Schutzeffektivitiit der Feuchtwiesenschutzgebiete steigen in allen untersuch-
ten Gruppen mit der FlichengrofBe der Gebiete an. Kleine NSGs sind unabhéingig vom Aus-
gangsartenpotential von der allgemeinen Bestandsentwicklung in der Umgebung relativ stér-
ker betroffen, als groBe Schutzgebiete. Ein effektiver Schutz der Avifauna erscheint erst in
NSGs mit einer FlichengréBe tiber 100 ha moglich. Im Bereich der Heuschrecken- und
Schmetterlingsfauna gilt diese Beziehung fiir einige Gebiete nicht. Hoch spezialisierte Heu-
schreckenarten kénnen auch in kleinen NSGs effektiv geschiitzt werden, wenn in ihnen noch
wertvolle Biotopstrukturen vorhanden sind. In Bezug auf das verbleibende Artenpotential der
Lepidopterenfauna kommen einige kleine NSGs in ihrer Bedeutung den groflen Schutzgebie-
ten nahe. Ein effektiver Schutz der feuchtgebietstypischen Schmetterlingsfauna ist gegenwar-
tig in allen Feuchtwiesenschutzgebieten nicht gegeben.

Insgesamt kann fiir alle Gruppen festgestellt werden, daf die Mehrzahl der kleinen Feucht-
wiesenschutzgebiete bereits drei Jahre nach dem Erlal} der Schutzgebietsverordnung fauni-
stisch ohne Bedeutung ist. Das hochste feuchtgebietsspezifische Artenpotential konnte in
NSGs festgestellt werden, in denen dauerhafte Verndssungen vorliegen und Optimierungsmal-
nahmen durchgefithrt wurden (Bsp. NSG ,Versmolder Bruch®, ,,Rietberger Emsniederung®).
Das gegenwirtig noch vorhandene Artenpotential der tibrigen Schutzgebiete des Kreises kann
langfristig nur dann erhalten werden, wenn dort MaBnahmen in dhnlicher Grofienordnung,
insbesondere Wiedervernissungen, durchgefiithrt werden,
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