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Zur Verbreitung und Gefihrdungssituation von Maculinea nau-
sithous BERGSTRASSER, 1779 und Maculinea teleius BERGSTRASSER,
1779 in Nordrhein-Westfalen (Lepidoptera: Lycaenidae)

Frank Sonnenburg und Thomas Kordges
mit 5 Abbildungen und 4 Tabellen

(Manuskripteingang: 22, Dezember 1996)

Kurzfassung

Angeregt durch den tiberraschenden Wiederfund von Maculinea nausithous im Niederrheinischen Tiefland,
wo die Art seit 1972 als verschollen galt, wurde eine intensive landesweite Fundortrecherche durchgefiihrt. Die
ehemalige und aktuelle Verbreitungssituation von M. nausithous und M. teleius werden filr NRW dargestellt.
Die Ergebnisse werden in Hinblick auf den Rote Liste-Status sowie die besondere Schutzbediirfligkeit der
rezenten Populationen diskutiert. M. nausithous wird als landesweil zumindest stark gefihrdet, M. fefeius als
vom Aussterben bedroht eingestuft. Beide Arten, die in NRW ihre letzten traditionell besetzten Verbreitungs-
zentren entlang des Siegtales besitzen, gelten auch bundesweit und sogar europaweit als gefihrdet.

Abstract

The study deals with the distribution and status of M. nausithous and M. teleius in Northrhine-Westphalia
(NRW). It was induced by an unexpected record of a population of M. nausithous within the Niederrheinisches
Tiefland, where it was thought to be extinct since 1972. The former and actual distribution of both of the
species is documented by distribution maps. The results are discussed with regard to their consequences to
the Red Lists of NRW and the immediate need of protection for the remaining populations. M. nausithous is
highly endangered and M. refeius is nearly extinct throughout NRW, where both species show their last tra-
ditionally colonized centres of distribution along the valley of the river Sieg. The endangerment of both of
the species is not restricted to Northrhine-Westphalia, but it is also true throughout whole Germany and even
Europe.

1. Einleitung

Die Gattung Maculinea ist in Deutschland mit allen fiinf in Mitteleuropa vorkommenden Arten
vertreten. Eine Dokumentation der Verbreitungs- und Bestandssituation liegt auf Linderebene bis-
her aber nur aus wenigen Landesteilen vor (z.B. WEIDLICH & KRETSCHMER 1995, EBERT & RENN-
WALD 1991b). In NRW sind alle fiinf Arten ausnahmslos stark gefiihrdet bzw. vom Aussterben
bedroht (LOLF 1986).

Herausragendes Gattungskennzeichen ist eine obligat myrmekophile Larvaldkologie, die, ver-
bunden mit einer engen Wirtspflanzen-Bindung, ein hochkomplexes Dreieicksverhiiltnis Falter-
Raupenfutterpflanze-Wirtsameise beschreibt, das erst in den letzten Jahren durch THOMAS et al.
(1989) befriedigend geklirt schien. Dieser Kenntnisstand wird in Tabelle 1 wiedergegeben. Den-
noch zeigen die Ergebnisse des internationalen Maculinea-Workshops in Wageningen (Niederlan-
de) im November 1996, daB die Wirtsameisen-Beziehungen noch immer nicht restlos aufgeklirt
sind und offensichtlich selbst innerhalb des europiiischen Verbreitungsareals variieren kinnen
(vgl. auch ELmES et al. 1994),

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbliuling (weitere dt. Namen: Schwarzblauer Ameisenbliu-
ling, Schwarzblauer Blauling, Schwarzblauer Moorbliuling, Dunkler Moorbliduling) (M. nau-
sithous) zeigt eine besonders strenge Wirtsspezifitiit. Er ist auf bliihende Bestinde des Grofien
Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) als Eiablage- und Raupenfutterpflanze im engeren Akti-
onsraum von Volkern der Roten Knotenameise (Myrmica rubra) angewiesen. Neuere Untersu-
chungen aus Spanien deuten darauf hin, daB regional auch Myrmica scabrinodis als Wirtsameise
genutzt wird (MUNGUIRA, mdl. Mitt. Nov. 1996). Fiir den Hellen Wiesenknopf-Ameisenbliduling
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Tabelle 1
Wirtsarten-Beziehungen in der Gattung Maculinea

nach THOMAS et al.1989, ELMES & THOMAS 1987, EBERT & RENNWALD 1991b, vgl. aber Text

Maculinea-Art Raupenfutterpflanze Wirtsameise (Myrmica)
M. nausithous Sanguisorba officinalis L M. rubra LINNAEUS, 1758
BERGSTRASSER, 1779 (= M. laevinodis NYLANDER, 1848)
(= Lycaena arcas RorT.)
M. teleius Sanguisorba officinalis L. M. scabrinodis NYLANDER, 1846
BERGSTRASSER, 1779 MNebenwirte: M. rubra LINNAEUS, 1758,
(=Lycaena euphemus Hen.) M. sabuleti MEINERT, 1860,
M. vandeli BonproiT, 1920
M. arion LiNNAEUS, 1758 Thymus pulegioides L. M. sabuleti MEeINERT, 1880
Origanum vulgare L. Nebenwirt: M. scabrinodis NyLANDER, 1846
M. rebeli HirscHKE, 1804 Gentiana cruciata L. M. schencki EMERY, 1804
[lokal: Gentianella Nebenwirte: M. sabuleti MEINERT, 1860,
germanica L.] M. scabrinodis NYLANDER, 1846
M. alcon Gentiana pneumonanthe L M. ruginodis NyLanper, 1846
Denis & ScHIFFERMOLLER, 1779 | Gentiana asclepiadea L. Nebenwirt: M. rubra LINNAEUS, 1758

(weiterer dt. Name: GroBer Moorblduling) (M. releius), der ebenfalls an Sanguisorba officinalis
gebunden ist, dient Myrmica scabrinodis als Hauptwirt. Als Nebenwirte kiinnen auch M. rubra,
M. sabuleti und M. vandeli einen, wenn auch eingeschriinkten, Reproduktionserfolg sicherstellen
(THOMAS et al. 1989).

2. Globale Verbreitung und Gefiihrdung

Beide Arten werden von EBERT & RENNWALD (1991a) zum Verbreitungstyp der ponto-kaspisch-
siidsibirisch-mandschurischen Faunenelemente gestellt. Das Verbreitungsgebiet von M. nau-
sithous reicht - isolierte Vorkommen auf der iberischen Halbinsel und in Frankreich eingeschlos-
sen - von Mitteleuropa bis zum Ural, siidlich bis zum Kaukasus. Erst in jiingster Zeit konnte die
Art auch fiir Zentralasien belegt werden (WoycCiECHOWSKI, miindl. Mitt. Nov. 96). Ein #dhnliches
Verbreitungsgebiet besiedelt M. teleius, das sich von Frankreich bis Japan erstreckt.

[nnerhalb ihrer Areale treten beide Arten jedoch oft nur noch lokal und in stark isolierten Popu-
lationen auf. Schon THoMAs (1984) zihlte M. nausithous und M. feleius zu den am raschesten
abnehmenden Schmetterlingsarten und Heat (1981) ordnete ihnen europaweit die hochste
Gefihrdungskategorie zu. In den meisten europiischen Staaten innerhalb des Verbreitungsareals
gelten sie heute als ‘endangered’ (entspricht ‘vom Aussterben bedroht’) oder bereits als ‘extinet’
(‘ausgestorben’).

In Deutschland gelten M. nausithous und M. teleius als ‘gefihrdet’ (PRETSCHER et al. 1984), was
im Widerspruch zu den Roten Listen der meisten Bundeslinder steht, die beide Arten mindestens
als ‘stark gefihrdet’ einstufen.

3. Situation in Nordrhein-Westfalen
3.1. Datengrundlage

AnlaB fiir die vorliegende Studie war ein {iberraschender Wiederfund einer M. nausithous-Popu-
lation im Niederrheinischen Tiefland, wo die Art It. Roter Liste NRW (LOLF 1986) bereits als aus-
gestorben galt (SONNENBURG 1994, Okoplan 1991).
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Die Beurteilung und Interpretation dieses auch arealgeographisch bedeutsamen Vorkommens
erwies sich jedoch als schwierig, da die aktuelle Verbreitungssituation der Art in NRW selbst in
Fachkreisen weitgehend unbekannt war. Im Rahmen der daraufhin eingeleiteten Literaturrecher-
che erfolgte u.a. eine Auswertung der Fundortlisten der Landessammlung des Lébbecke-Museums
(Dusseldorf) sowie eine Kontaktaufnahme mit Mitgliedern der Arbeitsgemeinschaft rheinisch-
westfilischer Lepidopterologen, Biologischen Stationen und weiteren Entomologen, die per
Rundbrief und mittels zahlreicher persénlicher Gespriche um Funddaten gebeten wurden (vergl.
auch SONNENBURG 1994). Da M. nausithous hdufig syntop mit M. teleius auftritt, wurde auch der
Helle Wiesenknopf-Ameisenbliuling in die Betrachtungen miteinbezogen,

Ergdnzend hierzu erfolgten mehrjihrige Bestandskontrollen der wiederentdeckten Population
(SoNNENBURG 1996) sowie zahlreiche Gelindebegehungen weiterer ehemaliger und aktuell
besetzter Flughabitate, '

Of 02 03 O4 05 08 O7 08 090 10 11 12 13 14 16 16 17 18 19 20 21 22

u ! o
35 35
38 R
- T oSS i
e o T— — —a K —
as / @ 38
1 | - P )
3 { %0
40 = -‘0
- v M
o[ LIS | g “
42 | S~ Rhetn opd | - e 42
4 ? b — g 4
& 1y x Essen Dortm \(‘th d .2
“ | _ 1 el ki 1%
s 48
sl () il il v @
s AT Vi i 5
49 49
50 In N [ __50
61 r] 51
e o N = . i b
52
= bV,
53 53
u P A A ﬂim “
85 55
6 56

01 02 03 04 05 06 O7 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Abbildung 1. Verbreitung von Sanguisorba officinalis in Nordrhein-Westfalen, Fundpunkte seit 1980, aus
ScHUMACHER (1995) und JaGeL & HasurLer (1995), Kartenhintergrund nach DiNTER (1986),
I Niederrheinisches Tiefland
I Niederrheinische Bucht
11T Westfilische Bucht , (mit Westflilischem Tiefland)
IV Weserbergland V Eifel (mit Siebengebirge),
VI Silderbergland
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3.2, Verbreitung der Wirtsarten in NRW
3.2.1. Raupenfutterpflanze Sanguisorba officinalis L. - GroBer Wiesenknopf
Der Grofie Wiesenknopf ist eurasisch verbreitet (DAHLGREN 1990). Im Gebiet der alten Bundes-
linder kommt die Art in etwa der Hilfte aller MeBtischblétter vor. GriBere Verbreitungsliicken
finden sich entsprechend ihres kontinental-subkontinentalen Verbreitungstyps in der kiistennahen
Norddeutschen Tiefebene (HAEUPLER & SCHONFELDER 1988). Auch in der Westfilischen Bucht
sind nur sehr zerstreute Fundorte belegt. Nachweise in der planaren Stufe Nordrhein-Westfalens
konzentrieren sich auf den Siiden der Niederrheinischen Bucht, die Niederungen entlang von Rur
und Erft, auf Teile der Rheinauen, die Lippemiindung sowie die Weserauen. Eine nahezu geschlos-
sene Verbreitung zeigt sich in der kollinen Stufe im siidlichen Siiderbergland, im Siebengebirge
und in der Eifel (Abb.1).

S. officinalis ist infolge von Nutzungsintensivierungen und Griinlandumbruch zumindest regio-
nal (z.B. DOLL & KutZELNIGG 1987) im Bestand rtickldufig und wird fiir das nordrhein-westfili-
sche Tiefland auf der Vorwarnliste der Roten Liste gefithrt (WoLrr-STrAuB et al. 1986).

3.2.2. Wirtsameisen

Nach SeireRT (1993) sind Myrmica rubra und Myrmica scabrinodis in allen Bundeslindern ver-
breitet. Detaillierte Verbreitungskarten zur Ameisenfauna Nordrhein-Westfalens liegen bislang
nicht vor. Nach eigenen Erfahrungen diirfien jedoch auch hier beide Arten in allen Naturriumen
weit verbreitet sein und zumindest Myrmica rubra, die fiir beide Ameisenbliulinge als Wirt fun-
gieren kann, zu den landesweit hdufigsten Formiciden gehdren.

M. rubra gilt als die 6kologisch potenteste Myrmica-Art in Europa. Besonders hohe Nestdich-
ten erreicht sie in hochgrasigen Wiesen und Hochstaudengesellschafien, weshalb sie insgesamt als
mesophil bis feuchtpriiferent einzustufen ist. M. scabrinodis wird als mesophil charakterisiert,
scheint aber die thermisch anspruchsvollere Art zu sein. Thre hichsten Nestdichten wurden in offe-
nen, manchmal extrem nassen Sphagneten von Mooren festgestellt, withrend sie - anders als bei
M. rubra - hochgrasige Wiesen oder Staudenfluren meidet und daher im Griinland empfindlich auf
Verbrachung reagiert (SEIFERT 1996, FisCHER & Kunz 1994).

3.3. Verbreitung von Maculinea nausithous

3.3.1. Ehemalige Verbreitung

Aus der ersten Hilfie dieses Jahrhunderts liegen zahlreiche historische Belege vor, die eine wenn
auch fragmentarische Rekonstruktion des damaligen Verbreitungsgebietes erméglichen (Abb. 2).
Dabei zeichnen sich deutlich drei regionale Verbreitungsschwerpunkte ab: das gesamte Siegtal, die
Rheinniederung zwischen Bonn und Kéln sowie im GroBiraum Neuss - Diisseldorf - Krefeld. Wei-
tere Fundhiufungen liegen am Nordrand der Eifel zwischen Bonn und Aachen sowie, z.T. bereits

jenseits der Landesgrenze, am Unterlauf der Rur und im Kreis Hoxter bzw. dem angrenzenden

Wesertal, Fundfrei bleiben das Westfilische Tiefland und die WestEilische Bucht, fiir die lediglich
ein Nachweis auf niederlindischer Seite bekannt ist.

Besonders die Vorkommen im GroBraum Diisseldorf sind durch zahlreiche Fundmeldungen gut
dokumentiert und z.T. seit Mitte des 19. Jahrhunderts belegt (STOLLWERCK 1854 u. 1863, ROTHKE
1898). Noch in den zwanziger Jahren galten sowohl M. nausithous als auch M. teleius am linken
Niederrhein als hiufig (Danm et al. 1930). Gegen Ende der 60er Jahre sind die Bestinde im Nie-
derrheinischen Tiefland und in der Niederrheinischen Bucht offenbar groBiriumig erloschen. Der
letzte Nachweis datiert aus dem Jahr 1972 und stammt aus den Rheinwiesen bei Diisseldorf-Lor-
rick (Stadigrenze Meerbusch, Quelle; Lobbecke-Museum).

Zeitgleich (1972/1975) erloschen die letzten M. nausithous-Vorkommen der Niederlande, die
unweit der deutsch-niederliindischen Grenze in den FluBauen von Maas und Rur existierten
(Tax 1989).
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Abbildung 2.  Nachweise von Maculinea nausithous in Nordrhein-Westfalen vor 1990, Datengrundlage:
BENLIcH, Gross & PoLivka (1990), Daum et al. (1930), Faskw (pers. Mitt.), Jornan (1886),
KinkLER (1990 und 1991), KinkLER et al, (1992), KovLsHorn (pers, Mitt.), Libbecke-Museum,
RETZLAFF (1973), ROTHKE (1898), Stamm (1981), StoLiwerck (1854 und 1863), Tax (1989),
WirkiNG et al. (1992)

3.3.2. Aktuelle Verbreitung

Seit 1990 beschriinken sich die Fundmeldungen in NRW ganz itberwiegend auf den Rhein-Sieg-
Kreis und den Kreis Siegen-Wittgenstein zwischen dem GroBraum Bonn und, der Sieg aufiwiirts
folgend, der Landesgrenze bei Bad Laasphe (Abb. 3, Tab. 2). Hier befinden sich entlang des Sieg-
tales und des siidlich angrenzenden Westerwaldes die letzten, traditionell besetzten Siedlungs-
schwerpunkte von M. nausithous in NRW, aus denen stellenweise noch BestandsgréBen von >100,
in Einzelfillen sogar >1.000 Exemplaren gemeldet wurden. Die Ergebnisse von Fiscuer & Kunz
(1994) lassen allerdings vermuten, daB das eigentliche Verbreitungszentrum in diesem Raum
bereits auf rheinland-pfiilzischer Seite im Westerwald liegt, dessen Randvorkommen entlang der
Landesgrenze bis in das angrenzende Siegtal nach NRW hineinstrahlen. Nach FASEL und Schu-
MACHER (pers. Mitt, Okt. 96) waren die Bestinde von M. nausithous in weiten Teilen des Siegta-
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Abbildung 3. Nachweise von Maculinea nausithous in Nordrhein-Westfalen seit 1990, Datengrundlage
siche Tabelle 2

les zwischenzeitlich erloschen. In den letzten Jahren wurden aber deutliche Ausbreitungstenden-
zen registriert, in dessen Folge nicht nur langjihrig verwaiste Standorte wiederbesiedelt, sondern
dariiber hinaus auch zahlreiche weitere Habitate besetzt wurden.

Die Bedeutung dieses GroBraumes fiir das aktuelle Verbreitungsbild von M. nausithous wird
durch Beobachtungen unterstrichen, die auf aktuelle Ausbreitungstendenzen und eine (vermutete)
Wiederbesiedlung auch linksrheinisch gelegener Areale im Rhein-Sieg-Kreis seit Beginn der 90er
Jahre deuten. Es handelt sich dabei um mehrere kleine bis mittelgroBe, z.T. unbestindige Popula-
tionen, die, wie auch ein Fundort im Nachbarkreis Euskirchen, unmittelbar am Nordrand der Eifel
bzw. randlich des Siebengebirges liegen, aufgrund der H6henlage aber eher der Niederrheinischen
Bucht zuzuordnen sind. Ob die vermutete Wiederbesiedlung iiber den GroBraum Bonn oder das
traditionell besetzte Ahrtal erfolgte, bleibt offen, Der nordrhein-westfilische Teil des Naturraumes
V, Eifel, scheint mit Ausnahme dieser Randvorkommen gegenwiirtig jedenfalls ohne Nachweis.

Aus den iibrigen Naturriumen NRWs liegen nur noch sehr vereinzelte Fundangaben vor. So
melden beispielsweise BiErMANN (1995) sowie RETZLAFF und SciuLze (miindl. Mitt. Okt. 96) den
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Tabelle 2

Nachweise von Maculinea nausithous nach 1990
(Nordrhein-Westfalen und angrenzende MeBtischblitter)

Maximale
Natur- gemeldete

Fundort raum Jahr Anzahl Beobachter / Quellen

Krefeld-Gellep-Stratum I 1992-1996 6 KoLSHORN, GRIES, SONNENBURG /
SONNENBURG (1996)

Meerbusch-Nierst, | 1991-1996 >750 SoNNENBURG, KORDGES, KLOPP, KOLSHORN

-Langst-Kierst, -liverich u.a./ SONNENBURG (1996)

Wassenberg-Ophoven | 1982-1996 33 KoLsHoRN, GRIES / pers, Milt, Okt 1996

obere und mittlere Sieg: Vi 1990-1996 Einzeltiere bis diverse / FASEL (pers Mitt. Okt. 86), FAsEL,

>50 Fundpunkte >200 TWARDELLA & FRANZ (1994), FIEBER (1994),
FiscHER & Kunz (1994), KiNKLER et al.
(19892), Laux (1895), SCHUMACHER (mdl. Mitt
Okt 10083

untere Sieg.

St. Augustin-Hangelar ] 1991 ca 1.000 LoraTa / KINKLER (1893)

Siegburg-Buisdorf ] 1991 ca. 40 LopaTa / KINKLER (1993)

Bonn-Piitzchen Il 1995 <10 Bvor (1996)

Bonn-Holzlaar v 1995 <10 BinoT (1996)

nd N ifel

Euskirchen-Kalkar v 1994, 1995 ca. 50 Zenuws, WEIDNER (mdl. Mitt. Nov.1896)

Meckenheim v 1995 0.A. LOPATA WEIDNER (mdl. Mitt. Nov,1996)

Tomberg /v 1997 100 bis 200 LoPATA (mdl. Mitt. Nov. 1986)

Altendorf /v 19987 ca. 40 LopaTa (mdl. Mitt Nov.1996)

Scheuren 1FA") 1995 0.A. WEIDNER (mdl. Mitt. Nov. 1996)

Nord-Eifel.

(Ahrweiler, Ehlingen, Sinzig (V) 1991 > 40 MUHLHAUSEN (1992)

Léhndorf)

Weserbergland

(niedersachsisches (IV) 1995, 19986 Einzeltiere ScHuLZE (mdl. Mitt Okt 1996), JOGER (in

Wesertal bei Holzminden Vorber. und mdl. Mitt. Okt. 1996)

und Hoxier)

(Fundorte aufterhalb NRW sind eingeklammert)

Falter fiir den friiher traditionell besiedelten Kreis Hoxter als seit iiber 50 Jahren verschollen bzw.
ausgestorben. Aktuelle Beobachtungen aus dem Weserbergland beschriinken sich auf das Weser-
tal, liegen aber bereits auf niedersichsischer bzw. hessischer Seite, wihrend fiir die Westfilische
Bucht und das Westfilische Tiefland Nachweise vdllig fehlen.

Von besonderer Bedeutung sind daher Nachweise aus dem Niederrheinischen Tiefland, wo die
Art seit 1972 als verschollen galt, 1991 entdeckten die Verfasser an den Rheindeichen von Meer-
busch-lIlverich ein hochgradig isoliertes Vorkommen, das sich, wie nachfolgende Untersuchungen
bestiitigten, aus 6 Teilpopulationen mit untereinander deutlich abgegrenzten Fluggebieten zusam-
mensetzt (SONNENBURG 1996, (jkﬂplelﬂ 1992). Mit einem geziihlten Tagesmaximum von {iber 700
Tieren lag die BestandsgriBe der Gesamtpopulation 1992 bei geschiitzt mindestens 1.100 Tieren,
in den Folgejahren hingegen deutlich darunter (SONNENBURG 1996). Die rdumliche Nihe zum letz-
ten Nachweis aus der Region, den nahe gelegenen Rheinwiesen bei Diisseldorf-Lorrick, 14Bt ver-
muten, daB es sich bei der Population um ein iibersehenes Reliktvorkommen handelt, so daB die
Art hier nur irrttimlich als ausgestorben galt.

Ein weiteres inselartiges Vorkommen wurde von KoLsHORN und GRIES 1992 in Wassenberg-
Ophoven entdeckt. Der Standort liegt unweit der niederlindischen Grenze, wo gegen 1972 die
letzten niederliindischen Vorkommen in der Maasniederung erloschen sind.
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Abbildung 4. Nachweise von Maculinea teleius in Nordrhein-Westfalen vor 1990, Datengrundlage siche
Abbildung 2

Die beiden Fundorte im Niederrheinischen Tiefland liegen gemeinsam mit einer in den Nieder-
landen wiederangesiedelten Population (WYNHOFF & VAN DER MADE 1995) véllig isoliert am nord-
westlichen Arealrand des Falters und sind somit auch arealgeographisch bedeutsam.

3.4. Verbreitung von Maculinea teleius

3.4.1. Ehemalige Verbreitung

Bedingt durch die enge autiikologische Verwandtschaft der beiden Wiesenknopf-Ameisenbliulin-
ge sind der #lteren Literatur zahlreiche Hinweise auf ehemals syntope Vorkommen beider Macu-
linea-Arten zu entnehmen. Vor diesem Hintergrund {iberrascht es nicht, dal ihre Verbreitungsbil-
der regional deutliche Ubereinstimmungen zeigten (Abb. 4). So sind fiir M. teleius historische
Belege aus allen GroBlandschaften NRWs bekannt und Verbreitungsschwerpunkte im GroBraum
Bonn, entlang der Sieg sowie im Raum Neuss-Diisseldorf-Krefeld erkennbar, Weitere Fundhiiu-
fungen liegen am Nordrand der Eifel sowie, z.T. bereits auBerhalb der Landesgrenze, am Unter-
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Abbildung 5. Nachweise von Maculinea teleius in Nordrhein-Westfalen seit 1990, Datengrundlage siche
labelle 3

lauf der Rur und im siidéstlichen Weserbergland, wo M. releius besonders im Kreis Hoxter und
dem angrenzenden Wesertal vorkam. Im Gegensatz zu M. nausithous sind auch einzelne Nach-
weise aus dem Westfilischen Tiefland und der Westfilischen Bucht belegt. Insgesamt liegen deut-
lich weniger Fundmeldungen als von M. nausithous vor, was in Kombination mit den Haufig-
keitsangaben ausgewerteter Quellen die Vermutung bestitigt, daB M. feleius schon frither der sel-
tenere der beiden Wiesenknopf-Ameisenbliulinge war.

Eine weitere I“Jhcr::instimmlmg zwischen den beiden Arten ldBt sich aus der zeitlichen Paralle-
litdt der regionalen Bestandseinbriiche erkennen. Wihrend die letzten Funddaten aus der Westhi-
lischen Bucht, dem Westfilischen Tiefland, dem Weserbergland sowie dem angrenzenden Nieder-
sachsen aus den 20er Jahren stammen (Stamm 1981, RETzLAFF 1973), datieren die letzten Belege
aus dem Niederrheinischen Tiefland, der Niederrheinischen Bucht sowie aus der Eifelregion aus
den frithen 70er Jahren (Quelle: Libbecke-Museum). Zeitgleich erloschen die letzten Bestinde in
den Niederlanden sowie in Belgien (Tax 1989, vgl. auch MAES & van Dyck 1996).
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3.4.2. Aktuelle Verbreitung

Aktuelle Vorkommen von M. releius beschriinken sich in NRW auf wenige Standorte entlang der
Siegniederung, wo seit den 90er Jahren die letzten drei Fluggebiete im Raum Windeck liegen
(Abb. 5, Tab. 3). Ein weiteres Vorkommen war Anfang der 90er Jahre aus dem Auslauf des Delen-
bachtales bei Harchen gemeldet worden, konnte aber bei einer nachfolgenden Uberpriifung bisher
nicht bestitigt werden (Lorata miindl. Mitt. Nov. 96). Die nordrhein-westfilischen Populationen
sind groBriumig im Zusammenhang mit den von Fischer & Kunz (1994) gemeldeten Vorkommen
im Westerwald zu betrachten, wo die Bestandssituation beider Maculinea-Arten noch giinstiger
eingeschitzt wird.

Fiir drei der genannten NRW-Standorte wurden jeweils syntope Vorkommen mit M. nausithous
gemeldet, wobei das quantitative Verhiltnis zwischen beiden Arten in einem Fall als ausgeglichen,
in einem weiteren mit 9:1 zugunsten von M. nausithous beschrieben wird (Lopata, miindl. Mitt.
Nov. 96). Die maximalen Bestandsschiitzungen liegen bei ca. 50 bis 100 Tieren je Standort.

Tabelle 3

Nachweise von Maculinea teleius nach 1990
(Nordrhein-Westfalen und angrenzende MeBtischblatter)

Maximale

Natur- gemeldete
Fundort raum Jahr Anzahl| Beobachter / Quelien
mittlere Sie:
Windeck (3 Fundorte) Vi 1992-1995 Einzeltiere;  Laux, SCHUMACHER, SONNENBURG / Laux

20; 80 (1995, mdl. Mitt. Okt. 1996), SCHUMACHER
{mdl. Mitt. Ok1. 1996)

obere Sieg:
(bei Niederfischbach, (V1) zw. 1991 0.A. FISCHER & Kunz (1994)
LK Altenkirchen) und 1994

(Fundorte auBerhalb NRW sind eingeklammert)

3.5. Gefdhrdungssituation

3.5.1. Gefiihrdungsursachen

Als Ursache fiir den Bestandsriickgang beider Bldulingsarten werden vor allem Nutzungsintensi-
vierungen der Saum- und Griinlandbiotope (Umbruch, Melioration, Uberdiingung, Biozideinsatz,
erhéhte Mahdfrequenz, Einsatz schwerer Maschinen) genannt (z.B. SCHURIAN 1984, GARBE 1993).
Dabei sind in den letzten Jahren auch zahlreiche Flughabitate von M. nausithous und M. teleius
verwaist, an denen Samguisorba officinalis noch in grofen Bestinden vorkommt. Hierfiir sind oft
Verschiebungen der Mahdtermine verantwortlich. Die von den Bliulings-Imagines zur Eiablage
genutzten Sanguisorba-Bestinde diirfen erst dann gemiiht werden, wenn die Jungraupen die Pflan-
zen bereits verlassen haben. Eine einzige Mahd im kritischen Zeitraum des Imaginal-, Ei- oder
Junglarvenstadiums, z.B. Anfang August, kann zum vélligen Ausléschen einer Population fiihren,
weil entweder keine Eiablage erfolgen kann oder aber Eier und Junglarven in den Bliitenkdpfen
vernichtet werden (SETTELE & GEIBLER 1088, GARBE 1993, Fiscuir & Kunz 1994). Zudem wirken
sich der zunehmende Einsatz schwerer Landmaschinen und eine zu geringe Schnitthéhe indirekt
{iber die Zerstorung der Ameisennester negativ auf Maculinea-Populationen aus (SCHURIAN 1984,
SONNENBURG 1996).

Eine vollige Nutzungsaufgabe hat mittel- bis langfristig ebenfalls das Verschwinden der Amei-
senbliulinge zur Folge. Durch Brachfallen verbessern sich zwar vorilbergehend die Lebensbedin-
gungen von Myrmica rubra, langfristig wird jedoch Sanguisorba officinalis durch konkurrenz-
stirkere Arten verdriingt. Noch gravierender sind die Auswirkungen auf Maculinea teleius-Popu-
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lationen, die Myrmica scabrinodis als Hauptwirt nutzen, da diese Ameisenart besonnte und gut
durchliifiete Standorte in genutzten Magerwiesen bevorzugt und empfindlich au f Verbrachung rea-
giert (FiscHER & Kunz 1994),

Wiesenknopf-Ameisenblidulinge gelten im allgemeinen als standorttreu und wenig ausbrei-
tungsfreudig (z.B. ELMES & THOMAS 1987), auch wenn in Einzelfillen Ausbreitungsdistanzen von
bis zu 5 km registriert wurden (BINZENHOFER 1977). In Anbetracht der zunehmenden Habitatfrag-
mentierung und ridumlichen Isolation der verbliebenen Restpopulationen wird der Aussterbepro-
zeB durch die geringe Vagilitit zusétzlich beschleunigt.

3.5.2. Rote Liste NRW

Der Tabelle 4 ist zu entnehmen, daB beide Maculinea-Arten in der z.Z. noch giiltigen Roten Liste
(LOLF 1986) identische Gefihrdungseinstufungen aufweisen, eine Einschitzung, die aufgrund
der vorliegenden Erkenntnisse korrekturbediirftig erscheint. Im Hinblick auf die Novellierung der
Roten Liste werden daher einzelne Anderungen diskutiert:

M. nausithous: Fir den Naturraum 1 (Niederrheinisches Tiefland) muf die Art aufgrund der
Wiederfunde zukiinftig als “vom Aussterben bedroht” gefithrt werden. Wihrend die Gelihrdungs-
einschiitzungen fiir die Naturriiume II (Niederrheinische Bucht) und IV (Weserbergland) bestitigt
werden kénnen, stellt sich im Falle des Naturraumes I11 (Westfiilische Bucht und Westfilisches
Tiefland) die Frage, ob fiir diese Region tiberhaupt ehemalige Vorkommen belegt sind. Sollte dies
nicht der Fall sein, ist der Status ‘ausgestorben’ entsprechend zu korrigieren. Diskussionsbedarf
besteht fiir den Bereich des Silderberglandes, wo die offensichtlichen Ausbreitungstendenzen des
Falters innerhalb der letzten Jahre eine Riickstufung auf ‘stark gefihrdet’ rechtfertigen. Proble-
matisch ist die Statusdiskussion fiir den Naturraum V (Eifel und Siebengebirge). Soweit erkenn-
bar scheinen alle aktuellen Vorkommen unmittelbar randlich dieser GroBlandschaften zu liegen
und sind aufgrund der Hohenlage der Fundorte eher der Niederrheinischen Bucht zuzuordnen.
Einzelne iltere Vorkommen sind fiir die Eifel aber belegt, so dafl die Art, je nach Bewertung der
oben genannten Randvorkommen, im Naturraum V entweder als ‘ausgestorben’ oder aber als
‘vom Aussterben bedroht’ gefiithrt werden mul.

M. teleius: Die Gefihrdungseinstufungen der aktuellen Roten Liste kannen fiir die Naturriume
[, I, IV und VI bestiitigt werden, da die Art lediglich im Siiderbergland Restvorkommen besitzt.

Tabelle 4
Gefahrdungssituation von M. nausithous und M. teleius
in Nordrhein-Westfalen

M. nausithous M. teleius
Rote Liste | aktuelle Rote Liste | aktuelle
(LOLF 1986)| Situation | (LOLF 1986)| Situation
NRW landesweit 1 1/27? 1 1
| Niederrheinisches Tiefland 0 1 0 0
Il Niederrheinische Bucht 1 1 1 0
Il Westf Bucht / Westf. Tiefland 0 0/-7? 0 0
IV Weserbergland 0 0 0 0
V Eifel und Siebengebirge - 0/17? - 0
VI Slderbergland 1 2 1 1
0 ausgestorben 2 stark geféhrdet
1 vom Aussterben bedroht - aus dem entsprechenden Raum sind keine Nachweise bekannt
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Aktuelle Nachweise sind fiir den Naturraum IT (Niederrheinsches Tiefland) aber nicht bekannt, so
daB M. teleius hier als ‘ausgestorben oder verschollen’ zu fithren ist. Hingegen sind ehemalige
Fundorte fiir den Naturraum V (Eifel) belegt, die eine Einstufung als ‘ausgestorben bzw. ver-
schollen” erforderlich machen.

Beziiglich des landesweiten Gefihrdungsstatus von M. feleius gibt es keinen Zweifel, da die Art
in NRW akut vom Aussterben bedroht ist. Problematischer ist die Einstufung im Fall von M. nau-
sithous. Einerseits triffit das fir die Rote Liste NRW genannte Kriterium fiir ‘vom Aussterben
bedroht’: .. Arten, deren Bestinde durch lang anhaltenden starken Rilckgang auf eine bedrohliche,
kritische Populationsgrifie zusammengeschmolzen sind* zweifellos zu, andererseits erschweren
die festgestellten Ausbreitungstendenzen eine sichere Einschitzung der zukiinftigen landesweiten
Gefihrdungssituation. Vor dem Hintergrund, daB selbst groBe M. nausithous-Populationen bereits
durch einen einzigen ungiinstigen Mahdtermin zum Erldschen gebracht werden kénnen, muB die-
ser Art eine auferordentlich hohe grundsitzliche GeRihrdungsexposition attestiert werden. Da
auch die von ihm bendtigten Sanguisorba-reichen Griinlandgesellschaften landesweite Riick-
gangstendenzen aufweisen und in Einzelfillen sogar schon hochgradig bedroht sind (z.B. Wie-
senknopf-Silgenwiese, VERBUCHELN et al. 1995), verstérkl sich das Gefiihrdungsprofil erheblich.
Dieser Eindruck wird auch durch das Wissen um die reale Gefiihrdung mehrerer der letzten indi-
viduenreichen Falterstandorte durch Gewerbeansiedlung, Deichriickverlegung v. & Projekie
bestitigt, so daB fiir M. nausithous auch die Einstufung als landesweit ‘vom Aussterben bedroht’
gerechtfertigt werden konnte.

4. Aussichten und Handlungsbedarf

Mit nur drei bekannten individuenarmen Vorkommen zihlt M. teleius heute zu den am stirksten
gefihrdeten Tagfalterarten in Nordrhein-Westfalen. Ein Individuenaustausch zwischen den rdum-
lich eng beeinander liegenden Fundorten erscheint zwar moglich. Dennoch liegt dieses Reliktvor-
kommen insgesamt bereits stark isoliert von der niichstgelegenen {iber 30 km entfernten griBeren
Population im Westerwald (Fisciir & Kunz 1994) und ist somit in hohem Male der Gefahr eines
demographisch-zufallsbedingten Aussterbens ausgesetzt (z.B. WISSE! & STEPHAN 1994),

Die Situation von M. nausithous erscheint zuniéichst weniger bedrohlich. Entlang der stidlichen
Landesgrenze sind zahlreiche Fundorte bekannt und werden Ausbreitungstendenzen gemeldet.
Zumindest die Vorkommen im Siegtal sind offenbar noch ausreichend gut an stabile Spenderpo-
pulationen (Westerwald) angebunden. Der grobite Teil der Beobachtungsdaten zu M. nausithous
bezieht sich jedoch auf Kleinstvorkommen oft nur weniger Einzeltiere. Fiir die Fliiche mit dem
groften derzeit bekannten M. nausithous-Bestand Nordrhein-Westfalens (St. Augustin-Hangelar,
ca. 1.000 beobachtete Falter im Jahr 1991) ist eine Bebauung vorgesehen (Landesbiiro der Natur-
schutzverbiinde, miindl. Mitt.).

Die zweite landesweit bedeutende M. nausithous-Population bei Meerbusch-Ilverich ist in den
letzten Jahren bis auf eine Gesamtanzahl von rund hundert Faltern zuriickgegangen und zudem
durch Deichsanierungsvorhaben und andere Eingriffsplanungen akut bedroht (SONNENBURG
1996). Noch individuendrmer ist das im gleichen Naturraum gelegene Vorkommen bei Wassen-
berg an der Rur. Gemeinsam ist diesen beiden genannten Populationen eine extrem isolierte Lage
am nordwestlichen Rand des Gesamtareals der Art.

Sowohl M. nausithous als auch M. teleius sind im Anhang I1 der ‘FFH-Richtlinie® (Rat der
Europdischen Gemeinschafien 1992) aufgefiihrt, das heifit die EU-Mitgliedsstaaten sind ver-
pflichtet, fiir die Erhaltung dieser Arten besondere Schutzgebiete auszuweisen. Anhang [11 des
Gesetzes fithrt ausdriicklich auch isolierte Randpopulationen im Kriterienkatalog fir einzurich-
tende Schutzgebiete auf, wodurch Nordrhein-Westfalen langfristig eine besondere Verantwortung
fiir die beiden Ameisenbliulinge zukommt, Unabhlingig davon sollte sich, wo dies noch nicht
geschehen ist, eine sofortige naturschutzrechtliche Sicherung der Fluggebiete von M. feleius und
der griferen M. nausithous-Populationen von selbst verstehen.

Die alleinige Ausweisung von Schutzgebieten ist jedoch kein ausreichendes Mittel, die Bestiin-
de der gefihrdeten Bliulinge langfristig zu sichern, sofern nicht zugleich Pflege- und Bewirt-
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schaftungsmethoden dauerhaft festgeschrieben werden, die auf die Phinologie und Okologie der
Falter bzw. deren Wirtsarten abgestimmt sind. Detaillierte Pflegepline miissen jeweils den loka-
len Gegebenheiten angepaBt werden, da die Phinologie der Falter und somit der optimale Mahd-
zeitpunkt regional differieren konnen. Auch ist M. feleius stirker als M. nausithous auf gemihtes
Griinland angewiesen. SchlieBlich sollten zudem die 6kologischen Anspriiche anderer gefihrdeter
Arten beriicksichtigt werden, die im betreffenden Gebiet vorkommen. Eine Mahd im Juni kann
sich beispielsweise fiir M. feleius als giinstig erweisen, kollidiert hingegen massiv mit den Schutz-
zielen fiir das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) (vgl. FiscHer & Kunz 1994),

Pauschale Pflegehinweise flir M. nausithous und M. teleius sollen hier auf die Aussage
beschriinkt bleiben, daB rechtzeitig vor Beginn der Flugperiode bis zum Verlassen der Bliitenkip-
fe durch die Junglarven (maximaler Zeitraum: Mitte Juni bis Mitte September) keine Mahd oder
intensive Beweidung stattfinden darf (vgl. ELMES & THOMAS 1992, GARBE 1993, SONNENBURG
1996).

Langfristig sollten die isolierten Populationen im nordrhein-westfilischen und niederlindischen
Tiefland wieder an die Kernpopulationen in Rheinland-Pfalz und Hessen angebunden und die
Maglichkeit einer selbstéindigen Wiederbesiedlung der nérdlichen Landesteile geschaffen werden.
Hierzu miiBte groBriumig, auch auBerhalb von Schutzgebieten, ein Verbund wiesenknopfreicher
Griinlinder mit entsprechend ausgerichteter extensiver Bewirtschaftung wiederhergestellt werden.
Basierend auf die Bestandssicherung entlang des Siegtales sollte sich ein zu erstellendes Ent-
wicklungskonzept besonders auf die Niederungen von Rhein, Rur und Weser konzentrieren, die
als ehemals besetzte Falterhabitate und potentielle Ausbreitungskorridore fiir mégliche Arealer-
weiterungen priidestiniert erscheinen.

Parallel dazu sollte die kaum prognostizierbare Bestandsentwicklung beider Arten in den ein-
zelnen Naturriumen weiterverfolgt werden. Ein entsprechendes Bestandsmonitoring sollte glei-
chermalien M. alcon, M. rebeli und M. arion einbeziehen, iiber deren landesweite Verbreitung und
Gefihrdungssituation nur ein unbefriedigender Kenntnisstand vorliegt.
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