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EINFUHRUNG ZU DEN NEUEN UNTERSUCHUNGEN UBER
DIE TIERWELT DES BAUSENBERGS IN DER EIFEL

Hans-Ulrich Thiele und Hans-Jlirgen Hoffmann

Mit 1 Tabelle

Im Jahre 1975 erschien, herausgegeben von THIELE und BECKER, das
Buch " Der Bausenberg - Naturgeschichte eines Eifelwvulkans". Bis zu
diesem Zeitpunkt war der Bausenberg floristisch und faunistisch fast
unerforscht und in der Literatur liber die Pflanzen- und Tierwelt des
Rheinlandes so gut wie nie erwédhnt worden. In den 6oer und 7oer
Jahren hatten wir besonders Zoologen als Spezialisten verschiedener
Tiergruppen des Bausenberges gewinnen kdnnen, die einen ilberraschen-
den Reichtum an Tierarten auf diesem ehemaligen Basaltschlackenvulkan
fanden. Uiberraschend war die Artenfilille besonders deshalb, weil das
Untersuchte Gebiet nur 1/3 km2 groB ist und vergleichbare Artenzahlen
sonst in Mitteleuropa'allenfalls auf sehr viel grdBeren Flichen vor-
kommen. Im Mittel wurden aus den untersuchten Tiergruppen rund

20 % (!) der in Mitteleuropa vertretenen Arten gefunden. Wir glauben
deshalb, den Bausenberg mit gutem Grund als "Schatzkammer der
Theinischen Fauna" bezeichnet zu haben.

Die seinerzeitigen Herausgeber waren sich der Lickenhaftigkeit der
Erfassung der Fauna wohl bewuBt. Wir freuen uns deshalb, daB der Bau-
Senberg inzwischen weitere Untersucher und Spezialisten flir mehrere
Tiergruppen angezogen hat, durch die die Kenntnis der Artenbestinde
Wesentlich erweitert worden ist. In der Einfilhrung zum ersten Band
driickten wir unser Bedauern darilber aus, daB z.B. die Zikaden nicht
untersucht worden seien. Diese Licke konnte jetzt geschlossen

Werden (POST-PLANGG und HOFFMANN) und damit erstmalig iiberhaupt eine
faunistische Bearbeitung des Vorkommens von Zikaden im Rheinland er-
folgen. wir Schrieben damals ferner: "Wir vermissen bei einer Bear-
beitung von Trockenrasenfaunen natiirlich besonders schmerzlich die
Orthopteren (Heuschrecken und Verwandte) ". Durch die hier vorgelegte
Untersuchung von STEINHOFF konnte auch diese Liicke geschlossen
Werden,

Ferner wurde in der Einfﬁhruﬁg zu den frilheren Untersuchungen bedau-
ert, daB die Mehrzahl der apterygoten Insekten unbearbeitet geblie-
ben war, Durch die Untersuchung von HUTHER ist jetzt die artenreich-
Ste und fiir die Stoffumsetzungen im Boden wichtigste Gruppe der
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urspriinglich fliigellosen Insekten, ndmlich die der Springschwdnze
(Collembola), wenn schon nicht abschlieBend, so doch erfreulicher-
weise recht umfassend bearbeitet. Die jetzt vorliegende Untersuchung
der Hundertfiifler (Chilopoda) durch BECKER und der Symphyla und
Pauropoda durch HUTHER ergibt zusammen mit der friiher erfolgten Ver-
&ffentlichung der Diplopoda ein umfassendes Bild des Vorkommens aller

Gruppen der TausendfiiBler (Myriopoda) am Bausenberg.

Der intensiven weiteren Erforschung unseres Berges durch KOCH und
GRAF in Zusammenarbeit mit der ARBEITSGEMEINSCHAFT RHEINISCHER
KOLEOPTEROLOGEN verdanken wir einen umfassenden Nachtrag zur Kédfer—
fauna. Hielten diese frilher schon mit 1127 den Rekord der Arten-
zahl, so ist diese nun auf 1250, also um mehr als To%, deutlich
gestiegen. Ein kleiner Nachtrag zur Schmetterlingsfauna (FORST und
RODENKIRCHEN) sowie ein spezieller Beitrag von WIPKING iliber die
Zygaenidae rundet unsere Kenntnis der Lepidopterenfauna des Bau-
senberges ebenfalls in willkommener Weise ab. Auch filr die Spin-

nen- und Wanzenfauna rechtfertigten die Neufunde je einen Nach-

trag von CASEMIR bzw. HOFFMANN.

Nur wenige erginzende Angaben zu bereits frither erfaften Tiergruppen
des Bausenberges sind den Herausgebern gemeldet worden. Ergdnzend zu
dem Beitrag von THIELE "Japygidae am-Bausenberg und in der Eifel" im
Band von 1975 teilte HUTHER freundlicherweise die Funde von 2 weite-
ren juv. Exemplaren von Dipljapyx humberti mit: am 6.8.1977 in Fldche
B XIII a_ und am 27.7.1979 in B I a (also aus dem bereits bekannten
Standort am Sildwesthang). Damit hat sich die Zahl der am Bausenberg
als einzigem Standort in Deutschland gefundenen Exemplare von bisher
2 auf 4 verdoppelt. Da HUTHER u.a. auf solche Urinsekten aus der
Gruppe der Diplura spezialisiert ist, scheint diese seinerzeit fir
Deutschland neue und bisher auch sonst in peutschland nirgends gefun-

dene Art am Bausenberg tatsdchlich selten zu sein.

HUTHER verdanken wir ferner den Hinweis auf einen frilher noch nicht
gefangenen, kleinen und urtiimlichen TausendfiiBler aus der Unterklasse
der Diplopoda: Polyxenus lagurus LATR. Er fing ihn 1977-1979 finfmal
in den Fldchen VII, IX, X und XIII. Die Zahl am Bausenberg gesammel-
ter Arten der Diplopoda erhdht sich damit auf 22.

Nur im Hinblick auf die gleich zu erwdhnenden, noch nicht untersuch-
ten Tiergruppen sei der nicht seltene, aber auffallende Weberknecht
Trogulus tricarinatus genannt, von dem wiederum HUTHER 1979 auf den
Fldchen VII und XIII 3 Exemplare fand. Dieser kleine, aber unver-=

kennbare, wegen seiner flachen Korpergestalt auch "Brettkanker"
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genannte Weberknecht wird in der neuen Bundesartenschutzverord-
nung von 1980 zu den in der Bundesrepublik vom Aussterben bedroh-
ten Tierarten gezdhlt, unseres Erachtens v8llig zu Unrecht, wie
einer von uns kirzlich ndher ausgefiihrt hat (THIELE 1981). Wir
erwdhnen den Fund gerade deshalb; er zeigt, daB auch in intensiv
untersuchten Gebieten eine an sich gut kenntliche Art leicht iiber-
sehen wird, wenn sich die Bearbeiter jeweils auf "ihre" Tiergrup-

pen spezialisieren.

Wir sind trotz neuer Untersuchungen weit entfernt von einer
vollstdndigen Erfassung der Fauna des Bausenberges. Es gibt ein-
fach zu wenige Spezialisten, um manche Tiergruppen zu bearbeiten.
So sind nach wie vor zwei der artenreichsten Insektenordnungen

vom Bausenberg nahezu unbekannt: die Hymenoptera (Hautflligler)

und Diptera (Zweiflligler). Von Spinnentieren fehlt uns jede Kennt-
nis der Milben (Acari), Weberknechte (Opiliones) und Pseudoskor-
pione. Von weiteren Bodentieren sind die Oligochaeta, speziell die
Regenwiirmer (Lumbricidae) wie auch die besonders schwierig zu ana-
lysierende Gruppe der Fadenwiirmer (Nematoda) mit ihrer zweifellos
hohen Artenzahl nicht untersucht. Hinzu kommt eine Reihe weiterer

kleinerer Tiergruppen.

Allerdings dlirfte eine vollsténdige Erfassung der Fauna auch eines
kleinen terrestrischen Gebietes ein so gut wie unerreichbares
Traumziel bleiben. Soweit den Herausgebern bekannt, ist sie auch
bei mit gréBerem Aufwand betriebenen Projekten in artendrmeren
Okosystemen (wie z.B. bei Untersuchungen im Rahmen des Interna-
tionalen Biologischen Programms, wo groBe Teams hauptamtlicher
Untersucher zusammenwirkten) nirgends gelungen. Wir freuen uns je-
doch, jetzt eine ganze Menge weiterer Tiergruppen am Bausenberg in
ihrem Bestand zu iibersehen. Der Artenreichtum ist auch in allen die-
Sén Gruppen erstaunlich hoch.Je mehr sich das Interesse weniger be-
kannten und schwieriger zu untersuchenden Tiergruppen zugewandt hat,
UM so mehr sind am Bausenberg fiir Deutschland oder z.T. auch fiir
ganz Europa bisher nicht nachgewiesene Arten gefunden worden, die
die Okologische und tiergeographische Sonderstellung des Gebietes
noch deutlicher machen, als es bisher der Fall war. Bei den Collem-
bola, Symphyla und Pauropoda wurden auch in gr&Berer Zahl fiir die
Wissenschaft neue, noch unbeschriebene Arten entdeckt.

Im folgenden vergleichen wir die auf dem Bausenberg gefundenen Tier-
drtenzahlen mit denen, die jeweils in ganz Mitteleuropa vorkommen




Artenzahl

in auf dem auf dem
Deutschland Bausenberg Spitzberg
Landschnecken (Gastropoda) 475 29 (= 6 %) 81 (= 17 %)
Asseln (Isopoda) 50 12 (= 24 %) 15 (= 30 %)
WenigfiiBler (Pauropoda) 33 4) 26 (= 79 %) n.u.
Zwergfiiler (Symphyla) 18 4) 15 (= 83 %) 2hr(=2 11L8)
HundertfiiBler (Chilopoda) 47 15 (= 32 %) 170(= 360%)
Tausendfiifler (Diplopoda) 125 22 (= 18 %) 19 (= 15 %)
Spinnen (Araneae) 8oo0 201 (= 25 %) 296 (= 37 %)
Springschwinze (Collembola) 300 4) 93 (= 31 %) 99 (= 33 %)
Geradfliigler (Orthoptera) 98 28 (= 29 %) 48 (= 49 %)
Wanzen (Heteroptera) 750 162 (= 22 %) 282 (= 38 %)
Zikaden (Auchenorrhyncha) 480 106 (= 22 %) 180 (= 38 %)
Fransenfliigler (Thysanoptera) 220 67 (= 30 %) 5 (= 2 %)
Ameisen (Formicidae) 7o 31 (= 44 %) 25 (= 36 %)
Kédfer (Coleoptera) 5675 1250 (= 22 %) 1296 (= 23 %)
Schmetterlinge (Lepidoptera) 3000 6do (= 21 %) 4102%Xca.20%)
Lurche (Amphibia) 19 1 (= 5 %) 12 (= 63 %)
Kriechtiere (Reptilia) 12 4 (= 33 %) 6 (= 50 %)
végel (aves)'’ 300 41 (= 14 %) 8o (= 27 8)
Sdugetiere (Mammalia) iL5 11 (=15 %) 33 (= 44 %)
I 12547 2754 (= 22 8) 2906 (=ca.25%)>
1) nur Brutvégel
2) nur Grofschmetterlinge untersucht
3) ger Prozentwert beriicksichtigt, daf
Kleinschmetterlinge am Spitzberg
nicht untersucht worden sind
4)

Tabelle 1.

nach mdl. Angaben von HUTHER

Die Artenzahlen der untersuchten Tiergruppen in Deutschland (Bundes-

republik Deutschland und DDR), auf dem Bausenberg und auf dem Spitz-

berg bei Tiibingen (Artenzahlen fiir Deutschland zumeist nach

STRESEMANN 1957-1969) .
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(Tab. 1; diese Tabelle ist eine Ergdnzung und Erweiterung der schon

in der Zusammenfassung des Bausenberg-Buches von 1975 gegebenen) .Unter
Einbeziehung der neuen Funde zeigt sich, daB in den bis jetzt unter-
suchten Tiergruppen 22% der mitteleuropdischen Arten auf dem Bausen-
berg vorkommen. Damit liegt dieser Prozentsatz deutlich hSher als

nach dem vorldufigen AbschluB der Untersuchung im Jahre 1975 (damals
19,7 %). Auf dem ebenfalls besonders artenreichen Spitzberg bei Tii-
bingen, der aber eine Fliche von immerhin 1o km2 bedeckt und dessen
Tierartenzahlen zum Vergleich mit aufgefiihrt sind,wurden aus den von
uns untersuchten Gruppen nicht viel mehr Arten gefunden (25 % der

deutschen Fauna) .

Durch die Ver&ffentlichung von 1975 hat der Bausenberg offenbar bei
Professionellen Zoologen und auch bei Liebhabern eine gewisse An-
ziehungskraft gewonnen.Es sind Bedenken geduBert worden, ob nicht der
Einsatz z.B. von Fallen fiir den Fang bodenbewohnender Arthropoden zu
einer Dezimierung von schiitzenswerten Arten fllhre. Wir halten diese
Gefahr fiir nicht gegeben. Einer von uns hat kiirzlich (THIELE 1981)
begriindete Beispiele dafiir gegeben, daB z.B. bei Laufkdfern auch ein
intensiver Fang mit Fallen auf kleinen Flichen ein vernachldssigbar
kleiner Mortalit&tsfaktor (kleiner als 5 %) ist. In einem Waldge-
biet hat iiber 20 Jahre hinweg fortgesetzter Fallenfang nicht zur De-
zimierung oder Ausrottung von bodenbewohnenden Laufkdfern gefihrt.
Unsere Bedenken gegen eine zunehmende Betretung des Bausenbergs durch
€inzelne Sammler und Gruppen besteht vielmehr in folgendem: Ein ge-
Wisger "Trampeleffekt", der die Lebensrdume schlieBlich verindern
kann, ist unvermeidlich. Auch liegt auf den Trockenrasen vielfach
kein Stein mehr da, wo er urspriinglich lag, da man durch Steinewdl-
Zeén nach interessanten Bodentieren sucht. Wie im Felswatt von Hel-
goland ergeht daher an alle befugten Bearbeiter die dringende Bitte,
Wenn schon Steine gewdlzt werden, diese umgehend wieder in die Aus-
gangslage zu bringen und so nicht etwa die Nester der zahlreichen
empfindlichen Ameisenarten, aber auch viele andere Tiere, einer
tédlichen Sonnenbestrahlung preiszugeben.

Nach der einstweiligen Sicherstellung des Bausenbergs als Natur-
Schutzgebiet im Jahre 1968 ist durch ErlaB vom 14.4.81 ein endgiil-
tiger Schutz als NSG erfolgt. Wir haben den Band von 1975 dieser
Bausenberguntersuchungen der Gemeinde Niederzissen gewidmet und appel-
lieren mit diesem Band wieder besonders eindringlich an die Vertre-
ter der Gemeinde, aber auch an alle Naturschutz- und Umweltbehdr-

den des Landes Rheinland-Pfalz, dieser endgiiltigen Sicherung
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des einmaligen Gebietes auch zur Verwirklichung in der Praxis zu
verhelfen. Wie ndtig das ist, zeigt ein Vorfall aus dem Jahre

1976. Im Zuge der Flurbereinigung wurde mit der Anlage eines
Holzabfuhrweges iiber die Trockenrasen am Osthang begonnen

(THIELE 1977, 1981) . Nur der Aufmerksamkeit der inzwischen fiir

den Bausenberg interessierten Biirger ist es zu verdanken, da8 diese
MaBnahme vor ihrer Vollendung gestoppt werden konnte. Der rigorose
Eingriff, bei dem die Flanke des Berges mit Bulldozern weithin aufge-
rissen wurde, hat jedoch sehr zerstdrerische Folgen fir die Besied-
lung der Trockenrasen am Osthang gehabt. Wie stark sich die Fauna
dort verdndert hat, zeigt die hier vorgelegte Untersuchung von
GREULICH, die die Zusammensetzung der Laufkdfer- und Asselfauna

vor und nach dem Wegebau vergleicht. Die Tendenz geht dahin, das
spezialisierte Arten zurilickgedrdngt worden sind und Allerweltsarten
stidrker in den Vordergrund treten. Bedauerlich ist, daB z.B. nach
unseren mehrfach angestellten Nachforschungen die ganz kleinrdumig
vorkommende Schneckenart Candidula unifasciata hier und damit auf
dem Bausenberg ausgerottet worden ist, wo sie seit 1911 nachgewiesen
war. Diese Schnecke hat nur etwa ein halbes Dutzend Standorte im
Rheinland, und THIELEs Nachforschungen nach ihr im Jahre 1960 gaben

den ersten AnstoB zur weiteren intensiven Untersuchung des Bau-

senberges.

Die Untersuchung von GREULICH zeigt auch ein Feuchterwerden der
Standorte und damit verbunden einen anscheinenden Riickgang der xero-
thermen Faunenelemente am Slidwesthang. Eine wesentliche Ursache
scheint zunehmende Vergrasung und Bebuschung infolge Riickgangs der
Schafweide zu sein. Schon 1975 schrieben wir, das der Bausenberg
nicht "sich selbst iiberlassen bleiben sollte oder diirfte. Nur behut-
same pflegende Eingriffe kdnnen die reiche Struktur des Gebietes

erhalten."

7u solchen MaBnahmen gehdrt z.B. die Wiederaufnahme einer geregel=-
ten Schafweide. Wir missen hier an die Politiker und alle mit dem
Umwelt— und Naturschutz betrauten Behtrden des Landes Rheinland-
Pfalz appellieren, solche MaBnahmen zu ergreifen. Die Wissenschaft-
ler, die den Bausenberg untersucht haben, kénnen nur die besondere
Bedeutung und den auBerordentlichen Reichtum des Gebietes an Tier-
arten darstellen. Sie sind iiberfordert, wenn sie auBerdem das

Management eines Naturschutzgebietes {ibernehmen sollen.

Das 1975 erschienene Buch iiber die Naturgeschichte des Bausenbergs

in der Eifel hat im allgemeinen freundliche Kritik und einen fir
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die Herausgeber selbst iiberraschend guten Absatz gefunden. (Ein
Restbestand ist bei der Fa. Emil SOMMER, Postfach 1304,

6718 Griinstadt zum Preise von DM 26.40 noch beziehbar.) Ab und

zu ist die Meinung geduBert worden, daB die Beitrige jenes Werkes
fiir den Liebhaber eine schwer verstindliche Lektiire seien. Ahnliche
Ansichten mag der eine oder andere Benutzer zu dem jetzt vorliegen-
den Band &uBern. Dem stimmen die Herausgeber beider Binde insofern
zu, als die von uns zusammengestellten und redigierten Sammelwerke
keine handlichen Fiihrer zur Geologie, zur Pflanzen- und Tierwelt
des Bausenberges darstellen. So wiinschenswert auch ein solches Buch
Sein mSchte: in den vorliegenden Fillen wollten die Autoren und
Herausgeber eine wissenschaftliche Dokumentation schaffen, die die
jetzige Verbreitung der Pflanzen- und vor allem der Tierwelt des
Bausenberges qualitativ und quantitativ so genau wie mﬁglicﬁ be=
Schreibt. Damit soll auch in fernerer Zukunft die M&glichkeit be-
Stehen - wenn der Bausenberg erhalten bleibt! - etwaige Verdnderun-
gen der Pflanzen- und Tierwelt genauestens zu erfassen und even-
tuell zu deuten. DaB und wie solche Verdnderungen besonders auch
unter menschlichem EinfluB bereits in kurzer Zeit stattfinden,
Zeigt eindringlich der Beitrag von GREULICH im hier vorliegenden
Band. Wir hoffen, daB sp&dtere Generationen hier ankniipfen k&nnen
und werden, was heute noch fast immer unméglich ist, da &hnlich
ausfiihrliche quantitative Untersuchungen aus weiter zurilickliegenden
Jahrzehnten fast nirgendwo existieren. Argumente des Naturschutzes
Uber die Ver&nderung und Verarmung von Artenbestinden werden sich
dann handfest belegen und nicht mehr vom Tisch wischen lassen,wie
€s heute noch oft geschieht. Trotz dieser Bemerkungen glauben wir,
da8 die Beitrige beider Binde fast immer so gehalten sind, das

auch der ernsthaft interessierte Liebhaber die Werke benutzen kann.
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