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Zxweiter Beitrag zur Zygaencnfauna des Saarlandes:
Die Arten des Genus Procris FABRICIUS, 1807, s. 1.
(Lep., Zygaenidae)

Von WERNER SCHMIDT-KOEHL

In Heft 3 des 2. Jahrganges dieser Zeitschrift von Oktober 1969 (pp. 21-23) gab ich eine
erste systematische Ubersicht der saarlindischen Arten der Gattung Zygaena FABRICIUS,
1775, in trinominaler Nomenklatur, lieB jedoch die Arten des Genus Procris FABRICIUS,
1807, sensu lato, zuniichst noch unberiicksichtigt. Sie sind Gegenstand dieses zweiten ver-
gleichenden Beitrages zur Zygacnenfauna des Saarlandes.

Ich danke den Herren Dr. B. ALBERTI (Humboldt-Museum, Berlin, in litt. 13.6.1970),
Dr. E. R. REICHL (Linz [Donau], Osterreich, in litt. 22.12.1969, 17.1., 12.4. und 6.8.
1970) und W. G. TREMEWAN (Woodham, Weybridge, England, in litt, 21.9.1970) fiir die
freundlicherweise durchgefiihrte, wissenschaftlich genaue Determinationsarbeit (Dr. REICHL)
bzw. fiir die Mitteilungen zur Revision von Systematik und Nomenklatur und der Publi-
kationsdaten (Dr. ALBERTI und W. G. TREMEWAN) dieser Gruppe. Am 7.1.1970 hatte
ich eine Determinationssendung von 64 im Saarland gefangenen griinen Zygaenen (Genus
Procris, s. 1) an Herrn Dr. REICHL abgeschickt, der sich dankenswerter Weise erboten
hatte, diese Gruppe aus dem Saarland erstmals vergleichend zu bearbeiten. Die genannten
Procris stammen von folgenden Fundorten: Wogbachtal bei Saarbriicken, Kieselhumes (Saar-
briicken-Stadt), Birnberg bei Brebach-Fechingen, Friedrichsthal (Saar), Ballweiler und Mim-
bach im Bliesgau, Oberthaler Bruch (Kreis St. Wendel [Saar]), Kénigsbruch und Lambs-
bachgebict bei Homburg (Saar), Hammelsberg (354 m {i. NN.) bei Perl im siidlichen Saar-
Mosel-Gau, Peterberg (566 m ii. NN.) bei Braunshausen (Kreis St. Wendel), Hiittersdorf (Kreis
Saarlouis) und aus dem Raum Bergen-Britten (Kreis Merzig-Wadern). Dic Falter wurden
zwischen 1953 und 1969 in den Monaten Mai, Juni und Juli gefangen (leg. et in coll. H.
MARTIN, Saarbriicken, 6 Expl., H. SEYER, Saarbriicken/Schafbriicke, 2. Expl., H. HERTZ,
Homburg [Saar], 2 Expl,, E-L. BRAUN, Fricdrichsthal, 3 Expl., N. ZAHM, Hiittersdorf,
2 Expl.: die restlichen 49 Expl. leg. et in coll. W. SCHMIDT-KOEHL, Saarbriicken). Fiir
die so besonders entgegenkommende und wertvolle Determinationsarbeit iiberlieB ich Herm
Dr. REICHL 8 Expl. von P. heuseri (leg. W. SCHMIDT-KOEHL, Oberthaler Bruch, Juni
1966-1968) und je 4 Expl. von P. globulariae sowie von P. geryon (leg. W. SCHMIDT-KOEHL,
Hammelsberg bei Perl, Juli 1968 und 1969). Eine zweite Determinationssendung mit 62 im
Jahre 1970 von mir im Saarland gefangenen Zygaenen ging am 29.7.1970 nach Linz ab.
Darunter befanden sich auch eine Reihe Falter des Genus Zygaena F. fiir die coll. Dr. REICHL.
Im Tausch erhielt ich dafiir — vor allem zu Vergleichszwecken — mir bisher noch fehlendes
Material der Procris-Arten notata ZELLER und mamni LEDERER aus Jugoslawien.

Als wohl interessantestes Ergebnis seiner Untersuchungen an meinem saarlindischen Procris-
Material konnte Herr Dr. REICHL mir mitteilen, daB unter dem gesamten Material bis auf
2 Exemplare keine einzige P. statices steckre. Bei den vermeintlichen statices handelr es sich
viclmehr ausnahmslos um die neue Art P. heuseri REICHL, 1964. In allen bisherigen Ver-
dffentlichungen zur Macrolepidopteren-Lokalfauna des Saarlandes (scit 1963) muB deshalb an
Stelle von P. statices der Name der Nachbarart, P. heuseri, treten. Das war eine echte Uber-
raschung, auch fiir Herrn Dr. REICHL, denn er schreibt: ,,Wohl fehlt statices in weiten Ge-
bieten Siiddeutschlands, z.B. in ganz Wiirttemberg, aber im Saarland, in unmittelbarer
Nachbarschaft zu HEUSERS | Iutrinensis* (= statices, VerL.) hitte ich sie mir doch erwartet™
(in lite. 17.1.1970). Abb. 1 gibt die derzeit bekannte Verbreitung von P. henseri im Saarland
an (Stand Herbst 1970). Auch die beiden Fundorte von P. statices sind ecingetragen. Die
Flugstellen von P. heuseri in Habkirchen, Blickweiler und Reinheim teilte mir Herr Prof. Dr.
D. MUTING, bis 1 3.1970 in Homburg (Saar) wohnhaft, seitdem in Bad Kissingen, freund-
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licherweise mit. Herr Prof. MUTING sammelte seit 1958 im Saarland, vornehmlich im Blies-
gau. Am 27.6.1932 fing Herr F. KLEIN (Idar-Oberstein [Rheinland-Pfalz]) 135 von P. heuseri
bei Tiirkismiihle (Saar), in coll. F. KLEIN (in litt. 21.4.1970). Herr H. MARKER, Saar-
briicken, erbeutete Exemplare dicser Art bereits am 30.5.1915 bei Forbach (Département
Moselle, Lothringen/Frankreich) und am 6.6.1937 auf dem Birnberg dort in Anzahl, alle in
coll. MARKER, vid. W. SCHMIDT-KOEHL.

P. heuseri REICHL, 1964 (= statices LINNAEUS sensu HEUSER, 1960) ist im Habitus
P. statices (L) (= Iutrinensis HEUSER, 1960) — LINNE's & — Type von statices im  British
Muscum in London ist identisch mit HEUSERs lutrinensis (nov. syn.) - schr dhnlich, auch im
Genitalapparat und im Fliigelgeider liegen bisher keine konstanten morphologischen Unter-
schiede vor. Eine genaue Diagnose beider Arten kann bei REICHL (1964) nachgelesen
werden: ,,Procris heuseri spec. nov. und Procris statices (L.), zwei Arten in statu nascendi? (Lepi-
doptera, Zygaenidae).” Nach 643 untersuchten Tieren ermittelt REICHL fiir P. heuseri bei
beiden Geschlechtern cine Fiihlergliederzahl (FG) ohne Basalglied von 3590 -+ 1,93, fiir
P. statices von 41,64 -+ 2,77 (nach 762 untersuchten Tieren) und kommt zu folgender Fest-
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Abb. 1 - Saarlindische Fundorte von Procris henseri @ (mit den beiden Fundstellen von P. statices () (Stand
Herbst 1970).

Fundortverzeichnis: 1 — Habkirchen 10 — Britten
2 - Reinheim 11 - Hittersdorf
3 - Blickweiler 12 — Friedrichsthal
4 - Homburg-Stadt 13 - Saarbricken-Stadi-Kieselhumes
5 - Homburg-Konigsbruch 14 - Wogbachtal-Thalmiihle
6 - Turkismiihle 15 — Bimnberg bei Fechingen
7 - Oberthaler Bruch 16 — Forbach (D<p. Moselle)
8 - Braunshausen-Peterberg 17 - Lauterbach (Warndt)
9 — Bergen 18 - Saarlouis



stellung: ,,Eine Differenz von durchschnirtlich 6 Fiihlergliedern zwischen zwei verwandten
Formen 1st an sich eine Tatsache, die von den meisten Autoren als unbedingtes Artkriterium
gewertet wiirde™ (1964, p. 95). ,,Es mub aber angenommen werden, daf die Differenzierung
der beiden Gruppen noch nicht die volle Artstufe erreicht hat™ (L.c., p. 95). ,,Beide Gruppen
sind zumindest iiber ganz Mitteleuropa etwa gleichmiiBig verbreitet* (lc., p. 94). Uber dic
Fiihlerbildung bei dem Genus Procris schreibt ALBERTI: ,In der Tat ist nicht zu leugnen,
daB die Fiihlerbildung bei Proeris cinen hohen systematischen und stammesgeschichtlichen
Unterscheidungswert hat™ (1938 b, p. 198). Von P. heuseri liegen bis jetzt noch keine Sub-
spezies vor.

Bei der nachstehenden systematischen Aufzihlung beider Formen kénnen die feinen Verwandt-
schaftsbezichungen natiirlich nicht zum Ausdruck gebracht werden. Dies wiire erst bei ciner
Stammbaumdarstellung im  Sinne einer phylogenetischen  Systematik nmgluh wie sic
ALBERTI (1954) fiir die Familic der Zygaenidae entwickelt hat. Systumtlk im engeren
Sinne — wic sie auch in dieser Arbeit verwendet wird — ist dagegen cin geschlossenes
System, ,,welches nur klassifizierende und ordnende Aufgaben hat. Diese werden mit Hilfe
unseres konventionellen hicrarchischen Systems erfiillt, dem nur cine véllig unzulingliche
Zahl von Gebrauchsabstufungen zur Verfiigung steht, so dall wir die wirklichen Abstufungen
gleichsam nur gebiindelt in sie eingliedern konnen (ALBERTI, lec., p. 230). ,,Jm Wesen
systematischer Arbeit liegt es, ihre Objekte von der statischen Seite her zu betrachten und
methodisch zu behandeln. Dies geschicht im Grunde rein analytisch-taxonomisch* (ALBERTI,
Le., p. 123). Dessen mull man sich natiirlich bei jeder systematischen Darstellung bewulbt
bleiben. Die Phylogenetik dagegen ist die Wissenschaft von der Evolution der Lebewelt ,,mit
dem Darstellungsziel des Stammbaumes und dem ,Arewert' als Einheitsmafi* (ALBERTI,
I. ¢, p. 123). Dem Begriff |, Systematik* kommen also zwei sehr unterschiedliche Bedeutungen
zu, Im gebriuchlichen Sinn und Umfang wird Systematik als ,,Arbeitsbereich des Klassifi-
zierens und Ordnens der Lebewelt auf der Grundlage natiirlicher Verwandtschaften und mit
Hilfe des konventionellen Kategoriensystems hicrarchisch abgestufter Einheiten™ verstanden
(ALBERTI, lLc.) und nicht als phylogenetische Systematik. Somit kann auch hier der
evtl. status nascendi von P. heuseri zu P. statices systematisch nicht niher zum Ausdruck
gebracht werden. Es wird eine bereits erreichte Artstufe beider Formen angenommen.

Als Typenpopulation von P. henseri gilt dic von Polsterlucke bei Hinterstoder, 540 m
ii. NN., im oberésterreichischen Alpengebiet (REICHL, Le., p. 100). Die Flugzeit fillt in den
Mai-Juni, und als bevorzugter Biotop werden feuchte Wiesen angegeben. Bei P. statices
dagegen liegt die Flugzeit im Juli-August, als bevorzugten Biotop nennt REICHL Trocken-
wiesen. Von der Okologie und Phiinologic her scheinen alse recht klare Unterschiede zwischen
beiden (univoltinen) Arten zu bestehen.

234 vom 12.7.1968, leg. N. ZAHM (13 in coll. mea), Saarlouis, bestimmte Dr. REICHL
als einwandfreie P. statices (L.). ,,Die Tiere haben 39 und 43 Fiihlerglieder; 43 FG kommen bei
heunseri so gut wie niemals vor* (in litt. 6.8.1970). Zum Biotop bei Saarlouis teilt mir Herr
N. ZAHM folgendes mit: ,,Das Gebict ist ein seit etwa 20-25 Jahren verwildertes Acker-
gelinde, das leicht nach Siiden geneigt ist. Im Norden wird es von einem jungen Kicfern-
forst begrenzt. Einzelne Parzellen werden auch heute noch landwirtschaftlich genutze. Auf
dem reinen Sandboden hat sich Trockenrasen gebildet, auf dem sich zahlreiche Gruppen
von Besenginster und Rainfarn ausbreiten. Den trockenen Biotop besiedeln auch Melanargia
galathea, M. janira, L. phlacas und O. venata* (in litt. 18.8.1970). Am 25. und 27.7.1971
konnte ich am gleichen Fundort ein weiteres § und 255 von P. statices (L.) fangen. Aus der
unmittelbaren Umgebung von Forbach (Département Mosclle/Lothringen/Frankreich) be-
finden sich 13 5 vom 26.7.1915, leg. H. MARKER, Saarbriicken, in coll. mea. Es ist dies der
wohl fritheste, durch cinwandfreie Exemplare nachgewiesene Beleg dicser Art in unserem
Raum. Ebenfalls auf Trockenrasen fing ich am 20.8.1970 in Begleitung von Herrn L.
PERRETTE (Schoeneck/Dép. Moselle) bei der Suche nach B. ciree (F.) rein zufillig 1 3 5 von
P. statices bei Philippsbourg (Dép. Mosclle), beide Falter in coll. mea (gut erhalten). Damit ist
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das Vorkommen von P. statices (L.) im Raum Saarland-Lothringen klar nachgewiesen. Flugzeit
und Biotopverhiiltnisse entsprechen den Angaben von REICHL, 1964. Mit P. statices erhéht
sich die Zahl an bisher fiir die Lokalfauna des Saarlandes bekannten und publizierten Macrole-
pidopteren auf 766 Arten.

Fiir die benachbarte Pfalz (Kaiserslautern) gibt R. HEUSER als Flugzeit 16.7.-9.8. an
(zitiert nach REICHL, L c., p. 118). Zwecks besserer Vergleichsmoglichkeit erhielt ich durch
Herrn Dr. REICHL freundlicherweise 534 von P. statices (L.) fiir meine cigene coll., 9.-14.7.
1961, Bernstein, 500 m ii. NN., Burgenland (Osterreich), leg. et det. Dr. REICHL, die cine
zusitzliche Uberpriifung der saarlindisch-lothringischen statices vom Habitus her méglich
machten.

Eine Fundortiibersicht von P, hienseri und P. statices findet sich bei REICHL (lc., pp. 101-103
und 117-119). Auberdem teilte mir der gleiche Autor weitere Fundorte beider Arten
auberhalb des Saarlandes mit, und zwar nur von Tieren, die er selbst unter dem Binokular
hatte. Fiir P. heuseri: Baden: Freiburg (Breisgau), Karlsruhe, Inzlingen bei Lirrach, Wehratal,
Kaiserstuhl; Eifel: Kaiseresch; Schwarzwald: Klésterle, Schénmiinzach, Wildbad: Pfalz:
Speyer: Hessen: Darmstadt, Bad Homburg, Wiesbaden; Westerwald: Schmittenhshe; ElsaB:
Miihlhausen, Staffelfelden. Fiir P. statices: Pfalz: Kaiserslautern, Lambrecht; Eifel: Kaiseresch:
Baden: Karlsruhe, Schwetzingen. ,,Schon diese Aufstellung zeigt, daB3 heuseri in diesem Raum
verbreiteter ist als statices (s. auch Abb. 1, Verf.). Wenn ich die vielen mir bekannten statices-
Fundorte aus Osterreich vergleiche, finde ich nicht viel Gemeinsames, was als Tip fiir Sie von
Bedeutung sein konnte: Zumeist trockene, sonnige Siidhinge, die Falter besonders gern an
Silene sitzend, das ist alles, was mir auffille™ (REICHL, in litt. 12.4.1970).

Neben P. hewseri (Flugzeit |Fz.]) im Saarland nach den bisherigen Beobachtungen vom 25.5. bis
29.6., 1970 ausnahmsweise wegen des extrem langen und kalten Friihjahrs auch ecinmal bis
Mitte Juli) liegen aus dem gleichen Raum Rhagades pruni (Fz.: Mitte Juli), P. globulariac
(Fz.: 27.6.-21.7.), P. subsolana (Fz.: Mitte-Ende Juni) und P. geryon (Fz.: Juli-August) bis
jetzt genau bestimmt vor. Bei P. geryon sind die von mir 1968, p. 59 mitgeteilten Fundorte
Birnberg bei Brebach-Fechingen (Kreis Saarbriicken-Land) und Kénigsbruch bei Homburg
(Saar) zu streichen. Nach den Determinationsergebnissen durch Herrn Dr. REICHL kommt
die Art bisher nur im siidlichen Saar-Mosel-Gau innerhalb des Saarlandes vor; Futterpflanze
ist wohl Helianthenmm vulgare.

P. heuseri und P. statices zihlen mit P. gerpon und P. mamni zu den Stumpffiihler-Arten,
withrend P. globulariae, P. subsolana, P. notata und auch Rhagades pruni Arten mit spitzen
Fiihlern darstellen. Fiihlerspitzen westpalidarktischer Procridini finden sich bei B. ALBERTI,
1954, p. 469 auf Taf. LVI vnd bei FORSTER-WOHLFAHRT, 1960, pp. 80-87 gut abge-
bildet, ebenso — fiir die P. statices-Gruppe — bei R. HEUSER, 1964, p. 67. Zur Synonymic
von P. globulariac s. ALBERTI, 1938 a. Fiir globulariac HUBNER mit zweifelhafter Deutung
wurde von TREMEWAN (British Museum, London) eine Neotype aufgestellt (ALBERTI, in
litt. 13.6.1970). Rh. pruni, P. globulariae, P. subsolana und P. geryon wurden bisher innerhalb
des Saarlandes ausschlicBlich in den Muschelkalklandschaften des Saar- und Blicsgaues ge-
funden und kénnen als kalkstete bzw. kalkholde Arten angesprochen werden. Als Be-
stimmungshilfe zur Selbstdetermination bei den schwierigeren Procris-Arten teilt mir Dr.
REICHL folgendes mit: ,,P. geryon ist bei Thnen an der geringen GréBe und den dunklen
Hinterfliigeln wohl stets glatt von statices/heuseri zu trennen. Das ist aber nicht allerorten so,
und die Determination von geryon ist wirklich oft ein Problem. Dic vierte der Stumpffiihler-
Arten, manni, ist am fuBeren minnlichen Genital zu erkennen, weil die Sklerotisierung der
Ventralplatte nie bis an die Genitaloffnung heranreicht ... P. globulariae ist leicht erkennbar
an den beiden Valven-Dornen, die aus der Genitaloffnung herausragen, auBerdem erreicht
auch bei ihr die Ventralplatte nie die Genitaloffnung. Dagegen sind subsolana und notata an
der breiten, dicken, braunen Ventralplatte erkenntlich, die bis zur Genitaldffnung ragt. Bei
subsolana ist sic noch breiter als bei notata. Dic beiden Arten unterscheiden sich nicht allzu-
schwer nach den Fiihlern. P. notata hat sehr kurze Kammzihne, daher schen die Fiihler der



Minnchen ungemein diinn aus, viel diinner als bei subsolana oder globulariac. Freilich, so-
lange man nur schitzt und nicht mifit, sind Fehldeterminationen unvermeidlich. Weibchen
von notata und subselana sind schwer zu trennen. P. globulariae-\Weibchen dagegen sehr leiche,
denn sic haben eine u-férmig ausgeschnittene Ventralplatte, die den Eingang zum Genitaltrake
sichtbar werden liBt.” (in lite. 17.1.1970). Zum Bestimmen bendtigt man ein Stereo-
Mikroskop, nach Moglichkeit mit Koordinatentisch und Okular-Mikrometer, ,,sonst ist das
Messen und Zihlen ungemein langwierig™ (REICHL, l.c.).

P. manni und P. notata wurden meines Wissens im Saarland bisher noch nicht gefunden.
Beide Arten werden jedoch fiir die Pfalz erwithnt (s. Die Lepidopteren-Fauna der Pfalz,
1959, pp. 204-207, wo u.a. P. subsolana ausschlicBlich von Ballweiler und Wolfersheim (Saar)
(Fz.: 4.6.-23.6.) genannt wird). ,,P. notata ist primiir wohl ein Tier der Steppenheiden (in
Gebirgstilern auch der Fohrenheiden) ... DaB, wo subsolana vorkommt, auch notata sein
kénnte, méchte ich nach meinen Erfahrungen bestitigen; umgekehrt gilt das aber keinesfalls "
(REICHL, in lite. 12.4.1970).

Bei allen saarlindischen Procris-Arten, mit Ausnahme von P. subsolana, handelt ¢s sich um die
Nominatrasse. Die ssp. schuetzei ALBERTI, 1940, (nec schiitzei) von P. subsolana ist nach Tieren
von Hedemiinden, Werratal sowie von Oberscheden als loci typici aufgestellt worden und
soll erheblich variicren (ALBERTI, in litt. 13.6.1970). ,,Zur Rasse schuetzei ziche ich ferner:
24, 2% von Jena in coll. m., 13 cbendaher in coll. DANIEL (Miinchen), ferner je 14 von
St. Goarshausen und Umgebung StraBburg in meiner Sammlung, letztere beiden Stiicke etwas
lebhafter und dichter beschuppt, also mehr subsolana-ihnlich, doch cbenfalls von geringer
Grofie* (ALBERTI, 1940, p. 314). Der locus typicus der Nominatrasse von subsolana ist Ungarn
und derjenige von ssp. ramburi PRAVIEL, 1938, Andalusien. ,,Auch die deutschen Ticre
zeigen eine gewisse Schwankungsbreite, und wenn sic nachstchend als besondere Rasse be-
schrieben werden, so soll damit nur die Fixicrung eines Durchschnittstyps erfolgen, der vom
Durchschnitt der siidostlichen wie der spanischen Populationen so hinreichend abweicht,
daBl cine Benennung gerechtfertigt und zweckmiBig erscheint” (ALBERTI, lLc., p. 313).
In cinem Beitrag zur Okologic von P. siubsolana stellt SCHUTZE fest, daB die Falter dieser
Art in den spiten Nachmittagsstunden und am frithen Abend am lebhaftesten werden und
gelegentlich sogar beim Lichtfang erbeutet werden kénnen. Die 4% von subsolana sind nach
dem gleichen Autor schr schwer zu finden (1940, p. 311), im Gegensatz etwa zu den V5 von
P. geryon (Verf.).

Die bei FORSTER-WOHLFAHRT, 1960 (pp. 78-87) aufgefiihrten Gattungsnamen Lucasia
ALB. (nomen pracocc.), Jordanita AGEN]JO und Roccia ALB. haben nur subgenerischen Rang
innerhalb des Genus Procris F. In der Systematik ordnet sich dieses nach den stammesgeschicht-
lichen Untersuchungen von ALBERTI (1954) nach dem Genus Zygaena F. ¢in und nicht vor
diesem, wie ich auf Grund anderweitiger Literaturangaben 1969, p. 22, schricb und wic
man dies auch in den meisten Lokalfaunenverzeichnissen entsprechend  wicdergegeben
findet; s. dazu die synoptische Zusammenstellung der saarlindischen Zygaenidac am
Ende dieses Artikels.

Dic groBe westpaliarktische Gattung Procris F. gehért der Subfamilie der Procridinac an
(ALBERTI, 1954), dic die grofte Unterfamilic der Zygaenidae darstellt. ,,Die Zygaenidae
sind in allen Faunengebicten vertreten. Sie gehen nordwiirts aber nur noch mit wenigen
Arten bis (fast) an die Polargrenze und fehlen den meisten kleineren ozeanischen Inscln.

Auch von Neuseeland ist noch keine Zygaenide nachgewiesen, ebenfalls nicht von den Kanaren
und Azoren" (ALBERTI, lLc., p. 135).

Als Entstchungszentrum und Hauptentwicklungsraum der Zygaenidac haben wir nach
ALBERTI (l.c.) das indomalayisch-ostasiatische Gebiet anzunchmen ; hier findet sich die groBee
Zahl von Arten, Gattungen und Subfamilien vertreten (p. 138). Nach demselben Autor
umfaBt diese weltweit verbreitete Familie der Zygaenidae 1100 Arten. ,,Dic grole Gattung
Zygaena F. (mit iiber 80 Arten, ALBERTI, 1958, p. 246) ist westpaliarktisch und dringt mit
nur ganz wenigen Spezies ostwiirts bis zum Baikalsee und bis in die westlichen Hochge-
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birge von Zentralasien und Chitral vor. Aber eine cinzelne Art, niphona BTLR., besiedelt
ganz endemisch und disjunke Japan und den ostlichen Amurraum..." (ALBERTI, 1954,
p. 168).

,»Ein anderes, ganz paralleles Beispiel zeigt die groBe westpalidarktische Gattung Procris F. 1)
lhre etwa 50 Arten dringen ostwiirts ebenfalls nur bis in die westlichen Hochgebirge Zentral-
asiens und bis zum Baikalsee mit wenigen Vertretern vor® (Lc., pp. 168/169). ,,Die beiden
Beispicle zeigen zugleich, gemeinsam mit vielen anderen. .., dall die Ansicht von ciner
rein oder doch weit tiberwiegenden ost-westlichen Wanderrichtung der Faunenelemente der
Paliarktis noch im Diluvium oder gar postglazialen Zeitraum wohl dringend einer Uber-
priifung bedarf und fiir groBe Gruppen keinesfalls zueriffe .. .*. | Die Genera Zygaena und
Procris sind ausgezeichnete Beispiele fiir die Annahme einer mindestens seit dem spiten
Tertiir cigenstiindigen Entwicklung groBerer Formenmannigfaltigkeiten im curopiisch-medi-
terranen Raum. Fiir sie darf mit voller Sicherheit angenommen werden, daB sie die diluvialen
Eiszeiten bereits in erheblichem Formenrcichtum im Mediterrangebicet iiberdauert haben,
und von hier aus dic Wiederbesiedlung Mitteleuropas im  wesentlichen  erfolgte. .. ™
(ALBERTI, Lc., p. 169).

Zur Biologic und Phiinologic des Genus Zygaena F. schreibt ALBERTI: ,,Der Generations-
zyklus ist meist einjihrig, doch tiberwintern manchmal die Raupen zwei- oder gar dreimal.
Echte Doppelbriitigkeit in einem Jahr scheint ganz selten und nur partiell vorzukommen®™
(1958, p. 269). Auch dic im Saarland flicgenden Arten des Genus Zygaena und Procris sind
univoltin.

Die reliktire Gattung Aglaope LATREILLE, 1809, aus der westlichsten Paliarktis, die nur die
zwei Arten infausta (L.) (von Spanien bis zum Rheinland verbreitet) und labasi OBTH. (aus
Marokko) umfaBr, ist cin echtes Glied der Unterfamilie der Chalcosiinae und hat mit der
Procris-Gruppe systematisch nichts zu tun (ALBERTI, 1954, pp. 193/194). Dzs Faunenelement
von A. infausta (L.) ist im Sinne DE LATTIN's atlantomediterran.

,.Fur die in der Paldarktis weit verbreitete, bisher bei Procris cingereihte Spezies pruni SCHIFF,
bestehen gewichtige Griinde zu einer ganz anderen Beurteilung als bisher. Die Art ist durch
so zahlreiche Sondermerkmale ausgezeichnet, daB es nicht méglich ist, sic im engeren
Verband der Gattung Procris zu belassen. .. (ALBERTI, 1954, p. 312). Sie wird in das Genus
Rhagades WALLENGREN, 1863, cingeordnet. ,,Gleichzeitig werden in dieser Sammelgattung
historisch-faunistisch und phylogenetisch die Bezichungen der westpaliarktischen Gruppe zu
ihrer ostasiatischen Urheimat zum Ausdruck gebracht™ (ALBERTI, Lc., p. 314). Rh. pruni
ist ein sibirisches Faunenclement.

Pontomediterrane Faunenelemente sind P. globulariae, P. subsolana und P. notata, wihrend dic
Arten P. geryon, P. mamni, P. heuseri und P. statices als holomediterrane Faunenelemente
sensu DE LATTIN anzuschen sind. In P. hewseri und P. statices haben wir nach ALBERTI
(L.c.) bei den Procridinae phylogenetisch die jiingste Entwicklungsstufe zu schen. ,Hierzu
paBt ausgezeichnet das Verbreitungsbild der Art und ihre Anpassung selbst an nordisches
Klima. In der Untergattung Procris nimmt statices nach Merkmalsspezialisierung und Ver-
breitungsbild die gleiche entwicklungsgeschichtliche Stellung cin, wie in der Untergattung
Jordanita die junge Spezies globulariae™ (ALBERTI, 1954, p. 331).

Synopsis der saarlindischen Arten der Familic Zygaenidae (Insccta, Lepidoptera) nach der
stammesgeschichtlichen Gliederung der Familic durch ALBERTI, 1954, pp. 347-352 nebst
Erginzungen (ALBERTI, in litt. 13.6.1970 und Dr. REICHL, in lite. 17.1.1970). Dr. REICHL
empfiehlt fiir dic Systematik der Procris-Arten in Ubereinstimmung mit W. G. TREMEWAN
(in lite. 21.9.1970), P. globulariae vor subsolana und notata zu stellen, da die erstere Art von den

Y Der nomenklatorisch priorititsberechtigte Gattungsname Adscira RETZIUS, 1783, (= Procnis FABRICIUS,
1807, = Ino [LEACH], [1815]) hat sich bis jetzt in der entomologischen Literatur nicht einblirgern konnen. Der
Verfasser behilt daher den jingeren, allgemein geliufigen Gattungsnamen Procris F. bei.



beiden folgenden, untereinander bedeutend niher verwandten Arten im Genital tiberaus ab-
weiche; auBBerdem schligt er vor, heuseri vor statices zu setzen. Die Gliederung der Gattung
Zygaena F. folgt dem ausgezeichneten Katalog von REISS und TREMEWAN, 1966/1967.

In die nachfolgende vergleichende Ubersicht sind auch die Arten, die nach dem Studium
ihrer Okologie, Chorologie und Phiinologic evtl. im Saarland vorkommen knnen, meines
Wissens bisher von hier aber noch nicht nachgewiesen worden sind, mitaufgenommen und mit
-+ verschen. Die Zahlen im Klammern verweisen zum Vergleich auf die entsprechenden Ar-
ten in der ,,Fauna der Pfalz" (l.c.)

Familie:  Zygaenidae
Subfamilie: Zygaeninac
Tribus: Zygaenini
Genus: Zygaena FABRICIUS, 17757%)
1. Zygacna (Mesembrynus HUEBNER, [1819]) diagphana STAUDINGER, 1887 (pimpinellac
auct.), varior REISS, 1940
(dic Art fehlt in der ,Fauna der Pfalz"™)

. (210) Zygaena (Mesembrynus) purpuralis (BRUENNICH, 1763), pythia FABRICIUS,
1777%%)

3. (214) Zygaena (Agrumenia HUEBNER, [1819]) carniolica (SCOPOLI, 1763), modesta
BURGEFF, 1914

4. (213) Zygaena (Agrimenia) loti ((DENIS u. SCHIFFERMUELLER], 1775) (achilleae auct.),
rhingauiana BURGEFF, 1926

5. (219) Zygaena (Zygaena) transalpina ESPER, [1781], astragali BORKHAUSEN, 1793
Die bei REISS u. TREMEWAN (l.c.) und bei ALBERTI (1958) als bona species aufge-
fiihrte Zygaena (Zygaena) hippocrepidis HUEBNER, [1796] - [24.12.1799] ist nach REICHL
(in litt. 6.8.1970) ,,nichts anderes als eine der geographischen GrofBirassen von fransalpina*
und konnte demnach, da bei uns ssp. astragali fliegt, im Saarland nicht vorkommen.
Geht man jedoch von einem evtl. Artrecht bei hippocrepidis aus, dann miifite die ssp.
aus unserer Gegend centralis OBERTHUER, 1907, heiBen. Irgendwelche Funde aus dem
Saarland liegen meines Wissens bisher nicht vor.

6. (215) Zygaena (Zygaena) viciae ([DENIS u. SCHIFFERMUELLER], 1775) (meliloti auct.),
meliloti ESPER, [1793]

4+ (211) Zygaena (Zygaena) osterodensis REISS, 1921 (scabiosae auct.), hassica BURGEFF,
1926, oder evtl. ssp. vosegiensis LE CHARLES, 1960 (locus typicus: Nonnenbruch
pres Cernay)

7. (216) Zygaena (Zygaena) filipendulae (L., 1758), pseudopulchrior REISS, 1942

8. (217) Zygaena (Zygaena) trifolii trifolii ESPER [1783]

9. (218) Zygaena (Zygaena) lonicerae lonicerae SCHEVEN [1777]

Subfamilic:  Chalcosiinae

Tribus: Aglaopini
Genus: Aglaope LATREILLE, 1809

(&)

% Bei ALBERTI (1958/59) ist die Reihenfolge der drei Subgenera bei dem Genus Zygaena F. nach seinen
stammesgeschichtlichen Untersuchungen folgendermaben fixiert: Agrumenia, Zygaena, Mesembrynus, Die Art
foti (bei ihm achilleae) stellt er ins Subgenus Zygaena. ALBERTI kommt zu seiner Gliederung auf Grund
phylogenetischer Arbeitsmethodik und Zielsetzung.

" Aus Ballweiler befinden sich nunmehr 5 Exemplare von purpuralis in meiner coll., leg. W. SCHMIDT-KOEHL,
Juli 1970 und 1971 (s. auch die ,,Fauna der Pfalz", Lc., p. 207). Zwischen 1965 und 1969 (ich besammele
Ballweiler systematisch seit 1965) konnte ich die Art am gleichen Ort nicht cin cinziges Mal feststellen).

35



36

- (202) Aglaope infausta infausta (L., 1767) (nach ALBERTI, 1954, gibt es bei diesem kleinen
reliktiren Genus keine Untergattung)

Subfamilie: Procridinae
Tribus: Procridini
Genus: Rhagades WALLENGREN, 1863

10. (203) Rhagades (Rhagades) pruni pruni ([DENIS u, SCHIFFERMUELLER], 1775)

Genus: Procris FABRICIUS, 1807 (= Ino [LEACH], [1815])

11. (205) Procris (Jordanita AGEN]JO, 1940) globulariac globulariac (HUEBNER, [1793])
(= cognata sensu auctorum, nec HERRICH-SCHAEFFER)

12. (204) Procris (Lucasiterna ALBERTI, 1961) (pro Lucasia ALBERTI, 1954, nom. pracocc.)
stibsolana (STAUDINGER, 1862) (= cognata RAMBUR, 1858, primires Homonym zu
cognata LUCAS, 1848), schuetzei ALBERTI, 1940

- (206) Procris (Roccia ALBERTI, 1954), notata notata ZELLER, 1847

13. (die Art fehlt in der ,,Fauna der Pfalz")
Procris (Procris) heuseri heuseri REICHL, 1964 (= statices L. sensu HEUSER, 1960)

. (207) Procris (Procris) statices statices (L., 1758) (= lutrinensis HEUSER, 1960)
(208) Proeris (Procris) manni manni LEDERER, 1852
15. (209) Procris (Procris) geryon geryon (HUEBNER, [1808-1813])

1

4
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