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‘W. St. am Brutplatz; Orn. Beob. 29, 117—120 (betr. 1931, 1932). — 5. E. Sonmiz
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Beitr. Fortpfl. 16, 203—205 (betr. 1940). — 15. H. Friguine 1940, Liebes- und Brut-
leben der Vigel. Stuttgart. (8. 15 betr. 1935, S. 59 betr. 1934). — 16. E. Scriz 1942,
Bestandsregelnde Einfliisse in der Umwelt des W. St.; Zool. Jb. Syst. 75, 103—120
(Abb. 1 betr. 1934, Abb. 2 1935, S. 108 1939). — 17, Ders. 1942, Bewegungs-
normen des W. St.; Z. Tierpsychol. 5, 1—37 (betr. 1941, 1942). — 18. Ders. 1942,
Ueber die Unterscheidung freilebender Einzelstiicke des W. St.; Orn. Mber. 50,
99—104 (betr. 1941, 1942). — 19. Ders. 1943, Ueber die Jungenaufzucht des W.
St.; Z. Morphol. Oekol. (im Druck) (betr. 1934, 1942). — 20. L. Szipat 1943,
Weitere Beobachtungen iiber Parasiten und andere Krankheitserreger in aus dem
Nest geworfenen Storchen ; ebenda (betr. 1942). — 21, E. Schiiz 1943, Nest-Erwerb
und Nestbesitz beim W. St.; Z. Tierpsychol. (im Druck) (betr. verschiedene
Jahre). — 22. Ders. 1943, Geschlechtliche Ambivalenz beim WeiBen Storch; vor
dem Druck. — AuBer diesem Schrifttum der Rossittener Storchsiedlung sind bei der
Auswertung besonders herangezogen: 23. H. Laner 1940, Storkens Alder og
Yngleforhold i Danmark. Kopenhagen. — 24. F. HornBerarr 1948, Ortstreue und
Brutreife des W. St. in OstpreuBen. In Ausarbeitung.

Ungewdéhnliche Storch-Ankunft auch 1943,
Von F. Hornberger.

Dem milden Winter 1942/43 folgte ein zeitiges Friihjahr mit ent-
sprechend friihem Einsatz der frilhen Zugvogel-Arten; die weitere Ent-
wicklung stand unter dem Zeichen nur geringer Wiarme- Zunahme.
Auffallend war die Verzogerung bei fast allen aus dem Siidosten zu-
wandernden Arten, ganz besonders beim Weilen Storch, dessen
Bestand auch nicht entfernt aufgefiillt wurde, und zwar in einem
weiten Raum, wenigstens bis Westdeutschland und zu den Nieder-
landen (J. Striseos brieflich). Anders in Siideuropa. Nach G. Bopen-
sTEIN sind Storchsiedlungen bei Saloniki voll besetzt. TiscBLER erhielt
Zuschriften iiber groBe Storchzahlen in Siidbulgarien.

Unter den vielen Zuschriften an die Vogelwarten in dieser Frage
waren auch immer wieder Stimmen, die diese Erscheinung mit den
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Kriegsereignissen im Siidosten im Zusammenhang bringen wollten.
Vielleicht trugen dazu Einzelnachrichten bei wie eine Pressenotiz iiber
Fleischmangel im britisch verwalteten Ostafrika. Tatstichlich kénnen
wir jetzt keine nahere Begriindung geben, so wie z. B. die shnlichen
Vorginge 1937!) und 1938% wenigstens zum Teil aufgehellt werden
konnten. Indes spricht manches ge gen eine so weitgehende Schiidigung
des Storchbestandes durch den Krieg. 1. Ein so starker Eingriff, wie
er angenommen werden miifite, ist auch mit modernen Waffen wihrend
einer Zugzeit schwerlich durchzufithren. 2. Die Verziogerung und z. T.
Abnahme betrifft nicht nur den Storch, sondern in OstpreuBen stellen-
weise auch gewil vom Menschen nicht bedrohbare Arten wie den Grauen
Fliegenschnipper (Muscicapa striata). 3. Die Art des Zustroms
der Stérche spricht nicht fiir Kinwirkungen des Menschen.

Ueber die Ankunft des Storches liegen gute Unterlagen vor, weil
im Ermittlungsgebiet der Vogelwarte Rossitten: Kreis Insterburg und
dariiber hinaus Regierungshezirk Gumbinnen jeweils bei rd. 1000 Horst-
besitzern Anfragen laufen.

In einem normalen Jahr wie 1939 vollzieht sich die Ankunft so:
Vorreiter am 20./21. Mérz, kleine , Vorwelle® am 28. Mirz, siehe Ab-
bildung! Diese klingt wohl wetterbedingt nochmals ab, bis Ende Mirz
— Anpfang April eine steile Woge stetig unachstromender Vigel ein-
setzt; Hohepunkt 5. April. Am 10. April ist die Masse der Heim-
kehrer — mehr als 90°/; der Meldungen! — zuhause. Ein schwacher
Nachstrom versiegt im letzten Aprildrittel. 1939 wurden zwar erst
429/, der Anfragen beantwortet, aber viele Stichproben aus anderen
Teilen des Gaues bestitigten dieses Bild durchaus. Der so zur Brut
antretende Storchbestand war physiologisch in Ordnung. Trotz trockenen
Sommers werden fast 2 Junge je Horst fliigge.

1942 ergab sich trotz des langen Nachwinters nach schwerer
Kilte und dementspechend einer Verschleppung der Ankunft denncch
eine gewisse Aehnlichkeit mit 1939. Der schwachen Vorwelle in den
ersten Apriltagen folgte eine breiter aufgebaute Hauptwelle bis zum
25. April; Héhepunkt 20. April mit fast 50 Einzelmeldungen. (Bis
10. April nur 1/, gemeldet, vgl. damit 1939!) Der Nachstrom erfolgte
in 2 Ziigen Anfang und 10./12. Mai, um dann langsam zu versiegen.
759/, der Umfragen waren beantwortet.

1943 erhielten wir ein véllig anderes Bild:

Trotz ungewdhnlich frithen Winterendes erschienen die Vorreiter
spit, namlich im letzten Méarzdrittel. Die erste Welle setzte im April
sehr zogernd ein und sank nach ihrem Hohepunkt um die Monatsmitte
wieder zusammen. Eine durch Erwirmung begiinstigte Hauptwelle
20.—25. April erbrachte erst halbe Zahlen; Hohepunkt tiberall in
Ostpreufien um den 22. April. Im letzten Aprildrittel und . erster

1) Vz 8/1937, 175; Beitr. Fortpfl. Vigel 14/1938, 168,
2) Vz 9/1938, 187.
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Maihalfte eine ganze Reihe weiterer Wellen in unruhigem Auf und
Ab. Starkere Nachtrupps am 18. Mai, Ende Mai, Anfang Juni. Im
ganzen ein Bild dhnlich wie 1937 und auch 1938, — in der Friedenszeit!

Bis Ende Juni 1943 erfolgte eine gewisse Nachfiillung, doch blieben
viele Horste unbesetzt. In nur etwa 4 von 10 besetzten Horsten wird
gebriitet. Im (Gegensatz zu 1937 scheint es an einem deutlich ausge-
pragten Schub von spiten Bruten zu fehlen, ebenso an den geselligen
Wildstorchscharen grofen Umfangs.

Die Storche eines weiten Gebiets haben sich also 1943 in einer
hochst auffallenden Weise verspitet .und auch vermindert. Die Ur-
sachen sind im Winterquartier oder (und) Durchzugsgebiet zu suchen
und am ehesten mit Witterungseinfliissen in mittelbare Verbindung zu
bringen. Noch Mitte Juni stromen Nachziigler zu. Die Brutlust ist
gering, der physiologische Zustand der Voégel nicht normal. Die
Nachwuchszahl ist kleiner als 1 je Horst.

Kurze Mitteilungen.

Zur Zeitsymmetrie im Vogelzuge. — In einer kiirzlich (1942) erschienenen
Schrift von Arex SmiMMELMAYR finde ich auf S. 12 die folgenden Aus-
lassungen hinsichtlich der Zeitsymmetrie bei Ankunft und Wegzug
unserer Zugvogel in bezug auf Sommersonnenwende bzw. Jahresmitte:
»Die Ermittlung dieser hier gezeigten, zwischen Sonnenwanderung und
Vogelzug bestehenden symmetrischen Uebereinstimmung, die Dr. Corr,
Schweiz, und ich zur gleiclien Zeit und unabhéngig voneinander hatten
aufdecken konnen, bildete einen kleinen Baustein im Fundament der
Vogelzugforschung; denn ohne sie wire es kaum moglich gewesen, der
raumzeitlichen Verkniipfung des Vogelzuges auf die Spur zu kommen.*
Hiernach konnte es scheinen — Corrr weist eigens (Orn. Beob. 1930)
auf das Bekanntsein hin — als ob diese Symmetrie bisher nicht be-
kannt gewesen wire. Das stimmt nun keineswegs! Im Gegenteil: Die
Erscheinung war wohl allen Ornithologen so bekannt und kam ihnen
so natiirlich vor, daB man eben nicht mehr dariiber sprach. Zu wenig
vielleicht, — denn man hatte mehr darauf hinweisen sollen, dal die
Zeitsymmetrie in manchen Fillen nicht vorhanden ist, wie es z. B.
kiirzlich (1942) von mir hinsichtlich des Zwischenzuges des Kiebitzes
geschah. — Soviel ich zur Zeit, ohne viel Literatur, feststellen kann,
war wohl KessLrr (1853) (ich zitiere nach Dunker S. 12; ebenso
Wacas S. 488) der erste, welcher ganz klar auf die Zeitsymmetrie
hinwies: ,Diejenigen Sommervigel, welche am frithesten kommen, ver-
weilen am ldngsten, und diejenigen, welche am spitesten anlangen,
ziehen am friithesten fort. Ausnahmen bilden einerseits Wachtel und
‘Wachtelkdnig, indem diese spit im Frithjahr kommen und auch wieder
spat im Herbst fortziehen, anderseits der Schwarze Milan und der
‘Weile Storch, die friih kommen und auch frith wieder ziehen*.
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