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Die Klumpfuf}sSchleimkopfe.

Von Julius Schiafier, Diessen a. A.

Die KlumpfiiBe sind eine der geschlossensten natiirlichen Gruppen unter
allen Schieierlingen, wenn es auch Arten oder Formen gibt, deren Zurech-
nung unsicher bleibt (seltsamerweise gehort dazu gerade die Art, nach
der Fries die Gruppe ,,Scauri‘‘ genannt hat, vgl. Nr. 23 und 4). Ricken hat
der Gruppe den viel passenderen deutschen Namen KlumpfiiBe gegeben.
Die Arten fallen da, wo sie hdufiger sind, d. h. im Buchenwald auf Kalk-
boden, durch GroéBe und Schonheit im Spéatherbst fast ebenso in die Augen,
wie in der Friihsaison die T&dublinge, und mehr und mehr erweist es sich
auch, daB sie mit ihrem dicken, festen Fleisch als Speisepilze nicht
zu verachten sind. Es finden sich unter ihnen wie auch unter den iibrigen
Schleimkopien eine ganze Anzahl hervorragend schmackhafter Arten. An-
dere moégen mibBig, vielleicht etwas dumpf oder bitterlich schmecken, zum
Trocknen eignen sie sich alle nicht, weil das Fleisch dabei speckig wird;
eigentlich giftige sind bis jetzt unter ihnen nicht bekannt geworden und
gibt es hochstwahrscheinlich iiberhaupt nicht. Wo dumpfer Geruch oder
bitterer Geschmack die Pilze unschmackhaft oder ungenieBbar macht, ist
das beim Pfliicken ohne besondere Artkenntnis mit Nase und Zunge ohne
weiteres feststellbar, die Sache liegt also dhnlich, ja noch giinstiger wie
bei den Tiaublingen. Ich halte es fiir angezeigt, auch hier die Pilzireunde
zu einer systematischen Durchpriifung im Interesse der Kriegserndhrung
aufzurufen. Zur Registrierung solcher Versuche miissen wir dann freilich
die Arten bestimmen, und das ist bei den Schleierlingen fast noch schwerer
als bei den Tiublingen. Rickens Bearbeitung der Schleierlinge, vor 30 Jah-
ren noch ein groBer Fortschritt, ist heute reichlich iiberholt, besonders durch
franzosische Forscher, unter denen vor allem Henry zu nennen ist; seit
10 Jahren erscheinen von ihm in jedem Heft des Bull. Soc. Myc. ein-



gehende Beschreibungen von einzelnen Schleierlingsarten, darunter zahl
reichen neuen Arten, von denen ich nicht wenige In De_utschlanq seitdem
auch gefunden habe oder schon lange, nach Ricken unbt':stlmmbar,‘ in meinen
Mappen liegen hatte. Ich habe den Eindruck, daB es l.ner noch viel zu en-
decken gibt. Meine Tabelle ist ein erster Versuch, die Yerstreutcn Einzel-
beschreibungen, aufs Wesentlichste reduziert, systematisch zusammenzy-
stellen und fiir die Bestimmung verwertbar zu machen. Da aus Raum-
griinden und der Ubersichtlichkeit halber alles, was nicht strenger spezifisch
ist, wegbleiben muBte, sei zur Ergidnzung hier vorausgeschickt, was die
Gruppe im allgemeinen kennzeichnet.

Wie alle Schleierlinge haben die KlumpfiiBe cinen Haarschleier,
Cortina, der in der Jugend den urspriinglich immer eingerollten oder ein-
geknickten Hutrand spinnwebeartig mit dem Stiel verbindet und spiter,
von den Sporen fuchsig-, rost- oder kupfierrot bestreut, manchmal nur in
Spuren, in Form loser Haare auf dem Stiel zuriickbleibt. Die Lamellen
werden bei der Reife von den Sporen immer rostbraun, wie iiberhaupt die
Schleierlinge dazu neigen, mit der Reife in allen Tellen cine einheitliche
braune Gattungsuniform anzulegen in Rost, Zimt und Leder. Daran sind
sie als Gattung auf den ersten Blick zu erkennen, wozu dann mikroskopisch
noch die rauhen Sporen kommen. Die Schleimkdpfe haben eine bei
Regen schleimig quellende, lange schmierige, glinzende, abziehbare Hut-
haut, trocken meist mit Fremdkérpern verklebt und mit dem angefeuch-
teten Finger etwas klebend. Was die Klumpfii Be auszeichnet, ist die
einer von oben flach- oder sogar niedergedriickten Kugel gleichende
Knolle am Grund des Stiels, die also vom Stiel durch einen + weit
iiberragenden, scharfkantigen, stumpfen oder wallartig iiberhéhten ,Rand”
abgesetzt ist, wihrend ihre Basis nach auBen nicht scharf abgeschlossen,
meist durch Myzel mit Erde verwuchert und bald halbkugelig, bald herz-
oder kreiselformig ist oder wurzelartig ausspitzt. Viele Arten haben eine
typische, aber doch individuell stark variable Knollenform, die deshalb
bei der Bestimmung nur mit Vorsicht zu verwenden ist. Im Jugendzustand
liegt der eingerollte Hutrand dem oberen Knollenrand dicht an, und es
mufl wohl auch wie bei den Amaniten ein diinnhiutiges ,Velum uni-
versale” die Hutscheibe mit dem Knollenrand verbinden, beide haben
dqshalb meist dieselbe Farbe, und auf der Hutscheibe erkennt man oft
Millimeter groBe, angeplittete Hautschollen oder Flocken, die ich Tupfen
nenne, wenn sie sich durch die Farbe abheben. Im allgemeinen 16st sich
d1ese§ UnlYersalvplum 'wohl in Schleim auf. Bei einigen Arten schmeckt der
S_chlelm bitter, ein wichtiges spezifisches, wenn auch micht mehr immer
sicher f_eststellbares Merkmal. Die Cortina selbst, die hier vom Knollen-
rgnd bis dicht unter die Stielspitze fontinenartig Verbindungsfidden zur
emgerqllten Hutrandflidche spinnt, ist bei manchen Arten besonders iippig
§usgeblldet, manchmal noch von spangenartigen Giirteln des duBeren Velums
iiberdeckt und. gerafit oder am Grund durch sie zu einer Art Scheide ver-
g:r];;n,dzt:lSSf:;;?lllarE?ngg?a(-ilefOt'telhaang abstehend. Sie hat fast immer die

8 Sie zu stammen scheint. Die Stielhaut selbst
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ist immer von eingewachsenen Fasern glatt und glinzend, manchmal an der
Spitze etwas bereift. Die Huthaut kann glatt und kahl sein oder einge-
wachsene radiale, manchmal * netzige, etwas rauhliche, in der Mitte zu
etwas warzig heraustretenden Knoten verwachsende Fasern aufweisen,
was die Huthaut matt erscheinen lassen und ziemlich spezifisch sein kann.
In der Form des Hutes (halb)kugelig-gewolbt-verflacht, treten héchstens
insofern Unterschiede auf, als diinnfleischige Hiite 6fter mit niedergedriickter
Mitte und aufgebogenem Rand vorkommen, auch Neigung zu Verbiegungen
mag bezeichnend sein und ebenfalls mit der Dicke zusammenhingen; ich
erwihne letztere nur, wo sie erheblich mehr oder weniger Millimeter in
der Hutmitte betrdgt, als der Hut in Zentimeter breit ist. Fiir den Hut
darf 59 cm Breite, fiir den Stiel 3—7 cm Linge das NormalmaB darstellen,
das nicht erwidhnt wird. Was meist darunter bleibt, heiBt klein, was oft
dariiber geht, heiBt groB. Das Fleisch ist im Stiel in der Regel glasig,
olig oder seidig glinzend, an Stielspitze meist farbig geflammt, in Hut und
Knollen meist glanzlos und iibereinstimmend gefirbt. Abgesehen von dem
bei den meisten Arten mit dem Alter auftretenden, unangenehmen, siiBlich
scharfen Geruch, fiir den ich bis jetzt keinen besseren Vergleich als mit dem
von kochendem Leim habe, gehort der Geruch und auch der Geschmack zu
den besten Artkennzeichen; wo sie nicht erwihnt sind, fehlen sie. Die
Lamellen zeigen in Breite, Dicke und Entfernung oft bezeichnende Unter-
schiede, auch Kerbung der Schneide ist, wo erwihnt, recht spezifisch, leider
nicht so konstant, wie Ricken meinte; sie hdngt teilweise mit herausragen-
den Schneidenzellen, meist sterilen Basidien, manchmal besonders geformten
Hyphen, zusammen, doch sind diese nach meiner Erfahrung nicht so kon-
stant, wie Henry wohl annimmt., Immer angegeben habe ich die Sporen,
nach GréBe, Form und Rauheit. Die GroBe schwankt bei manchen Arten
betrichtlich; konstanter diirite die Form sein, doch kommen bei manchen
Arten abnorm gestreckte, schiifchenfdrmige Sporen vor, die nicht mit den
normalen verquickt werden diirfen. Am hiufigsten sind mandelférmige
Sporen, sie zeigen eine leichte Einschweifung der Kontur auf einer Seite
in der Ndhe des Stielchens. Hebt sich durch beiderseitige Einschweifung
das eine Sporenende etwas zapfig ab, so nenne ich die Spore zapfig-
mandelig. Sind beide Sporenenden zapfig, heiBt die Spore zitronenformig.

Ein Kapitel fiir sich sind die Farben. Ich habe aus praktischen Griin-
den, dem Beispiel Rickens folgend, zunédchst alle Arten, bei denen irgendwo
violett auftritl, ausgesondert und wunter dem deutschen Namen Veil(chen)-
KlumpfiiBe zusammengefaBt. Trotzdem es sich um duBerst labile, mit dem
Alter und unter #duBeren FEinfliissen wandelbare Farbstoffe handelt, kann
man bei der Bestimmung doch nicht auf die Farben verzichten, darf sie
aber nur nach jugendlichen, noch nicht vollreifen Exemplaren beurteilen.
Wie die Phanerogamen nach der Bliite, so lassen sich die Schleierlinge nur
nach ihren Jugend- und Hochzeitsfarben bestimmen und werden, wenn sie
ihre braune QGattungsuniform anlegen, annihernd unbestimmbar. Am
lingsten halt sich das Violett an und in der Stielspitze; das geiibte Maler-
auge erkennt es auch noch in den getriibten Tonungen der Lamellen und
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des Hutes. Leider muBte in der Tabelle auch dic Ausdehnung des Violey;,
“das mit dem Alter verinderlichste Merkmal, beriicksichtigt werden, sogr
an erster Stelle, man mufl eben, wenn man nicht genug Altersstuien finde,
in mehreren Rubriken suchen. Es sei erwihnt, daB Amethyst ein reines
Hochviolett, Lila ein rotes, meist auch etwas blasseres Violett bedente
Vollig konstant sind leider auch diese Tonungen nicht fiir die einzelney
Arten, aber doch eben oft ,,typisch*. Bei Ausblassung von Blauviolett oder
Einmischung von Griin entsteht Wasserblau (glaucus) oder Wassergrin.
Blaugriine Farbtonungen verraten oft noch spit (aber nicht immer!) yr-
spriingliches Violett. Die Verblassungsiarben sind leider &uBerst variabel
und schwer definierbar, darum fiir die Bestimmung schwer verwertbar,
Sehr wichtig aber, auch recht konstant ist die Reaktion auf starke
Lauge; man priiffe stets sowohl auf dem Hut wie im Fleisch, hier am
besten an mehreren Stellen. Wo die Reaktionen angegeben sind, diirfen
sie als konstant gelten.

Die Abkiirzungen sind dieselben wie in der Tiublingstabelle.

Man halte sich nach Méglichkeit an die unterstrichenen, besonders an
die fett gedruckten Merkmale, die sich sowohl durch Spezifitit wie durch
Konstanz auszeichnen und meist allein schon fiir die Bestimmung geniigen.

Uber Pilzanfall und Flichenertrag.

Von Heinrich Lohwag (Wien).

Das Jahr 1943 war in der nichsten Umgebung von Wien nicht so pilz-
arm wie 1942, Der Friihsommer lieB sich- ganz gut an und brachte iiber-
raschend viel den Hainbuchenroéhrling (Boletus pseudoscaber).
Atigust und September waren bei groBer Trockenheit pilzlos, im Ok-
tober trat ohne mnennenswerte Niederschldge eine Besserung (maBiges
Auftreten von Hallimasch) ein, die im November allmihlich abklang.
Vergleichende Beobachtungen im Waldviertel (Stankauer Teich) ergaben
etwas bessere Verhiltnisse im Juli (bei groBer Trockenheit miBiger Aniall
von Bruchreizker, Falscher Pfifferling und Kartoffel
bovist auf Moorboden) und in der ersten Hilite Oktober in Gmiind
(N.-D.) ein fiir die Trockenheit iiberraschend giinstiges Wachstum. Aui
8 Ausfliigen konnte ich 230 Pilzarten (massenhaft Sandroéhrling, Kuh-
rohrling, Heide-Schleierling, Bruchreizker und Falscher
Pfifferling, miBig Marone, Dunkler Duftmilchling Spei
teufel, Zitronentdubling, Kahler Krempling) feststellen,
wahrend Pfifferling und Semmelstoppelpilz zu den Selten-
heiten gehdrten, was auch in der Wiener Gegend der Fall war.

Nahe Gmiind im Protektorat gab es heuer nach Mitteilung der pilz-
verarbeitenden Firma Dr. Budinsky in Schweinitz eine Rekordernte an
Sandpilzen Aus dem Bohmerwald meldet Seehube r, daB ab Mitte
September 5 Wochen hindurch ein wahrer Pilzrausch gewesen sei. Es
bewahrheitet sich also schon zum zweitenmal, was ich den Pilzfirmen im
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