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Rbipiphoriden - Studien.
Von Dr. phil. F. A. Schilder, Berlin.

VII. Monographie des Genus Ptilophorus Dejean (1833).
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Ptilophorus Dej.

Dejean, 1833, p. 218; Gerst. 1855, a) p. 21, b) p. 11.
= Mordella Pallas MS.; = Pelecotoma Latr. 1817 ; = FEvaniocera Guér.
(1832 i.1.) 1835 (einmal irrtiimlich Evanicocera); =— Pelecophorus

Guér. 1835 (irrtiimlich); = Toposcopus Lec. 1868.

Nomenklatur. — Ptilophorus scheint durch Nennung der
typischen Art dufouri# Latr. in Dejeans Katalog geniigend gekenn-
zeichnet. — FEvaniocera miiite, da die Etymologie von Guérin an-
gegeben wird, nach Artikel 19 (Fehler der Umschreibung) und An-
hang F (Eurus) der Intern. Nomenkl. Regeln (1905) in Euaniocera
gedndert werden.

Charaktere. — Guér. 1835, n. 2; Gerst. 1855, a) p. 21,

h) p. 11;

Muls. 1856, p. 468; Lac. 1859, p. 619, 625; Jacq.
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1863, p. 410, 418; Redt. 1874, I, p. CXXV, II, p. 166; Seidl.
1890, Gatt. p. 142; Seidl. 1891, Gatt. p. 142; Schauf. 1912,

p- 759.

. Das nichst verwandte Geunus ist Micropelecotoides Pic (1910,
Echange XXVI, p. 21) mit zahlreichen, z. T. wohl zu vereinigen-
den Arten Siidostasiens von Ceylon bis Tonga (vgl. Pic, 1924.

Echange XXXIX, 417, p. 3).

Augen:

Stirn des @:

Scheitel :

3. Fhlr.-Glied &':
Hsch.-Seitenrand.:
Hsch.-Hinterecken :

Hsch.-Mittellappen :
Fld.-Epipleuren :

Ptilophorus

oft geteilt
oft gendhert

mit punktlosem Spie-
gelfleck zwischen u.
hinter den Augen

mifBig bis stark das
Hsch. iberragend

oft mit Dorn od. Wedel

selten mit Nahtlinie

halbseitlich, dieSchul-
tern nicht umfassend

oft obsolet
bishintenbreitu.deut-
lich, od. ganz fehlend

Wichtigste Unterschiede :

Micropelecotoides
nur wenig ausgerandet
weit auseinander ste-
hend

ohne Spiegelfleck, oder
mit punktierter haar-
loser Area vor u. zwi-
schen den Augen

nicht oder wenig (sel-
ten stdrker) vor-
ragend

dreieckig

immer mit Nahtlinie

spitz nach hinten ge-
richtet, die Schultern
umfassend

vorgezogen

schmal, vorne voll ent-
wickelt.

Auflerdem sind die Micropelecotvides noch kleiner, kurzoval,
ihr Hsch. sehr breit, konvex, furchenlos, Schildchen kurz drei-
eckig, Fld. parallelseitig, rippenlos, 4. Hintertarsenglied kurz,
Behaarung gleichmifig, dicht anliegend, auf den Fld. dunkel mit
hellen, an Basis, Spitze und durch eine mittlere Querbinde oft
verbundenen Lingslinien, Fithler des Q stirker gesigt.

Species. — Chronologie der Aufstellung: (vor 1811: ano-
malus) — 1817 : dufourii — 1829: stevenii — 1833 : Plilophorus;
nom. nuda: frivaldjskii, sericeus — 1835 : Evaniocera — 1844 : fri-
valdjskii — 1849 : boryi, fischeri — 1855 : capensis, nervosus, prui-
nosus — 1868 : Toposcopus, wrightii. — 1873 : gerstdckeri, striolatus
— 1893 : minutus — 1898 : plumicornis — 1899 : meyricki, per-
thensis — 1900: persimilis — 1902/3 : novemflabellatus — 1903 :
hauseri — 1904 : pallidipennis — 1923 : atricornis, herero, pygmaeus
— hoc opus: planicollis, rufipennis, signatus.

9*
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Von diesen 25 erkenne ich heute 19—20 als gute Arten an
(beigefiigte o @, bzw. Typen liegen mir vor):

atricornis meyricki plumicornis
capensis &' ¢ typ. minutus pruinosus " typ.
dufourit &9 nervosus o typ- pygmaeus o typ.
fischeri aQ pallidipennis rufipennis o' typ.
gerstdckeri g persimilis signatus o @ typ.
hauseri perthensis &7 wrightii

herero g Q typ.  planicollis o typ.

Unterscheidungsmerkmale : Bisher wurde meist herangezogen :
Augen-Ausschnitt und Augen-Distanz, Lange des 3. Fiihlergliedes
und (beim ") seines Wedels, Art der Fld.-Behaarung.

Meine Diagnosen umfassen wesentlich mehr Charaktere:
Korperlinge. Index aus Linge: Breite. Gestalt. Kopfbreite
=1/, heiBt: Kopf halb so breit als der Hsch.-Hinter-[!]Rand).
Augen (Au.): Ausschnitt: maBig tief — ausgerandet, Mittelstiick
etwa halb so breit als die Endstiicke; tief — Mittelstiick schmal,
aber facettiert; geteilt = beide Hilften durch linsenlose Leiste
verbunden, ziemlich gendhert; getrennt = beide Hilften weit aus-
einander geriickt, die linsenlose Verbindungsleiste lang und diinn.
Au.-Distanz (Dist. = 1 A heiBt: Distanz der beiden hinteren Hilften
ist gleich der Léinge des 1. Fiihlergliedes). Au.-Ausdehnung (hinten
bis 2/, heifit: bei Profilansicht reicht die obere Hinterecke des
Auges bis 2?[; der Strecke zwischen der Fiithlerwurzel und Scheitel-
hohe). Hinterstirn (HStirn.): Gestalt; beim o oft mit dichtem
Biischel dunklerer, lingerer Haare, beim Q@ mit glinzend glattem
Spiegelfleck. Scheitel : Gestalt; Grad des Vorragens iiber den
Hsch.-Vorderrand. Fiihler (Ant.): die Glieder werden zweckmaBiger-
weise mit A — L statt 1—11 bezeichnet; o": B schmaler als C
(ohne Wedel gerechnet) oder gleich breit; Linge von C im Ver-
hiltnis zu B; Linge des Wedels dieses Gliedes (CFlab.) im Ver-
hidltnis zur Wedellinge des folgenden (DFlab.); Linge von D im
Verhdltnis zu B; Linge von DFlab. im Verhidltnis zu EFlab.;
Gestalt der Endglieder (—= E—K) und daraus folgende Dichte der
Wedelfahne und deren Linge. Halsschild (Hsch.): Gestalt; Wol-
bung bei Profilansicht; Krimmung der Seiten (S.) bei Riicken-
ansicht ; Vorhandensein oder Fehlen einer bei vielen Pelecotomini )
auftretenden Nahtlinie von der Hsch.-Hinterecke lings der Seiten-

) Rhipistena; Trigonodera nuda, sulcicollis, simplicicornis, mega-
lophthalma, guineensis, suturalis sowie eine noch unbeschriebene bra-
silianische Art; Micropelecotoides; bei Clinops spectabilis (bei badia
fehlend!) und Ancholaemus lyciformis ist die Nahtlinie weit gegen die
Vorderhiiften ausgebogen.
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kante bis zum Vorderrande (etwas seitlich der Mitte); Gestalt
und Richtung der Hinterecken (HEck.); Ausbildung und apikale
Kerbung des mittleren Basallappens (BLapp.); Oberfliche glatt
oder gefurcht. Gestalt des Schildchens (Schd.). Fliigeldecken
(F1d.) : Breite im Verhiltnis zum Hsch.-Hinterrande; Verschméle-
rung gegen die Spitze; Rippung; Epipleuren (Epipl.) Vorhanden-
sein bzw. Linge und Abstand (vom Rande) einer dem AuBenrande
parallel laufenden kantenartigen Rippe. Hintertarsen (HTars.):
relative Lange des 1. und 4. Gliedes. — Beim Q: relative Linge
der Fiihlerglieder; Linge des Dornes bzw. Zahnes (Dorn = 2 X
heiit : die Distanz zwischen der Mitte des proximalen Gliedendes
und der Dorn-Spitze ist doppelt so lang als die Lange des Gliedes
selbst). Spiegelfleck der Hinterstirn. — Féirbung des Korpers
(Angabe minutiéser Details der Extremitdten-Farbe [meist heller
rotlich oder gelblich] wegen Variabilitst iberflissig); Dichte,
GleichmiBigkeit (auf den Fld. oft lings den Rippen gescheitelt)
und Farbe der Behaarung (Beh.).

Verwandtschaft. — Nachstehende Einteilung (auch geogra-
phisch bestéitigt) erscheint mir weit natiirlicher als die bisherigen
Gruppierungsversuche lediglich nach der Augendistanz und Fihler-
bildung der o

{fehlen {Stirnbiischel (o) fehlt Gruppe L. a.
Epipleuren vorhanden Gruppe L b.
vorhanden fehlt Gruppe II.
Gruppe I. und II. lassen sich folgendermaBen charakterisieren:
Gruppe L Gruppe IL
Typus dufourit Latr. pruinosus Gerst.
Gestalt : eckig od. parallelseitig lang- bis kurzoval
Kopf: breiter schmaler
Stirnbiischel : oft vorhanden fehlend
Scheitel : starker vorragend weniger vorragend
Hsch. ofters gefurcht selten gefurcht
Basallappen : obsolet meist vorgezogen
Schildchen : viereckig dreieckig
Fligeldecken : oft breiter als Hsch. kaum breiter als Hsch.
Rippung: meist stark oft unsichtbar
Epipleuren: fehlen deutlich ausgebildet
4. HTars.-Glied : linger als 1. kiirzer als 1.
Fld.-Behaarung : meist gescheitelt meist ungescheitelt.

Die Augen variieren innerhalb der beiden Gruppen gleich-
maBig: Konvergenz infolge gleichartiger, z. T. nichtlicher (?)
Lebensweise ?  (Vgl. Trigonodera!)
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Gruppe 1. a. (nervosus, planicollis) ist durch perthensis, rufipennis
und signatus, 1. b. (dufourii, fischeri, herero) durch capensis und pyg-
maeus mit Gruppe IL. (pruinosus, gerstickeri) verbunden; signatus steht
Micropelecotoides zweifellos am mndchsten. — Von den mir unbe-
kannten Arten scheinen meyricki, persimilis und minutus Gruppe L. a.
mit perthensis zu verbinden; plumicornis und hauseri stehen fischeri,
atricornis wohl herero und capensis, wrightii zweifellos perthensis nahe;
pallidipennis gehért zu Gruppe IIL

Zoogeographie. — Die Verbreitung von Ptilophorus erscheint
zerrissen: Mittelmeergebiet, Stid-Afrika, Australien, Nord-Amerika;
im #4quatorialen Afrika werden wohl mnoch Vertreter gefunden
werden, in Siid-Asien und Melanesien aber wird das Genus durch
Micropelecotoides ersetzt. Die Ausbreitung der Gattung ist wohl
folgendermaBen zu denken: Ahnformen von signatus brachten vier
Linien hervor: 1. Micropelecotoides (tropisch indopapuanisch);
2. Gruppe II. (australisch); 3. iiber minutus Gruppe I.a. (austra-
lisch); 4. tber pygmaeus (steht der australischen perthensis sehr
nahe!) Gruppe I.b. (Kapland bis Sibirien). Die Herkunft der
amerikanischen wrightii bleibt allerdings einstweilen unklar.

Biologie. — Entwicklungsstadien unbekannt. Imagines
scheinbar (wenigstens z. T.) Tagtiere, auf Gras (pallidipennis : Champ.
1895, p. 273; wrightii: Lec. 1868, p. 55), Bliiten von Luzerne
{gerstiickeri: Lea, 1904, p. 98), Pistacia terebinthus (dufourii: Pallas
MS.) usw.

Synopsis der Arten.

(ZweckmiBig nach Geschlecht und Vaterland getrennt, unter Heran-
ziehung der alten, systematisch weniger bedeutungsvollen, aber
besser erkennbaren Merkmale.)

Ant. D—L mit langem Wedel, HStirn ganz behaart . .
Ant. D—L héchstens stark gesdgt, HStirn mit Spiegelfleck @

o Paldaarktisch (vgl. Reitt. 1903, p. 237)

CFlab. héchstens = '/, DFlab. lang dufourii
CFlab. fast oder ganz = DFlab. lang
Fld. gescheitelt behaart fischeri
Fld. gleichmiflig behaart
Hsch.-S. gerade plumicornis
Hsch.-S. gebogen hausert

Afrikanisch (atricornis ist ungeniigend beschrieben)
Epipl. fehlen, HStirn mit starkem Biischel herero
Epipl. entwickelt, HStirn - Biischel hochstens
undeutlich
Au. reichen kaum iiber !/, hinter Ant.-Wurzel capensis
Au. reichen bis #/; hinter Ant.-Wurzel pygmaeus
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Australisch (vgl. Blackb. 1899, p. 52; 1900, p. 61)
Ant. C ohne Wedel
Uber 5 mm lang
Hsch. konvex, Ant. C quer
Hsch. flach, Ant. C dreieckig
Unter 5 mm lang, Ant. C = 2B lang
CFlab. = 3/, bis 1 DFlab. lang, diinn
Ant. C quer
Au. normal ausgeschnitten
Au.-Hilften weit getrennt .
Ant. C miBig lang
Ant. C sehr lang .
CFlab. kaum = 1/, DFlab. lang, dornartig
CFlab. = !/, DFlab. lang, diinn
Fld. lingsgestreift
Fld. quermarmoriert
Au.-Distanz nur = 1 A-Linge
Au.-Distanz weit iiber 1%/, A-Léingen
Q (soweit bereits bekannt):
Palsarktisch :
Spiegel schmal, linglich
Spiegel sehr breit, rund
Afrikanisch :
Epipl. fehlen . .
Epipl. deutlich entwickelt
Australisch :
Au.-Hilften weit getrennt
Au.-Hélften nicht weit getrennt
Fld. gescheitelt beh. oder lingsgestreift
Ant. D—K kaum gesigt
Ant. D—K ziemlich stark gesigt
Ant, D—K stark gesiigt .
Fld. einfarbig und gleichmidBig beh.
Fld. langsgestreift und quergebidndert .
Fld. marmoriert.

Gruppe L a.

1. Ptilophorus nervosus Gerst. 1855 b) p. 12;
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nervosus
planicollis
minutus

persimilis
perthensis
pallidipennis
rufipennis
signatus

meyricki
PrUInosus

gerstickert

dufourii

Jischert

herero
capensis

perthensis

NErvosus
persimilis
meyricki
pallidipennis
signatus
gerstéckeri

Lea 1917,

p. 262 ; = dufourii Gerst. 1855 b) fig. 7 (gute Abbildung des
Typus: Ant. C wedellos, Fld.-Streifen deutlicher, rascher der Naht

zustrebend als bei dufourii!)

Siid-Australien (Tanunda), Victoria (Port Philipp: Typen!),
N.8.Wales, Queensland (Somerset). — Typen: Mus. Berlin, No.29193.
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& 6!Y,—9 mm, Index = 2%,, linglich mit vorstehenden
Schultern ; Kopf iiber !/, breit; Au. tief ausgeschnitten, Dist. weit
iiber 11/, A., hinten bis %/, reichend ; HStirn konvex, ohne Biischel;
Scheitel breit rund abgestutzt, unmerklich eingesattelt, stark vor-
ragend ; Ant. B nicht schmaler als C, C quer, wedellos, DFlab.
diinn, = EFlab. lang, Endglieder quer, Fahne dicht; Hsch. breiter,
stark konvex; 8. gebogen, nahtlos, HEck. spitz, abgeschniirt,
BLapp. obsolet, gekerbt, Hsch. vorne gefurcht; Schd. lang recht-
eckig; Fld. viel breiter, hinten verschmilert, Rippen schwach,
Epipl. fehlen; HTars. 1.=4. ldnger als 2. 4 3. — @ (nach Be-
schreibung) : Ant. diinn, C kaum ldnger als B, kiirzer als D, D—K
schwach gesigt, L =H 4 J - K.

Mattschwarz, Fld, rotbraun (bei var. a Gerst. 1855 b) p. 12
auch Abd. und Beine heller rotbraun). Beh. hellgrau (Scheitel
und Hsch. vorne bisweilen gelblich), Fld. gescheitelt, einfarbig
grau (Paratypus) oder zwischen den Rippen rotbraun (= Typus,
= Gerst. fig.).

Var. 1. Hsch. in ganzer Lénge gefurcht. Victoria (Melbourne).

Var. 2. 9, 12—12%/, mm, Hsch. breiter, lingsgefurcht, Fld.
dunkel bis schwarz. West-Australien (Swan River, Coolgardie)
nach Lea 1917, p. 263. Vielleicht eine andere Art?!

2. Ptilophorus planicollis m. n. sp.

pAustralien® (coll. Kraaiz). — Unikum: Deut. Ent. Inst.
Berlin-Dahlem.

o": 8 mm, Index = 3%/,, langlich parallelseitig; Kopf fast
=1 breit; Au. miBig tief ausgeschnitten, Dist. =2 A, hinten
bis 1/, reichend ; HStirn konvex, ohne Biischel; Scheitel breit ge-
rundet, stark vorragend; Ant. B etwas schmaler als C, C drei-
eckig (wie bei Micropelecotoides), wedellos, DFlab. diinn, = EFlab.
lang, Endglieder quer, Fahne dicht, kiirzer als bei nervosus; Hsch.
gleichbreit, hinten wenig verbreitert, fast flach, S. konvex, nahtlos,
HEck. kaum vorgezogen, BLapp. fast fehlend, gekerbt, Hsch. vorne
gefurcht ; Schd. kurz viereckig; Fld. viel breiter, wenig ver-
schmilert, Rippen schwach, Epipl. fehlen; HTars. 1. = 4., linger
als 2. 4 3. — @: unbekannt.

Mattschwarz, Fld. rothraun. Beh. hellgrau, Fld. gescheitelt,
Zwischenrdume spirlicher behaart.

Von nervosus durch breiteren Kopf, flacher ausgerandete Au.,
lingeres Ant. C, kiirzere Wedelfahne, fast parallelseitiges, bis auf
den vorderen Abfall flaches Hsch. mit reduzierten HEck. und
BLapp., schmalere, mehr parallele Fld. unterschieden.

3. Prlophorus persimilis Blackb. 1900, p. 60.
Victoria.
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Nach Beschreibung: o": 5'/,—11 mm, Index = 21/,, robuster
als meyricki; Au. normal ausgeschnitten, miBig groB, Dist. etwas
tiber 1 A (dhnlich meyricki); Ant. C quer, CFlab.= %/, DFlab.,
Fahne langer, aber schiitterer als bei perthensis; Hsch. kiirzer als
bei gerstickeri, S. kaum gebogen, HEck. sehr seitlich, BLapp. mi8ig
lang; Fld. wenig breiter, verschmilert. — Q: Ant. C dick wie
D, C—K ziemlich stark gesigt.

Pechfarben, Fld. rotlich. Beh. grau, Fld. mit je 6 Scheitel-
linien.

4. Prulophorus meyricki Blackb. 1899, p. 52; Lea 1917, p. 263.

West-Australien (Geraldton, Karridale, King George’s Sund);
N.S.Wales (Galston, Blue Mountains, Armidale). — Type : Brit. Mus. ?

Nach Beschreibung: o': 5—81/, mm, Index = 2/,; Au.
groB, Dist.=1 A (kleiner als bei gerstickeri); Kopf linglich;
Ant. C lang, kiirzer als bei gerstickeri; CFlab. kaum linger als
DFlab. (langer als bei gersidickeri); Hsch.-S. ziemlich gerade, BLapp.
lang; Fld. verschmilert. — @: Ant. C ziemlich lang, D—K stark
gesigt; Spiegel lang, glinzend, ,semi double“, anders als bei
gerstdickeri,

Pechfarben, Hsch.-S. (nach Blackb., aber nicht nach Lea!)
und Fld. rotlich. Beh. grau, Fld. gescheitelt.

5. Ptilophorus minutus Blackb. 1893, p. 177, 178; Blackb.
1899, p. 53; Lea 1917, p. 264.

Stid-Australien (Everard Range); Nord-Queensland. — Type:
MacLeay-Mus. ?

Nach Beschreibung: &': 2!/,—4 mm, Index = 2!/,; Au.-Dist.
iiber 1 A (weiter als bei meyricki); Kopf mehr rund; Ant. C=2B
lang, wedellos, DFlab. fast = EFlab.; Hsch.-S. fast gerade, HEck.
nur seitlich, BLapp. ziemlich vorspringend; Schd. linglich vier-
eckig; Rippen obsolet (= Scheitelung ?!). — @ : unbekannt.

Pechfarben, Fld. blaB gerandet. Behaart (wie?!).

Gruppe L b.

6. Ptilophorus dufourii Latr. 1817, p. 135; Lepel. 1825, p. 32;
Guér. 1835, n. 2, tab. 2; Cast. 1840, p. 262; Gerst. 1855, a)
p- 22, b) p. 12; Muls. 1856, p. 469; Jacq. 1863, p. 411, tab. 91,
fig. 454 ; Redt. 1858, p. 647; Redt. 1874, p. 167; Reitt. 1903,
p- 238; Schilsky 1908, p. 99; Schilder 1923, p. 616 ; = ano-
malus Pallas MS.; = frivaldjskii Dej. 1833, p. 218; Guér. 1835,
p- 4; Oscul. 1844, p. 66 (nom. nuda); Guér. 1844, p. 130, tab. 34,
fig. 6; = frivaldjsky: Dej. 1836, p. 239 (nom. nudum); = fri-
valdszky: Sturm 1843, p. 169; Csiki 1913, p. 9 (nom. nuda);
= friwaldszkyi Gerst. 1855, a) p. 23, b) p. 12; = sericeus Dej. 1833,
p- 218 usw.
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var. striolatus Now. 1873, p. 5; Kraatz 1875, p. 435; = boryé
Gerst. 1855, a) p. 23, b) p. 12, 13; Reitt. 1903, p. 238 (nec Luc.).

var. boryi Luc. 1849, p. 382, Col. tab. 32, fig. 9; Muls. 1856,
p- 468 ; Schilsky 1908, p. 99.

var. stevenii Fisch. 1829, p. 288 (nom. nudum), 369, tab. 6,
fig. 3.
Marokko, Algier, Spanien, Sid-Frankreich, Italien, Sardinien,
Dalmatien, Griechenland, Béhmen (?; ,Rakonitz, leg. Nonfried“!),
Ungarn, Ruménien, Siid-RuBland, Krim, Kirgisensteppe (Sarepta),
Samarkand (?; nach Kraatz, 1882, p. 307), Derbent, Kaukasus,
Klein-Asien, West-Persien (nach Osculati: = hauseri?1).

d 3',—11'/, mm, Index = 22/,—381/,, linglich mit vor-
stehenden Schultern bis parallelseitig; Kopf iber !/, breit; Au.
tief ausgeschnitten, Dist. fast = 3 A, hinten bis '/, reichend;
HStirn konvex, Biischel ausgeprigt; Scheitel breit gerundet ab-
gestutzt, stark vorragend; Ant. B schmaler als C, C = 2 B lang
mit dickem Dorn von /g bis '/, (nur bei 1 siidfranzésischen o
= 1/,) DFlab.-Liange; DFlab. diinn, = EFlab. lang, Endglieder
quer, Fahne dicht; Hsch. breiter bis gleich breit, konvex bis fast
flach, S. gerade bis leicht gebogen, nahtlos, HEck spitz, kaum
abgeschniirt, BLapp. kurz, breit abgestutzt, Oberfliche furchenlos,
mit zentralem lingsovalen Eindruck oder langsgefurcht; Schd.
maBig lang, viereckig; Fld. etwas breiter, verschmélert bis parallel-
seitig, Rippen schwach bis deutlich, Epipl. fehlen; HTars. 1.=4.
= 2.+ 3. — 9: Schultern meist weniger vorstehend, Ant. B
rund, klein, C = 2 B lang, bauchig spindelférmig bis dreieckig
(1*/, >< so dick wie B), D kaum kiirzer mit grobem, 2 >< langem
mehr vor- als endwirts gerichtetem Dorn, E—K immer kiirzer
werdend (K = B lang), Dorn #hnlich, etwas schmaler, L gro8,
dreieckig, = 1%/, C lang; Spiegel schmal, langgestreckt; Fld.
meist hinten weniger verschmélert.

Mattschwarz, Fld. gelbbraun, rotbraun bis schwarz (Uber-
gangsformen : schwarz, Seiten, zuletzt nur Spitze rotbraun). Beh.
dicht, silbergrau oder gelblich (bisweilen Scheitel und Hsch. vorne
gelb), auf Fld. stark bis verschwindend gescheitelt.

Man kann zwei extreme, allmihlig ineinander iibergehende
Formen (in beiden Geschlechtern) unterscheiden:

1. var. boryi Luc. (Fig.!): oft groBer, Hsch. stirker konvex,
oft tief lingsgefurcht, Schultern breit, Fld. hinten verengt, Beh.
scharf gescheitelt; vorzugsweise im Siidwesten, aber auch aus dem
dubersten Osten bekannt;

2. var. stefenit Fisch. (Fig.!): meist kleiner, Hsch. fast flach,
hochstens schwach eingedriickt, Schultern schmaler, Fld. fast
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parallel, Beh. undeutlich bis garnicht gescheitelt; vorzugsweise
im Osten (einschlieBlich Ungarn).

var. striolatus Now. (F1d. schwarz) scheint bei stevenii viel hiu-
figer aufzutreten, obwohl die Type (Deut. Ent. Inst. Berlin-Dahlem)
weit eher zu boryi gehort.

7. Ptilophorus fischeri Mén. 1849, p. 245; Gerst. 1855 b),
p. 13: Reitt. 1903, p. 237; = novemflabellatus Sahlb. 1902/3,
p- 34; Reitt. 1903, p. 238.

Transkaspien (Nowaia Alexandrowskaia, Askhabad), Turkestan
(Samarkand, Alexander-Geb., Tokmak).

d: 63,—18 mm, Index = 22/,—31/,, linglich mit vor-
stehenden Schultern, Kopf tiber !/, breit; Au. geteilt, Dist. iiber
2 A, hinten bis '/, reichend; HStirn konvex, Biischel ausgeprigt;
Scheitel rund abgestutzt, oft gefurcht, ziemlich vorragend; Ant. B
viel schmaler als C, C quer, CFlab. = DFlab. = EFlab. lang,
sehr diinn, Endglieder quer, Fahne wenig dicht; Hsch. kaum
breiter, wenig konvex, S. gerade, nahtlos, HEck. spitz, kaum ab-
geschniirt, BLapp. obsolet, oft deutlich gekerbt, Oberfliche un-
gefurcht ; Schd. kurz viereckig, selten hinten leicht dreieckig ver-
jungt; FId. viel breiter, miBig verschmilert, Rippen deutlich,
Epipl. fehlen; HTars. 1. = 4, linger als 2.+ 3. — @: etwas
breiter, mehr parallelseitig, Ant. B klein, rund, C iiber 2 B lang,
dreieckig-konisch, D—K kiirzer werdend, D =C, K =B lang,
mit spitzem, langem Dorn (bei D = 1%/, <, bei K = 3 <),
L lang und diinn, iber 1'/, C lang; Spiegel rund, sehr grofi, den
GroBteil der Hinterstirn einnehmend.

Mattschwarz, Fld. rotbraun, Beh. silbergrau oder gelblich,
sehr dicht, auf Fld. sehr deutlich gescheitelt und bei entspre-
chender Beleuchtung oft rotbraun schillernd.

8. Prilophorus plumicornis Reitt. 1898, p. 349; Reitt. 1903,
p. 238.

Nord-Mesopotamien (Mardin).

Nach Beschreibung: o 8—11 mm, oblong, suboval; Au.
geteilt (?); Ant. B so breit wie C, C = B lang, CFlab. = DFlab.
— EFlab. lang, Endglieder weniger quer, Fahne weniger dicht;
Hsch. kaum breiter, S. fast gerade, HEck. nur seitlich gerichtet,
BLapp. vorgezogen ,,oder'‘ abgestutzt; Schd. viereckig; Fld. etwas
breiter, verschmilert, stark gerippt.

Schwarz, Fld. braun. Beh. grau, fast gleichmiBig, unge-
scheitelt.

Reitter erwihnt einen ldnglichen Spiegelfleck beim o’! Nach
der Beschreibung der Fithler lag ihm zweifellos ein o' vor; viel-
leicht war das eine der beiden ,&“ wirklich ein (spiegelloses) o
mit flabellierten Fithlern, wihrend das andere, vielleicht fiihlerlos,
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als @ den Spiegelfleck (,areola oblonga indeterminata frontali laevi®)
deutlich zeigte? — Warum Reitter diese Art mit dufourii und
nicht mit jischeri verglich, ist unverstdndlich.

9. Ptilophorus hauseri Reitt. 1903, p. 238.

Nord-Persien (Astrabad).

Nach Beschreibung: o 6—7 mm; Au. geteilt (?); Ant. B
so breit wie C, C = B lang, CFlab. = DFlab. — EFlab. lang,
Endglieder quer, Fahne dicht; Hsch.-S. vor den HEck. ausge-
schweift, HEck. stark seitlich, Oberfliche mit 2 kleinen glatt-
erhabenen Fleckchen.

Schwarz (auch Fld.). Beh. grau oder gelblich, ungescheitelt.

Pt. plumicornis und hauseri scheinen sowohl untereinander als
auch mit fischeri nahe verwandt zu sein.

10. Ptilophorus herero Schilder 1923, p. 615.

Stidwest-Afrika (u. a. Otjosondu-Kub). — Typen: Mus. Berlin.

J": 6',—7 mm, Index iber 2, gedrungen mit vorstehenden
Schultern ; Kopf fast iiber !/, breit; Au. geteilt, Dist. kaum tiber
1 A, hinten bis 2/, reichend; HStirn konvex, Biischel sehr dicht;
Scheitel schmal, gerundet, madfig vorragend; Ant. B merklich
schmaler als C, C quer, CFlab. = DFlab. = EFlab., lang, diinn,
Endglieder quer, Fahne dicht; Hsch. kaum breiter, ziemlich flach,
S. gerade, beim o @ von Otjosondu-Kub mit ziemlich deutlicher
Naht, HEck. mehr seitlich, etwas abgeschniirt, BLapp. obsolet,
kaum gekerbt, Oberfliche vorne gefurcht (sic!); Schd. kurz vier-
eckig; Fld. ziemlich breiter, stark verschmilert, Rippen maBig
entwickelt, Epipl. fehlen; HTars. 1. = 4., langer als 2. 4 3. —
@ : schlanker (Index = 3), mehr parallelseitig; Ant. sehr gracil,
C lianger als 2 B, keulenformig, D kiirzer als C, folgende Glieder
immer kiirzer werdend (K = B), mit immer etwas linger werden-
dem Dorne (bei D = 1%/, ><, K iiber 2<), L = J -+ K ; Spiegel
groBer und weiter nach hinten reichend als bei capensis.

Mattschwarz, Hsch.-HEck. meist rot, FId. " braungelb, @ rot-
braun. Beh. miBig dicht, nicht gescheitelt, silbergrau, Kopf und
Hsch. bisweilen gelblich.

11. Ptilophorus atricornis Pic, 1923, p. 16; Schilder 1923, p. 616.

Rhodesia. — Type: coll. M. Pic.

Nach Beschreibung: o": 8 mm, robuster als capensis; Hsch.
vorne kurz gefurcht.

Schwarz, Fld. rotbraun. Beh. teilweise gescheitelt, grau,
Hsch. auf der Scheibe gelb.

Gestalt und Hsch.-Furche weisen die Art zu herero, die Be-
haarung zu capensis.
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Gruppe IL

12. Ptilophorus capensis Gerst. 1855 b), p. 13; Schilder 1923,
p. 613.

Kap der guten Hoffnung. — Typen: Mus. Berlin.

o: 6%,—8!, mm, Index = 3, langlich parallelseitig; Kopf
iiber !/, breit; Au. geteilt, Dist. = 1%/, A, hinten bis !/, reichend;
HStirn konvex, fast ohne Biischel ; Scheitel breit abgestutzt, sehr
vorragend ; Ant. B schmaler als C, C quer, CFlab. = DFlab. =
EFlab. lang, diinn, Endglieder quer, Fahne dicht; Hsch. etwas
breiter (sic!), konvex, S. ziemlich gerade, nahtlos, HEck. spitz,
BLapp. obsolet, kaum gekerbt, Oberfliche furchenlos; Schd. kurz.
viereckig ; FIld. etwas breiter, wenig verschmilert, Rippen schwach,
Epipl. deutlich und breit; HTars. 1 = doppelt so lang als 2.,
4. linger als 1. — 9: noch mehr parallelseitig; Ant. B sehr
klein, rund, C konisch stabférmig, fast =— 8 B lang, D viel kiirzer-
als C (=2 B), mit vorspringender Ecke (=1!/,><), folgende:
Glieder immer kiirzer (K =B lang), Zahn immer linger, bei K
schlieBlich spitz dornformig, fast = 3 ><, L groB, lamellenférmig;
Spiegel obsolet, klein, oval, zwischen den Au, z.T. gerunzelt
punktiert.

Schwarz, Fld. und (nur beim @) Hsch.-HEck. dunkelrotbraun,
Schultern bisweilen schwarz. Beh. ziemlich dicht, undeutlich ge-
scheitelt, grau, Kopf, Hsch. (mit Ausnahme der Umgebung der
HEck.), bisweilen auch die Fld. (diese blasser) gelblich,

13. Ptilophorus pygmaeus Schilder 1923, p. 614.

Benguella. — Unikum: Deut. Ent. Inst. Berlin-Dahlem.

& 43, mm, Index ca.=— 2%,, (wahrscheinlich) linglich
parallelseitig; Kopf kaum 1!/, breit; Au. geteilt, etwas getrennt,
Dist. = 1 A, hinten bis 3/, reichend; HStirn abgeflacht, ohne-
Biischel ; Scheitel zugespitzt gerundet, miBig vorragend; Ant. B
etwas schmaler als C, C quer, CFlab. und DFlab. in '/; EFlab.-
Liange abgebrochen, diinn, der erhaltene Rest des CFlab. etwas
dicker (konnte also analog wie bei gerstickeri etc. vielleicht nur-
= 1/, DFlab. lang gewesen sein), Endglieder quer, Fahne dicht;
Hsch. viel breiter (sic!), konvex, S. ziemlich gerade, nahtlos,.
HEck. sehr seitlich gerichtet, spitz, BLapp. obsolet, abgestutzt,
Oberfliche vorne schwach gefurcht; Schd. (wahrscheinlich) vier-
eckig; Fld. wenig breiter, etwas verschmilert, rippenlos, Epipl.
breit, aber etwas unschirfer als bei capensis; HTars. fehlen. —
Q: unbekannt.

Schwirzlich, Hsch. (auBer am Vorderrande) und Fld. dunkel
erzfarben, hintere Hilfte jedes Abdominal-Segmentes leuchtend rot;.
Beh. oberseits &uflerst spirlich (ungescheitelt ?), gelblich, unter-
seits silbergrau.
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14. Ptilophorus wrightii Lec. 1868, p. 54 ; Lec. et Horn 1883,
p- 424 ; Schaff. 1904, p. 232.

New-Mexico (Tecalote Creek bei Las Vegas).

Nach Beschreibung: o 6—9 mm; Au. getrennt; Scheitel
mifig vorragend; Ant. C lang (=D - E -+ F + G), CFlab. =
4/, DFlab. lang; Hsch.-S. kaum ldnger als Basis, S. gerade,
schirfer als bei dufourii, HEck. spitz, BLapp. vorgezogen, abge-
stutzt ; Fld. parallelseitig. — 2: unbekannt.

Pechfarben, Beh. kiirzer, feiner und mehr seidig als bei dufouri
(also ungescheitelt ?), grau.

Das Genus Zoposcopus erscheint mir unhaltbar: die wie bei
Ancholaemus an der Spitze geteilten, weiter riickwirts schwach
drei-gezahnten Klauen wiirden, auch wenn kein Beobachtungsfehler
vorliegen konnte, bei der sonstigen Ubereinstimmung des Typus
wrightii mit perthensis nicht einmal ein Subgenus rechtfertigen;
alle anderen von Leconte genannten Unterschiede von dufourii sind
auch zwischen anderen Ptilophorus-Arten zu finden.

15. Ptilophorus perthensis Blackb. 1899, p. 53 ; Blackb. 1900,
p- 61; Lea 1217, p. 264 ; = ? gersidckeri Champ. (nec Macl.) var.
sec. Blackb. 1899, p. 53.

West-Australien (gemein; Geraldton, Perth, Swan River, Pin-
jarrah, Darling Ranges); Siid-Australien (Karoonda bis Peebinga,
Lucindale [2]).

J': 3—6 mm, Index = 21/,, oval; Kopf = 1/, breit; Au.
weit getrennt, Dist. = 1 A, hinten bis ®|; reichend; HStirn ab-
geflacht, ohne Biischel; Scheitel zugespitzt gerundet, mifBig vor-
ragend ; Ant. B kaum schmaler als C, C quer, CFlab. = */; DFlab.
lang, DFlab. =— EFlab. lang, diinn, Endglieder quer, Fahne dicht
{(nach Blackburn kiirzer); Hsch. breiter, konvex, S. ziemlich gerade,
nahtlos, HEck. spitz, BLapp. vorgezogen, deutlich gekerbt, Ober-
fiiche furchenlos; Schd. kurz dreieckig; Fld. kaum breiter, wenig
verschmaélert, Rippen schwach, aber erkennbar, Epipl. breit, deut-
lich; HTars. fehlen dem mir vorliegenden Stiicke. — @ (nach Be-
schreibung): Ant. nicht flabelliert.

Mattschwarz, Fld. dunkelbraun. Beh. o dicht, weiBlich,
Hsch. vorne und FId. mit Ausnahme der Naht und Basis rot-
braun; @ gleichmiBig grau.

Var.: Fld. fahlgelb, Naht, Rinder und Schulter schwirzlich,
Bel. sehr spirlich 1 o : Victoria (Melbourne); auch Lea erwihnt
diese Varietit.

16. Ptilophorus pallidipennis Lea 1904, p. 99; = (pruinosus
var. ?) gerstickeri Champ. 1895, p. 273 (nec Macl.) sec. Lea 1904,
p.- 99.

Nordwest-Australien; West-Australien (Roebuck-Bay).
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Nach Beschreibung: o 4—6 mm, Index = 2'/,; Au. sehr
tief ausgeschnitten, Distanz nicht weit; Ant. C nicht lang, CFlab.
= %/, DFlab. lang; Hsch. konvex, HEck. sehr spitz; Fld.-Rippen
sehr schwach. — Q: Fld. linger als beim .

Schwarz, Fld. blaB gelbbraun (Q dunkler). Beh. nicht ge-
scheitelt, weiBlich.

17. Ptilophorus rufipennis m. n. sp.

N.S.Wales (,Sidney, Thorey“). — Unikum: Mus. Berlin,
No. 41 214.

& 5%, mm, Index = 3, langoval; Kopf = '/, breit; Au.
tief ausgeschnitten, Distanz — 1!/, A, hinten bis 2/; reichend;
HStirn undeutlich gefurcht, ohne Biischel; Scheitel zugespitzt ge-
rundet, miBig vorragend; Ant. B nicht schmaler als C, C sehr
lang und dinn (= 4 B lang), CFlab. = fast DFlab. lang, DFlab.
= EFlab. lang, diinn, Endglieder quer, Fahne dicht; Hsch. kaum
breiter, ziemlich flach, S. ziemlich gerade, mit sehr deutlicher
Randnaht; HEck. spitz, Blapp. kurz, abgestutzt, Oberfliche furchen-
los; Schd. lang dreieckig; Fld. kaum breiter, wenig verschmilert,
Rippen schwach, aber gut erkennbar, Epipl. deutlich ausgebildet;
HTars. 1.= 2.} 3. (4. abgebrochen). — 2 : unbekannt.

Mattschwarz, Hsch. ringsum an den Rindern und Mittellinie
briaunlichrot, Fld. und Beine gelblich-rotbraun; Beh. gelblich,
spirlich, Hsch. einfarbig (oder wie bei signafus gezeichnet ?), Fld.
undeutlich gescheitelt und mit kaum erkennbarer breiter einfor-
miger mittlerer Querbinde (wegen Spirlichkeit der Beh. die letz-
teren Charaktere unsicher erkennbar).

18. Ptilophorus signatus m. n. sp.

N.S.Wales (Sidney). — Typen: Mus. Hamburg ex coll. ‘Godefi-
roy (3, 19).

o' 7—8 mm, Index = 2!/,, oval; Kopf =1/, breit; Au.
tief ausgeschnitten, Dist. iiber 1 A, hinten bis 2/, reichend ; HStirn
konvex, ohne Biischel ; Scheitel schmal gerundet, md8ig vorragend ;
Ant. B viel schmaler als C, C = 3 B lang, dick angeschwollen,
CFlab. stark, dornartig, = */, EFlab. lang, D viel linger und
dicker als E, wenig diinner als C, DFlab. diinner, = 2%|; EFlab.
lang, Endglieder rundlich, Fahne ziemlich schiitter, kurz; Hsch.
viel breiter, konvex, S. gerade, mit ziemlich deutlicher Naht, HEck.
spitz, BLapp. vorgezogen, gekerbt, Oberfliche meist furchenlos;
Schd. kurz viereckig, Fld. kaum breiter, wenig verschmilert, kaum
gerippt, Epipl. ausgebildet, aber nur vorne breit; HTars. 1. linger
als 2. 4 3., 2.} 3. linger als 4. — Q: Y mm, Ant. B rund, winzig,
C langer als 2 B, gestreckt konisch, D = C lang, fast gleichseitig
dreieckig mit distal abgebogener Spitze, E sowie F = D lang,
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dhnlich gebaut, aber Spitze viel weiter distal vorgezogen (= 2 ><),
Endglieder abgebrochen; Spiegel sehr schmal, hinten gerundet,
vorne spitz verjiingt.

Dunkel rotbraun, Brust mattschwarz, Fld. des ¢ kupferig
schimmernd. Beh. dicht, nicht gescheitelt, dunkel rotbraun und
hellgrau: Scheitel dunkel, Hsch. dunkel, Rinder, Mittellinie und
eine verwischte, zu dieser parallele Binde im duferen Viertel grau;
Schd. kell; Fld. dunkel mit Léingslinien, die eine Scheitelung vor-
tduschen und an der Basis und Spitze verflieBen sowie durch eine
mediane breitere und eine postmediane unvollstindige Querbinde
verbunden sind.

Var. 1. Hsch. gefurcht.

Var. 2. Grave Beh. weiter ausgedehnt, Fld. hinten nur mit
wenigen dunklen Stellen.

19. Ptilophorus pruinosus Gerst. 1855 b), p. 12 (mec Blackb.,
nec Lea).

Australien. — Unikum: Mus. Berlin, No. 29194,

g : 9/, mm, Index = 2!/,, oval; Kopf kaum !/, breit; Au.
mifBig ausgeschnitten, Distanz = 1 A, hinten bis 2/; reichend;
HStirn undeutlich gefurcht, ohne Biischel; Scheitel schmal ge-
rundet, abgestutzt, etwas eingesattelt, miBig vorragend; Ant. B
kaum schmaler als C, C fast = 3 B lang, dick, CFlab. = */, DFlab.
lang, DFlab. = %/, EFlab. lang, Endglieder rundlich, Fahne miBig
dicht; Hsch. breiter, maBig konvex, S. ziemlich gerade, mit un-
deutlicher Naht, HEck. spitz, BLapp, kurz breit, abgestutzt,
Oberfliche vorne kaum seicht gefurcht; Schd. kurz dreieckig; Fld.
kaum breiter, wenig verschmilert, rippenlos, Epipl. breit ausge-
bildet; HTars. 1. = fast 2. | 3.4 4., 4. kaum linger als 2. —
Q. unbekannt.

Mattschwarz, Fld. sehr dunkel rotbraun. Beh. dicht, unge-
scheitelt, dunkelbraun und gelblichweiB: Scheitel dunkel, Hsch.
hell mit dunkler Mittel- und zum Seitenrande paralleler Binde
(mehr medial gelegen als die Linie bei signatus, dessen Hsch.-
Féarbung scheinbar das Negativ hierzu ist), Schd. in der Mitte
dunkel, Fld. dunkel mit reicher heller Marmorierung: unregel-
miBig in Querreihen angeordnete ausgezackte Langswische; Unter-
seite hell.

20. Ptilophorus gerstickeri Macl. 1873, p. 310; Blackb. 1899,
p. 52, 53; Blackb. 1900, p. 61; Lea 1904, p. 98 (nec Champ.);
= pruinosus Blackb. 1899, p. 52; Lea 1917, p. 263 (nec Gerst.).

Siid-Australien (Adelaide); Victoria (Melbourne); N.S.Wales
(Sidney, Jenolan, Tamworth); Queensland (Gayndah, Aloomba,
Cairns). — Type: Mac Leay Museum.
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¢: 3',—7 mm, Index = 3—3%/,, sehr langgestreckt oval;
Kopf kaum */, breit; Au. miBig tief ausgeschnitten, Dist. iiber
1!/, A, hinten bis 2/; reichend; HStirn konvex, ohne Biischel;
Scheitel breit rund abgestutzt, miBig vorragend; Ant. B etwas
schmaler als C, C = fast 3 B lang, miBig dick, CFlab. =1/, DFlab.
lang, DFlab. = #/, EFlab. lang, Endglieder flach-rundlich, Fahne
ziemlich dicht; Hsch. wenig breiter, mi8ig konvex, S. ganz leicht
gebogen, Naht bei 2 Exemplaren deutlich, beim dritten fehlend,
HEck. spitz, BLapp. kurz, abgestutzt; Oberfliche vorne kaum ge-
furcht ; Schd. ziemlich lang dreieckig; Fld. kaum breiter, wenig
verschmilert, rippenlos, Epipl. breit ausgebildet; HTars. 1. linger
als 2. 4 3., 4. viel kiirzer als 1. — ¢ (nach Beschreibung):
4'/,—12 mm; Ant. C ziemlich lang, fast zylindrisch, D—K stark
gesagt ; Spiegel fast lanzettformig.’

Mattschwarz, Fld. dunkelbraun. Beh. dicht, scheitellos, Hsch.
dunkelbraun und silbergrau wie bei signatus gezeichnet (Mittellinie
schmaler), Schd. hell, Fld. gelb und dunkelbraun marmoriert,
Unterseite weillich. )

Var. 1. Beh. der FId. dunkelbraun mit zahlreichen blaf-
gelben Querwischen. Melbourne! Alle Uberginge zu

Var. 2. Beh. der Fld. braungelb mit verschwindenden, kleinen
dunklen Fleckchen. Adelaide!

Die diurftige Beschreibung Mac Leays wurde von Lea 1904
anlaBlich Untersuchung seiner Typen unter gleichzeitiger Abtren-
nung von gerstickeri Champ. = pallidipennis wesentlich erweitert;
1917 fand Lea aber seinen gerstickeri mit 2 in Blackburns Samm-
lung als pruinosus etikettierten Stiicken tibereinstimmend und glaubte
daher, beide Arten vereinigen zu diirfen; Blackburns Angabe
(1899) pruinosus habe viel weiter auseinander stehende Augen als
meyricki (Dist. = 1 A), beweist, abgesehen von der geringen GriBe
der von Lea gesehenen Stiicke, daf Blackburn nicht den echten
pruinosus (Au.-Dist. kaum = 1 A) vor Augen gehabt haben kann,
sondern wohl gerstickeri besaB, der viel haufiger und verbreiteter
zu sein scheint. Die 3 mir vorliegenden Stiicke passen auf die
kombinierte Beschreibung Mac Leays und Leas vorziiglich, wes-
halb ich nach ihnen die Diagnose nochmals vervollstindigt habe.
Meine gerstickeri unterscheiden sich vom pruinosus-Typus wie folgt:
kleiner, schlanker (Index = 3%/, statt 2'/,), Au.-Dist. grifler,
HStirn breiter, gerundet, Scheitel breiter, regelmiBiger gerundet,
Hsch. linger, S. etwas gebogen, HEck, etwas spitzer, mehr caudal
ausgezogen, BLapp. kaum ldnger, aber schmaler, etwas einwirts
gebogen, Schd. linger, schmaler, Beh. auf Hsch.-Mittellinie und
Schd. hell.
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Anmerkung. — Die drei noch von Csiki 1913 (p. 5, 6)
zu Pelecotomoides (= Trigonodera) gerechneten papuanisch-ozeanischen
Arten lolosericea Montr. (Woodlark), pruinosa Fairm. (Neu-Britan-
nien) und fulvosericans Fairm. (Tonga) schienen mir anfangs zu
Prlophorus gehéren zu konnen, namentlich da die Beschreibungen
von pruinosa und des @ von fulvesericans den Besitz eines Spiegel-
fleckes vermuten lassen. Die Typen dieser beiden Arten im Ham-
burger Museum (Mus. Godeffroy, No. 2441, 16077; vgl. Gebien,
1907, Mitt. N, H. Mus. Hamburg, XXIV, p. 219) lassen aber ihre
Zugehorigkeit (fulvosericans tragt hier die Etikette ,Viti*) zu
Micropelecotoides einwandfrei erkennen: die Augen sind kaum aus-
weschnitten, die Stirn ist eher vor den Augen etwas kahl, der
Scheitel nicht vorragend, usw.; daher diirfte auch die geographisch
der Heimat von Micropelecotoides am néchsten stehende holosericea
diesem Genus angehdren.

Liphyra grandis und extensa. (Lep. Lycaen.).
Von M. Gaede, Charlottenburg.

In Trans. Ent. Soc. London 1924 S. 232 (Febr. 1925)
schreibt Bethune-Baker: ,Seit Strand diese Art (castria
Strand) beschrieb, hat Gaede in Mitt. Zool. Mus. Berlin VIII,
S. 404 (1917) zwei Formen exfensa und grandis beschrieben, die
wahrscheinlich Synonym und Form von castria sind. Ob sie
wirklich naher mit castria als mit Obrassolis verwandt sind, ist
schwer ohne die Stiicke selbst zu entscheiden; ich halte sie eher
fiir verwandt mit robusta Fldr.*

Hierzu habe ich zu bemerken: Ich habe in der genannten
Arbeit nachgewiesen, dafl casiria ein Synonym zu L. grandis Weymer
ist, ich selbst habe die Art nicht beschrieben, eine grandis Gaede
hat es nie gegeben. Es liegt auch gar keine Veranlassung vor,
die Typen von grandis und castric Bethune-Baker zur Begut-
achtung vorzulegen, es geniigt vollstindig, wenn ich die Typen
filr identisch befunden habe (nicht nur die Beschreibungen).
Was nun extensa Gaede anbetrifft, so ist es ziemlich gleichgiiltig,
ob man sie fiir nidher verwandt hilt mit brassolis oder robusta,
da Strand schon nachgewiesen hat, daf beide Formen einer
Art sind.
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