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Uber einige neue deutsche Arten
der Andrena minutula - Gruppe (Hym. Apid.).
Von E. Stoeckhert, Weiilenburg (Bayern).

AnlidBlich der Beschreibung der Andrena strohmella Stoeckh.
(Arch. f. Insektenkunde des Oberrheingebietes etc. 1928, p. 243 ff.)
brachte ich die Vermutung zum Ausdruck, daf die schwierige
Gruppe der A. minutule K., welche bis in die neueste Zeit selbst
von den Spezialisten der Gattung Andrena nur sehr wenig beachtet
und mit einer mehr oder weniger beabsichtigten Oberflichlich-
keit behandelt wurde, bei genauer Durchforschung der mittel-
europiischen Formen auBer den bereits in jiingster Zeit bekannt-
gewordenen Arten noch eine Reihe von weiteren neuen Arten
ergeben wiirde.

Die Richtigkeit dieser Vermutung kann ich nun bereits jetzt
nachweisen, indem ich im nachstehenden nicht weniger als vier
neue deutsche Arten der minutula-Gruppe bekanntgebe, und zwar
drei Arten, welche meines Wissens iiberhaupt noch nicht beschrieben
sind, und eine vierte Art, welche bisher nur aus Siideuropa
nachgewiesen war. AuBerdem liegen mir derzeit noch mehrere
weitere deutsche Formen dieser Gruppe vor, welche anscheinend
gleichfalls neu sind, aber in verschiedener Hinsicht noch der
Klirung bediirfen, weshalb ich von einer Beschreibung derselben
vorerst noch absehen méchte.

In Siideuropa kommen zweifellos noch eine ganze Anzahl
bisher unbekannte Arten der minutula-Gruppe vor, deren Klar-
stellung sicherlich noch geraume Zeit in Anspruch nehmen wird.
Allerdings hat schon J. Pérez in seinen beiden Abhandlungen
,Espéces mnouvelles de Melliferes de Barbarie“ (Bordeaux 1895)
und ,Espéces nouvelles de Melliferes“ (Bordeaux 1902/1903) aus
Stideuropa und Nordafrika iiber zwanzig neue Arten dieser Gruppe
beschrieben, aber seine Beschreibungen sind leider fast durchweg
so kurz und nichtssagend, daB sie ohne Vergleichung der Typen
mit Sicherheit nicht gedeutet werden kénnen. Véllig wertlos sind
iiberdies die zahlreichen Neubeschreibungen aus der minutula-Gruppe,
welche E. Saunders in seiner Arbeit ,Hymenoptera aculeata
collected in Algeria. Part III: Anthophila® (London 1908) ver-
offentlichte, und man kann daher nur mit einer gewissen Be-
friedigung feststellen, daB diese Beschreibungen auch ohne nomen-
klatorische Bedeutung sind, da Saunders die einzelnen Formen
lediglich mit griechischen Buchstaben bezeichnet hat, welche
nattirlich nicht als Artnamen im Sinne der Nomenklaturregeln
angesehen werden konnen.
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Aus alledem ist zu ersehen, daB die Gruppe der Andrena
minutula K. den Apidologen noch reichlich Gelegenheit zu mehr oder
weniger knifflichen systematischen und synonymischen Forschungen
bieten wird, und es ist nur zu hoffen, dafl diese Untersuchungen
mit moglichster Sorgfalt und Genauigkeit vorgenommen werden,
damit nicht etwa die darch die oben erwdhnten Arbeiten von
Pérez und Saunders hervorgerufene Verwirrung noch ver-
mehrt werde. Vor allem ist es natiirlich notig, etwaige neue
Arten von den verwandten Formen moglichst scharf abzugrenzen,
am besten durch Gegeniiberstellung der wichtigsten Unterscheidungs-
merkmale oder durch analytische Bestimmungstabellen; denn nur
auf diese Weise ist es mdoglich, sich mit einiger Sicherheit und
ohne miihselige und langwierige Vergleichsarbeit durch die langen
Reihen dieser einformigen und teilweise sehr &hnlichen Arten
durchzufinden.

Im nachstehenden folgt nun die ausfihrliche Beschreibung
der neuen bzw. fiir Deutschland neuen Arten:

1. Andrena rugulosa n. sp.

? 7—8,5 mm lang. — Schwarz. Anhang der Oberlippe auf-
fallend klein und nach vorn stark verschmilert, daher fast drei-
eckig erscheinend. Kopfschild an der Basis sehr fein gerunzelt
und matt, im dbrigen aber fast glatt und ziemlich stark glinzend,
zerstreut und fein, gegen das Ende gréber punktiert, vorn mit
einer & deutlichen, zuweilen etwas erhohten, unpunktierten Mittel-
linie. Stirn und Scheitel dicht und fein, etwas ldngsrissig ge-
runzelt, matt; Schldfen mit ziemlich groben Runzelpunkten, etwas
glinzend. Augenstreifen von vorn dunkel-graubraun, von oben
braungrau schimmernd. Fiihler schwarz, GeiBel gegen das Ende
unten zuweilen etwas heller (pechbraun); 2. GeiBelglied fast
doppelt so lang wie am Ende breit, etwas ldnger
als das 3. und 4. Glied zusammen, 3. und 4. Glied viel
breiter als lang, 5.—7. Glied quadratisch, die folgenden Glieder
deutlich ldnger als breit.

Mesonotum und Schildchen fein gerunzelt, daher matt oder
nur sehr schwach glinzend; die Punktierung ist sehr
dicht und ziemlich grob,véllig gleichmidBig und
tief eingestochen, merklich dichter wie beimori-
cella, besonders auf der Scheibe des Mesonotums, ungefihr wie
bei pauzilla, aber etwas stirker. Mittelfeld des Mittelsegments
nur undeutlich begrenzt, ziemlich grob und etwas der Lidnge nach
gerunzelt, etwas grober als bei den verwandten Arten. Seiten
des Mittelsegments und der Brust sehr fein chagriniert, erstere
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ziemlich stark glinzend und nur oben mit einigen Runzelpunkten,
letztere matt und durchweg stark runzlig-punktiert.

Hinterleib oben durchweg quer gerunzelt, merklich kriftiger
als bei moricella, daher matt, nur auf den niedergedriickten End-
rindern von Segment 3 und 4 etwas feiner gerunzelt und +
glinzend. Basis sdmtlicher Segmente auBerdem
sehr dicht und fein, stets deutlich punktiert,
viel deutlicher und etwas stidrker als bei mori-
cella; auf Segment 1 ist diese Punktierung etwas schwicher,
aber stets wenigstens bei seitlicher Betrachtung deutlich zu er-
kennen, wihrend das Basalsegment von moricella meist véllig punktlos
ist oder doch nur Spuren von ganz zerstreuten und &uBerst feinen
Piinktchen aufweist (NB.! Bei der Sommerform alfkenella ist Seg-
ment 1 oft etwas deutlicher punktiert als bei moricells — ein
Unterschied zwischen der Friihjahrs- und Sommerbrut, der auch
bei anderen Arten der minutula-Gruppe vorkommt —, aber immer-
hin noch nicht so dicht und deutlich wie bei ruguloss). Endrinder
der Segmente 2—4 wie bei moricella, also in der Mitte etwa so
breit wie der Basalteil. Bauchsegmente an der Basis ziemlich
glatt und glinzend, gegen das Ende dicht und méBig fein runzlig-
punktiert, matt, mit sehr schmalen, briunlich aufgehellten nieder-
gedriickten Endrédndern.

Kopf und Thorax ziemlich lang braungelb, Gesicht, Brust-
seiten und Mittelsegment gelbgrau behaart; Brust unten mit kurzer
braunlichgrauer Behaarung. Stirnund Scheitel ohne jede
dunkle Behaarung. Segment 2—4 seitlich am Endrand mit
graulichweien Haarfransen, welche viel stirker entwickelt sind
als bei moricella, auBerdem am Vorderrand der Depressionen mit
einer Reihe von langen weifflen Wimperhdrchen (Zilien); die Zilien-
reihe von Segment 4 ist vollstindig, wihrend diejenigen von
Segment 2 und 3 in der Mitte + unterbrochen sind. Endfranse
hellbraun, seitlich mit langen weiflichen Haaren locker iiberdeckt.
Bauchsegmente 2—5 am Ende mit langen, ungleichmifBigen,
graulichweiBflen Haarfransen.

Beine schwarz, Endglieder der simtlichen Tarsen
braunrot. Behaarung briaunlichgelb, Hiiftlocke, Schenkel und
Unterseite der Biirste schmutziggrau.

Fligelschuppen dunkelrostbraun bis pechbraun. Fligel ziem-
lich deutlich braunlich getriibt; Stigma und Adern schmutzig-
rotbraun, ersteres manchmal etwas verdunkelt, Subkosta schwarz-
braun. Vena ordinaria interstitiell, 1. riicklaufender Nerv meist
etwas vor der Mitte der 2. Kubitalzelle einmiindend.

g 7—8 mm lang. — Schwarz. Kopf deulich breiter als
lang, Hinterhaupt schwach ausgerandet. Anhang der Oberlippe,
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Kopfschild, Stirn, Scheitel und Schlifen wie beim 2. Fiihler ziem-
lich lang, deutlich linger als bei moricella, schwarz, Geiflel gegen
das Ende unten etwas gebrdunt; 2. Geiflelglied deutlich
linger als am Ende breit, etwa so lang wie die
beiden ndachsten Glieder zusammen, 3. Glied fast
um die Hilfte kiirzer als breit, 4. Glied etwas breiter als lang,
5—8. Glied quadratisch, die Endglieder deutlich langer als
breit.

Thorax und Brust wie beim @. Mesonotum und Schildchen
sehr fein und gleichmiBig gerunzelt, vollig matt und merklich
dichter punktiert als bei moricella.

Hinterleib gestreckt, eiférmig-lanzettlich, oben schwach ge-
wolbt, im {brigen wie beim @, daher matt, mit Ausnahme der
schwach glinzenden Endrénder der hinteren Segmente ; Punktierung
etwas deutlicher als beim Q. Bauchsegmente &uBlerst fein ge-
runzelt, daher ziemlich glinzend, mit zerstreuten, feinen Runzel-
punkten, simtliche Segmente mit schmalen, aber stets deutlichen,
blaBrotlich verfirbten Endsidumen.

Kopf und Thorax oben dicht und lang bréunlichgrau, Ge-
sicht,Brust seitlieh und unten, sowiedas Mittel-
segment graulichweifl behaart; die Behaarung des Ge-
sichts und der Brustseiten ist auffallend lang und abstehend, das
Gesicht ohne jede dunkle Behaarung. Hinterleib oben kurz und
anliegend braunlichgrau behaart; Segment 2—4 seitlich am Hinter-
rand mit stark entwickelten, wenn auch etwas lockeren, graulich-
weien Haarfransen; Segment 4—>5 am Vorderrand der Depressionen
mit sehr lockeren, graulichweilen Haarzilien; Hinterleibspitze
hell-braunlichgelb bebaart. Bauchsegmente 2—5 an der Basis
der niedergedriickten Endrinder mit lockeren, ungleichmaBigen,
graulichen, auf den hinteren Segmenten mehr gelblichen Haar-
fransen.

Beine schwarz, Endglieder der simtlichen Tarsen
braunrot; Behaarung graulichwei, an der Innenseite der
Schienen und Tarsen etwas gelblich.

Fliigel wie beim Q.

A. rugulosa n. sp. gehort zur Verwandtschaft der 4. alfkenella Perk.
und steht am nichsten der Friithjahrsform moricells Perk. dieser
Art, mit der sie wenigstens im weiblichen Geschlecht sehr leicht
verwechselt werden kann; auch die unten beschriebene 4. pauzilla
n. sp. zeigt mancherlei Ahnlichkeit.

Im nachstehenden folgt daher eine Zusammenstellung der
hauptsichlichsten Unterscheidungsmerkmale der drei verwandten
Arten :
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A.rugulosa n.sp.

2.
Linge 7—8,5 mm.
Fiihler ziemlich lang,
2. GeiBelglied fast
doppelt so lang wie
am Ende breit, 3. und
4. Glied breiter als
lang, 5.—7. Glied
quadratisch, die fol-
genden Glieder deut-
lich linger als breit.

Mesonotum fein ge-
runzelt, nur sehr
schwach glidnzend,
sehr dicht punktiert.

Kopf ohne jede dunkle
Behaarung.

Hinterleibsegmente
sehr dicht und stets
deutlich punktiert,
auch Segment1;Seg-
ment 2—4 mit sehr
breiten Endréndern,
welche in der Mitte
kaum schmiler sind
als der Basalteil.

Endglieder der Tarsen
braunrot.

d.
Linge 7—8 mm.
Fiihler ziemlich lang,
2. GeiBelglied viel
lingerals das4.Glied
und so lang wie die
beiden nichsten Glie-

der zusammen, 3. und
4. Glied breiter als

A, moricellaPerk.

2.

Linge 6,5—7,0 mm.

Fihlerauffallend kurz,
2. GeiBelglied nur um
/,langerals am Ende
breit, 3.—8. Glied
breiter als lang, 9.
und 10.Glied quadra-
tisch, 11.Glied etwas
linger als breit.

Mesonotum wie bei
rug., aber viel zer-
streuter punktiert.

Stirn  und Scheitel
stets & schwarz be-
haart.

Hinterleibsegmente
deutlich aber merk-
lich schwécher punk-
tiert wie bei rug.,
Segment 1 meist ohne
erkennbare  Punk-
tierung; Segment-
rander so breit wie
bei rug.

Endglieder der Tarsen
gelbrot.

.
Lénge 5—7 mm.
Fihler kiirzer, 2. Geis-
selglied deutlich lan-
ger als das 4. Glied,
aber etwas kiirzer als
die beiden néchsten

Glieder zusammen,
3.—bH. Glied breiter
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A. pauaxilla n. sp.
<.

Linge 6—7 mm.

Fiihler kurz, 2. GeiBel-
glied etwa um die
Halfte linger als am
Ende breit, 3.—7.
Glied =+ breiter als
lang, 8. und 9. Glied
quadratisch, 10. und
11. Glied langer als
breit.

Mesonotum kaum
merklich gerunzelt,
stark gldnzend,punk-
tiert wie bei rug.
Stirn  und  Scheitel
stets £ schwarz
oder schwarzbraun
behaart.
Hinterleibsegmente
punktlos, hdchstens
seitlich mit einigen
kaum erkennbaren
Punkten; Endréander
von Segment 2—4
schmiler und in der
Mitte kaum !/; der
Segmente  einneh-
mend.

Endglieder der Tarsen
dunkel, nur schwach
gebriunt.

d.

Lange 5—6,5 mm.

Fiihler lang, 2. Geiflel-
glied so lang wie das
4. Glied und viel
kiirzer als die beiden
nichsten Glieder zu-
sammen, 4.—7.Glied
quadratisch, die End-
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lang, 5.—8. Glied
quadratisch, die End-
glieder deutlich lin-
ger als breit.

Kopf vorn durchaus
hell (graulich-weiB)
behaart, ohne jede
schwarze Behaarung.
Hinterleib quer ge-
runzelt, matt, stets
dicht und deutlich
punktiert.

Endglieder der Tarsen
braunrot.

als lang, 6.—10.
Glied quadratisch,
dieEndglieder langer
als breit.

Kopf vorn ganz oder
groftenteils schwarz
oder schwarzbraun
behaart.

Hinterleib nicht oder
nur sehr schwach ge-
runzelt, = glinzend,
feiner aber stetsdeut-
lich punktiert.

Endglieder der Tarsen
gelbrot.
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glieder deutlich lin-
ger als breit.

Kopfbehaarung wie bei
moricella.

Hinterleib dicht netz-
artig gerunzelt, matt,
ohne jede Punktie-
rung, hochstens seit-
lich mit einigen kaum
erkennbarenPunkten.

Endglieder der Tarsen
dunkel, nur schwach

gebriunt.

A. rugulosa ist mir bisher aus Baden, Franken und der Rhein-
pfalz sowie aus Kdrnten bekanntgeworden, ist aber wohl sicherlich
im siidlichen Mitteleuropa noch weiter verbreitet; sie scheint selten
zu sein. Mir liegen insgesamt 10 2 und 2 5’g” vor; der grifite
Teil hiervon stammt aus Baden, insbesondere dem Kaiserstuhl-
Gebiet, und wurde mir von Herrn Prof. K. Str ohm - Freiburg i. B.
gilitigst tbermittelt.

Im nachstehenden folgt die Aufzéhlung der einzelnen Fundorte:

a) Baden: Waldkirch, 25. V. 1913 (1 @, Koebele leg.),
Thringen a. K., 3. V. 25 und 24. IV. 26 (5 22 an Isatis und
Brassica, Strohm leg.), Bellingen a. K., 14. V. 27 (1 &,

Strohm leg.);

b) Franken: Karlstadt a. M., 21. V. 21 und 16. IV. 22 (2 9,

Dr. Enslin-Firth i. B. leg.), ebenda, 7. V. 22 (1 o,

Dr. Enslin leg.);

¢) Rheinpfalz: Venningen, 6. V. 22 (1 &, Dr. Stellwaag-
Neustadt a. H. leg.);
d) Kdarnten: Molltal, ohne Datum (1 2, Mader-Wien leg.).

A. rugulosa fliegt von Mitte April bis Ende Mai an Cruci-
feren, durchschnittlich zwei Wochen spiter als moricelle und
pauzilla, aber wesentlich friher als alfkenella. Sie diirfte wohl nur
in einer Generation auftreten; doch wire es immerhin méglich,
daBl auch eine Sommerbrut vorkommt, da das @ aus Kirnten auf
dem Mesonotum viel didnner und kiirzer behaart und auf dem
Mesonotum und Hinterleib etwas kraftiger punktiert ist als die
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iibrigen Tiere, wie es bei Sommertieren der minutula-Gruppe hiufig
vorkommt. Als Type der neuen Art habe ich das 2 aus Wiirz-
burg (16. IV. 22) bezeichnet, als Allotype das o' ans Wiirzburg
(7. V. 22); beide Typen wurden mir von Herrn Dr. Enslin
giitigst tberlassen und befinden sich in meiner Sammlung.

2. Andrena pauxilla n. sp.

? 6—7 mm lang. — Schwarz. Anhang der Oberlippe mittel-
groB, nach vorn merklich verschmilert. Kopfschild fein gerunzelt,
matt, nur vorn =+ glinzend, zerstreut und ziemlich grob punktiert,
besonders gegen das Ende, mit einer deutlichen, meist etwas er-
habenen, unpunktierten Mittellinie; die Punkiierung ist etwas
grober als bei parvula und rugulosa und entspricht ungefihr der-
jenigen von pusilla. Stirn und Scheitel fein lingsrissig gerunzelt,
matt; Schlifen etwas glinzend, mit undeutlichen Runzelpunkten.
Augenstreifen von vorn dunkel-samtbraun, von oben graubraun
schimmernd. Fiihler schwarz, GeiBlel unten kaum gebrdunt;
2. GeiBelglied etwa um die Halfte linger als am
Endebreit,solangwiediebeidennéchstenGlieder
zusammen, 3. und 4. Glied etwa um '/, kiirzer als
breit, 5.—7. Glied etwas breiter als lang, 8.—10. Glied
quadratisch, 11. Glied um die Hilfte linger als breit.

Mesonotum und Schildchen &uBerst fein gerunzelt, ersteres
nur schwach, letzteres etwas deutlicher glinzend; die Punk-
tierung ist sehr dicht und gleichméadfig, tief ein-
gestochen, viel dichter undgréberalsbeiparvula,
aber etwas schwicher und auf dem Schildchen etwas zerstreuter
als bei rugulosa. Mittelfeld des Mittelsegments fein, aber deutlich
begrenzt, merklich feiner gerunzelt als bei parvula und rugulosa,
aber viel gréber als bei pusilla. Seiten des Mittelsegments und
der Brust sehr fein gerunzelt, erstere glinzend, mit einigen groben
Runzelpunkten, letztere matt und ziemlich dicht runzlig punktiert.

Hinterleibobendurchwegnetzartig gerunzelt,
auch auf denDepressionen, daher ziemlich matt,
nur auf den Endrédndern von Segment 3 und 4 etwas glinzend;
die Runzelung ist ungefihr wie bei rugulosa, also kraftiger als bei
parvule und pusilla, und auf der Basis der Segmente etwas deut-
licher ausgepridgt als auf den Endrdndern; irgendeine Punktierung
ist nicht vorhanden, mit Ausnahme einiger zerstreuter und nur
schwer erkennbarer haartragenden Piinktchen an den Seiten der
mittleren Segmente. Die Endrinder der Segmente sind in der
Mitte der Segmente deutlich abgesetzt, wenn auch nicht besonders
tief eingedriickt, von gleichmaBiger Breite und nehmen kaum mehr
als den dritten Teil der Segmente ein. Bauchsegmente sehr fein
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runzlig punktiert, kaum glinzend, mit sehr schmalen, graubrdun-
lichen, niedergedriickten Endrindern.

Kopf und Thorax oben ziemlich dicht und lang gelbbraunlich
behaart, Gesicht und Brustseiten kaum heller; Unterseite der Brust
mit kurzer graubréunlicher Behaarung; Stirn und Scheitel
meist mit+ zahlreichen eingestreuten schwarzen
oderschwarzbraunenHaaren Hinterleibsegmente
2—4 am Endrand mit breiten, aber ziemlichlockeren,
schmutziggrauen Haarbinden, deren Haare schief nach
auflen gerichtet sind; die Binde des 4. Segments ist vollstindig,
aber etwas schmiler und daher bei abgeflogenen Tieren oft un-
deutlich, wihrend die Binde des 3. Segments schmal und diejenige
des 2. Segments breit unterbrochen ist; vor diesen Haarbinden,
welche bedeutend breiter sind als bei parvula und denjenigen von
pusille zhneln, befinden sich am Grunde der Depressionen sehr
lockere Zilien aus langen gelbgrauen Haaren, von denen diejenige
von Segment 4 vollstindig und stets deutlich ist, diejenigen von
Segment 2 und 8 aber in gleicher Weise unterbrochen sind wie
die dichten Endbinden. Endfranse schokoladenbraun, seitlich mit
einigen langen hellen Haaren. Bauchsegmente 2—5 auf der Scheibe
dicht und kurz gleichmdBig schwarzbraunlich behaart, am End-
rand mit langen graulichen, gegen das Ende mehr gelblichen
lockeren Haarfransen.

Beine schwarz, Endglieder der Tarsen etwas gebriunt; Be-
haarung brdunlichgelb, Hiiftlocke, Unterseite der Schenkel und der
Biirste graulichweiB, letztere oben =+ schwarzbraun.

Fligelschuppen dunkel-pechbraun; Fliigel braunlich getriibt,
viel deutlicher als bei pusilla; Stigma und Adern rot- bis gelbbraun,
ersteres meist etwas dunkler; Subkosta dunkelbraun. Vena ordinaria
interstitiell ; 1. riicklaufender Nerv meist etwas vor der Mitte der
2. Kubitalzelle einmiindend.

d 5—6,5 mm lang. — Schwarz. Kopf etwas breiter als
lang, Hinterhaupt schwach ausgerandet. Anhang der Oberlippe,
Stirn, Scheitel und Schlifen wie beim Q. Fiihler ziemlich kurz,
etwas linger als bei pusilla, aber kiirzer als bei parvula, GeiSel
unten kaum gebriunt; 2. Geifelglied so lang wie am
Ende breit, etwa um die Hdalfte ldnger als das
3. Glied und so lang wie das 4. Glied, 3. Glied um
'/, kiirzer als am Ende breit, 4.—7. oder 8. Glied
quadratisch, die Endglieder etwas linger als breit.

Thorax und Brust wie beim 2; Mesonotum und Schildchen
etwas kriftiger gerunzelt und viel feiner und zerstreuter punktiert,
so daBl die Punktierung infolge der Runzelung oft nur schwer
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zu erkennen ist; Mesonotum matt, Schildchen zuweilen schwach
glinzend.

Hinterleib gestreckt, eiférmig-lanzettlich, oben nur schwach
gewolbt. Sdmtliche Segmente dicht netzartig ge-
runzelt und daher matt,auch auf den Endrédndern,
die Endrinder der hinteren Segmente etwas feiner und weniger
dicht gerunzelt und schwach glinzend; irgendeine Punktierung ist
nicht vorhanden, abgesehen von zerstrenten und &uBerst feinen
Piinktchen, welche zuweilen an der Basis der mittleren Segmente
bei seitlicher Betrachtung und starker VergréBerung zu erkennen
sind. Endrinder der mittleren Segmente deutlich, aber nur flach
niedergedriickt, auf Segment 2 etwa den vierten Teil des Seg-
mentes, auf Segment 3 und 4 den dritten Teil der Segmente ein-
nehmend. Bauchsegmente #duferst fein, aber erkennbar gerunzelt,
ziemlich stark glinzend, besonders auf der Endhilfte, mit schmalen,
kaum niedergedriickten, gebrdunten Endrindern.

Kopf mit dichter und langer, abstehender
schwarzer Behaarung, nur am Vorderrand des Kopfschilds
und an den Wangen mit eingestreuten graulichen Haaren. Thorax
oben lang und ungleichm#Big (struppig) schwarz-
braun bis dunkel-aschgrau behaart, Brustseiten und
Mittelsegment meist einfarbig grauschwarz, erstere zuweilen mit
=+ zahlreichen eingestreuten hellen Haaren; Unterseite der Brust
graulich-weif§ behaart. Die Behaarung verblaBt sehr rasch und
ist daher bei etwas abgeflogenen Tieren heller, besonders auf dem
Mesonotum. Hinterleib oben sehr kurz und anliegend braun oder
schwarzbraun behaart, an den Seiten der vorderen Segmente mit
lingeren graubraunen Haaren. Segment 2—4 seitlich am
Endrand mit lockeren, aber ziemlich stark ent-
wickelten, manchmal allerdings auchetwasredu-
zierten graulichen Haarfransen; Segment 4 und 5 an
der Basis der niedergedriickten Endrinder mit sehr lockeren und
oft undeutlichen weillichen Haarzilien. Hinterleibspitze braunlich-
gelb behaart. Bauchsegmente 2—5 auf der Scheibe kurz ab-
stehend bréunlich behaart, an der Basis der Depressionen mit
langen und sehr lockeren, ungleichméfigen, grauen oder graugelben
Haarfransen, auferdem aber am Endsaum selbst mit sehr schmalen,
dicht geschlossenen, anliegenden Binden aus gleichmiBigen grau-
braunen Haaren, #hnlich wie bei sazonica und strohmella, welche
allerdings nur bei Seitenansicht erkennbar sind.

Beine schwarz, Endglieder der Tarsen meist etwas gebriunt;
Behaarung graulichweil, an den Tarsen etwas gelblich getont.

Fligel wie beim 2.
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A. pauzille n. sp. gehort zur engeren Verwandtschaft der
A. minutula K. (parvula K.) und steht wohl in der Mitte zwischen
dieser Art und pusilla Pér.; gleichzeitig bildet sie aber auch einen
Ubergang von der Sektion der minutule K. zu derjenigen von alf-
kenella Perk.

Im nachstehenden gebe ich daher eine Zusammenstellung der
wichtigsten Unterscheidungsmerkmale der drei verwandten Formen,
wihrend ich beziiglich der Unterschiede gegeniiber A. moricella Perk.
und rugulosan. sp. auf die Zusammenstellung bei letzterer Art verweise:

A.pauzilla n. sp.

Liange 6—7 mm.

Kopfschild an der Ba-
sis fein gerunzelt,
matt, vorn dagegen
stets + glatt und
glinzend, zerstreut
und ziemlich grob
punktiert, besonders
gegen das Ende.

Fiihler ziemlich kurz,

2. GeiBelglied etwa
um '/, linger als
breit, 3. und 4. Glied
um '/, kiirzer als
breit, 5.—7. Glied
etwasbreiteralslang,
8.—10. Glied qua-
dratisch.

Mesonotum u. Schild-
chen sehr dicht und
vollig gleichmiBig,

ziemlich kriftig
punktiert; Schild-
chen nur schwach
glinzend.

Kopf und Thorax oben
gelbbraunlich  be-
haart; Stirn und
Scheitel mit & zahl-
reichen schwarzen
oder schwarzbraunen
Haaren.

A. parvula K.

2.
Linge 6—7,5 mm.
Kopfschild gleichmis-
sig fein gerunzelt,
matt od. nur schwach
glinzend, viel feiner
punktiert.

Fihler wie bei pau-
zilla,

Mesonotum u. Schild-
chen viel zerstreuter
und merklich feiner
punktiert; Schild-
chen kaum glinzend.

Kopf und Thorax be-
haart wie bei pau-
zilla, aber ohne ein-
gestreute dunkle Be-
haarung.

A. pusilla Pér.
Q.
Lange 5,56—7 mm.
Kopfschild wie bei

pauzilla.

Fiihler auffallend kurz
und dick, 2. Geiflel-
glied um '/, linger
als breit, 3. und 4.
Glied kaum halb so
lang wie breit, 5. bis
9. Glied & breiter als
lang.

Mesonotum u. Schild-

chen sehr zerstreut
und &dulerst fein
punktiert; Schild-
chen auffallend stark
glinzend.

Kopf und Thorax oben
dunkel-graubraunbe-
haart, am oberen
Augenrand und auf
der Stirn mit zahl-
reichen  schwarzen
Haaren (I. Gen.).
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Hinterleib oben durch-
weg ziemlich kraftig
netzartig gerunzelt,
matt ; Endrénder von
Segment 2—4 auch
in der Mitte deutlich
niedergedriickt, un-
gefahr den dritten
Teil der Segmente
einnehmend.

Hinterleibsegmente 2
bis 4 am Endrand mit
breiten aber ziemlich
lockeren, schmutzig-
grauen Haarbinden.

d.

Lénge 5—6,5 mm.

Fiihler ziemlich kurz;
2.GeiBelglied so lang
wie breit, so lang
wie das 4. Glied,
3.Glied um !/, kiirzer
als breit, 4.—7. oder
8. Glied quadratisch.

Mesonotum u. Schild-
chen dicht und ziem-
lich kriftig gerun-
zelt, mit kaum er-

kennbarer, miBig
feiner Punktierung,
ersteres vollig matt,
letzteres zuweilen
ganz schwach glin-
zend.

Hinterleib oben dicht
und ziemlich kriftig
netzartig gerunzelt,
vollig matt; End-
rander der Segmente

Hinterleib feiner ge-
runzelt, etwas glin-
zender; Endridnder
von Segment 2—4
nur seitlich nieder-
gedriickt und fast die
Hilfte der Segmente
einnehmend.

Hinterleibsegmente 2
bis 4 mit viel schwi-
cheren graulichweis-
sen Haarbinden.

.

Linge 5,6—7 mm.

Fiihler deutlichldnger;
2. GeiBelglied meist
merklich ldnger als
breit, stets linger als
das 4. Glied, 3. Glied
etwa um 1/, kiirzer
als breit, 4.—6. oder
7. Glied quadratisch.

Mesonotum u. Schild-
chen feiner gerunzelt,
ganz schwach glin-
zend, viel deutlicher
und ziemlich dicht
punktiert.

Hinterleib viel feiner
gerunzelt, ziemlich
stark glanzend, be-
sonders auf den End-
randern; Segment-

75

Hinterleib duBerst fein
gerunzelt, stets =+
stark glinzend ; End-
rinder von Segment
2—4 auffallend tief
eingedriickt, auch in
der Mitte, und da-
selbst ungefdhr die
Hilfte der Segmente
einnehmend.

Haarbinden derHinter-
leibsegmente 2—4 so
breit wie bei pauzilla,
aber heller (weiBlich)
und viel dichter.

d.

Linge 5—6 mm.

Fiibler auffallend kurz
und dick ; 2. GeiBel-
glied fast etwas kiir-
zer als breit, so lang
wie das 4. Glied,
3. Glied nur etwa
halb so lang wie
breit, 4.—8. oder
9. Glied quadratisch.

Mesonotum u. Schild-
chen sehr dicht und
dulerstfeinnetzartig
gerunzelt, ersteres
matt, letzteres meist

ziemlich deutlich
glinzend, mit zer-
streuten duflerst fei-
nen, auf dem Meso-
notum oft kaum er-
kennbaren Piinktchen
(I. Gen.).

Hinterleib dicht netz-
artig gerunzelt, matt
oder nur schwach
glidnzend, der abfal-
lende Teil von Seg-
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auch in der Mitte
deutlich  niederge-
driickt, auffallend
schmal,aufSegment 2
nur den vierten Teil
des Segments, auf
Segment 3 und 4 den
dritten Teil der Seg-
mente einnehmend ;
Basis der mittleren
Segmente ohne deut-
liche Punktierung.

Hinterleibsegmente
2—4 seitlichamEnd-
rand mit lockeren,
aber meist ziemlich
stark  entwickelten
grauen Haarfransen.

rander ganz flach und
in der Mitte iiber-
haupt nicht einge-
driickt, viel breiter,
auf Segment 2 etwa
den dritten Teil des
Segmentes, auf Seg-
ment 3 und 4 fast
die Hilfte der Seg-
mente einnehmend ;
Basis der mittleren
Segmente fast stets
deutlich, aber sehr
fein punktiert.

Hinterleibsegmente
2—4 mit diinnen
und lockeren, weil-
lichen Haarfransen,
die gewohnlich merk-
lich schwicher sind
als bei pauzilla.

Deutsch. Ent. Zeitschr. 1985.

ment 1 aber glatt
und =+ stark glin-
zend ; Segmentriander
auffallend tief ein-
gedrickt, etwa den
dritten Teil der Seg-
mente einnehmend;
Basis der mittleren
Segmente sehr fein,
aber manchmal nur
schwer erkennbar
punktiert (I. Gen.).

Hinterleibsegmente
2—4 mit auffallend
dichten und breiten,
graulichweiflenHaar-
fransen,welche merk-
lich stiarker entwik-
kelt sind als bei den
verwandten Arten.

A. pauzille ist mir bis jetzt nur aus Baden und Hessen be-

kannt geworden, ist aber sicherlich im stidlichen Mitteleuropa noch
weiter verbreitet, da sie leicht mit der sehr dhnlichen parvula K.
verwechselt werden kann und wohl auch schon &6fters verwechselt
wurde ; sie scheint aber immerhin eine Seltenheit zu sein.

Mir liegen insgesamt 10 ¢2 und 8 ¢"o” vor; hiervon stammen
4 22 und 8 ¢o’9” aus Karlsruhe, woselbst sie von A. Hohndorf-
Karlsruhe in der Zeit von Mitte April bis Anfang Mai gesammelt
wurden, ein weiteres @ von Schliengen am Kaiserstuhl, erbeutet
am 1. Mai 1926 an Brassica von K. Strohm-Freiburg i. Br,,
und die restigen 5 @2 aus Darmstadt, gefangen von R. Meyer-
Darmstadt von Anfang April bis Mitte Mai. AufBler diesen Friih-
jahrstieren besitze ich noch 2 weitere etwas unsichere 29 aus
Darmstadt (R. Meyer leg. 31. 7. 26 und 29. 6. 30), welche
hochstwahrscheinlich einer II. Generation angehéren.

A. pauzilla erscheint also im Friihjahr etwas spéter als parvula
und pusilla und diirfte wohl hauptséchlich an Cruciferen fliegen.

Als Type der neuen Art habe ich 1 2 aus Karlsruhe (Hohun-
dorf leg. 30. 4. 30) bezeichnet, als Allotype 1 o' aus Karlsruhe
(Hohndorf leg. 12. 4. 30); beide Typen wurden mir von Herrn
Hohndorf giitigst fiir meine Sammlung iiberlassen.
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3. Andrena pusilla Pér.

? 5,5—7 mm lang. — Schwarz. Oberkiefer am Ende kaum
gebrdunt. Anhang der Oberlippe ziemlich groB, nach vorn stark
verschmilert, glatt und auffallend glinzend. Kopfschild an der
Basis sehr fein gerunzelt, matt, etwas zerstrent und ziemlich fein
punktiert, gegen das Ende dagegen glatt und ziemlich stark
glinzend und viel gréber punktiert, mit einer £ deutlichen un-
punktierten Mittellinie; die Punktierung ist griober wie bei parvula
und subopaca und entspricht ungefihr derjenigen von pauzilla.
Stirn und Scheitel sehr fein und dicht lingsrissig gerunzelt, matt,
Schlifen schwach glinzend, mit undeutlichen Runzelpunkten. Augen-
streifen auffallend dunkel, von vorn samtschwarz, von oben dunkel-
graubraun schimmernd. Fihler schwarz, Geifel auffallend kurz
und dick, bei der II. Generation gegen das Ende unten manchmal
schwach gebrdunt; 2. GeiBelglied etwa um '/, ldnger
als am Ende dick, so lang wie die beiden nédchsten
Glieder zusammen, 3. und 4. Glied kaum halb so
lang wie dick, 5.—10. Glied £ breiter als lang, 11. Glied
kaum um die Hilfte linger als breit.

Mesonotum sehr fein chagriniert, matt, bei der
II. Generation schwach glinzend, mit sehr feinen und
ziemlich zerstreuten Punkten, welche bei der
I. Generation oft + erloschen und nur schwer
erkennbar sind; Schildchen nur an den Rdndern
fein gerunzelt, auf der Scheibedagegenglattund
glinzend, mit zerstreuten, sehr feinen Punkten,
welche infolge der fehlenden Runzelung viel
deutlicher hervortreten als auf dem Mesonotum.
Die Runzelung und Punktierung des Mesonotums gleicht voll-
kommen derjenigen von subopaca; dagegen ist das Schildchen bei
letzterer Art durchaus gerunzelt und vollig matt. Mittelfeld des
Mittelsegments nur sehr undeutlich begrenzt, viel feiner gerunzelt
als bei den verwandten Arten; Seiten des Mittelsegments und der
Brust #uBerst fein gerunzelt, erstere schwach glinzend mit einigen
groben Runzelpunkten, letztere véllig matt und dichter runzlig
punktiert.

Hinterleib oben #uBerst fein chagriniert, viel feiner als bei
parvule und pauzilla, ungefahr wie bei subopaca, schwach glinzend;
der abfallende Teil des Basalsegments, sowie der niedergedriickte
Endrand von Segment 4 und schmale Endsiume der iibrigen Seg-
mente sind fast stets glatt und stark glinzend. Basis von Seg-
ment 2—4 mit duBerst feinen und ziemlich zerstreuten Piinktchen,
welche infolge der Runzelung der Segmente meist nur seitlich
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erkennbar und bei der I. Generation zuweilen + erloschen sind;
die Depressionen der Segmente 2-—4 sind sehr
deutlich abgesetzt, viel starker niedergedriickt
als bei den verwandten Arten, insbesondere bei der
II. Generation, und in der Mitte ungefihr so breit wie der Basal-
teil. Bauchsegmente sehr fein und dicht runzlig punktiert, matt
oder nur schwach glinzend, mit sehr schmalen, graubraunen nieder-
gedriickten Endréndern.

Kopf und Thorax bei der I. Generation oben
dicht und lang dunkelgraubraun behaart, Gesicht
Brustseiten und Seiten des Mittelsegments heller (braungrau bis
graulichweifl); am oberen Augenrand undaufder Stirn
befinden sich zahlreiche eingestreute schwarsze
Haare. Bei der II. Generation ist die Behaarung merklich
kiirzer und heller, ndmlich auf der Oberseite mehr braunlich-
grau, Gesicht, Brustseiten und Mittelsegment graulichweifi, Kopf
meist nur oben mit wenigen eingestreuten bréunlichen Haaren.
Die Behaarung ist also — wenigstens bei der I. Generation —
auffallend dunkler als bei den verwandten Arten. Hinterleib-
segmente 2—4 seitlich mit auffallend breitenund
dichten graulichweiBen bis schneeweiBen Haar-
fransen; diese Haarfransen sind viel stirker entwickelt als bei
parvula und subopaca, besonders bei der II. Generation, und dichter
als bei pauzilla, daher noch auffallender als bei dieser Art. End-
rand von Segment 4 am Grunde mit einer diinnen Reihe von
langen graulichweifien Haaren. Endfranse hellschokoladenbraun.
Bauchsegmente 2—5 auf der Scheibe dicht und sehr kurz gleich-
miBig schwarzbraun behaart, am Endrand mit lockeren, auf den
hinteren Segmenten lingeren, graulichen Haarfransen.

Beine schwarz, sdmtliche Tarsen stets 4= gebriunt, zuweilen
auch die Hinterschienen; Behaarung graugelb, Hiiftlocke, Unter-
seite der Schenkel und die Biirste weiBllich, letztere oben an der
Basis + briunlich bis schwirzlich.

Fliigelschuppen pechbraun. Fligel schwach braunlich getriibt;
Stigma und Adern heller oder dunkler rotbraun, Subkosta schwarz-
braun. Vena ordinaria fast stets antefurkal; 1. riicklaufender Nerv
deutlich vor der Mitte der 2. Kubitalzelle einmiindend.

& 5—6 mm lang. — Schwarz. Kopf nur sehr wenig breiter
als lang, Hinterhaupt ziemlich stark ausgerandet. Anhang der
Oberlippe, Stirn, Scheitel und Schlifen wie beim Q. Fiihler kiirzer
als bei den verwandten Arten, Geiflel unten nur bei der II. Gene-
ration manchmal ganz schwach gebrdunt; 2. Geifelglied fast
etwas kiirzer als am Ende dick, etwa um die Hdlfte



Stoeckhert, Ub. einige neue dtsch. Avten d. Andrena minutula-Gruppe. 79

langer als das 3. Glied, so lang wie das 4. Glied,
3. Glied etwa halb so lang wie breit, 4.—8. oder
9. Glied quadratisch, die Endglieder etwas linger als breit.

Thorax und Brust wie beim @; Mesonotum jedoch noch etwas
dichter gerunzelt und daher bei der I. Generation véllig matt,
bei der II. Generation aber manchmal schwach glinzend, sehr
fein und zerstreut punktiert, bei der I. Generation oft sogar ohne
jede erkennbare Punktierung. Schildchen stets & glinzend, mit
deutlicher feiner Punktierung; Mittelfeld des Mittelsegments auf-
fallend fein gerunzelt, noch feiner als beim @ und viel feiner als
bei den verwandten Arten.

Hinterleib gestreckt, eiformig-lanzettlich, oben ziemlich stark
gewdlbt, simtliche Segmente dicht netzartig gerunzelt, etwas
kraftiger als beim @, auch auf den Endréndern, daher matt oder
nur schwach glinzend, nur die Endrinder der hinteren Segmente
etwas schwicher gerunzelt und glinzender, der abfallende Teil
des Basalsegments aber fast ohne jede Runzelung und daher stark
glinzend. Auffallend ist, daB die Endrinder von Segment 2 und 3
matter sind als die Basis dieser Segmente, wihrend es bei den
verwandten Arten gerade umgekehrt ist. Punktierung von Seg-
ment 2—4 etwas deutlicher und gréber als beim @, stets er-
kennbar, bei der I. Generation allerdings manchmal nur bei
seitlicher Betrachtung. Endrénder von Segment 2—4 noch
stdrker niedergedrickt als beim ¢, viel stdrker
als bei den verwandten Arten, insbesondere der
sehr 4hnlichen peuxilla, kaum den 3. Teil der Segmente
einnehmend, also merklich schmailer als bei parvule und subopaca,
wenn auch nicht so schmal wie bei pauszilla; bei der II. Gene-
ration ist der Basalteil der Segmente ganz auf-
fallend stark (wulstig) erhéht. Bauchsegmente kaum
erkennbar gerunzelt, daher ziemlich stark glinzend, mit sehr
zerstreuten runzligen Pinktchen und schmalen, kaum nieder-
gedriickten, glatten briaunlichen Endriéndern.

Kopf mit dichter und langer, abstehender,
schwarzer Behaarung; Wangen graulich behaart, bei der
II. Generation auch am Vorderrand des Kopfschildes & zahlreiche
eingestreute helle Haare. Thorax oben lang und ungleichmiBig
schwarzbraun, seitlich und unten, sowie das Mittelsegment graulich
behaart, besonders bei der II. Generation. Hinterleib oben sehr
kurz und anliegend graubriunlich behaart, an den Seiten der
vorderen Segmente mit langen graulichweiBen Haaren; Seg-
ment 2—4 am Endrand mit auffallend dichten und
breiten, graulichweiBen Haarfransen, welche viel
stdrker entwickelt sind als bei den verwandten
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Arten, besonders bei der II. Generation; Segment 4 und 5 an
der Basis der niedergedriickten Endrinder mit sehr lockeren und
oft wundeutlichen gelblichweiBen Haarzilien; Hinterleibspitze
brdunlich- bis graugelb behaart. Bauchsegmente 2—5 auf der
Scheibe kurz und abstehend graubriunlich behaart, an der Basis
der Depressionen mit langen und sehr lockeren, ungleichmafigen,
graulichen Haarfransen.

Beine schwarz; Endglieder der Tarsen bei der I. Generation
sehr schwach, bei der II. Generation aber viel stirker gebrdunt;
Behaatrung weilllich, an den Tarsen etwas gelblich getdnt.

Flugel wie beim %.

A. pusilla Pér. gehért gleichfalls zur ndheren Verwandtschaft
der A. minutula K. und dirfte wohl hiufig mit der Friithjahrsform
dieser Art (parvula K.) verwechselt werden; auch der seltenen
A. pauzille n. sp. ist sie sehr &hnlich.

Die wichtigsten Unterscheidungsmerkmale der 3 verwandten
Formen sind aus der Zusammenstellung bei paurille ersichtlich.

A. pusilla wurde von J. Pérez zwar etwas kurz, aber mit
hinreichender Deutlichkeit beschrieben in den ,Espéces nouvelles
de Melliferes (Proc.-Verb. des séances de la Société Linnéenne
de Bordeaux, 1902/3, p. 32 des Sonderdrucks); als Fundorte
gibt er an Bordeaux, Nantes und Spanien. E. Saunders (Trans.
Ent. Soc. Lond., 1908, p. 211) erwihnt pusilla aus Algerien
(Biskra, Constantine, Algier). Sonstige Literaturangaben iiber
pusilla sind mir nicht bekannt geworden.

Aus Deutschland erhielt ich die Art erstmals von Professor
Strohm-Freiburg i. Br. aus dem Oberrheingebiet, spiterhin aber
noch von einer Reihe anderer Ortlichkeiten Siid- und Mittel-
deutschlands, woraus zu entnehmen ist, daB pusilla auch in
Deutschland weit verbreitet und stellenweise nicht einmal selten
ist, bisher aber anscheinend wegen ihrer Ahnlichkeit mit der
haufigen minutula iibersehen wurde. Immerhin ist die Art im
Hinblick auf ihr Hauptverbreitungsgebiet als mediterran anzu-
sprechen ; als noérdlichsten Fundort konnte ich bisher Halle a. S.
feststellen.

Mir lagen insgesamt 160 Stiicke vor, und zwar von folgenden
Fundorten :

a) Baden: Freiburg i. Br., Istein, Achkarren, Schliengen,
Burkheim, TIhringen (Strohm), Karlsruhe, Durlach,
Grotzingen (Hohndorf), Moosalbtal, Karlsruhe (Mus.
Karlsruhe);

b) Rheinpfalz: Neustadt a. Haardt (Stellwaag);
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c) Hessen: Darmstadt (R. Meyer);
d) Bayern: Wirzburg (K. B. Lehmann), Erlangen (F. K,
Stoeckhert);

e¢) Thiiringen und Sachsen: Dresden (H. Miiller,
M. Sieber), Halle a. S. (F. van Emden);

f) Ungarn: Budapest (F. K. und E. Stoeckhert), Godslls
(coll. E. Stoeckhert);

g) Adriagebiet: Triest (coll. R. Meyer-Darmstadt), Korfu
(Mus. Breslau);

h) Frankreich: Bordeaux, Nantes (coll. E. Stoeckhert);

i) Nordafrika: Algier (coll. E. Stoeckhert), Sidi-bel-
Abbes (coll. Mancini-Genua).

Aufierdem konnte ich durch die Liebenswiirdigkeit von
L. Berland-Paris ein typisches Pidrchen aus der Sammlung
Pérez (Nr. 508, ohne nihere Fundortangabe) untersuchen und
die vollige Ubereinstimmung dieser Tiere mit meinen iibrigen
Stiicken feststellen. Ferner méchte ich noch bemerken, daf die
mir von Alfken-Bremen und R. Meyer-Darmstadt iber-
mittelten Stiicke aus Nantes und Bordeaux mit der Notiz ,ab
Pérez“ bzw. ,det. Pérez® versehen sind und ein @ aus Algier
aus der Sammlung Staudinger die von Pérez selbst ge-
schriebene Etikette ,Andrena pusille Pérez“ trigt.

Es steht daher auBer Zweifel, daf die von mir zu pusilla Pér.
gestellten Stiicke tatsdchlich dieser Art angehdren, eine Fest-
stellung, welche bei einer so schwierigen Gruppe wie derjenigen
der minutula K. fir etwaige spitere vergleichende Untersuchungen
tiber dhnliche Arten von Bedeutung ist.

A. pusille tritt in 2 Generationen auf, von denen die erste
in Siiddeutschland bereits Ende Médrz erscheint und bis Mitte Mai
fliegt, in Mitteldeutschland manchmal bis Ende Mai, die zweite
aber von Anfang Juni bis Mitte Juli. Sie besucht wie die meisten
Arten der minutula-Gruppe mit Vorliebe Cruciferen; F. K. Stoeck-
hert fing sie im Garten der Staatl. Anstalt fiir Bienenzucht zu
Erlangen an Sinapis nigra und Raphanus raphanistrum, Hohn-
dorf-Karlsruhe an Stellaria media, Capsella bursa pastoris und
Veronica spec., M. Sieber im Bot. Garten zu Dresden in Menge
an Bellis perennis (I. Generation) und an Brassica, Sinapis und
Isatis (II. Generation), F. van Emden bei Halle a. 3. an Coch-
learia anglica, ich selbst bei Budapest an Sisymbrium orientale,
Eaton und Morice (nach Saunders) in Algier an Periderea
fuscata, Diplotaxis muralis, Brassica napus und Sonchus maritimus;
ein @ aus G6dolle (Ungarn) wurde an Prunus spinosa erbeutet.

Deutsche Entomol. Zeitschrift 1935, Heft I/IL. 6
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4. Andrena saxonica n. sp.

Q 7,56—9,5 mm lang. — Schwarz. Anhang der Oberlippe
auffallend schmal, vorn deutlich ausgerandet. Kopfschild
auBerordentlich fein und gleichmédBig netzartig
gerunzelt, noch feiner als bei strokhmella, véllig
matt, in seiner ganzen Ausdehnung sehr zerstreut
und fein punktiert, mit einer & deutlichen unpunktierten
Mittellinie. Stirn, Scheitel und Schlifen gleichfalls dicht und
fein gerunzelt, matt; Stirn sehr fein und wenig deutlich gestreift;
Augenstreifen von vorn dunkel-samtbraun, von oben gelbbraun
schimmernd. 2. FiihlergeiBelglied doppelt so lang wie am Ende
dick, fast etwas ldnger als das 3. und 4. Glied zusammen,
3.—5. Glied etwas breiter als lang, 6.—8. Glied quadratisch,
die folgenden Glieder linger als breit.

Mesonotum und Schildchen dulerst fein, nur
schwer erkennbar gerunzelt, véllig matt; die
Punktierung ist gleichmidBig, auBerordentlich
dicht und fein, viel dichter und feiner als bei
parvula und strohmella, wenn auch nicht so fein wie bei
subopaca. Mittelfeld des Mittelsegments kaum begrenzt, viel feiner
gerunzelt als bei den verwandten Arten, kaum glinzend; Seiten
des Mittelsegments und der Brust sehr fein chagriniert, erstere
schwach glinzend und mit einigen groben Runzelpunkten, letztere
matt, ziemlich dicht, aber wenig deutlich punktiert.

Hinterleib etwas breiter als bei den verwandten Arten, oben
sehr fein und gleichmifig netzartig gerunzelt, wie bei parvula,
ohne jede Punktierung; Endrinder der Segmente nur sehr schwach,
in der Mitte kaum erkennbar eingedriickt, etwas feiner gerunzelt
und daher schwach glinzend, so breit wie bei parvula. Bauch-
segmente gegen das Ende ziemlich dicht mit haartragenden Runzel-
punkten besetzt, mit sehr schmalen, etwas aufgehellten Endsiumen.

Kopf und Thorax oben dicht graubridunlich behaart, Gesicht,
Brustseiten und Mittelsegment graulichweiB; Unterseite der Brust
mit kurzer graubridunlicher Behaarung. Sehr eigentimlich
ist die Behaarung des Mesonotums und Schild-
chens: die auBer der lingeren Behaarung vor-
handene kurze Grundbehaarung, die an sich bei
allen Arten der minutula-Gruppe zu finden ist, ist
nimlich bei sazonica ganz auffallend kurz, dicht
und gleichmdBig, daher bei oberflidchlicher Be-
trachtung fast filzartig wie bei den Arten der
curvungula-Gruppe und nur bei seitlicher Be-
trachtung und starker Vergr6B8erung deutlich als
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Behaarung erkennbar; die ldngere Behaarung da-
gegen ist sehr reduziert und beschrinkt sich auf
ganz locker und einzeln stehende Haare am Vorder-
und Seitenrand des Mesonotums und auf dem
Schildchen. 2.—4. Hinterleibsegment seitlich am Endrand
mit sehr schmalen, weiBlen, dichten Haarfransen, deren Haare
schief nach auflen gerichtet sind; die Binde des 4. Segments ist
oft etwas undeutlich. Segment 4 auBerdem am Vorderrand der
Depression mit einer ununterbrochenen Reihe von sehr locker
stehenden, weilichen Wimperhdrchen (Zilien); die Zilienreihen
von Segment 2 und 3 sind nur an den Seiten ausgebildet. End-
franse graubraun, mit langen, weiBen Haaren o= iiberdeckt. Bauch-
segmente am Ende mit langen dunkelgrauen Haarfransen.

Beine schwarz, Endglieder der Tarsen etwas gebriunt. Be-
haarung graugelb, Hiiftlocke, Schenkel und Unterseite der Biirste
graulichweill, letztere oben etwas gebriunt.

Fliigelschuppen dunkel-pechbraun. Fliigel nur sehr schwach
briaunlich getriibt; Stigma und Adern gelb- bis rétlichbraun,
ersteres manchmal dunkel-rotbraun, Subkosta schwarzbraun. Vena
ordinaria interstitiell; 1. riicklaufender Nerv deutlich vor der
Mitte der 2. Kubitalzelle einmiindend.

d' 7—8,56 mm lang. — Schwarz. Kopf merklich breiter als
lang, Hinterhaupt schwach ausgerandet. Anhang der Oberlippe,
Kopfschild, Stirn, Scheitel und Schlifen wie beim Q. Fiihler
lang, Geifel schwarz; 2. Geifielglied so lang wie am
Ende dick, etwa um die Hilfte linger als das
3. Glied und deutlich ldnger als das 4. Glied, aber
kirzer als das 3. und 4. Glied zusammen, 3. Glied
quer, 4. und 5. Glied quadratisch, die folgenden Glieder ldnger
als breit.

Thorax und Brust wie beim @; Punktierung des Meso-
notums und Schildchens jedoch etwas weniger
dicht und deutlich, aber stets viel dichter als bei
den verwandten Arten.

Hinterleib gestreckt, eiférmig-lanzettlich, oben ziemlich stark
gewdlbt; im ibrigen wie bei strohmella, die Basis der Segmente
jedoch etwas feiner und dichter und stets deutlich punktiert und
die Endrinder schwicher niedergedriickt und sehr fein gerunzelt,
daher nur schwach glinzend. Bauchsegmente etwas glinzend,
mit zerstreuten, groben Runzelpunkten und ziemlich breiten,
rétlich verfirbten Endrindern.

Kopf und Thorax oben ziemlich dicht und lang,
graubrdunlich behaart, Gesicht, Brust seitlich

6*
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und unten, sowie das Mittelsegment mit graulich-
weiler Behaarung. Die Behaarung des Mesonotums und
Schildchens ist von normaler Linge und Beschaffenheit. Hinter-
leib oben kurz und anliegend graulichweif behaart; 2.—4. Seg-
ment am Ende mit breit unterbrochenen, weilichen Haarfransen,
diejenigen des 4. Segments etwas schwicher entwickelt; 4. und
5. Segment an der Basis des niedergedriickten Endrandes mit
sehr lockeren Zilienreihen; auBerdem sind sdmtliche Segmente,
besonders die drei vorderen, seitlich mit = zahlreichen langen,
weifllichen Haaren besetzt. Hinterleibspitze graubrdunlich behaart.
Bauchsegmente auf der Scheibe kurz abstehend graulichweil be-
haart, an der Basis der niedergedriickten Endrander mit langen
und lockeren, abstehenden, weifilichen Haarfransen; 2.—5. Segment
auBerdem am Endsaum mit dichtgeschlossenen, anliegenden Binden
aus kurzen weiBllichen Haaren, welche ich in dieser Form bisher
nur noch bei strohmella und pauzilla gefunden habe.

Beine schwarz, die Endglieder der sidmtlichen Tarsen =+ ge-
braunt ; Behaarung graulichweiB.
Fliigel wie beim Q.

A. sazonica n. sp. gehért zur engeren Verwandtschaft der
A. minutula K. und steht am nichsten der erst in jingster Zeit
beschriebenen 4. strohmella Stoeckh.; auch der A. subopaca Nyl
ist sie sehr dhnlich.

Sie unterscheidet sich von den genannten Arten hauptsichlich
durch folgende Merkmale :

a) im weiblichen Geschlecht von minutula und subopaca durch
bedeutendere GroBe, feiner gerunzelten und viel feiner und zer-
streuter punktierten Kopfschild, viel dichter punktiertes Meso-
notum und Schildchen, feiner gerunzeltes Mittelsegment, besonders
aber durch die eigentiimliche kurze Behaarung des Mesonotums
und Schildchens, von strohmella jedoch durch etwas bedeutendere
Grofe, feiner und zerstreuter punktierten Kopfschild, viel kiirzeres
2. Fiihlergeilelglied, viel dichter und feiner punktiertes Meso-
notum und Schildchen, feiner gerunzeltes Mittelsegment, besonders
aber durch den Mangel des Seitenkiels am 1. Hinterleibsegment,
die abweichende Haarfirbung und die kurze Behaarung des Meso-
notums und Schildchens;

b) im méinnlichen Geschlecht von minutula und subopaca durch
bedeutendere Grifle, viel feiner und zerstreuter punktierten, véllig
matten Kopfschild, viel dichter punktiertes Mesonotum und Schild-
chen, feiner gerunzeltes Mittelsegment, dichter gerunzelten und
daher matteren Hinterleib und die dicht anliegenden Haarbinden
des 2.—5. Bauchsegments, von minutula I. Gen. auBerdem auch
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durch die helle Gesichtshehaarung, von strokmella aber durch etwas
bedeutendere GroBe, feiner und zerstreuter punktierten, véllig
matten Kopfschild, viel kiirzeres 2. Fiihlergeifielglied, viel dichter
punktiertes Mesonotum und Schildchen, feiner gerunzeltes Mittel-
segment, deutlichere und dichtere Punktierung des Hinterleibs,
besonders aber durch den Mangel des Seitenkiels am 1. Hinterleib-
segment, die viel weniger niedergedriickten und nur schwach
glinzenden Segmentrinder und die abweichende Haarfirbung.

A. saxonica ist mir bisher nur aus Sachsen bekanntgeworden,
kommt aber sicherlich auch noch in weiteren Gebieten von Mittel-
und Osteuropa vor, besonders natiirlich auch in anderen Gegenden
von Mitteldeutschland. Sie wird vermutlich &éfters mit den oben-
genannten verwandten Arten verwechselt, ist aber zweifellos iiberall
eine groBe Seltenheit.

Mir liegen insgesamt 7 @9 und 6 o’ vor, welche mir die
Herren Senatsprisident H. Miille r-Dresden, Studienrat M. Sieber-
Dresden und W. Baer-Tharandt giitigst iibermittelten. Im nach-
stehenden verzeichne ich die genauen Fundorte :

MeiBen-Ketzerbach, 25. 4. 26 {1 @, Sieber leg.), Rotte-
witz bei Meifilen, 20. 5. 30 (3 22, E. v. Finck leg.), Dresden-
Plauen, 1. 6. 29 (2 99, M. Sieber leg.), Dresden, Bot. Garten,
8. 5.29 (1 2 H. Miiller leg.), Dresden-Zadel, 9. 5. 29 (1 &,
H. Miiller leg.), Dresden-Saubachtal, 6. 5. 24 (1 ", M. Sieber
leg.), Dresden-Saubachtal, 4. 5. 30 (1 o’, E. v. Finck leg.),
Tharandt, 13. 5. 17 (1 o’, W. Baer leg.), Tharandt, 15. 5. 31
(2 ", W. Baer leg.).

A. sazonica gehort demnach zu den Frithjahrsbienen und fliegt
gleichzeitig mit subopaca, aber einige Wochen spiter als minutula
I. Gen. und strohmella; sie diirfte wohl nur in einer Generation
auftreten und besucht nach Mitteilung von Sieber anscheinend
mit Vorliebe Veronica chamaedrys.

Als Type der neuen Art habe ich das @ von Meifien (25. 4. 26)
bezeichnet, als Allotype 1 & von Tharandt (15. 5. 31); beide
Typen wurden mir von den Sammlern giitigst iiberlassen und
befinden sich in meiner Sammlung.
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