
Notes 1 e p i (l j) t e r 1 g i (| 11 e s

S. Alpheraky.

Yaiiessft Irticae L. var. (et ah.) l'rticoides h'. v. W .

F. V. A\'. Eiitomogr. d(^ la RiLssäe. T. V. p. 12;^ (1851).

('('tte petite tbrmo do rrrticae, qiii n'a ete i-om-

]nii>i\ ni dans lo Cataloguc Staudiuger iV: A\'()ck('. de 1871. iii

daiis relni do Kirhy et (pie lauteur a caracterisec par cette

courte diagnose: „duplo minor", iie serait pas digiie d'attirer

sur eile ratteiition des Lepidoi)teroIogiies, si eile n'etait

(lu'une simple aherration naine. tous les lepidnpteres etant

siijets ä livrer, de temps k autre de tels indivitlus aiiormaux.

soit nains, soit g"eants. Mais, comme ^Ir. Otto Herz a ra])-

porte cette Urticoides de Chahkouh (eii Perse). oü il

l'a elevee. en grand nombre. de chenilles trouvees ä une
altitude depassant 9000', je orois le fait digne d'etre sigiiale.

Tous les indiridns mesures par moi, entre les apices des

ailes. oiit une envt'rgure variant de 29 ä 34 mm. tandis ([ue

les individus ordinaires de ri'rtieae. ont eette enverg:ure

allant de 41 ä 5U mm; eertains sujets de la var. Turcica
Stgr. jusqu" ä 8o mm, et j'ai devant moi des individus de la

var. N i X a Gr. Gr. de 56 mm d'envergure. Tous les sujets

de rUrticoides dont il est question, ici. ap])artiennent

plutot ä la rare Tureica Stgr. qu'au type de l'Kurope

centrale, par Ifur eoloi-ation plus ehaude.

Msoniades Taj^es L. var. Popoviana Nrdnin. N'ord-

mann Bull. S. J. Nat. Mose. 1851, ]k UH. Tab. Xll, tig. 3—4.
Nis. Tages var. Sinina Gr. (ir. Horae Soe. Knt. Ross. T.

XXV. p. 4(;i.

(N'tte Variete, deerite k titre d'espece i)ar Xordmann.
d'apres des sujets de Kiakhta, a ete reprise. en nombre. par

^Ir. (4roum (4rsliimaTlo, dans les alpes Sinines. Elle ])arait

y remplaeer le tyi)e. ()n la trouve. (pioiipu' rarement. connne
aberrat ion. aussi dans d'autres eontrees et i'ai devant moi
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:

niie fort \m\\e et jirande 9 de cette forme prise a Borjoiii

({ans la Transcaucasie. II est probable (pie les individus de

la Siberie Orientale (Amour), aiiisi que ceux de l'Asie Mineure.

cites par le Dr. Staudinger dans le T. VI des Memoires sur

les Lei)idoi)tei"es. ]). 219, sont iiitermediaires entre le ty])e et

cette var. Popoviana.
Harpyia Petri Alpli. Horae Soc. Ent. Ross. T. XVII.

p. :57. PI. I F. 39. Harpyia Interrupta Chr.: Memoires s. 1.

I.e]). T. IL p. 20. PI. IL Fig. 2 a. b.

Je ne puis partager Tavis, emis daiis les ^Memoires" (1. c),

(pie ma Petri est synonyme de 1" Interrupta Ohr. ßien

au contraire. je trouve (^ue tous les individus de cette Inter-
ru])ta, de la Transcaucasie. ainsi ((ue les deux ttgiires des

„Memoires". doivent etre rai)portes k la Petri et ({ue la

vraie Interrupta Chi: iStett. ?:nt. Z. 1867 ]). 228) en est

une es])e('e distincte.

Cette derniere. toute blanche et ä bände mediane des

alles anterieures interrompue. ne m"est connue (pie de

Sarepta et du Turkestan. Je ne dis pas qu'il ne ])uisse y avoir

de parente s])ecifique entre la Petri et Unter ru])ta, mais.

tant ({ue je n'aurai pas vu d'individns intermediaires entre ces

deux Harpyia. je ne vois aucune raison (pü justifterait une

teile reunion et: „dans le doute abstiens-toi" dit le ])roverbe.

II est incontestable, (pven com])arant des individus de

11 n t e r r u p t a (toujours blanche) avec une serie de P etri.

les deux especes fönt une Impression bien diiferente.

Je n'ai ])as vu les individus dont ])arle le Dr. Staudinger

dans riris (Band V. p. 285). mais je crois. d'apres ce ([u'en

dit le Docteur. que c'est ä Interrupta et non k Petri
qu'ils doivent appartenir. ä cause de leur bände mediane

interrom])ue.

AjE^rotis Strig:iila Thnl). (Porphyrea Hb.)

Dans son travail: Die Noctuinen Enropa's, feuJ. Lederer

commet certaines erreurs. tres com])rehensil)les et excusables.

bien certainement, mais qui doivent, necessairement, etre

corrigees. toutes les fois que l'occasion de le faire se presente.

Parmi les i)lus grandes erreurs de cet ouvrage est. sans cou;

tredit, la reunion. dans le genre A g r o t i s. d'especes (]ui ne

peuvent y rester et qui. tot ou tard. devront en etre retirees.

pour entrer dans d'autres genres. Mon Intention nest i)as de

critiquer Touvrage de Lederer, mais seulement d'indifpiei- les

quehpies erreurs que j'y ai rencontrees. Pomme preuve du

cote faible du genre Agrotis, dans le sens comme le compi'end
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Ledcrcr. je dirai (luolques mots snr Ics dciix |)i-('mieres especes

])ar U'S(HU'lk*s l^cdcrcr coiiiiiicncc son liiouiiciiiciit. II traite

du pLinc AgTotis cii g:r()iipant Ics (>i)ect'.s d'apres Ics i)arties

»ieiiitalcs, la conformation des aiitcnncs et des pattes anteri-

ciiros [k tibias armes, oii non. d"c])in(>s cnrnees) en siil)-

divisioiis A; B; C. etc.

Le ^Tonpe A doit uvoir, scloii Lcdcrcr, les auteiines

set i form es (borsten förmig'). I)rievcmcut ciliees, les

tibias des })remiercs i)attes saus ejjiiies. Espece: Por-
phyrea. S. V. (^Strigiila Thnb.). J'ai examine toiis les indi-

vidus de cette espece de la collection de S. A. 1. le Grand
])uc Nicolas ]\likhailovitch et j'ai trouve qne les tibias
a n t e r i e u r s s o n t t o u j o u r s e p i n e n x et q u e les
a n t c n n e s n e s o n t p a s s e t i f o r m e s . m a i s e n s c i e

(p y r a m i d a 1 z ä h u i g).

Ainsi deux des caracteres essentiels (|iii dcvaient

caracteriser le grou])e A, sont inexacts. Pour cxcnser rantenr
des No etil inen Europa's, je dois dire. qiic gräce ä la

villosite des tibias anterieurs de la Strigula, les epines

ne sont bien visibles qne ({uand la ])atte est depliee.

Asrotis Molotliiiia Esp. (=Ericae B ; =Veluin Cierm.)

Lederer en a fait le groupe B du geiire Agrotis.
Ce groupe doit avoir, selon lui: les antennes en

s c i e (p y r a m i d a 1 z ä h n i g) e t les p a 1 1 e s a n t e r i
-

e u r e s ä tibias non e p i n e u x. Vn simple examen
a la loui)e nous montre qiie les antennes sont bien et
d II e m e n t b i p e c t i n e e s et les tibias anterieurs
sont armes d ' e p i n e s c o r n e e s. La subdi vision B. du
genre Agrotis n'a donc i)lus de rais(m d'etre. — i)as plus

que la subdivision A.

Ce qiii m'etonne de la part de Lederer dans ces deux
cas. ainsi que dans quelques autres analog:ues. ce n'est pas

(ju'il ait mal vu les pattes et les antennes. mais cest qu'il

ait jtu reunir dans un meme gcnrc des es))eces ä tibias des

])attcs anterieures saus ei)ines. (comme il les croyait etre dans
les deux cas precites) avec des esi)eces ä tibias epiueux. Ceci

est une inexplicable inconsequence pour un auteur, qui. dans
le meme ouvrage. se])are (je prcnds le premier exemple \om\)
la Ludicra Hb.. du genre T o x o c a m p a Gn.. pour la

|)laccr dans un nouvcau genr<' — Eccrita Ld. ä cause
des tibias d u m i 1 i c u c t d c d e r r i e r e m u n i s

d ' e p i n e s 1'
i n es et d i s t a n c e e s. Mais autant

Ledercr a-t-ii v\\ raison de creer le g:enre Eccrita. autant

20
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a-t-il eil tort de reimir dans le geiire A g r o t i s des especes

ä pattes anterieures ayant les tibias armes d'epines. avec des

especes ä tibias non armes.

Les tibias epiiieiix, ou non, sont un caractere d'une

grande importance pour la Classification, car la constance de

ce caractere cliez tous les sujets d'iine meme espece est tout

aussi grande, que Test la villosite des yenx dans d'autres

genres. Si de tels caracteres n'etaient acceptes comme des

caracteres generiqiies de premiere importance, tonte base,

qnelque pen stabile et solide, ä nne Classification intelligible

et natnrelle serait detruite. J'entends, ici, par tibias epinenx

les tibias q u i sont m n n i s, 1 a t e r a 1 e m e n t d'epines
c r n e e s , s u r t o u t e 1 e n r 1 o n g u e u r , ä la maniere de

ceux des vraies A g r o t i s , mais non les deux (ou meme
nne) petites epines (pliitot crocliets), qui se trouvent, parfois,

au bout du tibia, car ce caractere, quoiqu'assez stable, n'a

pas une aussi grande importance, ä mon avis, que le premier,

et il peut plutot servir au groupement des especes d'un genre

comme, p. ex., dans le genre Leucanitis, que servir de

caractere generique.

Ce que je dis des tibias epineux ne veut pas dire, que

je les considere comme un c a r a c t e r e a b s o 1 u
,

qui,

ä 1 u i s e u 1 ,
pourrait caracteriser un genre. Bien au contraire,

je suis convaincu, qu'il nexiste aucun caractere, qui

suffierait, ä lui tout seul, ä caracteriser un genre.

Mais ce caractere, des pattes anterieures ä tibias epi-

neux. ou cet autre, des yeux velus, Joint ä l'ensemble des

autres caracteres de l'insecte, doivent jouer un grand role

dans la Classification des Noctuelites et l'absence de Tun de

ces caracteres cliez une espece, ne permettra jamais son

classement parmi les especes qui presentent soit Tun, soit

l'autre de ces caracteres. II n'en est pas ainsi de certains

autres organes, tels que les antennes, qui peuvent varier non
seulement d'une espece, k une autre, d'un meme genre, mais

qui varient beaucoup dans differents sujets de la meme
espece. La ciliation dont sont garnies les antennes (princi-

palement des S iS) est tres sujette ä varier par sa densite

ainsi que par la longueur des cils, dans differents sujets d'une

espece et il en est de meme des antennes bipectinees, dont

les lamelies sont, souvent, bien plus longues chez certains

individus, eine cliez d'autres. Et puis il est incontestable

que des antennes d'une meine structure se rencontrent chez

des especes parfois fort eloignees les unes des autres par des
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(.•aracteros g-eneriqiies . «nü nc ixTiiicttioiit jamais k'iii- lap-

l)roclioment dans le Systeme. Aussi Ics antennes. (luc }v

croyais. i)ondaiit l)ion lonjilomps. etrc iin caracterc de.

iJicmiert' iinportanco. pnnr la classitication. ont-elles i)ordues,

I)our moi, Ix'aiicoui) de Icur valcur. (I»'])uis (|iu' j'ai examine

un graiid noniln'c de Xoctuelitcs (])riii('ii)al('iiu'nt ])alearctiqiies)

et c'est. tont ou jdiis, commc caractere sp e c i ii (i
n e , (pio

je i)iiis adniottrc lonr importance, pour la classitication.

Affrotis Siiperba Stofr. Stett. Vau. Z. 1889. Agrotis
Poccila Al])li. .Mem. s. 1. Lep. T. VI. ]). 27. PI. TL Fip:. 4.

^loii A g- r o t i s Poecila tait absolninont double eiiii)loi

avoc la Su])cvl)a St<rr. ('ottc csi)ec(' parait etrc fort coiiiniunf

dans la Mongolie scptentrionale, oii cllc varie considerahlcnicnt.

A g T t i s C e 1 s i c 1 a Bell. Ann. Soc. p]nt. France
1.S59. p. 190, PL 5. II. 5.

("ett(^ interessante espece, conmn^ jus(iu"ici sculcnicnt de

France, a ete reti-ouvee dans le Nord de la Perse. La ("ollection

de S. A. .T. possede ((uati-e beaux sujets de Chahkouli.

Agrotis Melaiiura H. S. et var. Grisescens Stü:r.

Dicliasyris Melanura H. iS. Lederer: Die Noctuinen Kiiroi)a\s,

p. 20G.'

Dans son bcau travail snr la Faune de TAsic Mineure

(Horae »Soc. p:nt. Ross. T. XIV. 1878. p. 426 et S(i.) le Dr.

Staudinger a le premier exprime son etonnement, de ce que

Lederer avait cru necessaire de creer le genre Dichagyris
])our cette franche A g r o t i s et il a indi(iue la vraie place

de la Melanura H. 8. dans le voisinage de la S(|ua-
lornni Ev. Le geni-e D ic ha gy r i s Ld. tonibc donr detinitiveinent,

car Tautre espece. la S i g i 1 1 a t a Men.. (|ui y avait ete

provisoirenient placee (Cat. Stgr. (*c Wocke. 1871), n"y convenait

l)ar ancun de ses caracteres et le Dr. Staudinger a etabli i)Our

cette Sigillata le genre S])hragifera (Menioires s. 1. I^ep.

T. VI. p. 554 et sq.).

La M e 1 a n u r a H. S.. de la Perse septentrionale et

de Tekke. est toujours grise, au lieu d'etrc blanche, sur les

alles anterieures et varie, ä son tour. tres consid6rablement.

Lt^ Dr. Standinger, en la noniniant v. G r i s e s c e n s Stgr.

(1. c.) a eu bien raison de diic ([u'elle etait tres voisine de

l'A g r t i s S q u a 1 r u m Ev. ]\rr. Christopli a trouve la

Sipialormn en grand nombre dans TOurai meridional (ä (lou-

bcrli) en 1892, et il en a i-a])porte des sujets extreniement

dirt'erents les uns des autres. 11 y a des sujets ä alles

anterieures grises, toui'uant au noiratre vers le bord posterieur

20*

© Biodiversity Heritage Library, http://www.biodiversitylibrary.org/; www.zobodat.at



308 S. Alpheraky: ^___

et presque sans dessin sur le disqiie et d'autres ä dessin tres

net et ä marge posterieure presque pas obsciircie. Certains

Sujets ont les alles posterieures presqu' e n 1 1 e r e m e n t

b 1 a n c li e s et ceux-lä sont les plus reuiarquables et on a

peine ä les croire de cette espece, mais tous sont uiorpho-

logiquement identiques et le revers des alles est le meme cliez

tous les Sujets. II existe encore une tres grande Agrotis,
inedite, de Tekke, que je crois differente de la Squaloruni
et de la Melanura mais bien voisine de ces deux especes

morphologiquement. Mon A g r o t i s U m b r i f e r a^ du Tian

Cliian, est egalement tres voisine, taut de la S q u a 1 o r u m

,

que de la Melanura, mais je la crois distincte. Elle se ren-

contre (un peu variee, un peu plus claire, plus rosee), ä cöte

de la S q u a 1 r u m et de la M e 1 a n u r a v. G r i s e s c e n s

dans le pays de Tekke, et eile contribue k rendre encore plus

compliquee la täclie de se rendre une Idee precise sur les

especes de ce petit groupe interessant.

Agrotis Siiigiilaris Stgr. Orbit'rons Singularis Stgr. Stett.

Ent. Z.^1877. p. 187.

La Collection de S. A. Imperiale possede deux fort

beaux individus de cette rare espece. qui a servie de type au

genre Ürbifrons Stgr. Apres les avoir examines aussi soigneuse-

ment que j'ai pu, j'ai trouve que tous les tibias sont epineux

ä la maniere de ceux de l'Agrotis Squaloruni Ev. sauf que les

epines paraissent etre un peu plus debiles que dans cette

derniere. En meme temps je ne vois pas de difference dans la

structure du front de tont le groupe des A g r o t i s dont

Squaloruni est le type, et je crois bien decidemment que la

Singularis devra prendre sa place dans le voisinage de ce

groupe, malgre son facies general un peu different et le dessin

bien singulier des alles anterieures.

Agrotis Onoiiensis Brem. Bremer. Lep. Ost. Sib. p. 50,

Taf. IV. Fig 9. Agrotis Scaramangae Alph. Lep. du distr.

de Kouldja. Horae Soc. Ent. Eoss. T. XVII. p. 47 PI. IL
Fig. 44.

J'ai ete bien loin de nie douter, en decrivant l'A g r o t i s

Scaramangae, de livrer un synonyme ä l'espece nonimee n o -

n e n s i s par Bremer. II en est pourtant ainsi. Cette espece varie

beaucoup et les beaux individus du Tian Cliian, ä couleurs vives,

brun-rosätre et ä nerviires claires, ditferent beaucoup des individus

gris - unicolore, qu'on rencontre par-ci par-lä dans la Siberie

Orientale. C'est sans doute un pareil sujet grisätre, faiblement

dessine qui a servi de type ä la description et ä la ligure donnees
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|i;ir lirciiicr. l/etroitcssc de la leiiitoinic et de rmhiciilairc

et Icui' divcrficncc vcrs la cötc soiit Mm (•ara('t(''risti(|Ut's pour

ccttc cspeco. Tian Chiau, Muiifiolic. Anionr. Alpes Sinines.

Kamtschatka.

? Affrotis Prasiiia V. (= H e r b i d a Hb.)

Si je iirarrete siir eette espece, eonsideree coiiime mie

Afjrotis. ])ar Lederer. je le fais seiilemeiit i)()iir dire (piehiues

mots sur sa positioii incertaiiie daiis le Systeme. Klle ne peilt,

;i moii avis. rester daiis le geiire Agi'otis. rien qiie par le fait,

(|iie les tibias anterieurs ne sont pas armes d'epiiies eoriiees.

Mais dans qu(4 gvnre doit eile trouver sa place?

Le si'enre Aplec ta de (iiienee n'est pas assez caracterise

par Taiiteur i)ar rap])ort anx pattes (^t il y compreiid des

especes de stnictiire bieii dittereiite. Aiusi la ^I a in e s t r a

N eb ulosa Huin. est adoptee par (lUenee comme type du g"enre

et nous y troiivons TOcculta L. ([ui est iine vraie Agrotis.
Le iienrc^ K u r o i s Wlkr qui doit comprendre seloii

.Mr.Hami)s()n (Voyez son tres utile travail : The Fauna of J^ritish

India, Ceylon and Burma. Moths Vol. IL p. 227) entre autres.

la ^' i r e u s Butl, parait etre niieux approprie pour la

Prasina F., cette espece etant mori)holoiiiquement voisine de

la Vii'ens. Mais que voyons nous dans la caracteristique du

genre Eurois Wlkr., donnee ])ar Mr. Ham])sony
En Premier lieu Mr. Hanq)son donne pour type du genre

— ro c c u 1 1 a L. et, en parlant des i)attes, il dit qu'elles ont

les t i b ia s n o n armes d'ep i n e s. L'examen le plus super-

ticiel nous niontre pourtant que FOcculta a tous les tibias
ei)ineux et (prelle est, ])ar conseipient. ime vraie A g r o t i s.

En outre Texamen de hl V i r e n s Butl. et de la

3Iag-nifica Moore (cette derniere ne serait (lu'une variete de

la Virens selou Mr. Hampson) montre que les tibias du milieu

<'t ceux de la derniere paire sont garnis d'epines, tout ;i fait

comme dans Pr a s i n a et que seuls les tibias anterieui-s ne

le sont pas dans ces trois especes. Ainsi ni la Viren s. ni

la M a gnif i c a ni la Prasina ne i)euvent etre placees

dans un genre dont Tun des i)rincipaux caracteres est

La 1) s e n c e des e p i n e s a u x t i b i a s, L'ouvrage de

]\rr. Hanq)son est digne de tont eloge. car il nous donne la

]>ossibilite de nous orienter dans Tinextricable chaos par

raiqjort anx geiires et aux especes di'i ;i Mr. Walker et ä <iuel(pies

autres entomologistes de sa trempe, mais il n'est pas ])artait.

11 peche, ])eut-»'tre, le ])lus par ce qui concerne les especes

«'uropeennes. ]\Ir. Hampson lait trop peu de cas de certaines
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especes, decrites par des auteurs tres serieux. Sans cela il

n'aurait certes pas reuiii, comme synonyme, la C a r a d r i n a

Vicina Stgr. avec la Qua d ripunctata F., etc.

Neanmoins, je le repete, rouvrag-e de Mr. Hampson est

non seulement indispensable ä qui veut etiidier la Faune
Indienne, mais il est digne d'imitation et nous devons tous

porter une vive reconnaissance ä son auteur.

Phloebeis Uiictus Chr. Heliopliobus Unctus Chr. Mem.
s. 1. Lep. Vol. V. p. 25, PI. II, Fig. 1.

Les pattes avec tous les tibias armes, ä la maniere de

ceux du genre A g r o t i s , ne permettent pas d'eloigner

r U n c t u s Chr. . de la proximite de celui-ci et empechent

absolument la possibilite de placer l'espece dans le genre

H e 1 i p h b u s. D'un autre cöte l'habitus grele de

l'insecte et un facies bien ä-part, ainsi que les antennes

bipectinees, ä lames longues et fines, differeneient l'U n c t u &

de toutes les vraies A g r o t i s et, je crois, qu'on peut, en

attendant uue revision complete du genre A g r o t i s , tel

qu'il a ete compris par Lederer, placer l'espece dans le genre

Phloebeis Chr. (Mem. s. 1. Lep. T. V. p. 27. PI. IL Fig. 3),

ä cöte de la P e t e r s i Chr.

En meme temps il faut placer le genre Phloebeis Chr.
dans le voisinage immediat d' A g r o t i s 0., pres duquel doit

aussi trouver sa place le genre C o m o p h o r u s Alph.

(Mem. s. 1. Lep. Vol V, p. 148—152) qui, malgre sa villosite

tonte particuliere de l'espece, en est voisin. C'est ä tort que

je Tavais place dans le voisinage des E p i s e m a.

Je dois mentionner ici un insecte de TAlgerie, publie par

Mr. Ch. Oberthür (Etudes d'Ent. livr. VI (1881.) p. 86

PL XI, Fig. 13, 14), comme L u p e r i n a L a s s e r r e i Ob.

Le dessin donne par Mr. Oberthür ressemble de tout point

aux trois individus du Phloebeis Unctus Chr. que j'ai

devant moi. et je crois que ces deux insectes pourraient bien

appartenir ä une meme espece. Malheureusement Mr. Ober-

thür ne dit rien de la conformation des pattes et nous apprend,

seulement, que les antennes sont formees comme dans le

genre Heliopliobus. Si meme il n'y a pas d'identite

specifique entre la Lasserrei Ob. et l'U n c t u s Chr., il

n'y a pas de doute, pour moi, que les deux especes appar-

tiennent au meme genre. —
Slaiiiestra (xoliath Oberth. Dichonia Goliath Ob. Etudes

d'Entomologie; livr. V, p. 68. PI. VI, Fig. 7.

Cette belle espece, que j'ai pu etudier sur un sujet S

,
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de Sidcnii, est luic vraic Maiiicstra Tr.. ayaiit Ics yciix

vcliis ot eile vient tont natmcllcnu'iit se placcr a (.-öte de la

X e 1) u 1 s a Hufii. par ses autics caracteres. Le revers des

alles de cette espece rappelle im peu celiii de la Diphtera
liiidifica L. i)ar la disjjnsition dt- in coiilciir irris-aidoise,

altcniee de Idanc.

3Iaiiu'stra Calberlai Stgr. Hadcna Calherlai Stp:r,

Stctt. Kiit. Z. 1883, p. 181.

Malfire im habitus. qni rai)i)elle plutöt (pielques especes

du «Teure Hadeiia Tr.. la Calberlai par ses yeiix velus,

caiactere (pii aura eeha])i)e au Dr. Staudiuocr. doit preudre
sa place (laus le i^'eure .Mauiesti'a.

Maillest ra Treitsclikei B. (= Piigiiax Hb.j

J'ai devant nioi une fort belle ? de cette espece prise

par Mr. Otto Herz, pres de Samarkand, en 1892. Cette caj)-

ture est bien interessante au poiut de vue de la distribution

geograpliiiiue de Tesjieee. ([ui n'etait eonniie. juscpriei. (pie du
midi de la Fraiu'e. Lederer a bien eu raison (Noctuin. Kurojju's,

p. 122) de trouver (luelle a plus d'attinite avee la Mar-
ui rosa Bkli . qu'avec la Trifolii Rott. Cette V a le dessin

plus fortement accentue et une coloration un peu plus tbncee,

(|Ue le seul 3 de France avec lerpiel j'ai pu la confronter.

3Iainestra 3Ieii(lax JStgr. Hadena Mendax Star. Horae
Soc. Knt. Koss tonn XIV, 1878. p. 38H.

Cette espece decouverte dans l'Asie Miueure, et (jui

liabite aiissi la Transcancasie (Helenendort), doit egalenient

sortir du genre Hadena et eiitrer dans le genie ]\Iani est ra.
ii cause d(^ ses yeux velus. Sa pjace. dans le genre ]^^anl(^stra,

est assez isolee et c"est encore avec la hiantlii Tau.scli.

(piVlle parait avoir le ])lus d'attinite.

31a niest ra liisoHta Stgr. H a d u 1 a J n s o 1 i t a Stgr.

Stett. Kut. Z. 18S5). pag. 28^-29.

Le Dr. Staudinger, guide i)ar le t'acies assez singulier

de cette espece. a cree pour eile le genreHadula (I.e.) et

dans la descri])tion du genre 11 dit que les yeux en sont nus.

Mais tel ne'st pas le cas: — les yeux sont bien decidement
liirses d'assez longs jioils et l'esp^ce doit prendre sa i)lace

dans le geni-e ]\I a m e s t r a
,
pres de la Sabuloi-um Alpb.

Namaiiiraiia (? H e terogr a ])lia Stgr.) Accurata Chr.

JMauiestra Accurata Chr. Horae Soc. Ent. Ro.s.s. T. X\'ll,

p. llü; Memoires s. 1. Lep. T. II, ]). 42. PI. II, Fig. 11.

Cette ])etite es])ece ne peut. ä cause de ses yeux nus,

api)artenir au genre ^lamestia Tr. et je crois que sa vraie
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])l;u'e est pres de la N a m a ii g a n a C r e t a c e a Stgr.

(Stett. Eilt. Z. 1888, p. 28—29) avec laqiielle l'Accurata
Chr. a beaucoup de resseinblance et la meme stnicture.

Le genre Namangana Stgr. a beaucoup d'affmite

avec le genre H et er ogr ap ha Stgr. (Stett. Ent. Z. 1877,

p. 185), que le Dr. Staudinger crea pour la Mamestra
Zelleri Chr. (Horae Soc. Ent. Ross. T. XII, 1876,

p. PI. VI, Fig. 24). qu'il baptisa du nom specilique Mira Stgr.

Or, cette H e t e r o g r a p h a Zelleri Chr. (ce noni

ayant la priorite) ne differe du genre Namangana Stgr.,

que par le dessin bien singulier des alles anterieures, par une
taille plus forte et par le corps plus robuste, mais pas autrement.

La place du genre H e t e r o g r a p h a Stgr. (et de N a m a n -

gana Stgr., s"il est different) est tont pres -de Hadena Tr.

Amphipyra Eriopoda H. S. Üphiusa Eriopoda H. S.

596, pag. 413. Hadena Eriopoda H. S. Lederer: Noctuinen
Europa's. C'est bien certainement une Amphipyra qu'il convient,

de placer tout au bout des especes palearctiques, vu qu'elle

senible faire un passage vers les deux especes suivantes. pour
lesquelles j"etal)lis le genre M i c r o ni a n i a

3Iicromaina Ephialtes Hb. et Micromania Turco-
manica Chr. (Jhristoph Iris B. VI. 1893. p. 93.

En etudiant la Turcomanica Chr.. j'ai propose,

ä mon digne et honore collegue, Mr. H. Christoph, de placer

l'espece dans le genre M i c r o m a n i a Alph., que je

caracterisai. brievement. comnie suit:

M i c r ni a n i a n g., i n t e r gen: M a n i a T r. e t

gen. Zethes Rbr. ponendiim. A gen. Mania differt
s t a t u r a p a r v a. a r t i c u fo t e r m i n a 1 i p a 1 p o r u m
m u 1 t 1 n g i r i (p r a e c i p u e in S ) p e d i b u s q u e

m u 1 1 g r a c i 1 i r i b u s. Mr. Christoph a partage mon
point de vue et il a publie. dans l'I r i s, 1. c , la caracteristique

precitee du genre. J'avais cru devoir etablir le genre Micro-
m a n i a, non seulement pour l'espece T u r c o m a n i c a Chr.,

mais aussi pour TE p h i a 1 1 e s Hb., qui, jusqu'ici, n'avait pu
trouver sa place, dans le Systeme et qui a ete, bien ä tort,

placee, provisoirement, dans le genre T o x o c a m p a Gn. par
Lederer. II est vrai, que dans son Catalogue, de 1871. le

Dr. Staudinger fait la remarque (pag. 140), que Lederer avait

place, dans sa collection. l'E p h i a 1 t e s entre les genre

R u s i n a B. et A m p h i p y r a ().. mais je ne crois pas que
Lederer alt jamais rien publie sur la position de l'Ephialtes
apres ses „Noctuinen Europas".
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376 Alphabetische Liste.

Seite

Selenephera Lobulma 166;

Lunigera 164
Selenia Bilunaria, Juliaria,

Lunaria, Tetralunaria . . .319
Sesia Annellata 253; Ceriae-

formis 251 ; Chrysidiformis

336; Deslituta 253; Doryli-

formis 251 , Minianiformis,

Minorata, Pepsiformis 253;
Teriolensis 251

Siclerone 226
Somabrachys Aegrotus, Arca-

naria 192; Infus catus . . .190
Sphiagifera [DichagyrisJSigillata 307
Stalachtis 236
Steroma Andeiisis 72

Stibochiona Persephone, Schön-
bergi 342

Striphnopterygidae . . . . .185
Stygia Australis, Rosiua . . 257
Symmachia 236
Synopsia Propinquaria, Sociaria 340
Tachyris 230, Albina [Albata],

Hippo, Nathalia [Panda], Nero 30
Taragama Alpherakyi, Primi-

gena 182; Repanda 181;
Stupida 182

Taygetes Chrysogone .... 72

Temenis ........ 226
Tenaris Bioculatus 110; Catops

114; Charon 111; Charo-
nides, Dimona 110; üina
112, ; Dohertyi. Donii-

tilla 115; Kubaryi 114; Mi-
crops 113; Rothschildi 109;
Stauüingeri, Westwoodi . .114

Seite

Terias Drona 30 ; Harina, He-
cabe, Pumilaris, Sari, Tilaha 29

Thalera Fimbrialis .... 815
Thalpochares Calida, Phoenissa

283; Sordescens .... 282
Thecla 237, Abdominalis 242;

Acaciae241; Allhoba, Cestri

81 ; Cnlniinicola 80 ; Ger-
bardi 241 ; Longula, Oxida . 81

Theretra Böttgeri 298 ; Fseudo-
nessus 299

Thisbe 236
Thyridia 233
Timandra Amata 317

Tineola Ciilmiuicola ... 99

Tithorea Harmonia, Pseudonyma 65
Toxocampa Viciae .... 340
Trichiura Ariae 143 ; Crataegi 140

[Achnocampa] Ilicis . . . 143

Trifurcula Hnanaco ... 56

Udaiana Audroides 32 ; Cynis 31

Uraneis 236
Urapteryx Sanibucaria . . . 320
Vanessa Nixa, Turcica, Urticae,

Urticoides 303
Venilia Macularia 321

Victorina 229
Vila 228
Xylocampa Areola 339
Zaretes 226
Zeonia 234
Zonosoma Annulata , Linearia,

Pendularia, Porata, Punctaria 317

Zygaena Boisduvalii 255; Sar-

pedon 337; Sorrentiiia, Spi-

cae 254; Vernetensis . . . 337

Bericlitiguiigen.

Seite 247. E r e b i a E r y n n i s Stgr. Ich übersah, dass es bereits

eine Er. Gorge ab. Erynis Esp. giebt; wenn letzterer Name auch nur mit

einem n geschrieben ist, dürfte es doch vielleicht besser sein, meinen Namen
Erynnis in Eriuua umzuändern, was ich hiermit thue.

Seite 312. Micromania Ephialtes Hb. Bereits Iris V,

S. 270 hat Calberla für Ephialtes Hb. den Gattungsnamen (xvacilipalpus

vorgeschlagen, so dass dieser vor Micromania Alph. Iris VI, S. 93 die

Priorität hat.

Druck von Alwin Arnold in Dresden-Blasewitz.
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Si (l.ius iiiii courtr (lia^^nosr du unirc J'.ii dit (lu'il <'t;iit

intcniH'diMiic ciitic Ics ycnres M a u i a et Z c t li r s. c'cst

(lUc. pai' Icnr jx'titc taillc les dciix cspeces Crm-coinanica et

Kpliialtcs) sc distin.üiiont ('(HisidtMalili'iiicnt de M a u i a. dont

elles ont la ('niii)e des alles ä liord suhdente. la meine disposition

et le menie caractere de dessin. Mais les ])attes soiit l)ien

l)lns <2^reles et ])lus louo-ucs. (|iie daiis 31 a n i a. (^iiant aiix

palpes. ä artiele tenninal tivs loiiu', je iie leiir coiiiiais. de

senil)lal)les . (pie daiis je «zciire Z e t h e s. .le crnis hieii

inaintenaiit. (iii(> le jieiire 31 i c r o m a n i a , (iiii a ansssi

beaucoup d'attniite avec l'A lu p li i p y r a E r i o j) o d a

.

doit etre place cntre les o-enres Am ]) li i ]) y ra et ]\Iaiiia.

(lu'il est impossihle dVloig'iier. rmi de raiitre, comiiir l'a

tait Lederer. mais (pril est jiiste de i-approcher. comme l'a

tait (4iieiiee. Je me heurte ici a iine question: le «reure

Z etil es Rbr., iie doit-il pas anssi etre rapproclie d' A m p h i

-

pyra? Le maiupie de temps m'emi)eehe. ])onr le mnment. d'ai)i)ro-

tbndir la ([uestioii, mais i"es])ere pouvoir m'eii ()e('ui)er sons jx'U.

Cosiiiia Staiidiiiireri Alph. Hi])telia Staudiii<ren Alpli.

Horae Soe. Knt. Koss. T. X\ll. p. Tal). HL Fi.u'. 6U.

Cette belle et grande espece a ete decrite par moi. ä

mou pTand reg'ret, enmme ime H i ]) t e lia. geiire avec leciuel

Tespece n'a rieii de eominuii. ("est bien daiis le creiire Cosmia U.

(pie la S t a u (1 i 11 ^' e r i Al])li. doit etre plaeee.

Plasia ()x.vj;rainma Hb. Ziitr. Ki"'. Ttii^t—770. Plasia

Albostriata Brem. t^- Grey. Schmett. Nördl. China ]). 18 (1853);

Meuetries.Ennm. Corp. anim. T. XVL F. lU. Abrostnla Transtixa

AMkr. Cat. XU. p. 884. Abr. Nubila Moore. Lep. Ceyl. IIL p. 549.

Cette esi)ece. (pie Bremer a decrite sons le nom
d'Albostriata. du Xord de la Chine a ete i)rise ä Sidemi. d'oi'i

la ])ossede la collection de S. A. Imperiale. Dans son travail

sur les Lepidopteres dn Japon et de la Coree (Proceed. Zool.

S. Lond. 1889, ]). 582). Mr. Leech tait la remarqne, que
l'A Ibostr lata Bnnn. n'est ditterente de la (t u t t a (in.,

(pi'ä titre de Variete. A la paue 5;34 du meme volume

des Proceediniis il parle de la H a b r o st ol a T r a n s f i x a

^^'lkr.. comme d'une autre espece. 11 y a. ici, iine confusion

regrettable et si Mr. Leech avait fait attention ä la ti<rure

donnee i)ar Meiietries (1. c.). il aurait bien vu (pie re.s])ecc

decrite jiar Bremer n'a rien de c(»mmun avec la PI. (t u t t a

<in.. mais qu'elle est bien TO x y u' r a m m a de Hiiebner: donc

Transfix,! \\' 1 k r. et Nubila Moore smit svnouvmcs.
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