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Zur Kenntnis einzelner Arachnospila-Weibchen

- mit Bestimmungsschlissel fiir die geringbehaarten,
kammdorntragenden Weibchen der Gattung Arachnospila
KINCAID, 1900 (Hymenoptera: Pompilidae)

Jane van der Smissen

Abstract: The present study deals with the 2 ¢ of 17 species of the genus Arachnospila,
subgenus Ammosphex (WaHis, 1986). The investigations of 6,772 Arachnospila 2 ? yielded
new results which have been considered in the present key. This key completes the keys of
WoLF (1972) and OeHLKE/WOLF (1987). Additionally, the ¢ @ of each species are described in
detail. A pseudabnormis (WOLF, 1965) is a recent synonym of A. hedickei (HaupT, 1929).
A. rhaetabnormis and A. silvana are new to Germany. A. silvana is new to The Netherlands.
A. westerlundi is new to ltaly, Austria, and Sweden. A. virgilabnormis is new to Denmark
and A. ausa is new to Northwest Germany.

Einleitung

Die Gattung Arachnospila umfaBt 30 Arten; die 2 @ von 17 Arten sind nur gering be-
haart und mit deutlichen Kammdornen an den Vorderbeinen ausgestattet. Einige dieser
Q @ gelten als nicht oder schwer bestimmbar (vergl. WOLF 1972, OEHLKE/WOLF 1987,
DAY 1988), wahrend die Determination der & 3 nach den Genitalpraparaten eindeutig
mdglich ist. Funde von Arachnospila virgilabnormis WOLF und Arachnospila westerlundi
(MorawITZ) in Norddeutschland 16sten Materialstudien aus, durch die einige der beste-
henden Probleme geldst werden konnten (v.D. SMISSEN 1993, 1994). Die aus den Unter-
suchungen gewonnenen Erkenntnisse ermdglichten die Klarung der noch verbliebenen
Q Q. Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, diese ? ? eingehend zu beschreiben sowie
einen Schllssel zur Determination bereitzustellen.

Material / Methode

Fur die Untersuchungen wird ein Zoom-Stereomikroskop der Firma WILL, Wetzlar, mit Kaltlichtring-
leuchte, KL 1500, Schott, verwendet. Diese Lichtquelle erleichtert die Beurteilung des Tomentver-
laufs und -musters! Hinsichtlich der Arbeitsmethoden und Prapariervorschlage wird auf v.0. SMmis-
SEN (1994) verwiesen. Die Benennung des Fllgelgeaders richtet sich nach OEHLKE/WOLF (1987).
Die Zahlung der Flhlerglieder beginnt mit dem Schaft, die der Abdomentergite mit dem ersten Ter-
git. Die Nomenklatur und Systematik der hier behandelten ¢ @ richtet sich nach WaHIs (1986); dort
findet sich auch ein Verzeichnis der Synonyme. Fur die Erstellung der Verbreitungskarten kam das
PC-Programm ,Carto Fauna-Flora“ von Barbier/Rasmont, Mons (Belgien) zur Anwendung. Daflr
wurden ausnahmslos von der Verfasserin gepriifte 2 ¢ und 8 & herangezogen. Fiur die haufigen
Arten sowie fiir solche, von denen nur wenige Exemplare vorgelegen haben, wurde auf Verbrei-
tungsangaben aus der Literatur zurlickgegriffen. Die maBstablichen Abbildungen entstanden mit
Hilfe eines MeBokulars hauptséachlich bei 45facher VergroBerung. Die Vorderkrallenzahnchen wur-
den bei 180facher VergréBerung gezeichnet. Die eigene Sammlung enthélt 668 Exemplare. Insge-
samt wurden Exemplare (6772 ? ?, 2350 38 &) aus folgenden Sammlungen untersucht :

Offentliche Sammiungen:

DEI Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde

ETHZ Eidgenossische Technische Hochschule Zirich, Entomologische Sammilung (CH)
HNHM  Zoological Department of the Hungarian Natural History Museum, Budapest (H)
MHNG  Muséum d'Histoire naturelle, Genf (CH)
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MLUH Martin-Luther-Universitat, Halle-Wittenberg, Halle/Saale

MSDD Museum fiir Naturkunde und Vorgeschichte Dessau

MZLS Musée de Zoologie, Lausanne (CH)

MZLU Department of Zoology, Division of Systematics, Lund University (S)
MZS Musée Zoologigue de 'Université Louis Pasteur & de la Ville de Strasbourg (F)
NHF Naturwissenschaftliches Heimatmuseum Flensburg

NHMM  Natuurhistorisch Museum Maastricht (NL)

NHMT  Natuurhistorisch Museum Tilburg (NL)

NHMW  Naturhistorisches Museum Wien (A)

NHRS Natur Historiska Riksmuseet, Stockholm (S)

NMBS Naturhistorisches Museum Bern (CH)

OLML Biologie Zentrum des O0. Landesmuseums, Linz (A)

RMNH  Nationaal Natuurhistorisch Museum, Leiden (NL)

SMFD Forschungsinstitut und Naturmuseum Senckenberg, Frankfurt am Main
SMNS Staatliches Museum fir Naturkunde, Stuttgart

TLMF Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum, Innsbruck (A)

umBB Ubersee-Museum Bremen

uziu Uppsala Universitet, Department of Genetics (S)

UZMH Zoological Museum, University of Helsinki (FIN)

ZBE Museum fur Naturkunde der Humboldt-Universitat zu Berlin
ZFMK Zoologisches Forschungsinstitut und Museum Alexander Koenig, Bonn
ZMA Institut voor Taxonomische Zodlogie, Zodlogisch Museum van Amsterdam (NL)

ZMAS Zoological Institute of Russian Academy of Sciences, St. Petersburg (RUS)
ZMB University of Bergen - Zoological Museum (N)

ZMH Zoologisches Museum der Universitdt Hamburg
ZMK Zoologisches Museum Christian-Albrechts-Universitét, Kiel
ZSM Zoologische Staatssammlung Miinchen

Privatsammlungen:

A Coll. Amiet (Solothurn - CH) Rw Coll. Wahis (Gembloux - B)

Ab Coll. Arens (Bayreuth) S Coll. Saure (Berlin)

As Coll. Abenius (Nynashamn - S) Sd Coll. Schmidt (Norderstedt)

Bf Coll. Bitsch (Toulouse - F) Se Coll. Schmid-Egger (Karlsruhe)
Bs Coll. Berglind (Uppsala - S) Sh Coll. Schnee (Markkleeberg)

Bu Coll. Burger (Casel) So Coll. Scholz (Tharandt)

D Coll. Dathe (Berlin) Sm Coll. van der Smissen (Bad Schwartau)
Do Coll. Doczkal (Malsch) Sr Coll. Sérensson (Lund - S)

H Coll. Haeseler (Oldenburg/Old.) Sw Coll. Schwarz (Salzburg - A)

Ha Coll. Haack (Utersen) Sz Coll. Schwarz (Ansfelden - A)

Hs Coll. Hellquist (Umea - S) Vf Coll. Voith (Freising)

Hu Coll. Hauser (Darmstadt) Vg Coll. Voigt (Kiel)

J Coll. Jacobs (Ranzin) w Coll. Wolf (Plettenberg)

L Coll. Lefeber (Maastricht - NL) We Coll. Wiesner (Lauchhammer)

Lm Coll. Liebig (Bad Muskau) Wg Coll. Weber (Strullendorf-Geisfeld)
M Coll. Mandery (Ebern) Wi Coll. Wiering (Bergen - NL)

N Coll. Nilsson (Uppsala - S) Wk Coll. Wickl (Schnaittenbach)

R Coll. Riemann (Bremen) Ws Coll. Westrich (Ttbingen)

Rd Coll. Riedel (Hannover)

Morphologie

Bereits KOHL (1886) brachte fur die Pompiliden eine Zusammenstellung von ,constan-
ten“ Merkmalen. An erster Stelle der 15 Punkte nannte er die Clypeusform und den
Verlauf seines Vorderrandes. Bei SCHMIEDEKNECHT (1907) erfolgte die Trennung der ? @
der Gattung Arachnospila (damals in der Gattung Pompilus F. enthalten) zunéchst nach
dem Vorhandensein von ,bedornten“ Vordertarsen (heute: Arachnospila KINCAID, 1900)
oder ,unbedornten” Vordertarsen (heute: Anoplochares BANKS, 1939). Die weitere Ori-
entierung erfolgte entweder nach dem an den Seiten unbehaarten oder deutlich be-
haarten Propodeum. Man folgte den Punkten KOHLs, indem man u.a. die Beschaffen-
heit der GeiBel und die Auspragung des Hinterkopfes heranzog.

HAUPT (1926: 14) hob in seiner Monographie ,das »Postnotum« des Metathorax als
durchaus charakteristisch flr die ganze Familie“ hervor. AuBerdem unterschied er bei



den Arachnospila-? ¢ einen Clypeussaum, der ,deutlich abgesetzt und glatt” (S. 208),
~ohne besonderen Saum“ (S. 201) oder ,flach stumpfwinkelig bis bogig ausgerandet,
ohne abgesetzten Saum*“ (S. 202) ist. BLUTHGEN (1944) und DE BEAUMONT (1946) er-
wahnten die Ahnlichkeit der Geschlechter hinsichtlich des Propodeums.

A. anceps war die erste Art, die mit Hilfe des Propodeums von den (brigen Arten ge-
trennt werden konnte. Der Gedanke lag nahe, weitere Arten daraufhin kritisch zu unter-
suchen. BLUTHGEN (1944) widmete sich dem. Studium des Propodeums der ? ¢ von
rufa und sogdiana und schlug damit den sichersten Weg zur Determination der Arach-
nospila-? 2 ein. WOLF (1966, 1972) und PRIESNER (1968, Teil Ill) verfolgten diesen zwar
weiter, jedoch intensiver bei Priocnemis als bei Arachnospila.

Die Schlussel von WOLF (1972) und OEHLKE/WOLF (1987) faBten alles bis dahin Be-
kannte zusammen. Obwohl fortan alle notwendigen Merkmale gemeinsam angewandt
wurden, galten die geringbehaarten, kammdorntragenden Arachnospila-? @ weiterhin
als schwer oder nicht bestimmbar. SchlieBlich wurde davon Abstand genommen, die
Q @ fUr Faunenlisten zu berlcksichtigen (SCHMID-EGGER/WOLF 1992).

Die Ursache der Unsicherheiten war die Bevorzugung solcher Merkmale, die stark vari-
ieren kdnnen (die Lange der Fuhlerglieder, das Fligelge&der und der GesichtsumriB).
Dagegen verhalten sich das Propodeum und das Postnotum, der Clypeus mit sei-
nen Ab- und Ausschnitten, der Kopf in Aufsicht, die Behaarung des Kopfes und
des Propodeums sowie die Kammdornen und Krallenzdhnchen an den Vordertar-
sen hinsichtlich ihrer jeweiligen Form als relativ konstant.

Fur die Determination sind beide Merkmalsgruppen erforderlich, sowohl die mehr varia-
blen als auch die relativ konstanten Merkmale! Dennoch wird es immer Félle geben,
insbesondere Fallentiere oder zu kleine und/oder abgeflogene Tiere, die nur schwer zu-
geordnet werden kénnen.

Merkmale am Kopf

Der Clypeus tritt in drei Ausbildungen auf. Die Beschreibung erfolgt jeweils von seiner
Basis aus.

(1) Clypeus mit zwei Abschnitten: Chagrinierter Abschnitt und schmaler polierter
Saum. - Hier schlieBt der chagrinierte Abschnitt Ubergangslos mit einem schmalen, +
wulstigen polierten Saum ab. Das Toment endet am polierten Saum (z.B. bei beiden
Geschlechtern von Evagetes und Anoplochares, sowie bei den Arachnospila-3 3).

(2) Clypeus ebenfalls mit zwei Abschnitten: Chagrinierter Abschnitt und breiter po-
lierter Saum. - Hier 18uft der chagrinierte Abschnitt in einen breiten, flachen polierten
Saum aus [Abb. 1 Pfeil], der nicht oder nur schwach vom chagrinierten Abschnitt abge-
setzt ist. Das Toment erstreckt sich fast bis an den polierten Saum heran oder ragt stel-
lenweise in ihn hinein. Beide Abschnitte bilden bei wesmaeli eine ebene, selten
schwach gewdélbte Fldche [Abb. 1, 2]. Bei nuda/alpivaga ist der chagrinierte Abschnitt
auf charakteristische Weise mitten querliber gewdlbt. Er geht kurz vor dem polierten
Saum in einen locker punktierten, schmalen glédnzenden Streifen tUber und bildet inso-
fern einen Ubergang zur nachsten Clypeusform:

(8) Clypeus mit drei Abschnitten: Chagrinierter Abschnitt, glanzender Streifen und
breiter polierter Saum. - Bei dieser verbreiteten Clypeusform befindet sich zwischen
dem chagrinierten Abschnitt und dem polierten Saum ein glanzender Streifen [Abb. 3,
4, 5, 6 Pfeile]. Am Ubergang vom chagrinierten Abschnitt in den gldnzenden Streifen
endet das Toment, und der Clypeus biegt sich nach unten um.

Der chagrinierte Abschnitt ist bei den einzelnen Arten jeweils charakteristisch gestal-
tet. Entweder wolbt er sich quer Uber seine Flache (z.B. trivialis), oder er wolbt sich in
seiner Mitte an der Grenze zum glénzenden Streifen (z.B. abnormis). Vereinzelt findet
sich ein flacher Clypeus (z.B. abnormis, anceps, hedickei (= pseudabnormis), trivialis).
Der gldnzende Streifen kann sehr schmal [z.B. alvarabnormis, Abb. 3, 4] oder 1-3 mal
so breit wie der polierte Saum sein [Abb. 5, 6, 7, 10]. Der polierte Saum ist + breit. In
einigen Fallen wird er durch einen Knick vom glanzenden Streifen abgesetzt [Abb. 7
Pfeil], in anderen Fallen bildet eine feine Rinne die Trennlinie zwischen poliertem Saum
und glédnzendem Streifen. Er kann flach ausgebildet, leicht wulstig oder mitten ausge-
randet sein. Die Ausrandung erscheint je nach Individuum entweder gleichmaBig bo-
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Abb. 1-10: -1: A. wesmaeli (maBstébl.) - 2: id., Kopf seitlich - 3: A. alvarabnormis, Clypeus (maB-
stabl.) - 4: id., Kopf seitlich - 5: A. trivialis/A. abnormis, Clypeus (maBstabl.) - 6: A. abnormis, Kopf
seitlich - 7: A. trivialis, Kopf seitlich - 8: A. nuda, Gesicht (maBstébl.) - 9: A. hedickei (= pseudab-
normis), Clypeus (maBstabl.) - 10: A. anceps, Gesicht (maBstabl.).
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Abb. 11-20: - 11: A. abnormis, Vorderfliigel (maBstébl.) - 12: A. wesmaeli, Vorderfliigel (maBstabl.) -
13: A. abnormis, Abdomen (maBstébl.) - 14: A. nivalabnormis 3, Genital in Aufsicht: auBen Lacinia
mit Z&hnchen, mitten Spatha - 15: Thorax - 16: A. hedickei (= pseudabnormis), Abdomen (maB-
stébl.) - Fuhler (maBstabl.) - 17: A. abnormis - 18: A. nivalabnormis - 19: A. alpivaga - 20: A. nuda. 77



DROSERA '96

78

genférmig oder mitten eingeschnirt [hedickei (= pseudabnormis), Abb. 9]. Beide Ab-
schnitte, der gldnzende Streifen und der polierte Saum, kénnen bei den Clypeusausbil-
dungen (2) und (3) sowohl schwarz als auch rot auftreten!

Im abgeflogenen Stadium kénnen der Clypeussaum abgeschliffen und die sonst polier-
ten, spitzen Mandibeln abgerundet und zerkratzt sein. Der Clypeus ist im Profil und in
Frontalaufsicht zu betrachten. Ob und wie der polierte Saum vom glanzenden Streifen
abgesetzt ist, 1aBt sich am besten in Frontalaufsicht, leicht geneigt von unten, beurtei-
len.

Fiihler: Konstant ist nur die Form des letzten Fuhlergliedes, das entweder zugespitzt
[Abb. 17, 18 Pfeil] oder abgestumpft [Abb. 19 Pfeil, 20] ist. Im allgemeinen ist die Be-
schaffenheit der GeiBel charakteristisch. Die eigenen Untersuchungen ergaben jedoch,
daB ihre Proportionen variabel sind. Arten, deren ? 2 normalerweise Uber lange,
schlanke GeiBelglieder (z.B. anceps!) verfigen, kdnnen abweichend davon mit klrzeren
GeiBelgliedern vorkommen (siehe auch WOLF 1958, 1966). Im Rahmen dieser Arbeit
wurden die Fuhlerglieder 3-5 und 9-12 der ? 2 von anceps (N=30), virgilabnormis
(N=80), westerlundi (N=21), trivialis (N=30), abnormis (N=30), hedickei (= pseudabnor-
mis) (N=30), rhaetabnormis (N=30) und nivalabnormis (N=30) vermessen, wobei die
Breite des 12. Fihlergliedes basal und die Breite der lbrigen Fuhlerglieder distal ge-
messen wurde.

Im frischen Zustand besitzen die ? @ eine typische Stirnbehaarung, fir die sich bis-
lang nur eine grobe Einteilung vornehmen laBt:

A. abnormis, alpivaga, alvarabnormis, ausa, trivialis, virgilabnormis, wesmaeli und we-
sterlundi sind Arten mit wenigen Haaren (je Stirnhélfte meist deutlich < 20). A. an-
ceps, gibbomima, hedickei (= pseudabnormis), nivalabnormis, nuda, opinata, rhaetab-
normis und silvana sind Arten mit vielen Haaren (je Stirnhalfte meist > 20).

Das Gesicht erscheint im UmriB ,,queroval®, ,rundlich®, ,mehr rechteckig“ sowie ,mehr
dreieckig”, wobei bei dem bisher untersuchten Material der GesichtsumriB ,queroval®
Uberwog. Dabei handelt es sich um eine Grundform mit Ubergéngen zu ,mehr recht-
eckig“ bzw. ,rundlich“. Letztere ist eher selten. Bei A. anceps-? ¢ tritt vorwiegend die
»querovale“ und ,mehr dreieckige“ Form auf. Daneben sind aber auch die Ubrigen For-
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Abb. 21-29: Kopf (maBstébl.) in Aufsicht - 21: A. anceps - 22: A. alpivaga - 23: A. hedickei (= pseud-
abnormis) - 24: A. valesabnormis - 25: A. alvarabnormis - 26: A. nivalabnormis - 27: A. trivialis - 28:
A. wesmaeli - 29: A. opinata.



men anzutreffen. Eine weitere Gesichtsform ist ,,hochoval, die z.B. bei wesmaeli keine
Seltenheit ist. Die ,hochovale“ Form kann einerseits in ,queroval“, andererseits in
rundlich“ Gbergehen.

Die Linien, die die AugenauBen- und Hinterkopfseiten [Kopf, Abb. 21-29] bilden, lassen
haufig Ruckschlisse auf die Art zu. Entweder sie konvergieren [Abb. 21], divergieren
[Abb. 26] oder verlaufen relativ parallel [Abb. 28]. Der Hinterkopf kann kréftig [Abb. 27]
oder schwach [Abb. 21] entwickelt sein. Das Gesicht wird in Frontalaufsicht, der Hinter-
kopf in Aufsicht beurteilt.

Merkmale am Thorax

Das charakteristische Gesamtbild des Propodeums [Abb. 15, 30-42] der einzelnen Ar-
ten wird im wesentlichen durch (1) Verlauf und AusmaB der Linienstrukturen in Verbin-
dung mit der Oberflachenbeschaffenheit ihrer Zwischenrdume, (2) Form des Propo-
deums und (3) Ausprdagung des Postnotums hervorgerufen. Die in den Sammlungen
haufigen mittelgroBen Exemplare einer Art erwecken den Eindruck, als sei bei ihnen
das Propodeum/Postnotum typisch. Dagegen eignen sich die besonders groBwichsi-
gen Tiere wegen der zumeist optimalen Ausprégung der einzelnen Merkmale wesent-
lich besser zur Orientierung als die mittelgroBen.

Aufgrund der in diesem Beitrag vorgenommenen Trennung der ? ¢ nach den Linien-
strukturen auf dem Propodeum konnten die relativ konstanten Merkmale gefunden
werden. Die von den Strukturen gezeichneten Linien verlaufen je nach Art entweder zu-
sammenhangend und geradlinig oder zergliedert und ungeordnet. Die von ihnen gebil-
deten Bahnen sind je nach Art kurz oder lang, bogig oder linear, dicht beieinander oder
weiter voneinander entfernt, erstrecken sich in langen Parallelen Uber das Propodeum
oder bilden nur wenige und kurze Parallelen. Entweder formen sie grobe, gratige Erha-
benheiten oder wirken wie feine Maserung. Je nach Art wird das Licht von ihnen oder
ihren Zwischenrdumen reflektiert. Gemeinsam bewirken die Einzelheiten ein charakteri-
stisches Erscheinungsbild. Kleine Exemplare kdnnen sparsamer, schwécher und
weitrdumiger strukturiert sein als groBe. Die Linienstrukturen werden in Schréagsicht be-
urteilt.

Die einzelnen Tomenthaare entspringen aus Offnungen an den Endréndern der Linien-
strukturen (siehe REM). Folglich ist das Tomentbild charakteristisch. Die besonders un-
ter Ringlichtbeleuchtung erkennbare Farbverteilung des Toments, der haufige Wechsel
der Strichrichtung und die dadurch hervorgerufenen Flecken und Wirbel sind das auf-
fallendste Charakteristikum der Arachnospila-? ?. Aus der Dichte und dem Tomentver-
lauf, vor allem im Gesicht und auf dem Propodeum, kénnen wichtige Riickschlisse ge-
zogen werden, vorausgesetzt, es handelt sich nicht um Fallenmaterial oder um abgeflo-
gene oder verklebte Tiere.

Wéhrend die meisten ? ¢ einiger Arten auBerhalb montaner Lebensrdume braune und
wei3e Tomentflachen in regelmé&Biger und fiir sie typischer Verteilung aufweisen, treten
bei ihnen in ihren montanen Lebensrdumen die weiBen Tomentflachen zugunsten von
braunen zurlick. Einfarbig weiBe Exemplare wurden bisher nicht beobachtet. Hinsicht-
lich der Tomentfarbe kann nicht von 3 8 auf ? ? geschlossen werden.

Die Propodeumform [Abb. 30-42] wird bestimmt durch den Verlauf der Propodeumsei-
ten [Abb. 30 linker Pfeil] und die Beschaffenheit der Scheibe [Abb. 30 Pfeil Mitte]. In
Aufsicht betrachtet wirkt die Scheibe hochgewdlbt, zylindrisch gerundet oder eingeeb-
net. Die Seiten verlaufen entweder parallel oder konvergieren leicht. Dadurch erscheint
die Propodeumform halbzylindrisch, rundlich, trapez- oder kastenférmig. MittelgroBe
? @ treten in der Regel mit einem halbzylindrischen Propodeum auf, besonders groBe
dagegen konnen ein kurzes, rundliches Propodeum besitzen. Die Behaarung der Pro-
podeumseiten ist charakteristisch. Das Propodeum ist in Aufsicht, Schragsicht und im
Profil zu beurteilen.
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Abb. 30-42: Propodeum (punktiert: angedeutetes Tomentmuster; durchgezogener Strich: angedeu-
teter Stutz) - 30: A. hedickei (= pseudabnormis) - 31: id., Tomentverlauf - 32: A. anceps - 33: A. tri-
vialis - 34: A. abnormis - 35: A. rhaetabnormis - 36: A. nuda - 37: A. wesmaeli - 38: A. opinata - 39:
A. ausa - 40: id., Tomentmuster - 41: A. alpivaga, Tomentmuster - 42: A. nuda/A. alpivaga, Verlauf
der Linienstrukturen (Propodeumhélfte).

Die einzelnen Arten lassen sich zusatzlich durch die jeweils charakteristischen Details
des Postnotums [Abb. 43-55] kennzeichnen (Lange, Mittenvertiefung, Grenze zum
Propodeum, Riefen, Wolbungen). Im einfachsten Fall ist das Postnotum ebenméaBig,
mit gerade verlaufender Grenze zum Propodeum [= bandférmig, z.B. Abb. 52]. Je nach
Art nimmt es zur Mitte an Lange zu [Abb. 43] oder zieht sich in seiner Mitte winklig ein
[= geschwungen, z.B. Abb. 47]. Die Vertiefung in seiner Mitte wird durch eine + tiefe



Kerbe oder durch ein mattes oder poliertes, muldiges oder ausgeprégtes Dreieck (=
Mittenvertiefung) gebildet. Links und rechts neben der Mittenvertiefung befinden sich je
nach Art kleine Wélbungen oder matte Felder. Die @ ¢ aller Arten besitzen dicht unter-
halb des Postscutellums ein oder zwei deutliche Riefen. Weitere, den Postnotumseiten
entspringende Riefen verléschen entweder nach kurzer Strecke wieder [=ansatzweise,
z.B. Abb. 51] oder laufen bogenférmig, geradlinig oder auBerst fein wellenférmig auf-
einander zu [= * vollstédndig, Abb. 44, 48, 49]. Die Riefen kénnen je nach Art markant
sein [virgilabnormis, Abb. 44] oder fehlen [ausa, Abb. 52]. Die immerhin sehr feinen
Strukturen des Postnotums kénnen allerdings auch schwach oder nicht ausgepragt
sein, so daB ein Fehlen vorgetauscht wird, Falls nicht anders angegeben, ist das Post-
notum in Aufsicht zu betrachten.

Abb. 43-55: Postnotum (maBstabl.) - 43: A. anceps - 44: A. virgilabnormis - 45: A. westerlundi - 46:
A. hedickei (= pseudabnormis) - 47: A. abnormis - 48: A. nivalabnormis - 49: A. rhaetabnormis - 50:
A. wesmaeli - 51: A. trivialis - 52: A. ausa - 53: A. alvarabnormis - 54: A. alpivaga - 55: A. opinata.

Von Bedeutung fiir die Determination der hier behandelten Arachnospila-? ¢ sind
auBerdem die Radialzelle und die drei Cubitalzellen [Abb. 11] des Vorderfligels, die
zu einer charakteristischen Anordnung neigen. Dabei muB3 jedoch beachtet werden,
daB bei Arten, wie z.B. wesmaeli, die gewdhnlich kleinere 3. Cubitalzelle gestielt, ge-
schlossen, aber auch offen auftreten kann und bei Arten, wie z.B. abnormis, die Gber-
wiegend groBere 3. Cubitalzelle kleiner oder geschlossen sein kann. Zur Verdeutlichung
wurden fiir die Abbildungen 56 und 57 jeweils vier Individuen (nuda: drei) ausgewahlt
und die ahnlichen Varianten untereinander angeordnet. Das Fligelzellenbild beider Fli-
gel kann teilweise erheblich differieren, die 2. Cubitalquerader kann in einem oder bei-
den Fligeln fehlen oder reduziert sein [z. B. rhaetabnormis, Abb. 57, 3.v.li.].
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Abb. 56 (links), 57 (rechts): Unterschiedliche Ausbildung des Flligelgeaders (s. S. 81).

Merkmale an den Beinen

Der Lange der Kammdornen an den Vordertarsen kommt bei frischen 2 ¢ eine sehr
groBBe Bedeutung zu. Sie wird von der Abnutzung, aber, soweit bisher feststellbar, nicht
von der KorpergrdBe beeinfluBt. Selten sind an einem oder beiden Vordertarsen statt
der drei nur zwei Kammdornen vorhanden, oder es findet sich noch ein kleinerer vierter
(siehe auch OEHLKE/WOLF 1987). Wenn nicht anders vermerkt, wird in den Diagnosen
die Lange des letzten Metatarsusdorns mit der Lange eines der folgenden Tarsenglie-
der verglichen. Der basale Teil der Kralle ist verdickt und tomentiert. Er lauft in eine
durchscheinende, tomentlose, gebogene Spitze aus. Auf halber Hohe befindet sich bei
den meisten Arten ein Krallenzdhnchen [Abb. 58, 65-71]. Dabei handelt es sich um ein
sehr wichtiges Merkmal, das bei 45facher VergréBerung kaum, mdoglicherweise auch
nicht erkennbar oder deutlich zu erkennen ist. Bei der nicht in dieser Arbeit behandel-
ten Art A. colpostoma (KOHL) fehlt es. Nach eigenen Untersuchungen ist es bei wester-
lundi [Abb. 71], valesabnormis [Abb. 65], gibbomima [Abb. 67] und bei der nicht behan-
delten Art A. consobrina (DAHLBOM) winzig [Abb. 68], siehe auch HAUPT (1926). Im
Schiussel und in den Diagnosen wird nur das Krallenzéhnchen am Vordertarsus
berticksichtigt, obwohl auch die librigen Krallenzdhnchen von Art zu Art Unterschiede
erkennen lassen.

Rasterelektronenmikroskop-Aufnahmen (REM)

Die Oberflache der Propodeumscheibe setzt sich aus + rautenférmigen, nebeneinander angeord-
neten Feldern zusammen. Sie sind dachschindelartig von den vorhergehenden und den nachfol-
genden durch + kraftig ausgepragte Stufen abgesetzt. Diese Stufen erscheinen in Schrégsicht als
Linienstrukturen. Bei anceps und virgilabnormis sind die einzelnen Felder durch wulstige Seitenran-
der deutlich voneinander abgegrenzt (vgl. v.D. SMISSEN 1994). Die Feldseitenrander und die in
Langsrichtung verlaufende, ausgepragte Riefung der Feldoberfidchen rufen das matte Erschei-
nungsbild hervor.
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Abb. 58-71: Vordertarsenglieder (maBstabl.) - 58: A. abnormis (nicht maBstébl.) - 59: A. ausa - 60:
A. trivialis - 61: A. hedickei (= pseudabnormis) - 62: A. virgilabnormis - 63: A. westerlundi - 64: A.
anceps. Vorderkrallenzahnchen - 65: A. valesabnormis - 66: A. trivialis - 67: A. gibbomima - 68: A.
consobrina - 69: A. anceps - 70: A. virgilabnormis - 71: A. westerlundi.

In der Regel verlaufen bei trivialis mehrere Linienstrukturen in langen, gleichméBigen Bahnen paral-
lel nebeneinander quer Uber das Propodeum (Schragsicht, 45fache VergroBerung). Diese Gleich-
maBigkeit erinnert an Fingerabdriicke. Im REM zeigen sich weitgehend gerade verlaufende Feld-
endrander, schwache oder fehlende Seitenrédnder und undeutliche Riefung (Foto 1). Je schwacher
also die Seitenrander und die Oberflachenriefung ausgepragt sind, desto intensiver wird der Glanz.
Gelegentlich treten auch grob strukturierte trivialis auf, die anhand der Linienstrukturen nicht von
abnormis unterschieden werden kénnen. Um die Ursache abzuklédren, wurden REM von jeweils
einer fein- und grobstrukturierten trivialis mit dem REM einer abnormis verglichen. Es zeigte sich,
daB bei grobstrukturierten trivialis (2000fache Vergr., gekippt) alle Einzelheiten scharfer ausgebildet
sind. Entscheidend fiir den Unterschied zwischen den beiden Arten ist der bei trivialis scharfkan-
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Foto 1-4: Teilansicht der Oberflache der Propodeumscheibe von A. trivialis (oben links), A. abnormis
(oben rechts), A. nivalabnormis (unten links) und A. rhaetabnormis (unten rechts).

tige, weitgehend gerade Verlauf der Feldendrénder. Bei abnormis (Schréagsicht, 45fache VergroBe-
rung) fallen die unruhigen, meist kurzen, gekriimmten Linienstrukturen auf. Das REM (Foto 2) zeigt
auf den Feldern deutliche Oberflachenriefung, durchweg bogig verlaufende Feldendrénder und an-
gedeutete Seitenrander. A. nivalabnormis weist eine Ahnlichkeit mit abnormis auf (Foto 3).
Kennzeichnend flir rhaetabnormis (Aufsicht, 45fache VergréBerung) sind die auf tiefschwarzem,
glanzenden Grund unregelméBig aufblitzenden, weiBen Reflexe und die dichtgedrangten, kurzen,
sich aufspaltenden Strukturen ohne Linienbildung. Das REM (Foto 4) verweist auf eine Ahnlichkeit
mit anceps und virgilabnormis. Fir die Reflexe konnten kleinste Wélbungen auf den leicht kon-
kaven Feldern sowie die scharfen Konturen der End- und Seitenrénder verantwortlich sein. Der
fehlende Glanz der Scheibe (in Schragsicht) ist vermutlich darauf zurtickzufthren, daB sich die
dichtgedrangte Oberflachenriefung, anders als bei den tbrigen Arten, auch Uber die Feldendrénder
hinweg fortsetzt.

Diskussion

Die schwarzen Chitinbereiche kénnen von Individuum zu Individuum einer Art entweder
tiefschwarz (,dunkles* Erscheinungsbild) oder braunlich/durchscheinend wirken (,hel-
les* Erscheinungsbild). Bei ,hellen“ finden sich vermehrt rote Einzelbereiche (Collare,
Clypeussaum, Mandibeln bis hin zu deren Einlenkung und, falls vorhanden, der Kiel am
letzten Sternit), die bei ,,dunklen“ nicht auftreten. Bei A. wesmaeli, die ,hell“ oder ,dun-
kel auftritt, folglich mit rotem oder schwarzem Clypeusrandbereich, war dieser Um-
stand der Grund fiUr die bisherigen Unklarheiten bei der Determination.

Auffallend viele der in den letzten Untersuchungsjahren in Libeck aufgefundenen ¢ ¢
von virgilabnormis verfigten Uber zwei rote Tergite, wahrend weiteres Material aus an-
deren Gegenden die Ublichen zweieinhalb roten Tergite aufwies. Zwei rote Tergite kén-
nen mehr oder minder haufig auch bei anderen Arten beobachtet werden, ebenso Ex-
emplare mit schwarzlichroten Tergiten. Die Abdomenfarbung einiger Arten variiert in



Ubergéngen von zweieinhalb bis drei Tergiten mit fleckenlosem Rot, Rot mit schwarzen
Flecken, verdunkeltem Rot, oder einheitlichem Schwarzbraun bis hin zum vollkomme-
nen Schwarz. WAHIS (1987) fUhrt Arachnospila-Arten als Beispiele an und erwahnt das
Nebeneinander der verschiedenen Formen im gleichen Gebiet, was flr rhaetabnormis
bestatigt werden kann (CH-Vals, Coll. Ab). Gewisse Arten (opinata, ausa) treten im Un-
tersuchungsgebiet haufiger mit drei als mit zweieinhalb roten Tergiten auf. Dementspre-
chend ist die Farbung bestimmter Bereiche am Kopf, Thorax oder Abdomen fiir die De-
termination der hier behandelten Arten ohne Bedeutung, und sie eignet sich nicht zur
Aufstellung von Unterarten wie z.B. trivialis insubrica WOLF.

Offensichtlich wird die GréBe des Exemplares und die damit einhergehende Pragnanz
der Merkmale, ,helle” oder ,dunkle“ Erscheinungsbilder, die Farbung des Abdomens,
vielleicht auch die Ausformung der dritten Cubitalzelle, durch regionale, klimatische
Faktoren gesteuert. So kdnnen Tiere, die sich weit auBerhalb ihres Verbreitungsschwer-
punktes, oder unter flr sie nicht voll ausreichenden Bedingungen (Larvalerndhrung)
entwickelt haben, oft nicht die Ausprédgung der Tiere erreichen, die von optimaler Ent-
wicklungs- und Lebensbedingung begiinstigt sind.

In diesem Zusammenhang muB auf die groBe, markante, mit eindeutigen Merkmalen
ausgestattete opinata hingewiesen werden, die offenbar in Schweden vorwiegend
kleinwiichsig auftritt. Méglicherweise existiert sie dort schon Uber einen sehr langen
Zeitraum sehr weit entfernt und isoliert von ihrem Hauptverbreitungsgebiet. Um die in
solchen Fallen leicht mdgliche Verwechslung mit trivialis zu vermeiden, ist besonders
auf das Stutztoment zu achten!

Ahnlich kénnte es sich mit alvarabnormis verhalten, deren hollandische und norddeut-
sche Tiere im Vergleich mit den gut ausgeformten, groBen Exemplaren aus Polen und
von der schwedischen Insel Oland, ebenfalls auffallend kleinwiichsig sind.

Vorbemerkungen zum Schllssel

In dem vorliegenden Schllissel werden ? ¢ der Gattung Arachnospila behandelt, die
sich durch folgende Merkmale von den Ubrigen ¢ ? der Gattung unterscheiden:

(1) Nervulus im Vorderflligel senkrecht,

(2) Vordertarsen 1-3 mit Kammdornen,

(3) Kopf und Thorax nicht dicht und lang behaart.

Der SchlUssel beginnt im Schllssel von WOLF (1972) bei der Alternative 23, Seite 95, im
Schlissel von OEHLKE/WOLF (1987) bei Alternative 5 -, Seite 312. Fiir die Determination
ist eine 35-45fache VergroBerung erforderlich.

Weitere wichtige Einzelheiten sind den Diagnosen zu entnehmen!

1 Letztes Fuhlerglied abgestumpft, spissa-dhnlich [Abb. 19, 20]. Clypeus ohne [Abb.

1, 2] oder mit nur sehr schmalem, gléanzenden Streifen [Abb. 3, 4]......ccccevveevvevenee.. 2
- Letztes Fuhlerglied spitz [Abb. 17, 18]. Clypeus ohne [wesmaeli Abb. 1, 2] oder mit
deutlichem, glanzenden Streifen [ADD. 5, 6, 7]....ccvcvueieiiiiiieeieieeeeeee e 5
2 Stutz mit Tomentmuster [ADD. 40, 41] ....uiiiieeceeeeeeeeeee et 3
- Tomentverlauf auf dem Stutz gleichméBig, bildet kein Muster. (KérpergréBe: 5,5-
(52101 00) TSRS alvarabnormis (WOLF)
3 Wangen nicht vorhanden. Kammdornen sehr lang, schlank [Abb. 59]. (KérpergréBe:
6,5-T0,5 IMIM) ettt et e sbae e ausa (TOURNIER)
- Wangen vorhanden [Abb. 8]. Kammdornen KUrzer ............coveeveeeiveceeieeeeeeeeeseenes 4
4 Kammdornen und Fuhlerglieder [Abb. 20] lang. Propodeum kurz-kastenférmig
[Abb. 36]. (KorpergroBe: 10,2-13 MM)....c.cviuieeeeeeeeeee e nuda (TOURNIER)
- Kammdornen und Fuhlerglieder [Abb. 19] kurz. Propodeum lang-kastenférmig
[Abb. 41]. (KorpergroBe: 7-10 MM)..c.cceuiieieeeeeceeeeeeeeeeeeeeee e alpivaga (KOHL)

5 Clypeus mit 2 Abschnitten [Abb. 1, 2]. Fligelzellen wie Abb. 12, 56 (1. Reihe). Pro-
podeum rundlich hochgewdlbt [Abb. 37]. (KérpergréBe: 4,4-10,5 mm).......ccceeveuenee.
..................................................................................................... wesmaeli (THOMSON)

- Clypeus mit 3 Abschnitten [Abb. 5, 6, 7, 10]. Fligelzellen wie Abb. 11, 56 (4. Reihe),
57. Propodeum anders geformMt.........ooiiiiiie it 6
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11

12

13

14

15

Propodeum mit sehr groben Strukturen, in Aufsicht bei 20facher VergréBerung
deutlich erkennbar. Auge etwa so breit wie eine Stirnhalfte [Abb. 10] .........ccceceeneeee. 7
Strukturen des Propodeums viel feiner, in Aufsicht bei 20facher VergréBerung nicht
oder kaum erkennbar. Augenbreite schmaler als eine Stirnhalfte [Abb. 8]................. 9
Propodeumseiten mit einigen langen Haaren. Kammdornen relativ kurz und
schmachtig [Abb. 64]. Vorderkrallenzdhnchen bei 45facher VergréBerung deutlich.
Stirn genauso glanzend wie das Pronotum. (KdrpergréBe: 5,5-10,5 mm) .......cccc.ee..e..
........................................................................................................ anceps (WESMAEL)
Propodeumseiten nur kurz und vereinzelt behaart. Kammdornen lang und kréftig
[Abb. 62, 63]. Vorderkrallenzahnchen und Stirn unterschiedlich...........ccocoeeviiineee. 8
Kammdornen wie in Abb. 62. Vorderkrallenzdhnchen bei 45facher VergréBerung
deutlich [Abb. 70]. Stirn genauso glanzend wie das Pronotum. Gesicht rundlich.
Postnotum kurz, meistens mit mehreren markanten Riefen [Abb. 44]. (K&rpergroBe:
6,2-710,2 IMM) ©eteiiieeiieeeeecee e rre e e e seaeeessneeee s s nrnneessenaneeeeensaeeeennes virgilabnormis WOLF
Kammdornen wie in Abb. 63. Vorderkrallenzdhnchen bei 45facher VergréBerung
kaum erkennbar [Abb. 71]. Stirn rauh chagriniert, daher deutlich matter als das Pro-
notum. Gesicht mehr rechteckig. Postnotum lang [Abb. 45], wenn Riefen, dann
schwach. (KérpergroBe: 7,3-8,8 MM)......ccccevevierrieeerieeinieenns westerlundi (MORAWITZ)
Flugelgeéder wie in Abb. 56 (4. Reihe). Clypeus mit einigen auffallend groben Punk-
ten. Stutz mit Tomentmuster, wenigstens jedoch mit ungleichmé&Bigem Tomentver-
lauf [Abb. 38]. Postnotum mit markanten Wélbungen [Abb. 55]. Letztes Sternit mit
Kiel. (KérpergroBe: 8,2-11,8 MM)..coouiieiiiiiiiieeeiieeeesiree e opinata (TOURNIER)
Flugelge&der und Clypeus anders. Tomentverlauf auf dem Stutz gleichmaBig, bildet
kein Muster. Postnotum ohne markante Wélbungen. Letztes Sternit ohne oder nur
gelegentlich Mit Kiel.......ooeieriiieeeeeiiee et e e st bae e e sbnees 10
Polierter Clypeussaum mitten deutlich eingeschnirt oder eingebuchtet [Abb. 9] ...11
Polierter Clypeussaum nicht deutlich eingeschnlrt oder eingebuchtet [Abb. 1, 5, 8]

Kammdornen kurz, letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus 4 [Abb.
61]. 3. Cubitalzelle meistens deutlich gréBer als 2. [Abb. 57 (4. Reihe)]. Tomentver-
lauf auf dem Stutz scheitelbildend wie in Abb. 31. Gesicht queroval. (KérpergréBe:
7,6-11,4 MM) (oo hedickei (HAUPT) [= pseudabnormis (WOLF)]
Kammdornen lang und breit, letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus
3. 2. und 3. Cubitalzelle etwa gleich groB. Tomentverlauf gleichméBig. Gesicht mehr
dreieckig. (KorpergréBe: 8,1-10 MM).....ccovveeriieiniiineeiicceeeee, gibbomima (HAUPT)
Propodeum mit silberweiBen Reflexen. Stutz in der unteren Halfte weitlaufig tomen-
tiert. Bei 45facher VergroBerung viele zerstreute, besonders in den schwarzen Ter-
gitbereichen aufféllige Punkte (montane Art). (KérpergréBe: 7,2-10,8 mm) .......c..e......
................................................................................................... rhaetabnormis (WOLF)
Propodeum ohne diese Reflexe. Stutz gleichméBig dicht tomentiert. Wenn Punkte
auf den Tergiten, dann bei 45facher VergroBerung schwer erkennbar ........c.cc.cc...... 13
Fuhlerglieder kurz: 3. Fuhlerglied < 3,2 mal langer als breit [Abb. 18]. Hinterkopf-
seiten leicht divergierend [Abb. 26]. Bereich der Fihlereinlenkung muldig. Stirn auf-
fallend zahlreich, lang und schwarz behaart (montane Art). (KérpergréBe: 6-11 mm)
.................................................................................................... nivalabnormis (WOLF)
Flhlerglieder langer: 3. Fuhlerglied > 3,2 mal léanger als breit. Hinterkopfseiten kon-
vergierend [Abb. 24, 27]. Der Bereich der Fuhlereinlenkung nicht muldig. Stirn nicht
so auffallend zahlreich, lang und schwarz behaart...........ccccceeeeviieieiciee e, 14
Radialzelle und Cubitalzellen groB [Abb. 11]. 3. Cubitalzelle meistens groBer als 2.
[Abb. 57 (2. Reihe)]. Clypeus wélbt sich in seiner Mitte. Uberwiegend mit schwarz-
lichroter Mandibelmitte und selten mit rotem Clypeusrandbereich. Propodeum mit
Blau- oder Grauschimmer. Kammdornen lang und schlank. (KorpergroBe: 7,2-
12,8 MM it abnormis (DAHLBOM)
Radialzelle und Cubitalzellen etwas kleiner. 2. und 3. Cubitalzelle meistens etwa
gleich groB [Abb. 57 (1. Reihe)]. Clypeus wélbt sich quer lber seine Flache. Uber-
wiegend mit roter Mandibelmitte und haufig rotem Clypeusrandbereich. Propodeum
ohne diesen Schimmer. Kammdornen kirzer und Kraftiger .........ccccceeveeenieenveennnen. 15
Vorderkrallenzdhnchen bei 45facher VergréBerung kaum erkennbar [Abb. 65]. Hinter-
kopf in Aufsicht wie Abb. 24. (KérpergréBe: 7,2-10,8 mm)........ valesabnormis (WOLF)



- Vorderkrallenzahnchen bei 45facher VergroBerung deutlich erkennbar [Abb. 66].
Hinterkopf in Aufsicht wie ADD. 27 ..o 16
16 Toment auf dem Propodeum von vorn nach hinten gleichmaBig, ohne dunkle
Fleckenbildung. Stirn glédnzend. Schldfenbehaarung Uberragt nicht die Augen-
auBenseiten. Propodeum meistens dicht wei3 tomentiert. Abdomentoment in den
schwarzen Bereichen ohne bléulich-irisierenden Schimmer. Meistens Tergit 1, 2 und
Basalhalfte von Tergit 3 rot. Sternit 1 und 2, manchmal auch die Basis von Sternit 3
rot. (KérpergroBe: 5,8-10,8 MM) ......covvviiininiiiiiiccces trivialis (DAHLBOM)

- Toment bildet auf dem Propodeum links und rechts der Scheibenmitte je einen
ovalen, dunklen Fleck. Stirn matt. Schlafenbehaarung Uberragt die AugenauBensei-
ten betrachtlich. Meistens vollstandig dicht braun tomentiert. Vor allem Abdomen-
toment in den schwarzen Bereichen mit deutlichem bl&ulich-irisierenden Schimmer.
Wenn Tergitfarbung wie bei trivialis, dann Sternit 2 selten ganz rot, statt dessen we-
nigstens zur Hélfte verdunkelt und Sternit 1 schwérzlichrot oder schwarz. Oft nur
Tergit 1 und die vordere Halfte oder das vordere Viertel von Tergit 2 rot oder
schwarzlichrot und Sternite 1 und 2 (fast) ganz schwarz. (KérpergréBe: 9,2-12 mm)
................................................................................................................ silvana (KOHL)

Diagnosen, Verbreitung, Bemerkungen

Arachnospila abnormis (DAHLBOM, 1842)

Untersucht: 481 29,8833

Sammlungen: Ab, As, Bs, Bu, DEI, ETHZ, H, Ha, Hs, J, M, MHNG, MLUH, MZLS, MZLU, MZS,
NHF, NHMW, NHRS, NMBS, OLML, R, RMNH, Rw, S, Se, Sh, Sm, Sz, TLMF,
UzIU, UZMH, W, Wk, ZBE, ZFMK, ZMA, ZMH, ZMK, ZSM.

Kopf: Gesicht: queroval. Stirn: wenige vorwiegend lange, gebogene Haare. Sehr selten
rétliche Flecken am inneren Augenrand. Clypeus: [Abb. 5, 6] polierter Saum breit,
nicht oder nur undeutlich abgesetzt; glanzender Streifen schmal, mitten dreieckig
an Breite zunehmend; Wélbung des chagrinierten Abschnitts mitten an der
Grenze zum glénzenden Streifen konzentriert, dadurch etwas an den Clypeus der
Anoplius-? ¢ erinnernd. Uberwiegend mit schwérzlichroter Mandibelmitte und
schwarzem Clypeusrandbereich. Eihler: [Abb. 17] 3. oder 12. Fihlerglied >3,6 mal
langer als breit.

Flagel: [Abb. 11, 57] Radialzelle und Cubitalzellen groBflachig, 3. Cubitalzelle meistens
groBer bis viel groBer als die 2., gelegentlich kleiner.
Postnotum: [Abb. 47] Mit ausgepragt geschwungener, breiter, auffallend polierter Grenze zum

Propodeum; mit Wélbungen; Riefen, wenn vorhanden, bogenférmig.
Propodeum: [Abb. 34] Form: halbzylindrisch. Scheibe: (Aufsicht) durch den Blau- oder Grau-
schimmer auffallig glanzend! Seitenbehaarung: viele sehr feine, kurze, helle Haare.

Karte 1:
Verbreitungskarte von A. abnormis

'96 DROSERA

87



DROSERA '96 Gesicht vollstandig braun, mit Ausnahme der weiBlichen Mandibelbasen und
eines seltenen, kleinen weiBlichen Flecks im Bereich der Fuhlereinlenkung; das
Propodeum gelegentlich weiBlich. Bei sehr groBen Exemplaren manchmal am
Scheibenende um die in diesen Fallen tiefe Mittelfurche herum ein Oval von strah-
lenférmig angeordneten Tomenthaaren; innerhalb des in Aufsicht kahl erscheinen-
den Ovals verlaufen die Tomenthaare von unten nach oben.

Tergit 1, 2 und Basalhélfte von Tergit 3 rot, gelegentlich schwarzlichrot. Behaarung
der Sternite 2 bis 6 lang, abstehend, schwarz, einzelnes Haar leicht gebogen
[Abb. 13].

[Abb. 58] Kammdornen langer und schmaler als bei trivialis. Letzter Dorn des Me-
tatarsus etwa so lang wie Tarsus 3.

Verwechslungsmoglichkeit: A. trivialis, auf Flhierglieder, Kammdornen und Clypeusbildung achten.
Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 1. Zwei Hohenangaben: F-Monnetier, Hte. Savoir, 1190 m
(Coll. Rw) und Mongolei, 2150 m (Coll. MLUH).

Bemerkungen: Flugzeiten: 1.5.-23.10.. Schon frih wurde vermutet, daB das abnormis-? dem ?

Toment:

Abdomen:

Vorderbeine:

88

von trivialis sehr dhnlich ist, jedoch ,etwas kréaftiger” (NIELSEN 1907). HAUPT (1937) nennt sie ,die
stattlichste Art der (gibbus-) Gruppe“. Uberblickt man eine Anzahl 2 @ von trivialis und abnormis,
erweist sich abnormis als die in der Tat groBere und kréftigere.

Gepruft: Ein 3 ,3%, separat geklebtes Abdomen, ,UPPBO, &. Dalarne. 2.9.40“ ,abnormis DI.“
STYP“ ,ZML 1995 273% ,3 Arachnospila abnormis (DAHLBOM), det. J.v.D. SMISSEN 1995“ ,Lectoty-
pus, det. J.v.D. SMISSEN 1996 (Coll. MZLU).

Arachnospila alpivaga (KOHL, 1888)

Untersucht:
Sammlungen:
Kopf:

48 29,2133

Bu, ETHZ, Hu, MLUH, MZLS, NMBS, OLML, R, Se, ZBE, ZMA, ZMH.

Gesicht: hochoval, queroval, rundlich. Stirn: wenige feine, kurze, um die Ocellen
herum langere Haare; in Aufsicht Evagetes-ahnlich vorgewdlbt; Clypeus sehr &hn-
lich nuda: schmal und charakteristisch quertiber gewdlbt; der nicht abgesetzte
polierte Saum und der glanzende Streifen zusammen eine sehr schmale Flache
bildend, die + locker punktiert in den chagrinierten Abschnitt Ubergeht. Sehr
schmale Wangen vorhanden [vergl. Abb. 8]. Elhler: besonders die letzten Fiihler-
glieder kurz und kompakt, das letzte abgestumpft [Abb. 19 Pfeil]. Hinterkopf
schmal [Abb. 22].

Flugel: [Abb. 56] 3. Cubitalzelle oben fast oder ganz geschlossen oder gestielt.

Postnotum: [Abb. 54] Die geschwungene Grenze zum Propodeum mit sehr feiner, polierter
Rinne; mit schmalen, schwachen Wélbungen; Riefen, wenn vorhanden, geradlinig.

Propodeum: [Abb. 41] Form: lang-kastenférmig. Scheibe: breit, rechteckig, eingeebnet. Seiten-
behaarung: hell, kurz. Stutz mit Tomentmuster. Strukturverlauf ahnlich nuda [vergl.
Abb. 42].

Toment: [Abb 41] Der kleinflachige Richtungswechsel bewirkt ein kontrastreiches Mosaik
aus silberweiBen und braunen Flachen auf den Pleuren sowie das charakteristi-
sche Muster auf dem Stutz.
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Karte 2: Verbreitungskarte von A. alpivaga (@) und A. nuda (4)



Abdomen: Tergite 1 bis 3 rot; tritt aber auch teilweise oder vollkommen schwarz auf (WAHIS
1987).

Vorderbeine: Letzter Dorn des Metatarsus + so lang wie Tarsus 3.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 2. Drei Héhenangaben: I-Arvier, Valle d* Aosta, 700 m; Pie-

monte, Susa, 750 m (Coll. Se), I-Kastelbell, Vinschgau, 880 m (Coll. Hu).

Bemerkungen: Flugzeiten: 13.5.-8.9.. Gepriift: Finf 2 ¢ (Coll. NHMW): (1) Ein ¢ ,St. Pauls (Tirol),

Schlett. 1887 ,alpivagus det. KoHL* , Typ“. (2) Ein ¢, Fundort und -datum wie (1) ,Paralectotype,

WAHIS "81“. (3) Ein ¢ ,St. Pauls, Bozen 1886, Schletterer” ,alpivagus, det. KOoHL* ,Typ“. (4) Ein 2,

Fundort und -datum wie (3) ,Lectotype, WAHIS "81“. (5) Ein ¢ ,St. Pauls (Tirol), Schlett. 188...%,

(Jahresziffer fehlt), ,alpivagus det. KOHL® ,Paralectotype WAHIS "81%.

Arachnospila alvarabnormis (WOLF, 1965)

Untersucht: 342%2,12348

Sammlungen:  DEI, H, L, MLUH, MZLU, NHMM, NHRS, RMNH, Rw, Sm, W, ZBE.

Kopf: Gesicht: hochoval, queroval, rundlich. Stirn: wenige kurze, feine Haare. Rotliche
Flecken am inneren Augenrand bei einem ¢. Clypeus: [Abb. 3, 4] polierter Saum
bildet mit dem schmalen glédnzenden Streifen eine gleichmaBige, ebene Flache,
die jedoch, anders als bei wesmaeli, dort nach oben umbiegt, wo der gléanzende
Streifen und der chagrinierte Abschnitt zusammentreffen; glanzender Streifen ge-
legentlich breitflachig intensiv rot. Elihler: Fihlerglieder 9, 10, 11 und 12 kompakt,
Verhaltnis Lange : Breite betragt < 2,3. Hinterkopf schmal [Abb. 25]. Gelegentlich
mit rétlichem Collare.

Flugel: [Abb. 56].

Postnotum: [Abb. 53] Grenze zum Propodeum geschwungen, manchmal bandférmig; mit
auBen angesiedelten, schmalen, spitzen, feinst chagrinierten Wélbungen; Riefen,
wenn vorhanden, bogenférmig.

Propodeum: Form: halbzylindrisch. Seitenbehaarung: hell, kurz.

Toment: WeiBlich/hellbraun im Bereich der Fuhlereinlenkung und an den Mandibelbasen;
dicht weiBlich der vordere Bereich der Pronotumoberseite, Scutellum, Pleuren und
Propodeum.

Abdomen: Rot: Tergit 1, 2 und Basalhélfte von Tergit 3, oder Tergite 1 bis 3. Nur bei einem

Exemplar ein polierter Kiel auf dem letzten Sternit.
Vorderbeine: Kammdornen: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus 3.
Verwechslungsmaéglichkeiten in Holland oder Norddeutschland: mit kleinwiichsigen trivialis, dart-
berhinaus mit wesmaeli, auf letztes Fuhlerglied, Clypeus und Hinterkopf achten.
Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 3.
Bemerkungen: Flugzeiten: 23.5.-9.9.. Gepriift: Holotypus, ein &, 9.6.49, Oland, Hogsrum, St. Ror,

{e) CFF 10 - 1995 {

Karte 3: Verbreitungskarte von A. alvarabnormis
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leg. B. Tjeder (Coll MZLU). Korrekturen: Bei dem als ,Holotypus“ bezeichneten Exemplar (v.D. SMis-
SEN 1994) handelt es sich um einen Paratypus. Bei dem flr das schwedische Festland verzeichne-
ten 3 (WOLF 1965a) handelt es sich um A. abnormis (DAHLBOM).

Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851)

Untersucht:
Sammlungen:

Kopf:

Flugel:

Pronotum:
Postnotum:

Propodeum:
Toment:

Abdomen:

Vorderbeine:

2429 29,865 34

A, Ab, As, Bf, Bs, Bu, D, DEl, Do, ETHZ, Ha, HNHM, Hs, Hu, J, L, Lm, M, MLUH,
MZLS, MZLU, MZS, NHF, NHMM, NHMT, NHMW, NHRS, NMBS, OLML, R, Rd,
RMNH, Rw, S, Se, Sh, Sm, So, Sr, Sz, TLMF, UZIU, UZMH, Vi, Wg, Wi, Wk, Ws,
ZBE, ZFMK, ZMA, ZMAS, ZMB, ZMH, ZMK, ZSM.

Gesicht: [Abb. 10] siehe ,Merkmale am Kopf“. Stirn: glanzend; viele feine, vorwie-
gend lange Haare. Clypeus: polierter Saum breit, leicht ausgerandet; glanzender
Streifen mitten + dreieckig an Breite zunehmend; Wé&lbung des chagrinierten Ab-
schnitts mitten an der Grenze zwischen glanzendem Streifen und chagriniertem
Abschnitt konzentriert. Rotfarbung der Mandibeln erstreckt sich gelegentlich bis
in den unteren Augenrand, Rotfarbung des glanzenden Streifens mitunter ausge-
pragt. Fdhler: 3. Fuhlerglied 3,8-4,4 mal langer als breit. Hinterkopf schmal [Abb.
21].

Sehr uneinheitlich: 3. Cubitalzelle etwas groBer oder kleiner als 2., geschlossen
oder gestielt oder 2. und 3. Cubitalzelle gleich groB.

Profil: verglichen mit virgilabnormis steiler ansteigend.

[Abb. 43] Besonders lang, bandférmig, mitten an Lange zunehmend; mit deutli-
chen Wélbungen; Riefen, wenn vorhanden, bogenférmig.

[Abb. 32] Form: trapezférmig. Seitenbehaarung: Je Seite bis zu 15 lange Haare.
Gesicht Uberwiegend braun; Pronotum bis zum Collare braun, weiBlich sind nur
kleine Flecken in den vorderen Pronotumecken (vergl. westerlundi); Pleuren tUber-
wiegend braun; Propodeum gleichméBig dunn bleigrau. Vollkommen braun to-
mentierte Exemplare kommen vor.

Tergit 1, 2 und Basalhélfte von Tergit 3 rot; selten Exemplare mit schwérzlichroten
Tergiten (z. B. Stettin, Coll. ZBE).

[Abb. 64, 69] Kammdornen relativ kurz und schméchtig: Letzter Dorn des Meta-
tarsus so lang wie Tarsus 4; selten wird die Lange, nicht aber die Stérke der
Kammdornen von virgilabnormis und westerlundi erreicht.

Verwechslungsméglichkeiten: A. hedickei (= pseudabnormis), virgilabnormis und westerlundi, siehe

dort.

Verbreitung: Europa bis Mittelasien (SCHMID-EGGER/WOLF 1992). Hochste Hohenangabe: 2000-
2800 m, Persien, ein &, 27.5., aus Coll. G. Heinrich in Coll. ZBE.
Bemerkungen: Flugzeiten: 9.5.-28.10..

Arachnospila ausa (TOURNIER, 1890)

Untersucht:
Sammlungen:

Kopf:

Flagel:
Postnotum:

Propodeum:

Toment:
Abdomen:

72 29,2934

A, Bf, Bu, DEI, ETHZ, Lm, M, MHNG, MLUH, OLML, Rw, S, Se, Sh, Sm, So, Wg,
Wk, Ws, ZBE, ZMA.

Gesicht: queroval, hochoval. Stirn: um die Ozellen herum wenige ldngere Haare;
die bei den anderen Arten Ublichen rétlichen Flecken am duBeren Augenrand fehl-
ten bisher! Clypeus: Der polierte Saum und der meistens + rétliche, schmale glan-
zende Streifen bilden eine gleichmaBige Ebene. Elhler: Letztes Flhlerglied abge-
stumpft. Hinterkopf schmal. Collare gelegentlich rétlich.

[Abb. 56].

[Abb. 52] Bandférmig bis sehr fein geschwungen, mitten etwas an Lange zuneh-
mend; eine feine, polierte Rinne bildet die Grenze zum Propodeum; ohne Wélbun-
gen (bei einem sehr groBen Exemplar sind sie schmal, scharf und auBen angesie-
delt); Riefen, wenn vorhanden, geradlinig.

[Abb. 39] Form: halbzylindrisch. Scheibe: charakteristisch schmal. Seitenbehaa-
rung: hell, kurz. Stutz mit Tomentmuster [Abb. 40]. Strukturverlauf dhnlich nuda
[vergl. Abb. 42].

Meistens einfarbig braun.

Variabel: (a) Tergit 1 und 2 rot, (b) Tergit 1, 2 und Basalhélfte (oder mehr) von Tergit
3 rot, (c) Tergite 1 bis 3 in allen Schattierungen rot (trlibrot, rot mit unregelmagi-
gen, schwarzen Flecken, mit dunklen Endrandern oder hellrot ohne dunkle Berei-
che). Letztes Sternit mit breitem, polierten Kiel.




Vorderbeine: [Abb. 59] Kammdornen: Letzter Kammdorn des Metatarsus etwa so lang wie Tar-
sus 2. Krallenzahnchen sehr klein.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 4. Drei Hohenangaben: F-Massif du Caroux, 1000 m (Coll. Bf),

CH-Gordevio, Maggiatal, 1100 m (Coll. A) und I-L" Aquila, Abruzzi, 1600 m (Coll. Se).

Bemerkungen: Flugzeiten: 14.5.-13.9.. Bei dem von DE BEAUMONT (1946) untersuchten Lectotypus

handelt es sich seiner Beschreibung nach einwandfrei um ausa. Neu fiir Nordwestdeutschland:

Niedersachsen, Klein Kihren, ein 2, 1996, leg. J.v.d.Smissen.

0

Karte 4:
Verbreitungskarte von A. ausa
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Arachnospila gibbomima (HAUPT, 1929)

Untersucht: 10 29,3384

Sammiungen:  MLUH, OLML, Rw

Kopf: Gesicht: mehr dreieckig, queroval. Stirn: viele lange Haare. Clypeus ahnlich he-
dickei (= pseudabnormis): polierter Saum mitten eingeschnirt oder deutlich aus-
gerandet; schmaler glanzender Streifen entweder wulstig vom polierten Saum ab-
gesetzt oder beide Abschnitte kontinuierlich ineinander lbergehend. Rotfarbung
erstreckt sich mitunter bis in den unteren Augenrand. Hinterkopf: anceps-&hnlich

schmal.
Flagel: 3. Cubitalzelle etwas kleiner, gleich groB oder etwas gréBer als 2.
Postnotum: Ahnlich trivialis. Bandférmig, mitten kaum an Lange zunehmend; anstelle von W6l-

bungen nur Felder; Riefen, wenn vorhanden, deutlich und bogenférmig.
Propodeum: Form: halbzylindrisch. Seitenbehaarung: Je Seite bis zu 15 lange Haare.
Toment: WeiBlich: Mandibelbasen und Gesicht bis in die untere Halfte der Stirn.
Abdomen: Tergit 1, 2 und Basalhélfte von Tergit 3 rot. Sternitbehaarung langer und starker
entwickelt als bei hedickei (= pseudabnormis). Letztes Sternit mit deutlichem Kiel.
Vorderbeine: Kammdornen lang und breit: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tar-
sus 3. Krallenzahnchen sehr klein [Abb. 67].
Verbreitung: In Deutschland bisher nicht nachgewiesen; stidosteuropaisch kontinental-paldarktisch
(ScHMID-EGGER/WOLF 1992). Herkunftslander der @ @: Ungarn, CSFR (Coll. MLUH, OLML). AuBer-
dem zwei 3 3: ein &, H-Orzentmikiés, Sajo; ein &, TR-Tortum (Coll. Rw).
Bemerkungen: Flugzeiten: Mai-August. Die Art ist mit diesen Angaben nicht befriedigend beschrie-
ben, da zu wenig und unzureichendes Material vorlag!

Arachnospila hedickei (HAUPT, 1929) [= pseudabnormis (WOLF, 1965)] syn. nov.

Untersucht: 205 99,126 38

Sammlungen: A, Ab, As, Bf, Bu, D, DEI, ETHZ, H, Ha, Hs, L, M, MHNG, MLUH, MZLS, MZLU,
NHMM, NHMW, NHRS, NMBS, OLML, R, RMNH, Rw, S, Sd, Se, Sh, Sm, TLMF,
UMBB, UZIU, UZMH, Vg, W, Wg, Wk, ZBE, ZMA, ZMB, ZMH, ZMK, ZSM.
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Kopf: Gesicht: queroval, rundlich. Stirn: viele lange Haare. Clypeus: (1) polierter Saum
kraftig ausgerandet (,sauber ausgeschnitten“), mit dem schmalen gléanzenden
Streifen eine Flache bildend. (2) polierter Saum mitten wie eingeschnirt, glanzen-
der Streifen schmal und vom polierten Saum wulstig abgegrenzt [Abb. 9]; chagri-
nierter Abschnitt querliber gewdlbt. Edhler: 3. Fuhlerglied 3,2-3,8 mal langer als
breit. Hinterkopf relativ schmal [Abb. 23]. Collare gelegentlich rot.

Flagel: [Abb. 57] Radialzelle etwas kirzer als bei abnormis, 3. Cubitalzelle meistens
groBer bis viel groBer als 2.

Scutellum: Scutellum und Postscutellum in Auf- und Schragsicht auffallend flach und breit!

Postnotum: [Abb. 46] Bandférmig bis sehr fein geschwungen, mitten an Lange zunehmend;

Woélbungen breit, flach, seidig matt; Riefen, wenn vorhanden, + vollstéandig, ge-
radlinig Uber die Wélbungen hinweg verlaufend; falls sie auf den Wélbungen ver-
loschen sind, erscheinen sie mitunter in der Mittenvertiefung als auBerst feine,
kurze Querriefen wieder.

Propodeum: [Abb. 30] Form: halbzylindrisch. Scheibe: kurz. Seitenbehaarung: Je Seite bis zu
15 Haare von unterschiedlicher Lange; auch auf Scheibenende vereinzelt kurz,
stoppelig behaart. Stutzbasis mitten mit einem scheinbar tomentlosen, oft quer-
gerieften, dreieckigen Feld [Abb. 31 Pfeil]. Strukturen steigen meistens von der
Stutzmitte bogenférmig zu den Seiten auf; selten befindet sich am Stutz je Seite
ein spiralférmiger Strukturverlauf.

Toment: Der Strukturverlauf bewirkt auf dem Stutz den charakteristischen gescheitelten
Tomentverlauf [Abb. 31]. WeiBlich tomentiert sind die Mandibelbasen, + der Be-
reich der Fihlereinlenkung, Bereiche an den Pleuren, den vorderen Pronotum-
ecken und die Propodeumscheibe (manchmal mit einem Hauch von braun); mon-
tane Exemplare vollkommen oder Gberwiegend braun.

Abdomen: [Abb. 16] Rot, montan gelegentlich schwaérzlichrot: Tergit 1, 2 und Basalhélfte von
Tergit 3, oder Tergite 1 bis 3; nach WAHIS (1987) teilweise oder vollkommen
schwarz. Sternite, verglichen mit abnormis und trivialis, kurz und zerstreut be-
haart. Ein Kiel auf dem letzten Sternit nur gelegentlich vorhanden.

Vorderbeine: [Abb. 61] Kammdornen kurz und kraftig: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so
lang wie Tarsus 4.

Verwechslungsméglichkeiten: A. nivalabnormis, siehe dort; die Art ist ohne weiteres von A. anceps

zu unterscheiden, wenn auf Kammdornen, Clypeus, Fihlerglieder, Scutellum, Postscutellum und

Fligelge&der geachtet wird.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 5. Montan bis 2350 m: E-Candelario (Coll. Rw).

Bemerkungen: Flugzeiten: 7.5.-2.11.. Zur Taxonomie und Nomenklatur: Diese Art wurde von HAUPT

(1929) unter dem Namen Psammochares (Ps.) hedickei n. sp. publiziert. Er erwédhnte folgende

Merkmale (es werden hier nur die relevanten Merkmale aufgezéhlt): (1) ,Die dritte Cubitalzelle ist

viel groBer als die 2., an ihrer Basis um etwa die Hélfte langer, nach oben stark verengt; die 3. Quer-

ader ist stark nach auBen gebogen; die 2. Cubitalzelle ist oben nur halb so lang als unten, 2. und 3.

haben an der Radialzelle etwa gleiche Lange“. (2) ,Clypeus (Fig. 3) im mittleren Drittel flachbogig

ausgeschnitten, seitlich davon stumpfwinkelig gerandet, mit glattem Endsaum, der sich mitten ver-

Karte 5:
Verbreitungskarte von
A. hedickei




schmalert.“ Der in seiner Publikation vermerkte Holotypus, Bellinchen/Oder, 26.7.1925, ist nach
Auskunft von Dorn (Halle/Saale) nicht auffindbar. Daher wurde von der Verfasserin ein Neotypus
festgelegt. Hierflir wurde ein Tier vom Typenfundort, Bellinchen/Oder, ausgewéhlt, (siehe Tabelle 1,
Nr. 6). Beide Exemplare unter Nr. 5 tragen je ein Holotypus-Etikett, das aber wegen des spéteren
Funddatums ohne Bedeutung ist. Die Exemplare haben Wolf vorgelegen, der sie als anceps deter-
minierte. Auf Grund des in der Tabelle zusammengefaBten Materials besteht Klarheit Uber die Auf-
fassung von HAUPT. Diese ist mit pseudabnormis WOLF, 1965 identisch. Es wurden mehrere von
Wolf als pseudabnormis determinierte untersucht, die mit hedickei Ubereinstimmen (z.B. Nr. 6). A.
pseudabnormis ist demnach ein jlingeres Synonym zu A. hedickei. Auch Wahis (briefl. 9.5.96) teilt
diese Ansicht.

Tabelle 1: Von Haupt determinierte A. hedickei-? ?.

Sammlung Fundort Funddatum Status Publikation
1. | nicht auffindbar | Bellinchen/Oder 19 26.7.1925 | Holotypus | HAUPT 1929
2. | nicht auffindbar | Umgeb. Berlin 1 9 unbekannt | Paratypus | HAUPT 1929
3. | Coll. ZBE Pontresina 19 Juli1902 [ Paratypus | HAuPT 1929
4. | nicht auffindbar | Bellinchen/Oder 1¢Q 26.7.1930 - HaupT 1937
5. | Coll. MLUH Bellinchen/Oder 2@ 31.7.1932 - HaupT 1937
6. | Coll. ZBE Bellinchen/Oder 19 25.6.1936 | Neotypus =
7. | nicht auffindbar | Bellinchen/Oder 19 24.7.1936 - WoLF 1966

Arachnospila nivalabnormis (WOLF, 1965)

Untersucht: 190 29,47 384

Sammlungen: A, Ab, Bf, ETHZ, MHNG, MZLS, NHMW, NMBS, OLML, R, Rw, Sd, Se, TLMF, V1,
W, ZBE, ZSM.

Kopf: Gesicht: mehr rechteckig, queroval, rundlich. Stirn: matt, mit auffallig vielen, lan-
gen, kréftigen, schwarzen Haaren. Clypeus: polierter Saum breit, vom gldnzenden
Streifen abgesetzt; polierter Saum und glanzender Streifen etwa gleich breit; WéI-
bung des chagrinierten Abschnitts schwach und mitten konzentriert. Fiihler: [Abb.
18] 3. Fihlerglied < 3,2 mal l&nger als breit. Hinterkopfseiten leicht divergierend,
kréaftig entwickelt [Abb.26].

Fitgel: [Abb. 57] 3. Cubitalzelle groBer bis viel groBer als 2., gelegentlich gleich groB. 2.
Cubitalquerader meistens nach innen gebogen, dadurch erhalt die 2. Cubitalzelle
einen glockenférmigen UmriB (vergl. rhaetabnormis).

Postnotum: [Abb. 48] Bandférmig; mit Wélbungen, Uber die sich (wenn vorhanden) feinste
Riefen wellen- oder bogenférmig hinziehen.

Propodeum: Form: halbzylindrisch, &hnlich trivialis. Seitenbehaarung: kurz und hell; die Haare
erstrecken sich zuweilen bis ins Scheibenende.
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Karte 6: Verbreitungskarte von A. nivalabnormis
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Toment: Mulde im Bereich der Fuhlereinlenkung scharf abgesetzt, dicht, + grau tomentiert,
Clypeus basal ebenso, distal in hellbraun Ubergehend; bei vollkommen braun to-
mentierten Tieren ist der Bereich der Flhlereinlenkung mit weiBlichen Tomenthaa-
ren untermischt. Tomentbild auf Scheibe und Stutz &hnlich trivialis; Stutz auch in
der unteren Hélfte matt und normal dicht tomentiert (vergl. rhaetabnormis).

Abdomen: Tergit 1, 2 und Basalhalfte von Tergit 3 rot oder schwérzlichrot. Feine Punkte vor-
handen, jedoch nicht so aufféllig wie die von rhaetabnormis. Sternit 3 bis 6 mit
langen schwarzen Haaren.

Vorderbeine: Kammdornen: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus 4.

Verwechslungsmoglichkeiten: A. trivialis, auf Hinterkopf, Stirnbehaarung, Flhlerglieder und den Be-

reich der Fuhlereinlenkung achten; A. hedickei (= pseudabnormis), auf Clypeus, den Bereich der

Fuhlereinlenkung, Hinterkopf, Postnotum, Stirn- und Sternitbehaarung achten.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 6. Die Zuordnung zur montan-subalpinen Zone ist berechtigt

(Amiet, briefl.): Von F-Lac d* Orédon, ,,unter 1000 m“ (Coll. Bf) bis CH-Vals, Guralatschsee, 2400 m

(Coll. Ab).

Bemerkungen: Flugzeiten: 5.6.-25.9.. Gepruft: Holotypus, ein &, Helvet. Simplon, abnormis det.

KOHL, nivalabnormis det. WoLF 1963, Genital separat. Allotypus, ein 2, Presanella, Tirol, Kopf se-

parat (Coll. NHMW). Eines der 15 fur die finnischen Orte Lavia und Pernaja angegebenen ¢ ¢

(WoLF 1965a) konnte geprUft werden: Fennia Lavia, 28.7.45 (Coll. UZMH). Es handelt sich dabei

um A. spissa (SCHIODTE). Nach einem Hinweis von Haeseler (miindl.) befindet sich auf der Innen-

seite des Stipes ein Doérnchen [Abb. 14 Pfeil], das in der Zeichnung von WOLF fehlt (1965a, Abb.

30; 1965b, Abb. 8; 1972, Abb. 259).

Arachnospila nuda (TOURNIER, 1890)

Untersucht: 129,433

Sammlungen: ETHZ, Rw, ZBE, ZFMK.

Kopf: Gesicht: [Abb. 8] queroval. Stirn: viele feine, helle Haare. Clypeus: sehr dhnlich al-
pivaga. Sehr schmale Wangen vorhanden [Abb. 8]. Fihler: [Abb. 20]. Hinterkopf
schmal [vergl. Abb. 25]. Collare gelegentlich breit rot.

Flagel: [Abb. 56] rauchig getribt.

Postnotum: Bandformig, mit feiner, polierter Rinne an der Grenze zum Propodeum; die WoI-
bungen setzen flach an und verdicken sich nach hinten in stets gleichbleibender
Form; Riefen, wenn vorhanden, oberhalb der Wélbungen angesiedelt, geradlinig.

Propodeum: [Abb. 36] Form: kurz-kastenférmig. Scheibe: links und rechts neben der Mittelfur-
che * deutliche, breite, flache Mulden. Seitenbehaarung: viele feine, helle Haare.
Stutz mit Tomentmuster. Strukturverlauf [Abb. 42].

Toment: Vollstandig und sehr dicht braun; mit einem vom Toment ausgehenden schwa-
chen, blaulich irisierenden Schimmer in den schwarzen Abdomenbereichen.

Abdomen: (@) Tergit 1 schwarzlichrot, (b) Tergite 1 und 2 schwarzlichrot, (c) alle Tergite ein-
heitlich schwarzbraun oder schwarz. Abdomenende und Sternite sparsam be-
haart.

Vorderbeine: Die kammdorntragenden AuBenseiten der leicht abgeplatteten Metatarsen sind
schwach gekielt. Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus 2.

Verbreitung: einige Punkte auf der Verbreitungskarte 8 von alpivaga; WOLF (1972) nennt Schweiz,

Sudfrankreich, Stidwest-Europa, Nordafrika.

Bemerkungen: Flugzeiten: 22.5.-14.9.. Der von DE BEAUMONT (1946) untersuchte Lectotypus ist ein-

farbig schwarz. Daneben lagen ihm auch schwarzlichrote (,rougeéatre*) Exemplare vor. Seiner Be-

schreibung nach handelt es sich um Exemplare von nuda.

Arachnospila opinata (TOURNIER, 1890)

Untersucht: 47 22,1833

Sammlungen: A, As, Bs, ETHZ, Hs, MLUH, MZLS, MZLU, N, NHMW, NMBS, OLML, Rw, Se,
UzIU, UZMH, ZBE, ZMH.

Kopf: Gesicht: queroval, rundlich. Stirn: viele feine, unterschiedlich lange Haare. Selten
rétliche Flecken am inneren Augenrand. Clypeus: polierter Saum sehr breit, + ab-
gesetzt, mitten etwas ausgerandet; der glanzende Streifen mitten an Breite zu-
nehmend; chagrinierter Abschnitt mit einigen auffallend groben Punkten. Hinter-
kopf kréaftig entwickelt [Abb. 29]. Collare oft rétlich.

Flagel: [Abb. 56] 3. Cubitalzelle oben meistens geschlossen, die 1. und 3. Cubitalquera-
der verlaufen gekniet oder sehr bogig.

Postnotum: [Abb. 55] Mit geschwungener Grenze zum Propodeum. Auf glanzendem Grund



Propodeum:

Toment:

Abdomen:

Vorderbeine:

markante, spindelférmige, gldnzende Wélbungen; Riefen, wenn vorhanden, ober-
halb der Wélbungen angesiedelt, bogenférmig, + vollstandig.

[Abb. 38] Form: halbzylindrisch, kurz. Scheibe: breit, mit deutlicher Mittelfurche.
Seitenbehaarung: viele kurze, feine, helle Haare.

Vollkommen braun, manchmal jedoch mit weiBen Flachen auf Pleuren, Hiften und
Propodeum. Stutz: Toment bildet durch mehrfachen Richtungswechsel ein auffal-
liges Muster [Abb. 38], von dem bei kleinen Tieren nur noch ein ungleichméBiger
Tomentverlauf vorhanden ist!

Tergite 1 bis 3 rot, oder Tergit 1, 2 und Basalhalfte von Tergit 3 rot. Letztes Sternit
mit breitem, polierten Langskiel.

Kammdornen: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus 3.

Verwechslungsméglichkeiten: A. trivialis, siehe Diskussion; A. abnormis, auf Tomentmuster, Post-
notum, Clypeus und Fligelgeéder achten.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 7. Eine Hohenangabe: CH-Hérémence, 800 m (Coll. A). .
Bemerkungen: Flugzeiten: 28.5.-27.8.. Aus der Beschreibung DE BEAUMONT (1946) ist zweifelsfrei
zu entnehmen, daB es sich bei dem von ihm festgelegten Lectotypus um opinata handelt.

Karte 7:

von A. opinata

Verbreitungskarte

- 0

Arachnospila rhaetabnormis (WOLF, 1965)

Untersucht:
Sammlungen:
Kopf:

Flugel:
Postnotum:

Propodeum:

Toment:

Abdomen:

4599,29343

Ab, DEI, Do, ETHZ, Hu, MZLS, NHMW, OLML, Rw, Se, Sw, TLMF, W, ZBE, ZMH.
Gesicht: queroval, rundlich. Stirn: gldnzend, viele feine Haare von unterschiedli-
cher Lange. Ein @ mit sehr kleinen rétlichen Flecken am inneren Augenrand. Cly-
peus: polierter Saum schmal, kaum abgesetzt; glanzender Streifen ebenfalls
schmal, etwas wulstig; chagrinierter Abschnitt wolbt sich gleichmaBig querlber.
[Abb. 57] 2. und 3. Cubitalzelle gleich groB oder 3. etwas groBer. 2. Cubitalquera-
der steht fast immer senkrecht auf der Medialader (vergl. nivalabnormis).

[Abb. 49] Mitten an Lénge zunehmend; Riefen, wenn vorhanden, langgestreckt
bogenférmig, * vollstandig.

[Abb. 35] Form: halbzylindrisch. Scheibe: kurz, in Richtung Stutz an Breite zuneh-
mend, mit (je nach Haltung) auffallenden, unruhigen, silberweiBen Reflexen und
zerstreuten punktartigen Vertiefungen! Seitenbehaarung: hell, kurz.

Insgesamt kontrastarm, Bereich der Fihiereinlenkung und Propodeumseiten +
weiBlich, Pro- und Mesonotum braun, untere Bereiche der Pleuren und auf der
Scheibe hellbraun. Stutz gldnzend, in seiner unteren Hélfte stehen die einzelnen
Tomenthaare charakteristisch weit voneinander entfernt.

Tergit 1, 2 und Basalviertel oder -hélfte von Tergit 3 rot, gelegentlich schwérz-
lichrot; mit vielen zerstreuten, besonders in den schwarzen Tergitbereichen auffl-
ligen Punkten.
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Vorderbeine: Kammdornen: Kaum Unterschied zu nivalabnormis.

Verwechslungsmoglichkeit: A. nivalabnormis, auf Stutztoment und Abdomenpunktierung achten.
Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 8. Nach Amiet (briefl.) zeigt die Art eine Vorliebe fir Hohen
Uber 1900 m bis fast zur Schneegrenze; nach bisheriger Kenntnis ist eine Zuordnung zur alpinen
Zone berechtigt. Niedrigste Hohenangabe: D-Oberstdorf, 1920-2220 m (Coll. Do), héchste:
2750 m, |-Stilfser Joch (Coll. Hu).

Bemerkungen: Flugzeiten: 17.6.-20.8.. Neu fiir die Fauna von Deutschland: Oberstdorf, zwei ¢ ¢,
1994, leg. D. Doczkal. Die Typen von rhaetabnormis befinden sich im Blindener Naturhistorischen
Museum, Chur (CH). Es war nicht méglich, sie zu untersuchen.

2 ,“ \
®
{ o oo
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-
®
5
TR
(c) CFF 1.0 1995 0

Karte 8: Verbreitungskarte von A. rhaetabnormis

Arachnospila silvana (KOHL, 1886)

Untersucht: 4329,9484

Sammlungen: A, ETHZ, Ha, Lm, MHNG, MZLS, RMNH, Rw, Se, ZFMK, ZMA, ZSM.

Kopf: Gesicht: queroval, rundlich. Verglichen mit trivialis: die Stirn ist rauher chagriniert,
daher matter und der Bereich der Fihlereinlenkung, Stirn und Schlafen mit vielen
+ langen Haaren, bei Frontalaufsicht Uberragt die Schlafenbehaarung die Augen-
auBenseiten betrachtlich. Clypeus ahnlich trivialis, glénzender Streifen feinst
chagriniert, meistens rot.

Flugel: + rauchig getriibt; 2. und 3. Cubitalzelle gleich groB oder 3. gréBer bis viel groBer.
Pronotum: Verglichen mit trivialis steiler ansteigend.
Postnotum: Wie trivialis: Bandférmig bis geschwungen; mit Wélbungen; Riefen, wenn vorhan-

den, geradlinig.

Propodeum: Matt, besonders kraftig ausgeprégt, halbzylindrisch. Scheibe (Schragsicht): links
und rechts der Mittelfurche in der hinteren Halfte je ein auffélliger, dunkler, ovaler
Tomentfleck. Seiten mit unterschiedlich langen, feinen Haaren. Stutz: konkav und
uneben; in Schragsicht, 45fache Vergr., steigen die groben Strukturen von der
Stutzmitte bogenférmig zu den Seiten auf (vergl. trivialis).

Toment: Meistens volistéandig dicht braun, ,wie mit Kakao Uberpudert”. Stutztomentver-
lauf schwach ,,scheitelbildend”. Besonders in den schwarzen Abdomenbereichen
mit deutlichem, blaulich irisierenden Schimmer.

Abdomen: Mit starker Neigung zu schwaérzlichroten bis schwarzen Tergiten und Sterniten, tri-
vialis-Farbung eher die Ausnahme. Behaarung der Sternite 3 bis 6 lang, schwarz.

Vorderbeine: Kammdornen: Letzter Dorn des Metatarsus erreicht etwa Dreiviertel der Lange
von Tarsus 2.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 9.

Bemerkungen: Flugzeiten: 24.4.-9.9.. KOHL (1886) publizierte ein @ (aus Marseille) unter dem Na-




Karte 9:

Verbreitungskarte

von A. silvana

men Pompilus silvanus n. sp.. Seine Beschreibung enthélt zutreffende Hinweise, u. a. neben einer
guten Geéderabbildung auch der Verweis auf die charakteristischen Tomentflecke (Zitat, S. 320):
JAuf der Rickenflache des Mittelsegmentes ist etwas vor dem abstiirzenden Theil zu jeder Seite
ein linienartiger Eindruck ersichtlich, der méglicher Weise ein Artmerkmal bildet.*

Der von WOLF (1966) festgelegte Holotypus befindet sich in Wien. Dort fehlte er unter seinem Na-
men, so daB eine Priifung nicht méglich war. Neu fiir die Fauna von Deutschland: Bad Muskau,
ein 2, 1994, leg. W.-H. Liebig (Coll. Sm). Neu fiir die Fauna von Holland: Didam, Gelderland, ein
Q, 1941, (,Nestelend in de wegberm, Diemse Allee*), leg. P. Benno (Coll. RMNH). Obwohl das Tier
eine Nummer tragt (Nr. 631), kann es anhand der Tagebucheintragung exakt lokalisiert werden.

Arachnospila trivialis (DAHLBOM, 1843)

Untersucht:
Sammlungen:

Kopf:

.

Flaget:

Postnotum:

Propodeum:

Toment:

Abdomen:

1938 22,363 &3

A, Ab, As, Bf, Bu, D, DEI, Do, ETHZ, H, Ha, HNHM, Hs, Hu, J, L, Lm, M, MHNG,
MLUH, MZLS, MZLU, MZS, N, NHF, NHMM, NHMT, NHMW, NHRS, NMBS,
OLML, R, Rd, RMNH, Rw, S, Sd, Se, Sh, Sm, SMFD, So, Sr, Sz, TLMF, UZIU,
UZMH, Vg, W, We, Wg, Wi, Ws, ZBE, ZFMK, ZMA, ZMH, ZMK, ZSM.

Gesicht: queroval, rundlich. Stirn: glanzend, mit wenigen Haaren von unterschied-
licher Lange. Rétliche Flecken am inneren Augenrand selten. Clypeus: [Abb. 5, 7]
polierter Saum gleichmaéBig breit, deutlich abgesetzt; glanzender Streifen ein- bis
zweimal so breit wie der polierte Saum; chagrinierter Abschnitt gleichméBig
querliber gewdlbt. Flhler: 3. oder 12. Fuhlerglied > 3,2 mal langer als breit. Hin-
terkopf ,bauchig” [Abb. 27].

[Abb. 57] 3. Cubitalzelle groBer oder kleiner als 2., oder oben geschlossen, oder 2.
und 3. Cubitalzelle gleich groB.

[Abb. 51] Bandférmig bis geschwungen; mit Wélbungen oder Feldern; Riefen,
wenn vorhanden, + vollsténdig, schwach bogenférmig.

[Abb. 33] Form: halbzylindrisch. Scheibe: kiirzer als bei abnormis. Seitenbehaa-
rung: kurz, hell. Stutz: In Schragsicht, 45fache Vergr., ist der Verlauf der feinen
Strukturen nicht erkennbar (vergl. silvana); selten Stutzbasis mitten mit einem
scheinbar tomentlosen, oft quergerieften, dreieckigen Feld [vergl. Abb. 31 Pfeil].
Unmittelbar oberhalb der Fihlereinlenkung ein kleiner hellbrauner Fleck, Mandi-
belbasen gelegentlich hellbraun oder weiBlich, ansonsten Gesicht braun. Propo-
deum dicht wei3, Scheibe gelegentlich hellbraun tiberhaucht. Selten ein Oval von
strahlenférmig angeordneten Tomenthaaren (vergl. abnormis).

Rot, selten schwérzlichrot: Tergite 1 und 2, oder Tergit 1, 2 und Basalhélfte von
Tergit 3. Sternit 1, 2, manchmal auch Basis von Sternit 3 rot. Behaarung der Ster-
nite 2 bis 6 lang, schwarz [vergl. Abb. 13].
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Vorderbeine: [Abb. 60, 66] Kammdornen: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Tarsus
3.

Verwechslungsmaglichkeiten: A. nivalabnormis, siehe dort. Das ¢ ist gelegentlich schwer vom ab-

normis-? zu unterscheiden, siehe dort!

Verbreitung: Nord- und Mitteleuropa bis Ostasien (SCHMID-EGGER/WOLF 1992). Montan bis 1800 m:

F-Egat (Coll. Bf).

Bemerkungen: Flugzeiten: 28.4.-17.10.. Gepruft: Ein Q: ,Lectotype” ,11195" ,trivialis DAHLBOM,

det. WOLF 1964“ ,Lectotype @ Pompilus trivialis DAHLBOM det. M.C. DAY 1976“ ,,1975 452“ (DAY

1979) ,,ZML 1995 269“ , @ Arachnospila trivialis (DAHLBOM), det. J.v.D. SMISSEN 1995 (Coll. MZUL).

Arachnospila valesabnormis (WOLF, 1965)

Untersucht: (1) Sierre VS= Wallis (Valais) ¢ 3.6.1887 (Coll. NMBS)
(2) Sierre VS 2 2.8.1887 (Coll. NMBS)
(3) Wallis, Vissoie 2 14. 7. 1908 (Coll. NMBS)

GroBe: (1) 10 mm, (2) 7,2 mm, (3) 10,8 mm

Kopf: Gesicht: mehr rechteckig. Clypeus: polierter Saum wulstig und leicht ausgeran-
det, kaum vom glénzenden Streifen abgesetzt; glanzender Streifen bis 2% mal so
breit wie der polierte Saum; chagrinierter Abschnitt querliber gewolbt. Hinterkopf
breit, fast kastenférmig [Abb. 24].

Flugel: vergl. abnormis Abb. 57, 3. v. li..

Scutellum: Scutellum und Postscutellum auffallend flach, ahnlich hedickei (= pseudabnormis).

Pronotum: Im Profil niedrig, steil ansteigend, in Aufsicht auffallend kompakt, ,breitschultrig”.

Postnotum: Die geschwungene Grenze zum Propodeum wird durch eine feine, polierte Linie
gebildet; mit breiten, schwachen Wélbungen.

Propodeum: Form: eher kastenférmig. Scheibe: flach gewdlbt. Stutz: breit und niedrig.

Toment: Vollkommen dicht braun tomentiert.

Abdomen: Tergit 1, 2 und Basalhalfte von Tergit 3 rot. So weit feststellbar, mit Kiel auf letztem
Sternit, dieses lang abstehend behaart.

Vorderbeine: Kammdornen sehr kurz: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so lang wie Metatar-

sus mitten dick.
Bemerkungen: Bedauerlicherweise sind etliche Exemplare aus der Sierre-Sammlung (Coll. NMBS)
stark verklebt und in einer fir die Determination ungtinstigen Stellung getrocknet. Der kritische Zu-
stand der untersuchten Tiere 148t keine weiteren Anhaltspunkte zu. Alle drei Exemplare unterschei-
den sich von trivialis in erster Linie durch die winzigen, kaum sichtbaren Krallenzéhnchen an allen
Beinpaaren [Abb. 65], die Clypeusbildung, den kréaftigen, flachen Kérperbau und die KérpergroBe.
Bei einem in WOLF (1965a) erwdhnten ¢ (Coll Rw) handelt es sich um A. trivialis (DAHLB.). Geprift:
Paratypen, zwei & &, Sierre, 15.7.1884 (Coll. Rw), auBerdem Sierre, ein &, 22.7.1884 (Coll. NMBS).

Arachnsopila virgilabnormis WOLF, 1976

Untersucht: 66 29,4033

Sammiungen:  Bf, D, DEIl, Ha, J, L, MLUH, NHMM, NHMT, RMNH, Rw, Se, Sm, SMNS, W, Wi,
ZMA, ZMH, ZSM.

Kopf: Gesicht: queroval, rundlich. Stirn: glanzend, mit wenigen Haaren von unterschied-
licher Lange. Clypeus: polierter Saum schmal, kaum ausgerandet, nur undeutlich
abgesetzt; glanzender Streifen + von gleicher Breite; chagrinierter Abschnitt
gleichméBig queriber gewdlbt.

Flugel: 2. und 3. Cubitalzelle meistens gleich groB, 3. kann ein wenig gréBer oder auch
fast geschlossen sein.

Pronotum: Profil: verglichen mit anceps sehr flach ansteigend.

Postnotum: [Abb. 44] Kurzer als bei anceps oder westerlundi; Grenze zum Propodeum ge-

schwungen; mit deutlichen Wélbungen; schwach bogenférmig verlaufende, mar-
kante, * vollstédndige Riefen.

Propodeum: Form: halbzylindrisch. Scheibe: gréBte Breite in Propodeummitte. Seitenbehaa-
rung: hell, kurz. Strukturen: feiner als bei anceps oder westerlundi.
Toment: Gesicht ausgedehnter weiBlich als bei anceps: Clypeus eher hellbraun, Mandibel-

basen weiB, Raum der Fuhlereinlenkung groBfiachig wei. Propodeum gleich-
maBig fein weiBlich.

Abdomen: Tergite 1 und 2, oder Tergit 1, 2 und Basalhaifte von Tergit 3 rot.

Vorderbeine: [Abb. 62, 70] Kammdornen lang und kréftig: Letzter Dorn des Metatarsus etwa so
lang wie Tarsus 2.

Verwechslungsmoglichkeiten bei reduzierten Riefen im Postnotum: A. anceps und A. westerlundi,



Karte 10:
Verbreitungskarte von
A. virgilabnormis

auf Krallenzahnchen, Kammdornen, Postnotumlénge, Propodeumbehaarung und Gesichtsform
achten.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 10.

Bemerkungen: Flugzeiten: 10.6.-20.9.. Hinweis zur Abb. 145 in OEHLKE/WOLF (1987): Das ménnli-
che Analsternit beiderseits basal mit zwei aufeinander folgenden Haarbischeln, siehe WOLF
(1978). Neu fiir die Fauna von Danemark: Bierghuse, Nissum-Fjord, ein ¢, 1980, leg. A. Haack
(Coll. Ha).

Arachnospila wesmaeli (THOMSON, 1870)

Untersucht: 382 22,145338

Sammlungen:  As, Bs, Bu, DEIl, H, Ha, HNHM, Hu, J, L, Lm, M, MLUH, MSDD, MZLS, MZLU,
MZS, N, NHMM, NHMT, NHMW, NHRS, NMBS, OLML, R, RMNH, Rw, S, Se, Sh,
Sm, So, Sr, UZIU, We, Wg, Wk, ZBE, ZFMK, ZMA, ZMH.

Kopf: Gesicht: hochoval, queroval. Stirn: wenige kurze, feine, um die Ozellen herum |&n-
gere Haare. Clypeus: [Abb. 1, 2]. Zur Rotfarbung vergl. alvarabnormis. Hinterkopf
kraftig entwickelt [Abb. 28]. Fuhler: Fuhlerglieder 9, 10, 11 und 12 langer und din-
ner, das Verhaltnis Lange : Breite betragt > 2,3.

Flagel: [Abb. 12, 56] 3. Cubitalzelle oben geschlossen oder kurz gestielt, 2. und 3. Cubi-
talzelle gelegentlich gleich groB.
Postnoturm: [Abb. 50] Bandférmig; mit deutlichen Waélbungen und + muldenartiger Mittenver-

tiefung; Riefen, wenn vorhanden, ansatzweise, bogenférmig.

Propodeum: [Abb. 37] Eorm: rundlich hochgewdlbt. Scheibe: kurz. Seitenbehaarung: hell, sehr
kurz. Stutzbasis: mitten mit einem scheinbar tomentlosen, oft quergerieften, drei-
eckigen Feld [vergl. Abb. 31 Pfeil]; selten befindet sich am Stutz je Seite ein spiral-
formiger Strukturverlauf.

Toment: Helle Bereiche im Gesicht ausgedehnter als bei alvarabnormis, wei3 bis in den
Clypeus; vollkommen braun tomentierte Exemplare kommen vor (Holland).
Abdomen: Tergit 1, 2 und Basalhélfte von Tergit 3 rot.

Vorderbeine: Kammdornen fir die kleine Art beachtlich lang: Letzter Dorn des Metatarsus etwa
so lang wie Tarsus 3 oder etwas langer.

Verwechslungsmaoglichkeit: mit alvarabnormis, siehe dort.

Verbreitung: Nord- und Mitteleuropa, Mittel- und Ostasien (WOLF 1972, SCHMID-EGGER/WOLF 1992).

Bemerkungen: Flugzeiten: 22.3.-7.10.. Gepruft: Ein & (auBerdem auf derselben Nadel oberhalb da-

von ein Evagetes pectinipes-?). Die Nadel tragt folgende Angaben: einen sehr kleinen braunen
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Zettel mit handschriftlicher, flr die Verfasserin nicht lesbarer Notiz. ,Paralectotype” ,Lectotype”
»Paralectotype @ Pompilus wesmaeli THOMSON det. M.C. DAY 1976“ ,Lectotype 8 Pompilus wes-
maeli THOMSON, det. M.C.DAY 1976“ ,,? pectinipes (L.), det. WOLF 1964“ ,,& wesmaeli THOMSON
det. WOLF 1964 ,1975 464“ (DAY 1979) ,ZML 1995 281“ ,? Evagetes pectinipes (LINNE) 8 Arach-
nospila wesmaeli (THOMSON), det. J.v.0. SMISSEN 1996“ (Coll. MZLU).

Arachnospila westerlundi (MORAWITZ, 1893)

Untersucht:
Sammlungen:

Kopf:

Flagel:
Postnotum:

Propodeum:

Toment:

Abdomen:
Vorderbeine:

29 22,1734

As, Bs, D, DEl, L, MLUH, MZLU, MZS, NHMW, OLML, RMNH, Rw, Se, Sm,
UZMH, ZBE, ZMA.

Gesicht: mehr rechteckig. Stirn: wenig behaart, sehr rauh chagriniert, deshalb
vollkommen matt, mit deutlicher Stirnrinne. Clypeus: polierter Saum breit, leicht
ausgerandet; gléanzender Streifen von gleicher Breite oder etwas breiter, undeut-
lich vom polieten Saum abgesetzt. Der chagrinierte Abschnitt gleichmaBig
schwach quertiber gewélbt (vergl. anceps).

Entweder 2. und 3. Cubitalzelle gleich groB, oder 3. Cubitalzelle ein wenig gréBer
oder kleiner.

[Abb. 45] Oberflache der flachen, breiten Wélbungen erscheint duBerst fein wabig
chagriniert; Riefen, wenn vorhanden, + vollsténdig, bogenférmig.

Form: halbzylindrisch. Scheibe: sehr rauh, daher vollkommen matt, links und
rechts der Mitte abschissig, daher schmal (,damma&hnlich®). Seitenbehaarung:
nur spérlich, hell, kurz. Strukturen: dichter, gréber und (besonders mitten) verwor-
rener als bei anceps.

Im Gesicht wie anceps; Pronotum auf der vorderen Halfte weiBlich, auf der hinte-
ren Halfte braun tomentiert (vergl. anceps), Pleuren und Propodeum dicht weiB3-
lich.

Entweder Tergite 1 bis 3 oder Tergit 1, 2 und Basalhalfte von Tergit 3 rot.

[Abb. 63, 71] Kammdornen: Ahnlich virgilabnormis. Letzter Dorn des Metatarsus
fast so lang wie Tarsus 3.

Verwechslungsméglichkeit mit anceps, sofern das Tier nur in Aufsicht beurteilt wird. Wichtig: Stirn,
Kammdornen, Krallenzéhnchen, Propodeumbehaarung und -toment.

Verbreitung: siehe Verbreitungskarte 11.

Bemerkungen: Flugzeiten: 2.6.-6.9.. MORAWITZ (1893) publizierte diese Art jeweils unter den Namen
Pompilus Guentheri n. sp. und Pompilus Westerlundi n. sp.. WOLF, dem 1979 zwei & & vorgelegen

Karte 11:

{,} \ Verbreitungskarte von

A. westerlundi




hatten, stellte die Artgleichheit beider Tiere untereinander sowie mit seiner Art Pompilus bohem-
abnormis WOLF, 1966 fest. Er legte A. guentheri als Holotypus und A. westerlundi als Paratypus
fest (WOLF 1981). Die Typen gelten seit Frihjahr 1995 im ZMAS als verschollen (Kassebeer, briefl.).
WaHIS (1982) verwies auf DALLA-TORRE, demzufolge der Name P. Giintheri bereits vergeben war, so
daB der Name Arachnospila westerlundi MORAWITZ Vorrang hat. Die von MORAWITZ gegebene Be-
schreibung der (oder des) Weibchen(s) reichen fir die Feststellung nicht aus, welche Art ihm unter
dem Namen Westerlundi vorgelegen hat; unter dem Namen Guntheri erwahnte er nur (ein ?) Mann-
chen. Die in der Frage angestrebte Klarung konnte auch mit Hilfe einer Auswahl von Tieren, die von
MORAWITZ determiniert worden sind, nicht erreicht werden.

Gepriift: Paratypus, ein &, F-Schirrhein, 26.5.1956, (Coll MZS). Korrektur zu den in OEHLKE/WOLF
(1987) aufgefiihrten Exemplaren: BLN: ein ¢, 22.7. (Gerstaecker) = A. trivialis (DAHLBOM). Fr: ein @,
Oderberg, 26.8.1928 (Bischoff) = A. anceps (WESMAEL). Ein 2, Dessau-S., 18.7.1948 (Heidenreich)
= A. wesmaeli (THOMSON). KMS: ein ?, Z&blitz, 8.1917 (Heinitz) = nicht aufzufinden. Neu fiir die
Fauna von ltalien: b. Bozen, zwei ¢ ¢ (Coll. NHMW). Neu fiir die Fauna von Osterrreich: Gutau
bei Linz, ein ¢, 1971, leg. J. Gusenleitner (Coll. OLML). Neu fiir die Fauna von Schweden:
Hogby/Oland, ein ?, 1934, leg. D. Gaunitz (Coll. MZLU).

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit behandelt die 2 2 von 17 Arten der Gattung Arachnospila, Untergattung
Ammosphex (WAHIS 1986). Die Untersuchungen von 6772 Arachnospila-? @ ergaben neue Er-
kenntnisse, die im vorliegenden Schlussel beriicksichtigt wurden. Der Schlissel erganzt die
Schltssel von WOLF (1972) und OEHLKE/WOLF (1987). Darliber hinaus werden die @ ¢ jeder Art de-
tailliert beschrieben. A. pseudabnormis (WOLF, 1965) ist ein jingeres Synonym von A. hedickei
(HAUPT, 1929). A. rhaetabnormis und A. silvana sind neu fir Deutschland. A. silvana ist neu fur
Holland. A. westerlundi ist neu fir Italien, Osterreich und Schweden. A. virgilabnormis ist neu fir
Danemark und A. ausa ist neu fiir Nordwestdeutschland.
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