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Aufgrund eines Versehens wurde beim Satz des Artikels von G. Wichmann (2010) das 
Einfügen der Tabellen vergessen. Die Schriftleitung bedauert diesen Fehler.
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Berichtigung • Erratum 

Tab. 1: Einteilung der Wasservögel in
Gruppen mit ähnlichen Ansprüchen oder
Verhaltensweisen.
Tab. 1: Ecological groups of waterbirds
based on habitat requirements and 
behavioural patterns.

Tab. 2: Einteilung der Verhaltensweisen.
Tab. 2: Grouping of behavioural obser -
vations based on their sensitivity to human
disturbance.

Tab. 3: Kennwerte der Individuendich-
ten (Ind./ha) und Artenzahlen: Max =
Maximum, MW = Mittelwert, S = Stan-
dardabweichung, V = Verhältnis (MW-
ohne Fischer / MW-mit Fischer); Insge-
samt standen 17 paarweise Vergleiche
für eine Analyse zur Verfügung (n = 17).
Die Unterschiede sind nur bei den
Schwimmvögeln innerhalb des 50m
Radius statistisch signifikant (fett hin-
terlegt).
Tab. 3: Measurements of densities (indi-
viduals per ha) and species numbers:
Max = maximum, MW = mean, S =
standard deviation, V = relationship
(MW-undisturbed / MW-disturbed); 
17 pair wise comparisons were possible
(n = 17). The differences were only signif-
icant for “Schwimmvögel“ within a 50m
radius (bold);(mit Fischer = with distur-
bance, ohne Fischer undisturbed).
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