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Zur Zoogeographie und Zoozinologie der Ohrwiirmer
und Heuschrecken (Dermaptera, Saltatoria: Ensifera et Caelifera)
im Genthiner Land, Fiener Bruch und Fliming (Sachsen-Anhalt)

Von MICHAEL WALLASCHEK

Abstract

In the landscapes “Genthiner Land“, ,Fiener Bruch* and ,Fliming“ in Saxonia-Anhalt, the
Dermaptera, Ensifera and Caelifera fauna of 183 investigation areas were registrated by
adequately sampling methods (audiovisual observation, sweep net, beating, stone turning) in
2002. A total of 4 Dermaptera (Genthiner Land: 3, Fiener Bruch: 2, Flaming: 3), 12 Ensifera (7,
8, 12) and .19 Caelifera (17, 15, 19) have so far been found. Their distribution, ecology and
vagility were discussed.

The significant species groups from 6 biotope types were determined. Their characteristics,
distribution, dynamic and evolution were described. The Dermaptera and Saltatoria fauna and
faunations of the landscapes were compared with those of other landscapes in Saxonia-Anhalt.
Significance of results for nature conservation was described.

Zusammenfassung

In den Naturrdumen “Genthiner Land“, ,Fiener Bruch“ und ,Fliming“ in Sachsen-Anhalt
wurden im Jahr 2002 die Dermaptera, Ensifera and Caelifera von 183 Untersuchungsflachen
mittels Sichtbeobachtung, Verhoren, Kescherfang, Klopfen und Steinewenden erfaBt. Es konnten
vier Dermaptera (Genthiner Land: 3, Fiener Bruch: 2, Flaming: 3), zwdlf Ensifera (7, 8, 12) und
19 Caelifera (17, 15, 19) nachgewiesen werden. Thre Verbreitung, Okologie und Vagilitit kam
zur Sprache. .

Die charakteristischen Artengruppen von sechs Biotoptypen wurden ermittelt sowie ihre
Struktur, Verbreitung, Dynamik und Entwicklung beschriecben. Des weiteren erfolgten
Vergleiche der Faunen und Faunationen der Naturriiume mit denen anderer Naturrdume in
Sachsen-Anhalt. Es konnten Hinweise fiir den Arten- und Biotopschutz herausgearbeitet werden.

1 Einleitung

Derzeit wird in Sachsen-Anhalt an der Hochschule Anhalt (FH) eine Fauna der Heuschrecken,
Ohrwiirmer und Schaben des Landes erarbeitet (FKZ: 3288A/0080R). Wihrend der
Vorbereitung dieses Projektes zeichneten sich einige Regionen des Landes ab, aus denen nur
wenige faunistische Angaben zu den heimischen Orthopterenordnungen bekannt waren. Dazu
gehdrte auch der Raum um Genthin, Burg und Zerbst (vgl. WALLASCHEK 1996a).

Im folgenden sollen faunistische, chorologische, kologische und historische Aspekte der
Zoogeographie der Ohrwiirmer und Heuschrecken des genannten Raumes dargelegt sowie
Struktur und Dynamik ihrer ansissigen Zénosen betrachtet werden.

2 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum wird durch in Sachsen-Anhalt liegende Teile der Naturriume
»QGenthiner Land“, ,Baruther Tal mit Fiener Bruch®, ,,Burg-Ziesarer Vorflaming®, ,,Westliche
Flaminghochfliche®, ,Zerbster Land“ und ,RoBlau-Wittenberger Vorfldming“ gebildet
{MEYNEN et al. 1953-1962). Letztere vier gehéren zusammen mit dem Siidlichen
-Flaminghiigelland zum sachsen-anhalter Teil des Naturraumes ,,Flaming*. Hier wird wegen des
fur Deutschland giiltigen Charakters dieser Arbeit und nicht der Landschaftsgliederung in LAU
(2000a) gefolgt. Tab. 1 vermittelt einen Uberblick der ersten sechs Naturrdume.

Es handelt sich durchgfingig um pleistozin geprigte Landschaften mit einer teilweise
beachtlichen Relief-, Boden- und Vegetationsvielfalt. Lediglich die Westliche
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Flaminghochflache ist eher arm an FlieBgewiassern. Niederungen werden durch ein dichtes Netz
von Entwisserungsgraben durchzogen. Klimatisch dhneln sich die Naturrdume weitgehend, doch
sind die hoheren Lagen des Flamings etwas niederschlagsreicher und kiihler als die niedrigeren
Bereiche, was sich auch durch ein geringfiigiges Nachhinken der phinologischen Termine
bemerkbar macht.

Erhebliche Unterschiede zwischen den Naturrdumen zeigen sich in der Flichennutzung, die mit
der Bodengiite und dem Entwisserungsgrad von Niederungen im Zusammenhang steht.
Insbesondere im Flaming finden sich derzeit eine Reihe von Ackerbrachen.

3 Untersuchungsflichen und Methoden

Hinsichtlich der Auswahl von Untersuchungsflichen (Tab. 2) wurde der eigenen Erfahrung im
Fliming dahingegend gefolgt, daB sich die fiir Geradfliigler relevanten Biotoptypen in den FluB-
und Bachtilern konzentrieren bzw. entsprechend des Feuchtegradienten, der konkreten
orographischen Verhiltnisse und der Nutzungsweisen von der Talsohle iiber die Talhfinge bis auf
die Hochflachen ablsen. Daher wurde hier dem FlieBgewissernetz gefolgt und dabei eine
groere Zahl von Lokalititen mit einer solchen catenalen Anordnung von Biotoptypen gefunden.
In den hoheren Lagen des Genthiner Landes wurde ebenso vorgegangen. In den Niederungen
dieses Naturraumes und im Fiener Bruch bestimmte oft die Zuginglichkeit und damit das
Wegenetz die Auswahl der Untersuchungsflachen.

Die Differenzierung der Biotoptypen erfolgte an Hand wemger im Gelidnde eindeutig
erkennbarer und die Lebensraumstruktur deutlich beherrschender Merkmale. Es handelte sich
um den in der Palette der Untersuchungsflichen vorhandenen Gradienten der Bodenfeuchtigkeit,
um die in der Vegetation dominierende Lebensform und um die Nutzungsform. Thre
Bezeichnung folgt PETERSON & LANGNER (1992). Von den insgesamt 183 UF lagen 62 im
Genthiner Land, 20 im Fiener Bruch, 19 im Burg Ziesarer Vorflaming, 16 auf der Westlichen
Flaminghochfliche, 39 im Zerbster Land und 27 im RoBlau Wittenberger Vorfliming. Auf die
Biotoptypen entfillt folgende Zahl von Untersuchungsflichen: Wilder (W) 35, Geholze (H) S,
mesophiles Griinland (KGm) 50, Feuchtgriinland (KGf) 40, Rohrichte/Rieder (KF) 4, weitere
Griinldnder (KGi, KGt, KCh) 3, Magerrasen und vegetationsfreie Flichen (KM/FA) 15,
Ackerbrachen (AA/.M) 11, Acker (AA) 20.

Die Erfassung der Ohrwurm- und Heuschreckenfauna in den Untersuchungsflachen erfolgte von
Mai bis August 2002, wobei jede Fliche zweimal griindlich mittels Sichtbeobachtung, Verhdren,
Hand- und Kescherfang, Klopfen sowie Steinewenden untersucht worden ist.
Erfassungsmethodisch bedingt (keine Bodenfallen), sind damit allerdings die Dermaptera,
Gryllidae, Gryllotalpidae und Tetrigidae unterreprisentiert.

Die Aufnahme der Bestinde erfolgte getrennt nach Biotoptypen. Die Flichen wurden je nach
ihrer geometrischen Form linien-, schleifen- oder spiralartig durchschritten, die vorkommenden
Arten notiert und deren jeweilige Bestandsgrofien mit vom Autor festgelegten, nach Ensifera und
Dermaptera einerseits und Caelifera andererseits differenzierten Hiufigkeitsklassen eingeschatzt
(Tab. 3). Allerdings kann die Haufigkeitsklasse bei mit dem verwendeten Methodenspektrum
nicht leicht nachweisbaren Arten nur sehr grobe Hinweise auf die BestandsgroBen geben.

Tab. 3: Haufigkeitsklassen fiir Ohrwiirmer und Heuschrecken (nach WALLASCHEK 1996b).

Haufigkeitsklasse Bezeichnung Ensifera, Dermaptera . Caelifera
1 einzelne 1bis2 1bis §
2 wenige 3 bis 10 6 bis 30
3 maBig viele 11 bis 20 31 bis 70
4 viele 21 bis 40 71 bis 150
5 sehr viele >=4] >=151
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Tab. 2: Die Untersuchungsflachen (UF) und Biotoptypen (BT).

UF

[BT

| Beschreibung

Naturraum Genthiner Land

| Hg Hauptgraben im Triiben, Mindung: Klietzer See
Hgl Klietz, 3300 m S Kirche Klietz, S Klietzer See, rechts vom Hauptgraben
Hgla | KGm..... Frisches Mahgriinland W der StraBe Klietz-Hohengthrener Damm
Hglb | WAe..X. |Erlen-Eich am Haidgraben zwischen Strafle und Hgla
Hg2 Schonhausen, 4900 m ONO Kirche Schonhausen, Hauptgraben-Horstgraben-Winkel
Hg2a | KGfh.... Feuchtwiese links am Horstgraben
Hg2b | KGmbh.... Frischwiese rechts am Hauptgraben
|Hg2c |AA.... Getreidestoppelfeld links am Hauptgraben
Hg2d | WAe..X. | Hauptgraben-Ufergeh6lz
Hg3 KGm..... Wust, 2700 m N Kirche Wust im Triiben, Frisches Mahgriinland links vom Haupt@ben
| Hgd Kleinmangelsdorf, 500 m N Ortskern am Hauptgraben
Hgda |KGmh.... Frisches bis feuchtes Griiland links und rechts am Hauptgraben
KGfh....
Hgdb |AA.... Maisfeld links am Schul, n
{Hgdc [AA.... Weizenfeld links am Schulgraben NO Hgdb
Og _ Horstgraben im Tritben, rechter ZufluB Hauptgraben, Miindung: Schnhauser Damm
Ogl Schonh , 6060 m ONO Kirche Schénh , W StraBe Klietz-B188
Ogla | WAe. X Ufergehdlze an den Horstgrabenzufliissen .
Olb KGfh..R Gemihte Feuchtwiesen zwischen Horstgrabenzufliissen
0g2 Waust, 500 m NNW Wusterdamm, Altkiesgrube
Og2a | KFr..FM | Rohrglanzgrasrohricht auf O-Seite der Grube
0Og2b | WFeb..FM | Feuchter Erlen-Birken-Wald an den Ufern der Grube
0g3 Waust, 350 m O Wuster Schiferei, links am Horstgraben
Og3a |KGmb.../ |Frischwiese mit Feuchtstellen links am Horstgraben siidlich vom Feldweg Wuster
KGfk. Schiferei-Schmetzdorfer Heide
Og3b [AA.... Getreidestoppelfeld links am Horstgraben N Og3a
Og3c  |HG.l. Eichengruppe am Feldweg zwischen Og3a und Og3b
Gg GroBer Graben im Triiben, diber Keilgraben linker ZufluB des Hauptgrabens
Ggl Schdnha 3000 m O Kirche Schonh Altsandgrube

Ggla | KMake.FM | Grasnelkenflur an den Uferboschungen
Gglb |AA..M geschl gemihte Ackerbrache rings um die Altsandgrube
Gg2 Kabelitz, 250 m SW Kirche Kabelitz, Siidseite des Teiches
Gg2a |KGm..... Frische Mahwiese
Gg2b | WFe..... Ufergeh6lz am Teich
Kg Klinkgraben im Triibem, Gber GroBen und Keilgraben linker ZufluB Hauptgraben
Kgl Steinitz, 750 m N Kirche Steinitz, rechts am Klinkgraben
Kgla [KGfk. Ungenutzte Feuchtwiese

1b |AA... Rapsstoppelfeld dstlich Kgla und des Feldweges Steinitz-Kabelitz
Dg . Dunkengraben, iiber Kénigsgraben linker ZufluB der Havel
Dgl KGf..... Sydow, 400 m NW Kirche Sydow links am Dunkengraben, Feuchtwiese

Schaugraben, {iber Konigsgraben linker ZufluB der Havel
Sgl GroBwulkow, 1100 m O Kirche Wulkow, rectits am Schaugraben
Sgla [KGm..... Frischwiese
Sglb  [AA.... Maisacker ostlich Sgla
Sg2 Wulkow, 750 m S Kirche Wulkow, links am Schaugraben, W StraBe Wulkow-Kleinwulk.
Sg2a |KGm_ . Frisches, am Graben feuchtes, gemihtes Grlinland unmittelbar W der Strae
Sg2b | HUmu..FM | Feldgehdlz auf ehemaligem Sandabbau W an Sg2a
Sg2c | KMak..FM | Ruderaler Sandtrockenrasen auf der Siidseite von Sg2b
§ Scharteucke, 700 m SW Kirche Scharteucke, rechts des Schaugrabens an einem Zuflu8
Sg3a | KGmh, Frischwiese mit einzelnen Feuchtstellen nahe des Grabens
Sg3b | WLi..... Sudlich an Sg3a angrenzender Eichenwald
Hoheabelliner Graben“, Quelle: N Hohenbellin, rechter ZufluB Kénigsgraben
Bgl ﬁG::h / Hohenbellin, 1000 m N Hohenbellin, O Fahrweg nach Kleinwulkow, rechts des Grabens
G

Galmscher Grenzgmbém linker ZufluB der Stremme
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UF BT Beschreibung

Agl Altbellin, Ostrand des Ortes an einem Graben
Agla [KGmh.... Ungemihte Frischwiese N am Graben
Aglb [ WMKi.... Kiefern-Eichen-Gehélz N an Agla
Aglc | KMah.... Kleiner, ruderaler W an Aglb und an einem Fahrweg

Ag2 Altenklitsche, 550 m NNW Kirche Altenklitsche, Fechtgebiet an Zuflu Ga. Grenzgraben
Ag2a | KGfke... Feuchte bis nasse Schilf-Seggen-Staudenflur
Ag2b |AA...M Frische bis trockene, ungemihte Ackerbrache N an Ag2a

Ag3 [KGfke... Neuenklitsche, See 3000 m N Kirche Neuenklitsche, Griinland am NW-Ufer, SO Strae
Sr Stremme, linker Zuflu der Havel
Srl Brettin, 500 m WSW Ortsrand Brettin, Altkiesgrube N Strafie Genthin-Brettin
Srla__ | KMak. FM | Ruderaler Sandtrockenrasen an den westlichen Uferbdschungen
Srlb  JAA..... Hafer-Gerste-Feld W an der Altkiesgrube
Srlc  |KGmbh.../ | Frisches bis feuchtes Griinland am Graben N der Altkiesgrube

KGfh.

Srld [HUmu... | Ufergehdlz an Altkiesgrube
Ug - Schaugraben, linker ZufluB der Stremme .
Ugl Fask..FM | Zabakuck, 1300 m N Kirche Zabakuck, Altkiesgrube 0 Strafle Zabakuck-Giissow
St Schlagenthiner Stremme, rechter ZufluB der Stremme

St1 Schlagenthin, 900 m W Ortskern Schlagenthin, an Graben links der Schl. Stremme
Stla_ [KGfk.... Feuchtwiese am Graben und in Senken
Stib_ | KGmh.... Frischwiese auf Anhdhen am Graben
Stle [AA..... Kleines Riibenfeld Richtung Strae
Stild [AA..... Kleines Weizenfeld Richtung StraSe

S22 KGmh.... Kleinwusterwitz, 300 m S Kirche Kleinwusterwitz, an Graben links der Schl. Stremme

S8 KGmh.... RofBdorf, 1750 m O Kirche RoBdorf, an Graben links der Schlagenthiuer Stremme

Zg - | - | Holzgrabén, ZufluB der Schlagenthiner Stremme bzw. des Grenzgrabens
Zgl KGik.... GroBdemsin, 600 m W Ortsrand GroSdemsin, Feuchtgebiet am Holzgraben
Zg2 Demsin-Dreihauser, Feuchtgebiet an Graben O StraSie Demsin-Kleindemsin
Zg2a | KGm/KGf | Frische bis feuchte Wiese am Graben

Zg2b | Wliw Graben-Ufergehtlz

Zg3 Demsin-Werdershof, N am Ortsrand an rechtem Zuflu8 des Holzgrabens
Zg3a | KGfk/KGm | Feuchte bis frische Wiese am Graben

Zg3b [AA... Uberstandiges Weizenfeld N am Graben

Zg4 Kuxwinkel, 450 m N Ortskern Kuxwinkel, an linkem Zufluf} des Holzgrabens
Zgda | KGfk.... Feuchtgebiet am Graben

Zgdb [AA.... Weizenfeld N Zgda

Mg . - | Miihlengraben, umflieBt Genthin siidlich des Elbe-Havel-Kanals

Mgl Miitzel-Mollenberg, 700 m SW Kirche Miitzel, SW-Seite des Sees

Mgla |KGfk.... Feuchwiese SW vor dem Uferwald

Mglb | Wfe..... Uferwald des Sees

Lg .| Lehmkuhlengraben, linker ZufluB des Parchener Baches

Lgl Parchen, 1350 m NW Kirche Parchen, SW Strae Parchen-Bergzow

Lgla |KGmb.... Frischwiese mit feuchten Stellen links am Graben

Lgib [AA.... Getreidestoppelfeld W an Lgla

Lglc  [WAe..X. |Graben-Ufergehslz

Grenzgraben, linker ZufluB des Parchener Baches -
Rgl KGmh.../ | Hohenseeden, 2000 m NW Kirche Hohenseeden, O Strae Hohenseeden-Giisen,

KGfk.... Frischwiese mit grofieren Feuchtstellen am Graben

Naturraurm Baruther Tal mit Fiener Bruch

Fb Fiener Bruch

Fbl Parchen, 1200 m O Kirche Parchen, an rechtem Zufluﬂ des Parchener Baches

Fbla |KGtk../ Feuchte bis frische, z.Z. ungenutzte, sonst intensive Rinderweide rechts vom Graben
KGmb....

Fblb [Wli.... N an FB1a angrenzender Eichenwald

Fb2 KGfk.../ Gladau, 2150 m N Kirche Gladau, feuchte bis frische, zZ. ungenutzte, sonst intensive
KGmbh.... Rinderweide rechts vom Parchener Bach

Fb3 Parchen, 2600 m OSO Kirche Parchen, Dinenhiigel am Weg
Fb3a | KGmWKCc | Komplex aus ruderalem, frischem Griinland und Reitgrasflecken am Diinenfuff

Fb3b | KMak..C. | Etwas ruderalisierte Sandtrockenrasen auf den Diinenhangen und —pl
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UF BT Beschreibung

Fbd KGik.... Fienerode, 2000 m SW Fienerode, W an B 107 und Dretzeler Hauptgrabén, Feuchtwiese

FbS Dretzel, 1500 m O Kirche Dretzel, rechts am Tucheimer Bach W B 107

Fbsa | KGfk.... Feuchtwiese

FbSb | Wfep..X. Ufergehblz am Tucheimer Bach

Fb6 KGfk.... Tucheim, 3750 m NNO Kirche Tucheim, 750 m SSW Konigsroder Hof, W an Fahrstrae

Fb7 KGmbh.... Tucheim, 5000 m N Kirche Tucheim, 750 m NW Konigsroder Hof, W an Fahrstraie

Fb8 KGiK.... Tucheim, 5400 m N Kirche Tucheim, 1100 m NNW Konigsroder Hof, W an Fahrstrafie

b9 KMake.C. | Tucheim, 5000 m ONO Kirche Tucheim, 500 m NO Kénigsroder Hof, Diinenzug

Fblo Karow, 2200 m W Kirche Karow, N an Fahrstra8e Karow-Tucheim

Fbl0a |KGmb.../ |Frische bis stellenweise feuchte Rinderweide, im Sommer kurzgefressen, aber nicht lickig,
KGhh.... Staudenflecken,

Fblob | HHbls... Feldhecke N an Fahrstrale mit Weidorn

Fbll Karow, 650 m SSW Kirche Karow, rechts am Landgraben

Fblla | WUiz.... Wald am Ortsrand Karow, vielleicht ehemaliger Park

Fbilb | KGmh.... Frischwiese S am Wald

Fbi2 Karow, 1750 m S Kirche Karow, rechts am Landgraben

Fbl2a | KGmh.... | Ungemihte Frischwiese in hheren Lagen

Fbi2b | KGfk.... Ungemihte Feuchtwiese in Senken und am Graben

Fbl3 |KGfik... Karow, 2500 m SSO Kirche Karow, links am Landgraben

Fbl4 |KGmh.../ | Tucheim, 3600 m ONO Kirche Tucheim, O Kietzer Bach, N Landgraben, Frischwiese mit
KGfk.... groBeren Feuchstellen an Graben

Naturrauin - Bmg-Zlesarchorﬂammg e R S )
B .| Gloineb "Dre:lncll/GmﬁerMﬁIL" bach, Miindui mTucheimerBach

Gl

Gl Démitz, 850 m N Kirche Démitz rechts vom Glomebach

Glla | WUira... Relativ lichter Eichen-Robinien-Altbestand am Talrand

Gitb |AA..M Trockene bis frische, gemihte Sandackerbrache auf Talterrasse Giber dem Bach

Gilc | KGik.... Teils gemahte Feuchtwiese direkt am Bach W Glib

G2 Magdeburgerforth, 500 m N Kirche Magdeburgerforth, links am Gloinebach

GP2a |KGfk..N |Feuchte Rinderweide auf Talboden

G2b | WMul Buchen-Lirchen-Wald am linken Talrand

GB Wiilpen-Holzhaus, 200 m NO Holzhaus, am Dreibach/GroBen Miihlenbach

GBa |KGmbh.../ |Frischwiese mit Feuchtstellen beidseits am Bach
KGfh....

GlI3b WAe X Ufergeh6lz am Bach

Ba Bache, Quelle bei Kilsel, Miindung bei Glada in'den Parchener Bach LAY

Bal KGmhm Th 1, 700 m SO Kirche Theesen, N am Autohof der A 2, frische Ruderalflur

Ba2 KGmbh.../ | Brandenstein, dstlicher Ortsrand, Frischwiese mit Feuchtstellen am Graben, dieser ist ein
KGik.... linker ZufluB des Bache

Ba3 KGmh.... Gladau, 300 m S Kirche Gladau, kieines frisches Griinland links am Bache

Ich |- . Thle, Quelle bei Liibars, Mindung bei Burg in den Elbe-Havel-Kanal

Ihi KGfk.... Giltter, 150 m S Kirche Giitter, Feuchtwiese links der Ihle W der ZufahrtsstraBe nach Gﬁtter

Th2 Gitter, 700 m ONO Kirche Giitter, N des Fahrweges Gutter-Ziegelsdorf

Th2a WMkb.... | Kiefemn-Birken-Waldchen 75 m N des Weges

h% KMak..+. Ruderaler Sandtrockenrasen am Siid- und Ostrand von 1h2a

Ih2c  |AA..M Sandacker, eben aufgelassen siidlich vor dem Wildchen

Th2d | KGmhe... | Wegrander des Fahrweges

1h3 Giitter, 1300 m OSO Kirche Giitter, Feuchtgebiet links der Ihle, N StraBe Burg-Grabow

Ih3a | KGfk.... Feuchtwiese, teils gemaht

1h3b | WAe..X. |Thle-Ufergeholz

14 Grabow, 700 m S Grabow, 500 m N A2, W an StraBe Grabow-Friedensau

Ihda KGfk.../ Feuchte bis stellenweise frische Wiese mit einzelnen Graben, Senken und Timpeln
KGm.....

b WMik.... Eichen-Kiefern-Hainbuchen-Mischwald W an Ihda

Naturraum Westliche Flaminghochflache

Ihs Grabow-Grfinthal, 200 m SW Griinthal, links der lhle auf Talsohle
Th3a KGf...N Feuchtes Grilnland, zeitweise Rinderweide
IhSb | WAe..X. | Ihle-Ufergehdlz (Erle, Ulme, Hasel, Hainbuche)
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thé AA...M Grabow-Griinthal, 450 m NO Griinthal, rechter Thle-Talhang, Sandackerbrache
1h7 Luttgenziatz, 500 m SO Kirche Littgenziatz, rechts der Ihle

h7a | KGfk..R | Feuchtes bis frisches, teilweise gemihtes Griinland

I1h7b | WAe..X. |Ihle-Ufergehdlz (Erle, Eiche, Hasel)

Th8 Hohenziatz, 1000 m OSO Kirche Hohenziatz, Ostseite des Ihle-Stausees

Jh8a |KGmbhe... | Frische Gras-Staudenflur auf den oberen Uferbdschungen

Th8b | KFuwe... Feuchter bis nasser Rohrich ifen am Ufer des Sees

1h9 Klein Liibars, 300 m ONO Kirche Kiein Liibars, beidseits Strale Klein Liibars-Libars

M9 |KGm...R | Gemibhtes, frisches Griinland

1h9b |KGmhe... |Frische Gras-Staudenflur an den StraBenrindern

Th9c WAe..X. Ufergehdlze an dem Thle-Zufluf

Ka Kammerforthgraben, Quelle bei Stegelitz, Miindung bei Griinthal in die Thie
Kal Stegelitz, 850 m NNW Kirche Stegelitz, Altkiesgrube W B 246a

Kala |Fask.FM | Fast vegetationsfreie, feuchte bis frische Flichen auf der Grubensohle

Kalb | KGmh..FM [ Gras-Staudenfluren an den B6schungen und auf den umlaufenden Pl der Grube

Kalc [AA...M Gemahte Sandackerbrache W der Grube

Ka2 Pabsdorf, 2250 m SSO Pabsdorf, Feuchtgebiet W der Strafie Pabsdorf-Mockern

Ka2a |KGfk..M/ |Komplex aus Seggen-, Schilf-, Landreitgras- und Staudenfluren, offenbar erst vor einigen
KGm...M | Jahren trockengefallen, aber wohl noch relativ grundwassernah

Ka2b |WMkia... |Lichter Kiefernforst mit Alteichen zwischen Strafe und Ka2a

Ka3 KMake.../ | Burg, Krahenberg S Burg W B 246a, Nordrand Truppeniibungsplatz (hier aufgegeben),

KHzae... Gelénde gegen Befahrung durch Wille geswhert, Sandtrockcnrasen-Hexde-Komplex
Naturraum Zerbster Land .

Mii Mﬁhgnben, Quelle ben Ziepel, Miindung bei Germsch in die Ehle
Miil KGﬂ(e... Konigsborn-K lappermihle, Feuchtgebiet 0 Ort rechts des Mﬁlggbens
Ebh - Ehle, Quelle bei Schweinitz, Miindung bei Lostau in die Elbe
Ehl KMak.C. |G n, Binnendiine am Siidrand der Stadt, Sandtrockenrasen
Eh2 Vehlitz, 2000 m SO Kirche Vehlitz, linker Zuflul der Ehle SW von Tongruben
Eh2a |KGmh..M/ | Frische bis in Senken feuchte Griinlandbrache links an dem Graben
KGfh..M
Eh2b [AA... Getreidestoppelfeld W von Eh2a
Eh3 Wallwitz, 700 m O Kirche Wallwitz, Umgebung Altsandgrube/Gartenanlage S B 246a

Eh3a [AA...M  |Lehmig-sandige Ackerbrache O der Gartenanlage

Eh3b | KGmhe.FM | Gras-Staudenflur S Gartenanlage SO Grube auf alter, trockener Abbaufliche

Eh3c | KMake.FM | Ruderaler Sandtrockenrasen auf Ostuferbdschungen der Altsandgrube

Eh3d |KFufe.FM | Rohrichtgirtel der Altsandgrube

Eh4 Mackern, 1500 m O Kirche Mackern, am Fahrweg Mackern-Lochow rechts der Ehle
Ehda |KGf.... Feuchtgriinland an der Ehle

Eh4b |KGmbhe... | Gras-Staudenfluren auf den Wegrandemn

Eh4c [AA.... Weizenfeld (iberschwemmt) W Ehda

Ehdd | Wli..... Eichenwald N am Fahrweg und N Eh4a

Eh5 Zeppernick, 800 m N Kirche Zeppemnick, rechts Ehle W Strale Zeppernick-Wendgriben
EhSa |KGm..... Frisches Mahgriinland an der Ehle

EhSb |KGmh..H | Frische Gras-Staudenflur auf einem Schutthaufen an der Ehle

Ehé Rottenau, 150 m N Ortsrand rechts der Ehle

Eh6a | KGmh..+. |Ruderale Frischwiese an der Ehle O ZufahrtsstraBe nach Rottenau

Eh6b | WAe..X. | Ehle-Ufergehdiz

Eh7 KGik.... Isterbies, 450 m NNW Kirche Isterbies auf Stidseite Ehle-Stausee, Feuchtwiese
Nu Nuthe, mit mehreren gleichnamigen Quellfliissen, Miindung bei Godnitz in die Elbe
Nul KGi....P Strinum, 500 m O Kirche Strinum, beidseits der Nuthe, i ive Rinderweide

Nu2 1AA...M Kuhberge, 400 m NO Ortsrand Kuhberge, W StraBe nach Lindau, Sand-Ackerbrache

Nu3 KGfk..M | Lindau, 500 m W Kirche Lindau, auf der Talsohle W Strafie Lindau-Vordamm

Nu4 Straguth, 450 m NO Kirche Straguth, Nuthe-Talsohle

Nuda | WAe..X. | Nuthe-Ufergehslz

Nudb | KGm..... Frische Mahwiese rechts der Nuthe an Nuthe-Zufluf§

Nudc |KGf.... Feuchte Mahwiese rechts der Nuthe direkt am Nuthe-ZufluB und in Senke
Nudd |AA..... Getreidefeld links der Nuthe

Nus Pulspforde, 500 m SSO Kirche Pulspforde, Nuthe-Talsohle

NuSa | WAe..X. | Nuthe-Ufergehoiz
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Nusb | KGmh.... Frische Mahwiese links der Nuthe W StraBe Pulspforde-Bone °
Nubé Bonitz, 550 m S Kirche Bonitz, links der Nuthe an Feldweg

Nu6a | KGm..... Frische Mahwiese an der Nuthe

Nu6b | WAe..X. | Nuthe-Ufergehdlz (Erle, Ahorn, Weide)

Nu6c | KGmh.... Gras-Staudenflur auf Feldwegrinderm

Nuéd [AA.... Maisacker O am Weg

Nuée |AA..... Getreidestoppelfeld W am Weg

Nu? Luso, 500 m W Kirche Luso, am Hakengraben als linker Nuthezuflu8

Nu7a | KGfh.... Teils ungenutzte, feuchte Wiese am Hakengraben

Nu7b |WAe..X. |Hakengraben-Ufergehdlz

Nu8 Jutrichau, 400 m SW Kirche Jiitrichau, S am Dorfieich

Nu8a |KGfh.../ Feuchte bis frische Wiese S am Teich links vom Hakengraben
KGmh

NuBb {AA.... Gerstenfeld zwischen Nu8a und Eisenbahn

Nu8c | KGmhm... ] Gras-Stauden-Brombeerflur W am Teich

Nu9 Bias, Odland am Stdrand des Ortes N StraBe Bias-Pakendorf

Nuw9a |KM.h... Liickig-niedriger Magerrasen im Zentrum des Odlands auf kiesig-lehmigem Substrat

Nugb |KGmh.+M | Gras-Staudenflur an den Randemn des Odlands, auch auf Willen

Nudc [AA.... Getreidestoppelfeld N an StraBe W an Odland

Naturraum RoBlau-Wittenberger Vorfliming . :

Eh8 Schweinitz, 850-950 m O Kirche Schwemnz, Ehletal

Eh8a |AA...M Sandackerbrache auf rechtem Ehletathang

Eh8b {KGm..... Frischwiese links und rechts der Ehle

Ebgc |KFswm... |Seggenflur im fast wasserleeren Teich

Eh8d | HUmui... Gehbdlz am Teich

Nul0 Deetz, 1000 m ONO Kirche Deetz, N am Deetzer Teich
Nul0a | KGmhe.M | Gras-Staudenflur am O-Rand des Ortes

NulOb | KGmh...O0 | Frische Wiese/Weide O Nul0a

Nul0c |KMa...0 | Sandmagerrasen auf Hohenriicken in Nul0b

Nulod | WFe..... Uferwald des Teiches
Null Hagendorf, 300 m N Hagendorf, Nuthetal

Nulla | WUiua... Eichen-Buchen-Altbestand am rechten Talhang O Stra8e Hagendorf-Nedlitz

Nullb | KMah.... Stidrand von Nul 1a mit ruderalem Sandmagerrasen

Nullc | KGfk.... Feuchtwiese auf Talsohle rechts der Nuthe
Nulid |AA...M Sandackerbrache am linken Talhang W der Strafle Hagendorf-Nedlitz
Nul2 Miihro, 300 m NW Kirche Miihro, rechts der Nuthe, W StraBe Mithro-Dobritz

Nui2a | KGfk/KGm | Feuchte bis frische, von Graben durchzogene, gemahte Wiese

Nui2b | WAe..X. | Nuthe-Ufergehélze

Nul3 Grimme, 450 m W Kirche Grimme, Nuthe-Tal

Nul3a |KGfk.M | Ungenutzte Feuchtwiese an Graben S von Dorfieich und DorfstraSe
Nul3b |KGm..... Frische Mahwiese rechts der Nuthe W Strale

Nul3c |AA...... Getreidestoppelfeld N an Nul3b

Nul3d |KGt...R Scherrasen rund um den Dorfteich

Nul3e | WAe..X. | Nuthe-Ufergehéiz (Erle, Weide)

Nul4 Kleinleitzkau, 650 m O Kirche Kleinleitzkau, &stlich am Nuthe-Stausee
Nulda |KGfk..R Feuchte Mahwiese dstlich des Sees

Nul4b |KCh..... Reitgras-B Iflur an der SO-Ecke des Sees

Nuls Ragdsen, 500 m NO Kirche Ragosen, Nuthe-Taisohle

Nul5a |KGm...R | Frisches Mahgriinland rechts der Nuthe W der B 187a

Nui5b | KGfk...R | Feuchtes Mihgriinland links der Nuthe O der B 187a

NulSc | WAe..X. | Nuthe-Ufergehbiz

Nulé Mihisdorf, 250 m NW Kirche Mihlsdorf, am Hauptgraben als linker Nuthe-Zuflu

Nul6a | KGmh..R__| Frische Mahwiese links am Hauptgraben W Weg nach Bornum

Nul6b | WAe..X. | Hauptgraben-Ufergehoiz

Nul7 [AA...M Miihisdorf, 400 m SSW Kirche Miihisdorf, N StraBe nach Zerbst, Sandackerbrache

Zur Enmittlung der charakteristischen Artengruppen der Biotoptypen wurde die Prisenz (Stetigkeit)
der Arten eingesetzt. In Anlehnung an die entsprechende Methodik der Pflanzensoziologie
(DIERSSEN 1990, SCHAEFER & TISCHLER 1983) kamen die folgenden Prisenzklassen fiir die
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Einstufung der Arten zur Anwendung: I: >0-20 %, II: 21-40 %, IIl: 41-60 %, IV: 61-80, V: 81-100
%. Zur charakteristischen Artengruppe wurden in Anhalt an SCHWERDTFEGER (1975) die Arten mit
den Priisenzklassen IV und V gezihlt. Arten, die nicht in eine dieser beiden Prisenzklassen
eingestuft werden konnten, wurden dennoch in die charakteristische Artengruppe aufgenommen,
wenn sie sich als zonobiont oder zonophil, also treu bzw. fest erwiesen (SCHWERDTFEGER 1975).
Fir eine solche Zuordnung spielten Kenntnisse zur Zdnotopbindung dieser Arten eine Rolle.
Prisenzberechnungen wurden entsprechend der Prisenzklassierung erst ab mindestens fiinf
Aufnahmen pro Biotoptyp durchgefiihrt. Als MaB fiir die durchschnittliche BestandsgroBe der Arten
in den von ihnen besiedelten Biotoptypen wurde aus den Hiufigkeitsklassen der
Bestandsaufnahmen der Median als fiir ordinale Daten gut geeignete und robuste Lage-Kenngrofie
(LORENZ 1992) bestimmt.

Die durchschnittlichen BestandsgrdBen konnen einerseits im Sinne der Représentanz (MULLER et al.
1978) zum Vergleich der Haufigkeit, mit der eine Art in den Biotoptypen vorkommt, andererseits
im Sinne der Dominanz zum Vergleich der Mengen, mit der die Arten in einem dieser Biotoptypen
auftreten, genutzt werden. Die Zuordnung von Arten zu den charakteristischen Artengruppen der
Biotoptypen kann ggf. auch mit diesem Mengenmerkmal gestiitzt werden. Dies ist allerdings bei
den schwieriger nachweisbaren Arten nur ein unsicheres Hilfsmittel.

4 Ergebnisse

4.1 Die Ohrwurm- und Heuschreckenfauna der Naturriume

In Tab. 4 wird das Ohrwurm- und Heuschreckenarteninventar der im Jahr 2002 untersuchten

Naturrdume dargestellt. Zur Komplettierung der Artenlisten wurde die Literatur herangezogen.

Zunichst ist festzustellen, daB bisher in bezug auf Sachsen-Anhalt nachgewiesen worden sind:

o im Genthiner Land 80 %, im Fiener Bruch 40 % und im Fldming 80 % der Ohrwurmarten (n =
5; WALLASCHEK et al. 2002),”

¢ im Genthiner Land 40 %, im Fiener Bruch 38 % und im Flaming 63 % der Heuschreckenarten
(n = 60; SCHADLER in Druck, WALLASCHEK et al. 2002),

e im Genthiner Land 27 %, im Fiener Bruch 3! % und im Fliming 58 % der
Langfiihlerschreckenarten (n = 26; SCHADLER in Druck, WALLASCHEK et al. 2002) und

e im Genthiner Land 50 %, im Fiener Bruch 44 % und im Fliming 68 % der
Kurzfiihlerschreckenarten (n = 34; WALLASCHEK et al. 2002).

Bei der Beurteilung dieser Verhiltnisse ist zu beachten, daB der sachsen-anhalter Teil des

Naturraumes Fldming eine weit groBere Flache und strukturelle Vielfalt aufweist als das Genthiner

Land oder der Fiener Bruch. Zudem sind im Fliming, insbesondere im RoBlau-Wittenberger

Vorflaming und im Sidlichen Flaminghiigelland, im Gegensatz zum Genthiner Land intensive

Untersuchungen, auch mit Bodenfallen, an Ohrwiirmem und Heuschrecken durchgefiihrt worden;

aus dem Fiener Bruch fehlen verdffentlichte Fundortdaten bisher vollig (vgl. Karten und

Literaturliste in WALLASCHEK et al. 2002). Aufierdem besitzen Funde synanthroper Arten (4cheta

domesticus), nach denen 2002 nicht gesucht wurde, historische Artnachweise (Locusta migratoria)

und bisher nur im Sidlichen Flaminghiigelland aufgefundene Arten (Euthystira brachyptera,

Chorthippus vagans) fir die Artenzahl des Flimings Bedeutung.

Vergleicht man die Artenzahlen der Teilriume des Flimings mit denen des Genthiner Landes und

des Fiener Bruches, fallen die Unterschiede zwischen den Taxa bei weitem nicht so deutlich aus.

Zum einen sind die Flichen dieser Riume einander #hnlicher, zum anderen handelt es sich um

einen Ausdruck analoger Erfassungsintensitit, liegen doch bisher aus dem Burg-Ziesarer

Vorflaming, der Westlichen Fliminghochfliche und dem Zerbster Land jeweils nur wenige

verdffentlichte Funde von Ohrwiirmern und Heuschrecken vor (WALLASCHEK et al. 2002).
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Tab. 4: Die Ohrwurm- und Heuschreckenarten der Naturrdume.

Systematik, Reihenfolge und Nomenklatur der Heuschrecken nach Coray & LEHMANN (1998) die
der Ohrwiirmer nach HARZ & KALTENBACH (1976). Deutsche Namen der Heuschrecken nach
DETZEL (1995), die der Ohrwiirmer nach HARZ (1957); Naturrdume: GL = Genthiner Land, FB =
Fiener Bruch, BZ = Burg-Ziesarer Vorfliming, WF = Westliche Flidminghochfliche, ZL = Zerbster
Land, RW = RoBlau-Wittenberger Vorflaming, Fla = Fliming (Zusammenfassung der behandelten
Flaming-Teilrdume + Siidliches Flaminghiigelland); x =

nachgewiesen, . = Art nicht nachgewiesen, L = Literaturangabe (WALLASCHEK et al. 2002).

Art wiahrend der Untersuchungen 2002

Taan Deutscher Name GL| FB | BZ | WF | ZL | RW ] Fla |
Obrwilrmer
Dermaptera
Labia minor (LINNAEUS, 1758) Kleiner Zangentrager X . . .
Labidura riparia (PALLAS, 1773) Sand-Ohrwurm L . . X L X
Chelidurella guentheri (GALVAGNL, 1993) ‘Wald-Ohrwurm . . L L . L
| Aperygida media (HAGENBACH, 1822) Gebasch-Ohrwurm X X X X X . x
Forficula auricularia LINNAEUS, 1758 Gemeiner Ohrwurm X _{ X x | x X X X
Salatoria, Orthoptera Heuschrecken
Ewsifera Langfublerschrecken
| Leptophyes albovitiata (KOLLAR, 1833) Gestreifte Zantschrecke . . . L . L
Meconema thalassinum (DEGEER, 1773) Gemeine Eichcnschreckc x | x . X X X X
Comocephalus fuscus (FABRICIUS, 1793) Lmzﬂ lige S hrecke . X X X X X X
| Canocephalus dorsalis (LATREILLE, [1804]) urzflagelige S hrecke X X X X . X X
| Teigonia viridissima LINNAEUS, 1758 Grﬁncs Henpferd X X X X X X X
Testigania cantans (FUESSLY, 1775 Zwitscherschreck R X X . X R X
Decticus verrucivorus (LINNAEUS, 1758) WarzenbeiBier X N X X L L X
P%:salm»cmla (GoOEzE,1778) Westliche Beifischrecke X X X X X X X
era tera (LINNAEUS, 1761) Kurzflugelige BeiBschreck . N . L L . L
| Metriopiera roeselii (HAGENBACH, 1822) Roesels BeiBschreck X X X X X X X
Pholidoptera griseoaptera (DEGEER, 1773) Gewbhnliche Strauchschrecke x | x x | x | x| x| x
Gryilus stris LINNAEUS, 1758 Felderille X X X X X
Acheta domesticus AEUS, 1758) Heimchen N L L
Nemobius sylvestris (BOSC, 1792) Walderille X . X X
Myrmecophilus acervorum (PANZER, [1799]) Ameisengrille X L | x
Caclifera Kurzfiihlerschrecken
Terix subulata (LINNAEUS, 1758) Sabeldornschrecke X X X X X X X
Tewrix ceperoi (BOLIVAR, 1887) Westliche Domschreck X . X L X
Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) Gemeine D hrecke X X . X X
Loassta migratoria LINNAEUS, {758 Europaische Wanderheuschreck . . . . L - L
i caerul (LINNAEUS, 1758) | Blauflagefige Odlandsch x [ x x | x X x | x
Spban tus caerulans (LINNAEUS, 1767) Blaufligelige Sandschrecke . . - . L L L
Swethophyma grossum (LINNAEUS, 1758) Sumpfschreck x | x x X L X X
Chrysochraon dispar (GERMAR, {1834]) GroBe Goldschrecke X X X X X X X
Esahystira brachyptera (OCSKAY, 1826) Kleine Goldschreck . . L
Imocestus viridulus (LINNAEUS, 1758) Bunter Grashilpfe X . . . . X X
| Omocestus haemorrhoidalis (CHARPENTIER, 1825) Roteibiger Grast j X X X X x X
Fi&wbahmlmm(?m[lm) Heidegrashipfer X X X X X X X
Sizmobothrus stigmaticus (RAMBUR, [1838]) Klemcr Hﬂmﬂpfel . - x | . -1 x
Myrmel ix maculatus (THUNBERG, 1815) Gefleckte Keulenschreck X X . L X L X
Chorthippus albomarginatus (DEGEER, 1773) WeiSrandiger GrashGpfer X X X X X X X
Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) Wies Eghqgfq' x | x X X X X X
| Charthippus montanus (CHARPENTIER, 1825) Sumpferash x | x| x| . x | x| x
Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) Gemeiner Grashilpfer X X X X X X X
| Chorthippus apricarius (LINNAEUS, 1758) Feld-Grashipfer X X X X X X X
Chorthippus vagans (EVERSMANN, 1848) Steppengrashtp P NP N I IS I
Charthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758) Nachtigall-Grashopfer X | x X X X x X
Charthippus brunneus (THUNBERG, 1815) Brauner Grashtipfer X X X X X X X
Chorthippus mollis (CHARPENTIER, 1825) Verkannter Grashilp x | x X x X X X
Anenzahl gesamt 28 125 ) 28 130 | 31.]33] 42
| Aienzahl 2002 27 125 127127125261 34
| Dermapters Astenzahl gesamt_ a2 33131214
Damaptera Artenzahl 2002 3 2 2 2 3 1 3
| Ssltatoria Antenzahl gesamt 24 123 125|274 28]3l
| Salextoria Artenzah! 2002 24 |23 | 2 25 122125
Ensifera Artenzahl gesamt 7 8 13 112
Ensifera Artenzahl 2002 7 3 1 8 9 2
Califera Artenzahl gesamt 17115 5 | 16 17 119123
Cacdlifera Anienzahl 2002 17 115 511 14 | 16 9
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In chorologischer Hinsicht ist bemerkenswert, daB8 die meisten Ohrwurm- und Heuschreckenarten
des Genthiner Landes, Fiener Bruches und Flimings eine weite Verbreitung in der Paliarktis, teils
dariiber hinaus bis hin zum Kosmopolitismus, aufweisen (Tab. 5).

Auf Europa beschrénkt sind Apterygida media, Meconema thalassinum, Myrmecophilus acervorum
und Sphingonotus caerulans. Nur in Teilen dieses Kontinents kommen Chelidurella guentheri,
Leptophyes albovittata, Platycleis albopunctata und Tetrix undulata vor.

Tab. 5: Zoogeographische und dkologische Charakteristika der Ohrwiirmer und Heuschrecken.

Nach BELLMANN (1985), DETZEL (1991), HARZ (1957, 1960), KOHLER (1987, 1988), OSCHMANN
(1969), SCHIEMENZ (1966, 1969) und WALLASCHEK (1996b, 1998a). Feuchtevalenz (FV) sowie
Bindung an Landschafisform und Substrattyp: dominierender Aspekt an erster Stelle genannt, x =
xerophil, m = mesophil, h = hygrophil. Hemerobie: o = oligohemerob, m = mesohemerob, ¢ =

euhemerob, p = polyhemerob.

Art |Areal . FV  [Landschaftsform Substrattyp Hem
L. minor [kosmopolitisch h-m _|synanthrop terricol omep
L. riparia _|kosmopolitisch x-m___|deserti/ripicol |arenicol omp
C. guentheri mittel-, W-, N-europ. __m silvicol terri/arbusti/arboricol [ome
4. media européisch m-x___|prati/silvicol (terri)/arbusti/arboricol |ome
F. auricularia kosmopolitisch m campi/prati/silvi/deserticol |ubiquitir ome]
L. albovittata mittel-stidosteurop. m-x___|deserti/praticol arbusticol om
M. thalassinum holoeuropaisch m silvicol arboricol ome
C. fuscus |asiatisch, europisch h-m___|ripi/praticol inicol ome
C. dorsalis eurosibirisch h ripi/praticol minicol om
1. viridissima holopaliarktisch m prati/campicol arbusti/arboricol ome
T. cantans |eurosibirisch m-h___|prati/campicol arbusti/arboricol ome
D. verrucivorus euroasiatisch x-m___|praticol _|graminicol om
P. albopunctata mittel-westeuropdisch  |x deserticol ini/arbusticol om
M. brachyptera eurosibirisch m-h _|praticol minicol om
M. roeselii holarktisch m-h __|praticol inicol ome
P. griseoaptera |euro-anatolisch m prati/silvicol |gramini/arbusticol ome
G. campestris holopaldarktisch x-m___|deserti/praticol terricol ome
A. domesticus eurosibirisch X svnanthrop terricol P

N. sylvestris europaisch-nordafrik.  |x-m__[silvicol terricol om
M. acervorum europaisch X deserticol terricol ome]
T. subulata holarktisch h ripi/praticol terricol ome
T. ceperoi W-S-M-europ., N-afrik. |h ripi/praticol terri/arenicol om
T. undulata W-, mittel-, N-europ. h-m__|ripi/praticol terricol om
L. migratoria SO-europ., W-M-asiat. |m-h __|deserti/praticol terri/arenicol omep
O. caerulescens holopalzarktisch X deserticol saxi/arenicol omep
S. caerulans europiisch X deserticol arenicol omep
S. grossum eurosibirisch h praticol ___|graminicol om
C. dispar eurosibirisch h-m__|praticol _|graminicol om
E. brachyptera eurosibirisch m-h-x _{praticol om
O. viridulus eurosibirisch m-h _ |praticol ome
O. h rhoidali: isch X deserti/praticol om
S. lineatus eurosibirisch X deserti/praticol om
S. stigmaticus eurosibirisch X deserticol om
M. maculatus holopalaarktisch X deserticol om
C. albomarginatus _|holopalaarktisch m praticol omep
C. dorsatus eurosibirisch m praticol om
C. montanus holarktisch h praticol om
C. paraiielus eurosibirisch m praticol omep
C. apricarius eurosibirisch m-x___|prati/campicol omep
C. vagans eurosibirisch X deserti/silvicol om
C. biguttul; holarktisch x-m___|deserti/praticol omep
C. brunneus holarktisch X deserticol terri/graminicol omep
C. mollis eurosibirisch X deserticol _|gramiinicol om
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Die Bestinde von Labidura riparia, Leptophyes albovittata, Conocephaliis fuscus, Gryllus
campestris. Myrmecophilus acervorum, Tetrix ceperoi, Sphingonotus caerulans, Euthystira
brachyptera, Stenobothrus stigmaticus und Chorthippus vagans befinden sich im
Untersuchungsgebiet im ndrdlichen Randbereich ihrer geschlossenen Areale im Osten Deutschlands
(HARZ & KALTENBACH 1976, KOHLER 1988, MAAS et al. 2002). Auch der historische Fund von
Locusta migratoria bei Kérbelitz im Zerbster Land (WEIDNER 1938) ist einer der nordlichsten dieser
Art in Ostdeutschland.

Hervorzuheben sind die Funde von Nemobius sylvestris im Fliming (SCHULZE & SCHADLER 1999
scwie Tab. Al), die sich an die Berlin-Brandenburger und sachsischen Fundgebiete anschlieBen
(MAAS et al. 2002). Die Grenze des geschlossenen Vorkommens in Ostdeutschland verlduft
hingegen in Sachsen-Anhalt durch den Landessiiden (WALLASCHEK et al. 2002).

Erstmals kann die Nordgrenze des Vorkommens von Conocephalus fuscus in Sachsen-Anhalt
dstlich der Elbe beschrieben werden (vgl. WALLASCHEK 2002). Sie verlduft derzeit auf der Linie
Giitter, Gladau, Konigsroder Hof und Karow durch den Burg-Ziesarer Vorflaming und Fiener
Bruch. Maglicherweise setzen sich diese Vorkommen in Brandenburg fort (MAAS et al. 2002)

Tab. 6: Existenzokologische Artengruppen.

Naturraum (Gesamtartenzahl) - Genthiner Land (28) | _Fiener Bruch (25) Fliming (42)
Parameter - - .. " |Artenzahl| © % [Artenzahl[ "~ % - : [Anenzahl| %
hygrophil 8 29 6 24 8 19
mesophil 11 39 11 44 17 40
xerophil 9 32 8 32 17 40
silvicol 1 4 1 4 3 7
praticol/silvicol 2 7 2 3 2 5
praticol 9 32 7 28 11 26
praticol/campicol 2 7 3 12 3 7
deserticol/praticol 2 7 3 12 6 14
deserticol 5 18 5 20 8 19
deserticol/ripicol 1 4 0 0 1 2
deserticol/silvicol 0 0 0 0 1 2
ripicol/praticol 4 14 3 12 5 12
campicol/praticol/silvicol/deserticol 1 4 1 4 1 2
synanthrop 1 4 0 0 1 2
Substrattyp -
arboricol 1 4 1 4 1 2
arbusticol 0 0 0 0 1 2
arbusticol/arboricol 1 4 2 8 2 5
graminicol/arbusticol 3 11 3 12 3 7
‘graminicol 13 46 13 52 19 45
terricol/arbusticol/arboricol 1 4 1 4 2 5
terricol/graminicol/arbusticol/arboricol 1 4 1 4 1 2
terricol/graminicol 1 4 1 4 1 2
terricol 4 14 2 8 7 17
terricol/arenicol 1 4 0 0 2 5
saxicol/arenicol 1 4 1 4 1 2
arenicol 1 4 0 0 2 5
Hemerobie
oligo-mesohemerob 12 43 10 40 19 45
| oligo-meso-euhemerob 7 25 8 32 11 26
oligo-meso-eu-polyhemerob 8 29 7 28 10 24
oligo-mesohemerob, polyhemerob 1 4 0 0 1 2
lyhemerob 0 0 0 0 1 2

Wahrend die meisten Arten im Jahr 2002 in mehreren Naturriumen nachgewiesen werden konnten,
beschrénken sich die Funde einiger Arten auf einzelne Naturrdume (Tab. 4). Labia minor wurde nur
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im Genthiner Land, Labidura riparia nur im Zerbster Land, Myrmecophilus acervorum und
Stenobothrus stigmaticus wurden nur in der Westlichen Flaminghochfliche gesichtet. Hier ist an die
- Erfassungsgenauigkeit und an existenzékologische Fragen zu denken.

So konnte Labia minor im Genthiner Land in einigen in der Feldflur angelegten Stalldunghaufen
gefunden werden (bei Schonhausen, Wust, Sydow und Belicke), also in einer Lebensstitte, die im
Fiener Bruch nicht und in den Fliming-Teilrdumen nur in dem Untersucher nicht zuginglichen
Positionen verfigbar war.

Labidura riparia konnte auf den Binnendiinen im Fiener Bruch nicht gefunden werden, ebenso
nicht in den verschiedenen Magerrasen des Flamings mit Ausnahme der Binnendiine Gommern.
Dieser Art stehen offenbar tatsichlich nicht viele geeignete Lebensrdume in den untersuchten
Naturrdumen zur Verfiigung. Dasselbe trifft auf Stenobothrus stigmaticus zu, der lediglich in der
Westlichen Flaminghochfliche auf dem Krihenberg bei Burg in einem Sandtrockenrasen-
Besenheide-Komplex im aufgegebenen Nordteil des dortigen Truppeniibungsplatzes gefunden
werden konnte. Weitere Funde der Art in den betrachteten Naturrdumen sind aus je einer vergrasten
und geflimmten Heide des TrUbPl Altengrabow bekannt, also ebenfalls aus der Westlichen
Flaminghochfliche und aus demselben Biotopkomplex (WALLASCHEK 2002). Der Nachweis von
Myrmecophilus acervorum auf dem Krihenberg bei Burg ist eher ein Zufallsfund. Der Einsatz von
Bodenfallen oder die Nachsuche in Ameisennestern verspricht mehr Erfolg, doch standen beide
Methoden wegen des sehr ungiinstigen Aufwand-Nutzen-Verhiltnisses nicht zur Verfiigung. Es
fillt auf, daB sich die Anteile der einzelnen existenzokologischen Artengruppen im Vergleich der
Naturriume Genthiner Land, Fiener Bruch und Fliming meist nur wenig unterscheiden; deutlich
tritt lediglich der Unterschied hinsichtlich des Anteils hygrophiler Arten zwischen Genthiner Land
und Fliming hervor (Tab. 6). '
Der Fliming beherbergt aber eine groBe Zahl xerophiler und mesophiler Arten, ohne gegeniiber den
mit grofien Grinlandflichen ausgestatteten Naturriumen Genthiner Land und Fiener Bruch
hinsichtlich der Zahl hygrophiler Arten zuriickzutreten. Das Fehlen hygrophiler Arten im Fiener
Bruch (Labia minor, Tetrix ceperoi, T. undulata) verwundert, doch mangelt es den ersten beiden
Arten an geeigneten Lebensstitten (Dunghaufen bzw. sandig-kiesige, feuchte Rohbdden). Tetrix
undulata kann Gbersehen worden sein. Die Art ist aber vor allem von waldnahen Offenland-
Standorten bekannt, einem im Fiener Bruch jedoch eher seltenen Biotopkomplex. Der Fliming
zeichnet sich durch eine groBe Zahl oligo-mesohemerober Arten aus, also solcher, die nur geringe
bis miaBige anthropogene Einfliisse verkraften (Tab. 6). Der Fiener Bruch tritt hinsichtlich des
Anteils solcher Arten etwas hinter den Fliming zuriick, was zum einen auf das Fehlen
entsprechender Lebensrdume (z.B. Nemobius sylvestris, Stenobothrus stigmaticus), zum anderen
auf die insgesamt hohere Nutzungsintensitit zuriickzufiihren sein diirfte.

WALLASCHEK (in Druck) hat sich in bezug auf Geradfliigler (Orthoptera s.l.) mit der Frage der
Vagilitit, also der Gesamtheit der einem Tier zur Verfiigung stehenden Moglichkeiten zur
Ortsveranderung sowie seiner Neigung zum Umberstreifen oder zum Wandern, auseinandergesetzt.
Die Vagilitit der Arten wurde daran gemessen, inwieweit sie sich zum Zeitpunkt der
Untersuchungen in der Lage zeigten, pessimale Lebensrdume des Untersuchungsraumes zu
besiedeln, in schneller Folge wiederzubesiedeln oder zu durchqueren. Solche pessimalen
Lebensraume stellen fir Offenlandarten die Wilder, Hecken und Gehdlze, fir gehilzgebundene
Arten das Offenland, fiir alle Arten die Acker und Ackerbrachen, fiir stendke Arten stark vom
Optimallebensraum abweichende Biotope dar. Daraus ergaben sich drei nach ihrer Vagilitit
unterschiedene, gegenwirtig fiir das untersuchte Gebiet spezifische Artengruppen. Es wurde an
Hand der Tabellen 8 bis 15 und der Anhang-Tabellen gepriift, ob sich fiir das Genthiner Land, den
Fiener Bruch und den Flaming ebenfalls ausbreitungsokologische Artengruppen finden lassen. Die
Ergebnisse werden in Tab. 7 dargestellt, wobei die aus dem Altenburg-Zeitzer LoBgebiet
(WALLASCHEK in Druck) zum Vergleich mit angefiihrt sind. Im Fiener Bruch ist der Anteil hoch
vagiler Arten deutlich geringer als in den anderen Naturrdumen. Die relative einférmige, aber fast
iiberall durch Mahd oder Beweidung genutzte Landschaft (feuchtes bis frisches Griinland) stellt
wohl fiir einige xerophile, aber auch einzelne mesophile Arten nur wenige Lebensriume bereit bzw.
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hindert sie an der Ausbreitung. Andererseits begiinstigt sie die Ausbrentung der hygrophilen

Wiesenart Chorthippus montanus.

Tab. 7: Die Vagilitiit der Ohrwurm- und Heuschreckenarten.

Art Genthiner Land | Fiener Bruch Flaming Altenburg-Zeitzer
n=27 n=25 n=34 LoBgebiet, n =29
Labia minor hoch vagil . .
\Labidura riparia . . wenig vagil .
|Apeerygida media wenig wenig vagil maBig maBig vagil
Forficula auricularia maBig maBig maBig maBig
Me thalassinum wenig wenig wenig hoch
Conocephalus  fuscus . wenig hoch madig
phalus dorsalis wenig wenig wenig wenig
Tatzgoma viridissima hoch hoch hoch hoch
Tatigonia . wenig wenig hoch
Decticus verrucivorus maig . wenig
Platycleis albop miBig wenig hoch .
| Metrioptera roeselii hoch hoch hoch hoch
Pholidoptera gri:eoaplera hoch hoch hoch hoch
Tus tris . maBig wenig
Nanobws .sylvesms . wenig wenig
My philus acervorum . . wenig .
Tetrix subul hoch hoch hoch miBig
Tetrix ceperoi wenig wenig .
Tetrix undulata wenig . wenig wenig
Mpoda caerul wenig wenig mibig wenig
Stethop grossum wenig wenig wenig wenig
xochmon dispar hoch miBig hoch miBig
Omocestus viridulus wenig . maBig wenig
(Omocestus h rhoidali . wenig miBig
Stenobothrus lmeatus wenig wenig miBig
\Stenobothrus stigmaticus e wenig
Myrmeleotettix latus wenig wemg wenig .
Chorthippus albomarginatus mibig miBig hoch hoch
Chorthippus dorsatus mafig miBig hoch mabig
Chorthippus wenig miBig wenig wenig
Chorthippus parallelus hoch hoch hoch hoch
Chorthippus apricarius hoch miBig hoch hoch
Chorthippus biguttulus hoch maBig hoch hoch
Chorthippus br hoch hoch hoch hoch
Charthippus mollis hoch hoch hoch maBig
hoch vagile Arten | - Anteil (%) . 11141 1 7 .28 |- 14 41 . 11 38
ma8i; ile Arten| Anteil (%) 5 .19 7 28 7 21 -9 31
weni ile Arten| (Anteil %) 1n .| 4 11 4 | 13 38 9 31

Altenburg-Zeitzer-L5Bgebiet aus WALLASCHEK (in Druck), hier noch auftrets

de Arten: Acheta domesticus =

vagil, Phaneroptera falcata und Gomphocerippus rufus = maBig vagil, Tetrix tenuicornis = wenig vagil.

4.2 Die Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen der Naturriume

hoch

In den Tab. 8 bis 13 wird die Struktur der Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen der wichtigsten
Biotoptypen auf der Grundlage der zugehorigen Aufnahmen (Tab. Al, A3, A4, A7, A8, A9)
dargelegt. Soweit wie mdglich wurden die typischen Artengruppen herausgearbeitet (Kap. 3). Es
wird deutlich, da88 die Naturrdume, darunter auch die Fliming-Teilrdume, spezifische Ohrwurm-
und Heuschreckenartenbiindel aufweisen. Erklarungen fiir diese Differenzen finden sich zunichst in
der Erfassungsmethodik, die schwieriger nachweisbaren Arten ein groBes Gewicht fiir die Artenzahl
charakteristischer Artengruppen verleiht. Andererseits lassen sehr groBe Unterschiede in der Zahl
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stenoker Arten innerhalb der Artenbiindel an den EinfluB der Nutzungsweise und -intensitiit denken.
So ist es schon auffillig, daB im intensiv landwirtschaftlich genutzten Zerbster Land Chorthippus
montanus, Stethophyma grossum, Conocephalus dorsalis und Tetrix undulata niedrige
Priasenzwerte aufweisen oder fehlen, wahrend sie in den angrenzenden Fliming-Teilrdumen
vorkommen und dabei teilweise nicht geringe Prisenzwerte besitzen.

Ein ahnlicher Hintergrund ist fur die Unterschiede zwischen dem Artenbiindel der Magerrasen des
Genthiner Landes und dem des Flamings zu vermuten. Im Fiener Bruch und Burg-Ziesarer
Vorfliming sind die hohen Prisenzwerte von Chorthippus mollis im mesophilen Grasland
bemerkenswert, ebenso wie die hohen Prisenzwerte von Tetrix subulata in diesem Biotoptyp im
Genthiner Land und Burg-Ziesarer Vorfldming. Ursache ist jeweils die enge catenale Verkniipfung
von Trocken-, Frisch- und Feuchtbiotopen an Talrdndern, teilweise auch das abwechslungsreiche
Mikrorelief. Besonders interessant ist das Prisenzmuster von Conocephalus fuscus. Wahrend die
Art im Zerbster Land schwerpunktmiBig im Feuchtgriinland vorkommt, daneben aber auch nicht
selten im mesophilen Griinland sowie in zwei Ackern und einem Magerrasen gefunden wurde,
konnte sie im Fiener Bruch, also an der Arealgrenze, ausschlieBlich im Feuchtgriinland beobachtet
werden. Obwohl sich seit einiger Zeit im Zusammenhang mit Flichenstillegungen Beobachtungen
der Art in trockeneren Lebensraumen hiufen, wird doch die enge Bindung an feuchte Biotope
deutlich, was sich offenbar nach dem Prinzip der regionalen Stenotopie an der Arealgrenze verstirkt
(vgl. zZu den Ursachen der Biotopbindung und der derzeitigen Expansion in Mitteldeutschland
WALLASCHEK 1996b). In den Tab. A2, AS und A6 finden sich die Zonosen einiger weiterer

Biotoptypen.

Tab.8: Ohrwurm- und Heuschreckenzénosen der Wilder (W); n = 35.
Naturrjume: GL = Genthiner Land, FB = Fiener Bruch, BZ = Burg-Ziesarer Vorfliming,
WF = Westliche Fliminghochfliche, ZL = Zerbster Land, RW = RoBlau-Wittenberger
Vorflaming, Flid = Fliming (Zusammenfassung der behandelten Fliming-Teilrdume); P =
Priasenz, M = Median der Hiufigkeitsklassen (vgl. Kap. 3); Az = Anzahl von der Art

besetzter Untersuchungsflachen; charakteristische Arten fett gesetzt, . = Art nicht

nachgewiesen.
[Naturraum - "GL- FB BZ WF 7L RW Fla
n " 1001 3 6 4 6 6 . 22
Art P M Az P M Az P M P M P M
N. sylvestris . - . I 4 . . . 1 3 I | {3:4}
M. thalassinum I 2 1 . 3 0 1 I 2 I 1
4. media 1| 1 . 1 1 ; . . 1| {152}
F. auricularia 11 1 3 411 1 3 11 1 11 1 1 1
P. griseoaptera v 3 3 v 3 v 2 v 2 v 2
T. viridissi) I 1 . . Im {12} 1 2 1 2
M. roeselii . . . . 1 . . . . 1 2
C. dispar . . . . . 1 1 2
C. br . . . . . 1 I 2
T. subulata I 2 . . . .
Artenzahl : 6 3 4 7 4 5 9
typische Arten 3 . 4 . 3 4 S
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Tab. 9: Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen des mesophilen Griinlandes (KGm); n = S0.

Legende s. Tab. 8.
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Tab. 10: Ohrwurm- und Heuschreckenz6nosen des Feuchtgriinlandes (KGf); n =40.

Legende s. Tab. 8.
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Tab. 11: Ohrwurm- und Heuschreckenzénosen der Magerrasen und vegetationsfreien Flachen (KM
und FA); n=15. Legende s. Tab. 8.

Naturraum GL FB | BZ | WF | ZL [ RW Fld

n 5 2 1 2 3 2 8
Art P M | Az | Az | Az | Az | Az P M
C. br \4 2 2 1 2 2 2 \4 2
C. mollis IV {23} 2 1 1 3 2 \4 3
C. biguttuls 11l 2 1 1 1 3 2 \4 4
P. albopunctata 11 2 2 1 2 2 1 IV | 3
M. roeselii I 2 2 1 1 3 1 )\ 2
C. parallel m[({2:33] 2 1 3 2 IV {152}
S. lineatus | 2 1 1 2 2 v 2
O. caerulescens 1 2 1 . . 3 1 m |{1;2
D. verrucivorus I 2 . 1 1 . . I [{1;2})
T. ceperoi ’ 1 2 1 . I 2
M. I I 1 2 . . 1 . 1 2
O. haemorrhoidalis . . 2 . 1 1 1 11 2
G. campestris . . . 1 1 1 - 11 2
S. stigmaticus . . . . 1 . . 1 2
L. riparia . . . . . 1 . I 2
M. acervorum . . . . 1 . . I 1
C. dorsatus . . 1 . 1 . 2 )i 2
C. fuscus . 1 1 m ({12
F. auricularia i 1 R .
C. apricarius 1 3 . . 1 . . 1 2
C. dispar T | 2 | . ] R ] 1 T |1
T. subulata . . . . 1 . . I 2
O. viridulus . . . . . . 1 1 1
T. viridissima . . 1 . .

C. albomarginatus . . 1 . . . - . .
Artenzahl - 14 - 13 [ 7 174113 |12 22
ltypische Arten 8 . L. R 16

Tab. 12: Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen der Ackerbrachen (AA/.M); n = 11. Legende s. Tab.
8.

Naturraum GL | FB | BZ | WF |"ZL | RW Fla

n 2 0 2 2 2 3 9
Art Az | Az | Az | Az | Az | Az | P M
C. biguttulus 2 B 2 2 2 3 \% s
M. roeselii 2 . 1 2 2 3 \4 4
C. mollis 2 . 2 2 1 3 \4 3
C. paralleh 1 . . 2 2 3 v 4
C. brunneus 2 . 2 2 - 2 |\% 3
P. albopunctata 1 2 1 1 111 4
C. dorsatus 1 1 1 2 I 142;3
C. albomarginatus 1 . 1 2 1 2
O. haemorrhoidalis 1 1 1 1 m 2
G. campestris 1 1 . 1 1 4
S. lineatus . 1 1 1 11 2
C. apricarius 2 1 . 1 11 2;3}
C. dispar 1 . . 1 1 In {12}
O. caerulescens . . 1 2 11 2
C. fuscus : . . 1 2 It 1
T. viridissima i 1 1 2
F. auricularia 1 . . . . . . .
Artenzahl 11 0 12 [ 13 9 13 16
typische Arten R 5
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Tab. 13: Ohrwurm- und Heuschreckenzénosen der Acker (AA); n = 20. Legende s. Tab. 8.

[Naturraum GL FB | BZ | WF ZL RW Fla
n 12 0 0 0 7 1 8
Art P Az | Az | Az P M Az P M
C. brunneus 11 {1;2} 1 . {12}
T. viridissima 1 2 . 2
1 2 1 1 {1;2}
1 1
1

C. par ol 1
C. albomarginatus . . . .
C. fuscus . . . 1
C. mollis
C. bign
C. apricarius

C. dispar

M. roeselii

D. verrucivorus
P. albopunctata . . . . . . .
Artenzahl 10 0 0 0. 8 2 8
typische Arten
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I 1
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4.3 Zsnmorphologischer und zéndkologischer Vergleich der Znosen

Tab. 14 und 15 erlauben einen Vergleich der Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen sowie der
Artenbiindel des Genthiner Landes resp. des Flamings. Im Genthiner Land wurden die meisten
Arten in den Feuchtgrimlindern, mesophilen Griinlindern und Magerrasen gefunden, mit
deutlichem Abstand gefolgt von den Ackerbrachen, Ackem und Wildemn (Tab. 14). Hinsichtlich
der Mediane der Artenzahlen ahneln sich die Zonosen der drei ersten Biotoptypen. In Wildern
wurden im Mittel sichtlich weniger Arten beobachtet. Der geringe Abstand des Medians vom
Minimum der Artenzahl in frischen und feuchten Griinlindern sowie Ackern zeigt, daB die meisten
Zonosen eher artenarm oder miBig artenreich, aber nur wenige artenreich sind. In Magerrasen
variieren die Artenzahlen erheblich. In diesem Naturraum besteht nur ein schwacher
Zusammenhang zwischen der Gesamt-Artenzahl und der Artenzahl der Artenbiindel. So ist das der
Magerrasen trotz geringerer Gesamt-Artenzahl artenreicher als das der mesophilen Griinlinder.
Allerdings iibersteigt die Artenzahl des Magerrasen-Artenbiindels den Median der Gesamtartenzahl,
was darauf hindeutet, daB in vielen Zonosen typische Arten fehlen. Das trifft iibrigens auch auf die
Walder und die Feuchtgriinlinder zu. Diese Erscheinung ist Ausdruck der geringen Prisenz
stenoker Arten.

Nicht immer nach der Artenzahl, aber meist nach der Individuenzahl werden die Ohrwurm- und
Heuschreckenzonosen des Genthiner Landes wvon tychozonen und zonophilen Arten
(SCHWERDTFEGER 1975) dominiert (Tab. 14). Zu ersteren gehdren Tetrix subulata, Chorthippus
albomarginatus, C. parallelus, Metrioptera roeselii und Chrysochraon dispar, zu zweiteren
Meconema thalassinum (auch in Baumgruppen, Tab. A2), Pholidoptera griseoaptera, Chorthippus
apricarius, C. dorsatus, C. montanus, C. brunneus, C. mollis, Platycleis albopunctata, Decticus
verrucivorus und Stethophyma grossum. Als zonobiont erweisen sich Apterygida media,
Conocephalus dorsalis, Tetrix undulata, Oedipoda caerulescens, Stenobothrus lineatus,
Myrmeleotettix maculatus und Tetrix ceperoi. Nur wenige Arten konnten keinem Artenbiindel
zugeordnet werden (Tab. 14). Alle Zonosen weisen wie in anderen Landschafien
Mitteldeutschlands einen Anteil azdner und xenozoner Arten auf. Wihrend sich die Artenbiindel
der frischen und feuchten Grinlinder recht nahe stehen (fiinf gemeinsame Arten), setzen sich die
der Wilder einerseits und die der Magerrasen andererseits deutlich ab. Es zeigt sich, daB der
Feuchte- und Lebensformengradient scharf selektierende Wirkungen entfaltet. Sie bringen selbst
schwache Differenzierungen der okologischen Potenz tychozoner Arten zum Vorschein
(Unterschiede der durchschnittlichen Haufigkeit). Die Fauna der Ackerbrachen und Acker rekrutiert
sich vor allem aus mesophilen und xerophilen Arten.
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Tab. 14: Vergleich der Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen des Genthiner Landes.

Biotoptypen: W = Wilder, KGM = mesophiles Griinland, KGf = Feuchtgrinland, KM/FA =
Magerrasen und vegetationsfreie Flichen, AA/M = Ackerbrachen, AA = Acker; P = Prisenz, M =
Median (vgl. Kap. 3); Az = Anzahl von der Art besetzter UF; charakteristische Arten fett gesetzt, .
= Art nicht nachgewiesen.

Biotoptyp (1) W(10) KGm (17) KGf(12) KM/FA (5) |AA/M(2) AA(12)
Art P M P M P M Az P M
A. media

M. thalassinum
P. griseoaptera
1: . Py
C. albomarginatus
C. parallelus

M. roeselii

C. apricarius

C. dispar

C. dorsatus

S. grossum

C.

C. dorsalis

T. undul, . . .
C. br . . 1
C. mollis . . 11
P. albopunctata .
D. verrucivorus
O. caerulescens
S. dii
T. ceperoi
M. maculatus . . . . . . . .
T. viridissima I 1 11 2 it 2 . . 1 11l
C. biguttul . . I 3

F. auricularia 1§ 1 . - . . il
O. viridulus . . I 2

Artenbiindel B
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Im Flaming wurden die meisten Arten in den Magerrasen gefunden, mit deutlichem Abstand gefolgt
von den mesophilen Griinlindern, Feuchtgriinlindern und Ackerbrachen sowie den Wildern und
Ackern (Tab. 15). Hinsichtlich des Medians der Artenzahlen fiihren die Magerrasen mit geringem
Abstand vor den Feuchtgriinlindern, Ackerbrachen und ftischen Griinlindern, hingegen mit sehr
deutlichem Abstand vor den Wildern und Ackem. Der geringe Abstand des Medians vom
Minimum der Artenzahl in Waldern und Ackem zeigt, da die meisten Zonosen eher artenarm oder
mifig artenreich, aber nur wenige artenreich sind. In den anderen Biotoptypen bewegen sich die
Mediane eher mittig zwischen den Minima und Maxima.

In diesem Naturraum besteht wie im Genthiner Land nur ein schwacher Zusammenhang zwischen
der Gesamt-Artenzahl und der Artenzahl der Artenbiindel. Bei gleicher Gesamtartenzah! der
Feuchtgriinlander und der frischen Griinlinder umfassen ihre Artenbiindel sehr unterschiedlich
grofle Zahlen typischer Arten (Tab. 15). Die Artenzahlen der Artenbiindel der Wilder, der
Feuchtgriinlander und der Magerrasen iibersteigen wie im Genthiner Land die Mediane der
zugehorigen Gesamtartenzahlen, was auch hier darauf hindeutet, daB in vielen Zonosen typische
Arten fehlen, was vor allem Ausdruck der geringen Prisenz stenoker Arten ist.
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Wie im Genthiner Land dominieren nicht immer nach der Artenzahl, aber meist nach der
Individuenzahl die tychozénen und zénophilen Arten in den Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen
des Flamings (Tab. 15).

Tab. 15: Vergleich der Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen des Fldmings. Legende s. Tab. 14.

Biotoptyp (n) W (22) KGm (27) KGf (20) KMFA () | AA/M©9) AA (8)
Art P M P M P M P M P M P M
N_ sylvestris 1 {3:4} . . . . . 5 . . . R
M. thalassinum 1 1 . . R
A. media 1 {152} 1 2

F. auricularia 113 1 1 . f B

P. griseoaptera v 2 1i 2 I 2 . ) X
C. bigurtul, . . v 2 1 2 v 4 vV S I 2
C. apricarius . . v 2 I 2 1 2 Im ] {23} 1 2
C. albomarginatus . . v 3 v | §2;3) . . 11 2 n 1
C. parallelus . . \4 4 \4 4 IV [ {12} | IV 4 | {12}
M. roeselii 1 2 v 4 \4 4 v 2 \4 4 . .
C. dispar 1 2 i 2 v 2 1 1 n | {1;2} 1 1
C. fuscus . . i 2 v 2 i 12} 11 1 i 1
C. dorsatus . . il 2 A4 3 i 2 m | {23} . -
T. subulata - . 1 2 \4 3 1 2 .

C. ! . n 4 R
S. grossum - 1 {2;3} .
T. undulata . 1 4

C. dorsalis - . . . 1 2 . . . . -
C. mollis . . 11 2 \ 3 \4 3 . .
C. br 1 2 Il 2 1 2 v 2 v 3 11 {152}
P. albopunctat . . I 2 v 3 m 4 . -
S. lineatus . . . . . v 2 i 2 -
Q. caerulescens . . . . . m 1523 1T 2 R
O. haemorrhoidalis | . . . . n 2 I 2 .
G. campestris . . 1 2 ji 2 11 4 .
D. verrucivorus . . . . )1 152} -
S. stigmaticus I 2

M. maculatus 1 2 -
T. ceperoi I 2 .
L. riparia 1 2 N
M. acervorum . . . . . . I 1 .

T. viridissil 1 2 I 2 I 2 . 1 2 1 2
T. cantans . . 1 2 2 .

O. viridulus . - . . I 3 1 1 .

Artenbiindel s ) 5 11 16 5 .
Artenzahl gesamt 9 18 18 ) 22 16 8

~ Minimum : 0 3 6 4 3 0

- Median 2 7 8 {89} g {12}

- Maximum 6 12 11 15 12 4

Tychozon sind Chorthippus biguttulus, C. albomarginatus, C. parallelus, C. mollis, C. brunneus
und Metrioptera roeselii, zonophil Apterygida media, Forficula auricularia, Pholidoptera
griseoaptera, Chrysochraon dispar, Conocephalus fuscus, C. dorsalis (auch in Rohrichten und
Riedern, Tab. A5), Chorthippus apricarius, C. dorsatus, Tetrix subulata, Platycleis albopunctata,
Stenobothrus lineaius, Oedipoda caerulescens, Omocesius haemorrhoidalis und Gryllus
campestris. Als zonobiont erweisen sich Nemobius sylvestris, Meconema thalassinum, Chorthippus
montanus, Stethophyma grossum, Tetrix undulata, Decticus verrucivorus, Stenobothrus stigmaticus,
Myrmeleotettix maculatus, Tetrix ceperoi, Labidura riparia und Myrmecophilus acervorum. Nur
wenige Arten konnten keinem Artenbiindel zugeordnet werden (Tab. 15). Alle Zonosen weisen wie
im Genthiner Land und in anderen Landschafien Mitteldeutschlands einen Anteil azoner und
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xenozoner Arten auf. Auch im Flaming fithren die Feuchte- und Lebensformengradienten zu scharf
getrennten  Artenbiindeln bzw. lassen sie feine Differenzierungen der Gkologischen Potenz
hervortreten. Bemerkenswert ist, in welch relativ hohem MaBe die Ackerbrachen, meist
Sandackerbrachen, durch xerophile Arten durchdrungen werden. Dabei grenzen zuweilen nur
kleinflichige Sandmagerrasen an, die als Besiedlungsquelle in Frage kommen (Ih2c, Ih6), oder
solche Flachen fehlen im direkten Umfeld (Nu2, Eh8a, Nulld, Nul7), so daB auf betrachtliche
Ausbreitungsleistungen der betreffenden Arten geschluBifolgert werden kann (vgl. Tab. 7). Vor
allem wegen der geringen Prisenz einer Reihe charakteristischer Arten sind die typischen
Ohrwurm- und Heuschreckenartengruppen der Wilder, Feuchtgriinlinder und Magerrasen sowohl
im Genthiner Land als auch im Flaming in keiner einzigen Zonose vollstiandig ausgebildet (vgl. Tab
Al, A4, A7; Vollstinigkeitsgrad von Artenbiindeln s. KRATOCHWIL & SCHWABE 2001).

Lediglich in den mesophilen Griinlindern beider Naturrrdume sowie in den Ackerbrachen des
Flamings finden sich Zonosen mit vollstindigen Artenbiindeln (Tab. A3, A8). Stendk hygrophile
bzw. xerophile Arten fehlen entweder vollig (mesophiles Griinland im Fliming, Tab. 15) oder
solche Arten -sind in der Minderzahl (Tefrix subulata im mesophilen Griinland des Genthiner
Landes, Tab. 14; Chorthippus mollis und C. brunneus in Ackerbrachen des Flimings, Tab. 15).

Die Zbonosebindung dieser Arten macht aber zugleich auf naturrdumliche Besonderheiten
aufmerksam. Im Genthiner Land besteht das Artenbiindel der mesophilen Griinlander allein aus
mesophilen und hygrophilen Arten, im Fliming allein aus mesophilen und xerophilen Arten. Hier
schlagen offensichtlich die unterschiedlichen geologischen, hydrologischen, pedologischen und
nutzungsgeschichtlichen Gegebenheiten (Tab. 1) auf die Prisenz von Arten durch. So sind
mesophile Griinldnder des Genthiner Landes haufig durch Entwisserung von Feuchtstandorten
entstanden (z.B. Triibenbruch); der immer noch relativ hohe Grundwasserstand, die hydromorphen
Bdden, das Mikrorelief und das Grabennetz fiihren zur Existenz kleinflichiger, aber dauerhafter
Feuchtstellen, die Arten mit geringen Raumanspriichen wie Tetrix subulata hinreichend
Lebensraum bieten. Im Fliming kommen zwar ebenfalls durch Entwisserung entstandene
Frischwiesen vor, doch sind eine Reihe von Standorten auch von Natur aus grundwasserfern; hinzu
tritt die Wirkung der vorherrschenden Sandbdden. .

Die meisten Brachen im Fliming sind Sandackerbrachen, also xerophile bis mesophile Standorte.
Das ermdglicht im Fliming xerophilen Arten die Existenz in beiden Biotoptypen; begiinstigt sind
vor allem Arten mit relativ breiter Skologischer Potenz wie Chorthippus biguttulus, C. mollis und
C. brunneus, was bei ihnen zu hohen Prisenzwerten fiihrt.

Eine Bestitigung fiir diese Zusammenhinge liefern die Verhiltnisse im Fiener Bruch. Hier tritt
Chorthippus mollis hochstet im mesophilen Griinland auf. Die meisten Fundplitze liegen im
Bereich von Diinen (UF FB3a), auf entwiasserten Sand-Anmoorgleyen (UF FB7, FB10a) bzw. am
Rand des Fiener Bruches auf sandig-lehmigen Substraten (UF FB11b, FB12a); nur die UF FB14
liegt auf entwissertem Niedermoortorf und hier fehlt Chorthippus mollis. Bezeichnenderweise
erreicht Tetrix subulata im mesophilen Griinland des Fiener Bruchs lediglich die Prisenzklasse III.
Im Burg-Ziesarer Vorflaming erklirt sich das gleichzeitige hochstete Auftreten von Tetrix subulata
und Chorthippus mollis, wie in Kap. 4.2 ausgefiihrt, aus der engen Verzahnung von Feucht-, Frisch-
und Trockenbiotopen. Wo diese fehlt, kommt Tetrix subulata nicht vor (UF Ih2d) oder tritt
Chorthippus mollis nicht auf (UF Ba3). Im iibrigen deuten die geringen BestandsgroBen von
Chorthippus mollis auf fiir die Art suboptimale Lebensbedingungen hin.

Im Gegensatz zum Genthiner Land gewinnen im Flaming mesophile Arten einen bedeutenden
EinfluB auf die Struktur des Artenbiindels der Magerrasen. Offenbar weichen die Trockenstandorte
im Genthiner Land wesentlich stiirker von ihrer Umgebung ab als im Fldming. In diesem Naturraum
sind trockene und frische Standorte {iberwiegend auf Sandbdden zu finden, im Genthiner Land
liegen Trockenbiotope auf Sandbdden, frische Standorte iiberwiegend auf grundwassemahen
Boden.
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4.4 Zondynamische Aspekte

Die Magerrasen und Ackerbrachen aller untersuchten Naturriume zeigen durch natiirliche
Sukzession, Nahrstoffeintrag (vgl. KRATOCHWIL & SCHWABE 2001) sowie mangelnde extensive
Mahd- oder Weidenutzung eine zunehmende Dichte, Geschlossenheit und Hohe der Grasnarbe
sowie einen steigenden Aufwuchs von Hochstauden und Gehélzen. Das bedingt ein kiihleres und
feuchteres Mikroklima, was wegen nicht mehr ausreichender Mindesttemperatursummen niedrige
Schlupfquoten xerothermophiler Insektenarten mit sich bringt (BRUCKHAUS 1992). Dariiber hinaus
finden Larven und Imagines dieser Arten zunehmend keine fiir sie geeigneten liickig-niedrigen
Vegetationsstrukturen mehr (vgl. WALLASCHEK 1995), woraus hohe Mortalitatsraten und niedrige
Eiablagezahlen resultieren diirften. Zudem fiihrt die Ausbreitung von fiir diese Arten ungiinstigen
Vegetationsstrukturen zu einer Verringerung der verfligbaren Lebensraumfliche, was die
vorgenannten Wirkungen verschirft (vgl. WALLASCHEK 1996). Schaukelt sich der Proze8 auf, kann
dies letztlich zum lokalen Aussterben fiihren. Diese Tendenzen zeigen sich im Auftreten von
Langgrasarten wie Metrioptera roeselii, Conocephalus fuscus, Chrysochraon dispar und
Chorthippus apricarius, dem teilweise kopfstarken Vorkommen mesophiler Wiesenarten wie
Chorthippus parallelus und C. dorsatus wie auch in der geringen Prisenz stenotoper Arten.

Die meisten frischen und feuchten Griinlinder des Genthiner Landes, des Fiener Bruches und des
Flamings unterliegen einer mehr oder weniger regelmiafigen Nutzung durch Mahd oder Beweidung,
Diese Nutzungsformen bewirken die Erhaltung der typischen Vegetationsstrukturen und
Mikroklimata. Wird die Nutzung extensiver, schldgt sich das vor allem in einer Erhohung der
Bestandsstiirken nieder; eine sehr intensive Nutzung fiihrt hingegen zur Verarmung an Individuen
und Arten. Extreme Beispiele liefem die UF FB7 und Ih3a (Tab. A3, A4) bzw. die UF Nul und
Nul3d (Tab. A6). Die Extensivierung von Feuchtgriinlindern fiihrt wohl erst langfristig zur
Einwanderung zusitzlicher stendker Arten und damit zu einer Komplettierung der Artenbiindel, da
die Ausbreitungsbedingungen fiir solche Arten nicht optimal sind. )

Im Genthiner Land liegen im Gegensatz zum Fliming derzeit relativ wenige Acker brach. Die in
Ackern festgestellten Arten (Tab. 14, 15) gehoren unterschiedlichen kologischen Anspruchstypen
an. Welche Arten zuwandern, hiingt wohl vor allem von den angrenzenden Biotoptypen ab.
Bemerkenswert ist, daB durchaus auch stendke Arten in der Lage sind, in Acker einzudringen.
Hierzu gehdren Chorthippus mollis, Platycleis albopunctata und Decticus verrucivorus. Ein relativ
geringer Intensititsgrad der Ackernutzung spielt wohl dafiir, wie auch andernorts festgestellt wurde
(WALLASCHEK 1999), die entscheidende Rolle.

4.5 Zisnchronologische und zénchorologische Aspekte

Mehrere Arbeiten haben darauf aufmerksam gemacht, daBl die Ohrwurm- und Heuschreckenfaunen
und -z6nosen Mitteldeutschlands eine bewegte glaziale und postglaziale Geschichte aufweisen
(KOHLER 2001, SCHIEMENZ 1966, WALLASCHEK 1996b, 1998a). Dabei wurde deutlich, daB die
Struktur der Faunen und Zonosen seit geraumer Zeit wesentlich von anthropogenen
Nutzungsweisen bestimmt wird. Bemerkenswerte Verdnderungen gehen derzeit hauptsachlich von
den im Flaming weit verbreiteten Flachenstillegungen aus, die aufgrund der besonderen
Standortbedingungen (meist Sandbdden, einschiirige Pflichtmahd) in kurzer Zeit eine eigenstindige
charakteristische Artengruppe hervorgebracht hat. Hier findet u.a. eine Reihe von stendk xerophilen
Arten einen neuen Lebensraum, der die Erhaltung dieser Artengruppe in Anbetracht der
schwierigen existenzokologischen Bedingungen in den Magerrasen (vgl. Kap. 4.4) befordert. Wie
lange diese Verhiltnisse bestehen bleiben, héingt von der Entwicklung der Landwirtschaftspolitik
ab.Wegen der Haufung stenok xerophiler und mesohemerober Arten besitzen die Sandtrockenrasen-
Heide-Komplexe auf Truppeniibungsplétzen im Flaming (UF Ka3 in Tab. A7; WALLASCHEK 2002)
eine besondere Bedeutung fiir die Artenvielfalt. Die Erhaltung der Lebenstiume und Arten hangt
von der Fortdauer spezifischer Nutzungen (Bodenverwundungen, Brinde, AusschiuB von Diinger-
und Biozidgaben) ab.

Es ist in Anbetracht der Bedeutung der frischen und feuchten Griinlinder fiir die Milch- und
Fleischwirtschaft anzunehmen, daB sich die Nutzungsweise in diesen Flichen, mithin auch ihre
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Ohrwurm- und Heuschreckenzonosen nur wenig verindern werden. Am chesten ist mit einer in
Teilflichen extensiveren Nutzung zu rechnen, die kurzfristig die Bestandsdichten der bereits
vorhandenen Arten, mittelfristig die Ausbreitung euryok hygrophiler Arten (wie derzeit bei
Conocephalus fuscus), langfristig auch die Ausbreitung stendk hygrophiler Arten fordemn kann. Bei
den Waldem des Untersuchungsraumes handelt es sich weitgehend um Kiefernforsten. Es ist
méoglich, daB sich die geringe Zahl der Nachweise von Meconema thalassinum mit diesem Faktum
erklaren 1aBt. Sollte sich die vielfach geforderte Steigerung des Laubwaldanteils realisieren, diirften
sich die Ausbreitungsbedingungen fiir alle typischen Ohrwurm- und Heuschreckenarten der Wilder
verbessemn. Allerdings birgt die Verdichtung aufgelockerter Waldrander (LiickenschiuB) und lichter
wilder (Unterbau) die Gefahr, dal Nemobius sylvestris aus den verbliecbenen Lebensstitten im
Flaming verdréingt wird.

Ein Vergleich der Heuschrecken-Artenbiindel des sachsen-anhalter Flimings mit ihnen analogen
des Ostlichen Harzvorlandes (Ohrwiirmer hier nicht bearbeitet) bringt wie im Vergleich der
Fliming-Teilrdume untereinander und mit dem Genthiner Land und Fiener Bruch (Kap. 4.2, 4.3)
Gemeinsamkeiten, aber auch erhebliche Unterschiede zutage (Tab. 16).

Tab. 16: Heuschrecken-Artenbiindel: Flaming und Ostliches Harzvorland.

Ostliches Harzvorland = OH, Fliming = Fli; Biotoptypen: KM = Magerrasen, KM1 =
Trockenrasen, KM2 = Halbtrockenrasen, KGm = mesophiles Griinland, KGf = feuchtes Griinland,
W = Wilder; x = Mitglied des Heuschreckenartenbiindels; Artenidentitit nach Sorensen (1948).

OH Fla OH Fla OH Fla

Art . : OH -OH .
i KGm | KGm | KGf KGf W w

‘KMl | ‘KM2
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C. br
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M. I X
P. albopunctata X
S. lineatus
O. haemorrhoidalis X
O. caerulescens X
C. mollis X
G. campestris
C. biguttul, X
C. parallelus

M. roeselii

C. albomarginatus
C. dorsatus

C. apricarius

S. grossum

T: Aesl.
T. subulata
C. dorsalis
C. fuscus
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P. griseoaptera . X
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Wie beim Vergleich der Heuschreckenartenbiindel des Altenburg-Zeitzer LofSgebietes mit denen
des Ostlichen Harzvorlandes (WALLASCHEK in Druck) stimmen die der mesophilen Griinlinder am
weitesten iiberein. Die anderen Artenbiindel differieren doch erheblich, was vor allem auf
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Untérschieden der Prisenz eurydker Arten (z. B. Metrioptera roeselii und Chorthippus brunneus in
Magerrasen) oder im Vorkommen stendoker Arten (Decticus verrucivorus in Magerrasen, Tetrix
undulata im Feuchtgriinland) beruht.

4.6 Aspekte des Arten- und Biotopschutzes

In allen sechs im Jahr 2002 untersuchten Naturrdumen konnte mit Oedipoda caerulescens eine der
fiinf besonders geschiitzten Heuschreckenarten Sachsen-Anhalts gefunden werden (Tab. 4;
BArtSchV 1999). Die Art trat in Magerrasen, im Fliming auch in Sandackerbrachen auf (Tab. 11,
12). Es handelte es sich fast stets um sehr kleine oder kleine Bestinde; lediglich in einer
Sandackerbrache westlich der Altkiesgrube bei Stegelitz (UF Kalc) trat ein mittelgroBer Bestand
auf. GroBere Populationen bestehen auch im TrUbPl Altengrabow (WALLASCHEK 2002). Die
ebenfalls ,,besonders geschiitzte* Sphingonotus caerulans ist beziiglich der sechs im Jahr 2002
untersuchten Naturrdume bisher allein im Zerbster Land und im RoBlau-Wittenberger Vorfliming
nachgewiesen worden (WALLASCHEK et al. 2002). Eine Reihe charakteristischer Ohrwurm- und
Heuschreckenarten verfiigt nur iber wenige Fundorte in den sechs 2002 untersuchten Naturraumen.
Insbesondere die Erhaltung stendker Offenlandarten ist an die Bewahrung der Magerrasen bzw.
Feuchtgriinlander gebunden. Das bedingt aktives Eingreifen des Naturschutzes zur Sicherung der
Flachen und zu deren zielfiihrender Nutzung oder Pflege.

Sandackerbrachen konnen zur Erhaltung stenok xerophiler Arten beitragen, solange fiir die
regelmiBige Mahd Sorge getragen wird. Langfristig wird sich aber die Pflanzendecke dennoch
schlieBen und verdichten, so daB8 ein Umbruch nétig werden wiirde.

Ein besonderes Problem stellt die Erhaltung von Nemobius sylvestris dar. Diese Art besitzt eine sehr
enge Bindung an alte, eher trockene Laubwilder und Gebiische (WALLASCHEK 1998b, 1998c) und
hier an gut besonnte Geholzinnenrinder. Wegen der zoogeographischen Bedeutung der
Vorkommen im Flaming (Kap. 4.1) und angesichis der Tatsache, daB solche Wilder und Gebiische
im Flaming nicht hiufig sind, soliten die Flachen unter Schutz gestellt werden. Sinnvoll ware die
Suche nach weiteren Vorkommen und eine tiefgriindigere Gefiihrdungsanalyse fiir die Bestande der
Art im Flaming. Im dbrigen stellen die typischen Arten der Wilder die Potentiell Natiirliche Fauna
bzw. Potentiell Natiirliche Faunation aller sechs Naturriume dar. Die Wilder, Hecken und Geholze
sind also unverzichtbare und schutzwiirdige Lebensraume.

Fir die Funktionsfihigkeit des Naturhaushaltes sind die oft kopfstarken Grasland-
Heuschreckenbestinde speziell in trophischer Hinsicht von groBer Bedeutung. Extensivierung
zumindest eines Teiles der intensiv genutzten Graslinder diirfte die existenz- und
ausbreitungsokologischen Bedingungen fiir viele, insbesondere auch die typischen stendken Arten
deutlich verbessern.

5 Diskussion

Abgesehen von den synanthropen Arten, deren Erfassung von vorn herein nicht vorgesechen war,
spricht doch die in vielen Flichen zu gering erscheinende Zahl von Dermapteren- und
Tetrigidenarten und —individuen sowie die geringe Zah! von Funden von Myrmecophilus acervorum
fir nicht ganz vollstindige Artenlisten. Der Bearbeitungsstand aller 2002 untersuchten Naturrdume
ist zwar jetzt in qualitativer Hinsicht wesentlich besser als noch vor einem Jahr, doch sollten die
Ergebnisse noch weiter verdichtet und gepriift werden. Auf die wesentlichen zoogeographischen
und zoozonologischen Strukturen und Funktionen (Arealgrenzen; geringer Verbreitungsgrad
stenfker Arten; grundsatzliches okologisches Strukturbild; Vagilitit; Struktur, Verbreitung,
Okologie und Dynamik der Ohrwurm- und Heuschreckenartenbiindel) diirfien die genannten
Probleme jedoch relativ wenig EinfluB ausiiben. Insbesondere die umfangreiche Zahl von iiber den
ganzen Untersuchungsraum verteilten Aufnahmen beugt Fehlem in Darstellung und Interpretation
vor. Es hat sich in Tab. 7 gezeigt, da8 die Vagilitit der Ohrwurm- und Heuschreckenarten
naturraumspezifisch ist, mithin auch die ausbreitungsckologischen Artengruppen in jedem
Naturraum eine eigene Struktur aufweisen. Somit erharten sich die Hinweise, daB die Vagilitit von
den naturriumlichen Bedingungen (Spektrum und Haufigkeit der Biotoptypen, verbindende und
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trennende landschaftliche Strukturen und Prozesse, jeweils inkl. der anthropogenen Komponenten)
abhingt und deshalb fiir jeden Naturraum einzeln ermittelt werden mu8 und nicht zeitkonstant ist
bzw. daB die Vagilitat nicht durch das Aufzihlen von Ausbreitungsmitteln definiert werden kann.
Ein besonders eindruchsvolles Beispiel liefert Meconema thalassinum (Tab. 7). Wahrend die Art im
Altenburg-Zeitzer LoBgebiet in Hecken und Gehélzen, Forsten und Wildern hochstet ist und zudem
in Streuobstwiesen und Magerrasen eindringt, ist die Art im Genthiner Land, Fiener Bruch und
Flaming nur niedrigstet in Baumgruppen und Wildern gefunden worden. Zwar fehlt, abgesehen von
der Vorherrschaft der existenzokologisch wenig geeigneten Kiefernforste, eine Erklirung fiir dieses
sehr unterschiedliche ausbreitungsékologische Verhalten, zumal die gleiche Erfassungsmethodik
und —intensitit verwendet worden ist, doch hilft jedenfalls der Verweis auf die Flugfahigkeit der
Vollkerfe und die Anthropochorie von Eien und Imagines (KLEINERT 1992, MaAS et al. 2002)
nicht weiter.

REINHARDT & KOHLER (2002) haben auf die vielfaltigen Schwierigkeiten aufmerksam gemacht, die
sich der Ausbreitung von Heuschreckenarten und ihrer Etablierung in neuen Lebensraumen
entgegenstellen. Allerdings zeigt die Praxis, daB auch sogenannte gefihrdete Arten in allen bisher
vom Verfasser niher untersuchten Naturriumen in kiirzester Zeit Ackerbrachen oder sogar
extensive Acker besiedeln konnten und zwar auch dann, wenn in unmittelbarer Nihe keine
Besiedlungsquelle erkennbar war. Sie hielten oder halten sich hier zudem solange Zeit, wie die
existenzokologischen Bedingungen hioreichend ausfielen oder ausfallen. In den im Jahr 2002
untersuchten Naturrdumen zeigten Decticus verrucivorus, Platycleis albopunctata, Gryllus
campestris, Oedipoda caerulescens, Omocestus haemorrhoidalis, Stenobothrus lineatus und
Chorthippus mollis einen solchen Ausbreitungserfolg, alles Arten, die auf diversen deutschen Roten
Listen zu finden sind (vgl. zB. MAAs et al. 2002). In vielen vom Verfasser im letzten Jahrzehnt
angefertigten Aufnahmen sind xenozdne Arten verzeichnet, die vom beachtlichen AusmaB des
Dispersals in den heimischen Landschaften zeugen. Sicherlich fihrt aktive oder passive
Ausbreitung Ohrwiirmer und Heuschrecken nur zum kleineren Teil iiber groBere Entfernungen;
haufig werden nur kurzzeitig aus dem Nachbarlebensraum hinzugekommene Tiere registriert
worden sein. GewiB werden sich viele, gerade auch allochorische Individuen im ,,Aufireffraum*
nicht fortpflanzen konnen.

Aber nur wenigen Arten bieten sich derzeit in den mitteldeutschen Naturriumen iiberall so
ungiinstige  ausbreitungsokologische Bedingungen, daB sie nirgends zu erfolgreichen
Raumeroberungen fihig sind, bei deren simtlichen Populationen es sich also mit REINHARDT &
KOHLER (2002) wirklich um weitgehend isolierte handelt. In den im Jahr 2002 untersuchten
Naturrdumen kann wohl nur bei Stenobothrus stigmaticus von solchen Populationen gesprochen
werden. Letzte Sicherheit besteht angesichts des ausbaufihigen Kenntnisstandes aber hier nicht.
Immerhin konnte auf dem Tr(UbP] Altengrabow die Neubesiedlung einer geflimmten Heidefldche
wahrscheinlich gemacht werden (WALLASCHEK 2002), mithin zeigt sich, dafl diese Art unter
geeigneten Bedingungen durchaus maBig vagil sein kann. Es kann iibrigens nicht iibersehen
werden, daB viele der verhaltens6kologischen Erkenntnisse zum Dispersal, die von REINHARDT &
KOHLER (2002) genannt werden, gerade an weit verbreiteten. in vielen Naturriumen mafig oder
hoch vagilen Arten gewonnen worden sind, zudem so manche Erkenntnis nur im Labor. Hier stellt
sich die Frage, ob eine Ubertragung auf andere Arten und ins Freiland sinnvoll ist.

Zustimmen kann man ohne weiteres der nun wirklich nicht neuen SchluBfolgerung von REINHARDT
& KOHLER (2002), insbesondere nach den Jahren der Strapazierung des Metapopulationskonzepts
und des Simulierens von Populationsgefdhrdungen durch populationskologisch gepragte
Naturschutz-Wissenschaftler (z.B. AMLER et al. 1999), daB Artenschutz in erster Linie durch
zielfithrenden Schutz, Nutzung und Pflege von Lebensriumen realisiert werden mus.

Eine klare Absage wird jedoch der weit verbreiteten Auffassung erteilt, dal im Mittelpunkt solcher
Bemiihungen einzelne Zielarten stehen kénnten oder miiBiten (z.B. MUHLENBERG & SLOWIK 1997).
Das kann im Einzelfall so sein, etwa bei Oedipoda germanica (LATREILLE, [1804]), doch muf} der
Artenschutz in erster Linie auf die Erhaltung der naturraumspezifischen typischen
Artenkombinationen zielen, weil sie Ausdruck der wesentlichen naturrdumlichen und standortlichen
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Bedingungen sind. Zum wiederholten Male (WALLASCHEK 1996¢, 1999, 2000a, 2000b, 2001, in
Druck) hat sich bei den Untersuchungen im Jahr 2002 gezeigt, dal Ohrwurm- und
Heuschreckenartenbiindel naturraumspezifisch sind, weil sich die naturrdumlichen Verhiltnisse
unterscheiden und diese Differenzen ihren EinfluB zur Geltung bringen (Beispiele fiir den
Untersuchungsraum s. Kap. 4.2 bis 4.5). Zu ignorieren, daB die Natur mit den naturraumtypischen
Artenbiindeln selbst eine klare Grundlage fiir die Beurteilung notwendiger Schutzmafinahmen bietet
und im Zeichen des Zielartenschutzes mehr oder weniger iiberall die gleichen, weil vor allem am
Schreibtisch ausgesuchten wenigen Arten auf die gleiche Weise und mit dem gleichen hohen
Aufwand zu fordem, geht an den Problemen des Artenschutzes vorbei.

So wiirde die einseitige Forderung von Stenobothrus stigmaticus auf dem Tr(UbPI Altengrabow die
Schaffung permanent niedriger und etwas liickiger Heiden und Sandtrockenrasen durch Mahd oder
Brennen verlangen, also mit Sicherheit eine schwere Belastung fir die Bestinde von Decticus
verrucivorus und Metrioptera brachyptera. Demgegeniiber war es moglich, den Anspriichen aller
typischen Arten entsprechende, realistische PflegemaBnahmen vorzuschlagen (WALLASCHEK 2002).
Sowohl in faunistischer und chorologischer als auch zonmorphologischer und zonchorologischer
Sicht ergeben sich Hinweise fiir die zoogeographische Raumgliederung in Mitteldeutschland. Zwar
ghneln sich die Arteninventare der sechs im Jahr 2002 untersuchten Naturrdume, doch weichen sie
im Detail voneinander ab (Tab. 4). Die Artenbiindel der Naturriume weisen meist klare qualitative
und quantitative Eigenheiten ihrer Struktur auf (Tab. 8 bis 13). So kann die von MEYNEN et al.
(1953-1962) gegebene Gliederung und Abgrenzung der Naturriume ohne weiteres aus der
Zoogeographie und Zoozdnologie der Ohrwiirmer und Heuschrecken bestitigt werden.
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Anlage-Tabellen.

Legende zu den Anlage-Tabellen Al bis A9:
Die Reihenfolge der Tabellen folgt drucktechnischen Erfordemissen; Naturriume: GL = Genthiner

Land, FB = Fiener Bruch, BZ = Burg-Ziesarer Vorfliming, WF = Westliche Fliminghochfliche,
ZL = Zerbster Land, RW = RoBlau-Wittenberger Vorflaming; Abkiirzungen und Beschreibungen
der Untersuchungsflachen sowie komplette Bezeichnungen der Biotoptypen s. Tab. 2; vollstindige
Artnamen s. Tab. 4; Zahlen in den Zeilen = Haufigkeitsklassen der Arten (Tab. 3).

Tab. A2: Geholze (H); n= 5 HH Hecke, HU = Gebiisch, HG = Baumgruppe.

@n‘aum ] GL GL FB RW
Biotoptyp HG HU HU HH HU

Art Og3c Sg2b Srld Fbi0b Eh8d

F. auricularia 1 . 1 . 1

P. griseoaptera 3 . .

|A. media . 2

M. thalassis 2 .

7. viridissima . 2

Tab. AS: Réhrichte/Rieder (KF); n = 4. KFs = Seggen/Binsen, KFr = Rohrichtflichen, KFu =

Rohrichtgiirtel.
Naturraum = . " GL WF ZL RW
Bnotopth . . KFr:- KFu KFu KFs '
Og2a Th8b Eh3d Eh8c
C. ﬁlscus . 2 . 2
C. dorsalis . 3 - 2
M. roeselii 2 . 2
P. griseoaptera 2 .
T. subulata 3 2 2 2
C. dispar 2 3 . 3
C. parallelus . . 2

Tab. A6: Weitere Griinlander; n = 3. KGi = artenarmes Intensivgriinland, KGt = Parkrasen, KCh =
Reitgrasflur mit Hochstauden.

Naturraum ) 7L RW RW
Biotoptyp - | _KGi “KGt. KCh -
At ' [~ Nul. Nul3d.- Nuldb
M. roeselii 2 . 2

P. griseoaptera 2

C. dispar . . 2

C. parallelus 2 1 2
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Tab. A7: Magerrasen und vegetationsfreie Flichen (KM und FA); n=15.

Naturraum GL |GL |GL |GL|GL|FB BZ| WF |WF{ZL|ZL | ZL | RW | RW

FB
Art Gg| Sz | Ag | Sr|Ug| Fb |Fbjich| Ka |Ka{Eh| Eh | Nu{ Nu | Nu
9

la|2c|Ilc|laf 1 {3b 2bj1a| 341 }|3]|9a]i0c]llb
L. riparia 1 2] . .

F. auricularia 1 1 . . . . . . R

C. fuscus . . . ] N {200 1
T. viridissima . . . ) 11 .

D. verrucivorus

. . 121 . ..
P. albopunctata 2 . . 21 .1213
M. roeselii 2 ]2 2

[ )
w
LS e

G. campestris

M. acervorum

[e10
.

T. svbulata A I I I I

T. ceperoi . . . .12 . . . 2

Q. caerulescens 2 - . N 12 . . 1241 1 2

C. dispar . 2 . . . . . . . . . . . 1

O. viridulus . N . N 5 . L] . . 1

O. haemorrhoidalis | . - . 11212

- .13 B . .
S. lineatus . 2 . . S22 .. 13124 2 2 2
S. stigmaticus . . . . . B . . 2

M. maculatus . 1 . 1213 . - 2
i 3

C. alb g

C. dorsatus

W
Ny
w

C. parallelus

C. apricarius
3 7

- DI

VWA NN}

s-
EE IS
WiWIWw|.
EENI%)
NN

2 . 1. .12 .
2 |2121414}1212
212 Si512

Tab. A8: Ackerbrachen (AA/M);n=11.

RW
| [Nul7|

Art - ‘Eb8a:
F. auricularia
C. fuscus - . 1
T. viridissil . 2
P. albopunctata . .
M. roeselii 4 4
G. campestris . .
O. caerulescens
C. dispar

0. k., 7 2 sl
S. lineatus .
C. albomarginatus 3
C. dorsatus
C. parallelus
C. apricarius
C. biguttulus
C. brunneus
C. mollis
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