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Die Geschichte der Systematik der Roten Waldameisen ist voller Ver-
wirrungen, erst in jliingster Zeit zeichnet sich eine Kldrung und Stabilitdt
ab. Wir haben heute in Sid-, Mittel-, Nord- und Osteuropa folgende
palaearktischen Arten des Subgenus Formica zu unterscheiden:

Formica uralensis RUZSKY 1895
rufa LINNE 1761
polyctena FOERSTER 1850
pratensis RETZIUS 1783
nigricans EMERY 1909
lugubris ZETT. 1840
aquilonia YARROW 1955
truncorum FAB. 1804

Die wohl giiltigste und umfassendste Beschreibung der Arten der F. rufa-
Gruppe findet sich bei BETREM 1960. Man hat in dieser Arbeit nur den
Namen cordieri BENDROIT durch nigricans EMERY zu ersetzen. Ob
I'. pratensis und F. nigricans tatsdchlich als 2 gute Arten auseinanderzu-
halten sind, ist noch nicht vollig geklart (z. B. KUTTER 1964).

Die wichtigsten Revisionen verdanken wir BETREM (1953, 1960) und
YARROW (1955). Das Durcheinander an Artgrenzen und Artnamen, denen
sich beide Autoren gegeniiber sahen, ist schon durch die Tatsache gekenn-
zeichnet, dal YARROW fiir seine F. rufa L. 35 Synonyme aufzu-
fiihren hat, fiir seine F. nigricans sind es 15, fiir seine aquilonia sind es 5
und fiir seine F. lugubris 22.

Der Beitrag bezieht sich auf Befunde, die in der Habilitationsschrift des Verfassers
(Lit.-Verz. Otto, 1966) dargestellt wurden.
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Bei der Lektiire dlterer Publikationen iiber Vertreter dieser Gruppe treten
deshalb Schwierigkeiten bei der richtigen Artzuordnung auf. Ausfiihrliche
Darlegungen der Geschichte der Waldameisensystematik auf der Grund-
lage der neuen Gesichtspunkte sind von BETREM (1953, 1960), YARROW
(1955) und OTTO (1966) gegeben worden. Hier soll einem breiteren Leser-
kreis nur ein Vergleich der wichtigsten Etappen der Taxonomie im Sub-
genus Formica in Form einer Tabelle als Hilfsmittel fir die Orientierung
gegeben werden (Abb. 1). Besonders bei der Lz2ktire aus dem Gebiet der
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~ Abb. 1: Historische Ubersicht iiber die Artenabgrenzung in der Formica-
Gruppe

angewandten Entomologie ist eine genaue Artenzuordnung unumgénglich.
Mangelnde taxonomische Klarheit in der Formica rufa L.-Gruppe war in
den zuriickliegenden Jahrzehnten Ursache unerfreulicher MiBBverstindnisse
und Polemiken lber die Niitzlichkeit der Waldameisen und zum Teil auch
verantwortlich flir einige MiBerfolge bei der kiinstlichen Ameisenansied-
lung, denn zwischen den Arten bestehen wesentliche biologische, physio-
logische und &kologische Unterschiede, die bei der Beurteilung der wirt-
schaftlichen Bedeutung der Ameisen von Bedeutung sind.

Zur Determination der Arten gab der Verfasser in dieser Zeitschrift eine
vereinfachte Bestimmungstabelle (OTTO, 1962). Bei Benutzung dieser
Tabelle ist zu beriicksichtigen, dall auf Vorschlag einer Spezialistengruppe
anlafllich der II. Tagung der Arbeitsgruppe ,Formica rufa“ der Inter-
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nationalen Kommission {lir biologische Bekdmpfung 1963 der Name
F. nigricans gegen F. pratensis RETZ. 1783 und F. cordieri gegen F. nigri-
cans EMERY 1909 ausgetauscht werden muB, so dafl die Art mit der be-
haarten Konigin jetzt wieder wie vor 1955 F. pratensis heillt und F. cor-
dieri fur die Art mit den unbehaarten Koniginnen gililtig ist. Die Tabclle
ist nur fir Arbeiterinnen gililtig. Auch die Tabelle von BETREM (1960)
bezieht sich auf Arbeiterinnen. Fiir die Geschlechtstiere liegt eine Be-
stimmungstafel von YARROW (1955) vor, die jedoch keine Artentrennung
von F. rufa und F. polyctena vornimmt.

Zur Unterscheidung der Ko6niginnen bzw. Ménnchen dieser beiden Arten
gebe ich folgende Unterschiede an:

Abb. 2: Zur Unterscheidung der Kéniginnen von F. polyctena und F. rufa
nach der Beborstung auf dem ersten Gastersternit
links' Die Beborstungsverhiltnisse beieiner typischen Auswahl von
7 F. polyctena-Koniginnen
rechts: Die Beborstungsverhéltnisse bei einer typischen Auswahl von
7 F. rufa-Koniginnen
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Die Koniginnen von F. rufa und F. polyctena zeigen kleine Beborstungs-
unterschiede auf der Ventralseite. Am besten faBbar ist folgender: Der
erste Gastersternit tragt bei F. polyctena-Koniginnen nur im hintersten
IFunftel lange, abstehende Borsten. Bei F. rufa ist mindestens das hintere
Drittel, meist die hintere Hailfte oder sogar die gesamte Unterseite des
ersten Gastersternites mit solchen langen Borsten besetzt (Abb. 2). Ebenso
sind langabstehende Borsten auf der Unterseite der Hintercoxen bei
F. polyctena nur auf das distale letzte Viertel beschridnkt, wihrend sie
bei F. rufa-Koniginnen bis zur Mitte der Coxen reichen kdnnen.

Bei BETREM (1860) findet sich folgender Hinweis zur Differenzierung:
»Der Unterschied zwischen diesen Weibchen (F. rufa und F. polyctena) ist
ziemlich geringfligig, jedoch in den Niederlanden fast immer sehr deut-
lich. Bei F. rufa ist die Mitte des Scutellums meistens breit glatt und
glanzend, oft ohne Punkte und feine Runzeln. Bei F. polyctena ist diese
glatte Stelle sehr schmal und meistens fein punktiert. Die feinen Run-
zeln zwischen den Punkten fangen bei dieser Art schon in der Nihe der
Mitte an. Das Scutellum von F. rufa scheint dadurch viel glianzender als
das Mesonotum; dieser Unterschied im Glanze ist bei F. polyctena nicht
so ausgesprochen.”“ Ich fand diese Merkmalsausbildung auch im Gebiet
der DDR ausnahmslos bestatigt.

Unterscheidungsmerkmale flir die Ménnchen beider Arten sind noch nicht
beschrieben. Ich fand ein solches in der Borstenlidnge auf dem Thorax.
Die Riickenborsten sind bei F. rufa dicht, lang, oft gebogen und weich,
bei F. polyctena spirlich, kurz und gerade (s. Abb. 3).

\PRVAY

Abb. 3: Zur Unterscheidung der Minnchen von F. polyctena und F. rufa
nach der Beborstung des Mesonotums, links: F. polyctena, rechts:
F. rufa

Je 60 Messungen (Zeil3-Citoplast SM XX, Okularmikrometer, Vergrofic-

rung 4 X 12,5) an rufa- und polyctena-Miannchen aus Viélkern der weiteren

Umgebung von Eberswalde ergaben fiir die GrofBle der ldngsten Borsten

auf dem mittleren Mesonotumdrittel folgende Werte:

X s
F. rufa 254 u + 1,6 1 12,5 1
F. polyctena 163 u £ 2,7 u 290 u
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Der Unterschied ist bei P = 0,19, signifikant.
Bei F. polyctena sind auch Miannchen anzutreffen, denen Borsten auf dem
Mesonotum ganz oder fast ganz fehlen.
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Die kontrollierte Fiitterung der Lepidopteren
F. EICHLER, Lutherstadt Wittenberg

Wenn durch Zufall ein Lepidopteren-@ gefunden oder beim Lichtfang
bzw. Koédern ein solches erbeutet wird, regt sich bei Ziichtern oft der
Wursch nach einer Eizucht der betreffenden Art. War das Weibchen
befruchtet und sachgemifl behandelt worden, d. h. mit der Futterpflanze
der Raupe in einen geeigneten Behéilter untergebracht, so ist in der Regel
eine mehr oder minder gute Eiablage zu erwarten. Eine restlose Ablage
der vorhandenen Eier ist jedoch nur bei richtiger und ausreichender
Fiitterung zu erreichen, soweit es sich nicht um Arten mit verkiimmertem
Riissel handelt. Da die Fiitterung der Falter auf Grund neuester Erkennt-
nisse Uiber die Ausbildung der Eier in den Ovarien bei Reichung von Honig-
wasser und eventueller Beimengung von Vitamin-E (Tocopherol) z. Z. sehr
aktuell, anderseits aber infolge der groBen Miihe und des notwendigen
Zeitaufwandes wenig beliebt ist, mochte ich hier meine Methode dar-
legen. Sie ermdéglicht eine kontiollierte Nahrungsaufnahme und erfordert
nur verhéltnismafig wenig Zeit gegeniiber der meist angewandten Einzel-
flitterung.

Benutzt werden von mir runde Kunststoffschachteln, wie sie z. B. als
Behiltnisse fur Bonbons im Handel sind. Die leere Schachtel wird um-
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