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kasus, soweit es die fiir die Lebensweise der betreffenden Arten nétigen
Bedingungen erfiillt.

Zum Schluf} ist es mir ein aufrichtiges Bediirfnis, all jenen zu danken, die
mir die Forschungen erméglichten, besonders aber Frau Dr. Ludmila
Wetschladovna sowie dem Intourist in Pyatigorsk.
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Thaumetopoea pinivora TR. im Stadtgebiet von Dresden
J.SKELL, Dresden

Diese Art tritt in ganz Mittel- und Norddeutschland auf, vor allem aber
an der Wasserkante, in Brandenburg und in der Niederlausitz (Lit. 2, 4, 5,
6, 7). Die Elbe gilt gegenwértig als vermutliche Westgrenze ihrer Verbrei-
tung. Ich selbst erhielt 1949 Raupen aus Halbendorf an der Spree, nord-
norddstlich von Bautzen (Lit. 2). Dort soll sie alljahrlich hiufiger vorkom-
men und die Raupe allgemein bekannt sein. ECKSTEIN fihrt ein Massen-
auftreten 1756 in Dresden an (Lit. 3). E. MOBIUS t (Dresden) fing im
August 1919 1 " im GroBen Gehege in Dresden, ein zweites in Koétzschen-
broda (jetzt Radebeul-West) am Lichte (Lit. 5). LANGE 1 (Freiberg) stellte
in Dahlen (norddstlich von Oschatz, zwischen Riesa und Leipzig), also
westlich der Elbe, mehrere Raupennester fest (Lit.5). P. DETZNER fand
auf dem damaligen Truppeniibungsplatze Zeithain am 10. 5. 1917 2 Nester,
im Mai und Juni 1918 die Raupen in Menge, an manchen Kiefern bis zu
50 Nester. Am 7.8.1919 salen die Falter sehr zahlreich zwischen den Na-
deln. Er zihlte innerhalb einer Stunde 150 Eigelege (Lit. 6). TRUBSBACH
traf bei Gohlis, in einem xerothermen Landstrich in der Umgebung von
Zeithain, 1923 Hunderte von Nestern an Pinus silvestris L. Ihre Zahl ver-
ringerte sich mehr und mehr, bis in den folgenden Jahren keines mehr
gefunden wurde. Er schreibt dazu: ,Diese Art diirfte bei Zeithain ihren
einzigen Flugplatz in Sachsen haben“ (Lit.7). Die Bezeichnung ,Nester*
diirfte nicht zutreffend sein. Die Raupen legen kein eigentliches Nest an,
sondern sitzen in der Ruhe in mehr oder weniger grolen Klumpen in den
Astgabeln. In Dresden ist, soweit mir bekannt ist, seit 1919 kein weiterer
Fund veréffentlicht worden. Doch erwidhnte M. KOCH (Dresden) gesprachs-
weise, daf3 ab und zu g’d’ in Dresden-Wachwitz beim Lichtfang angeflogen
seien.

1964 trug ich vom 3. bis 14. Juli 41 Raupen ein. Ich fand sie in einem hoch-
stammigen durchsonnten Kiefernbestand der Jungen Heide im Norden
Dresdens, 100 m 6stlich gegeniiber dem Haupteingange zum Heidefriedhof.
3 saBBen auf dem stellenweise mit sparlichem Graswuchse bedeckten Sand-
boden. Die anderen bdumten in Gruppen bis zu 4 Stiick {iber den ganzen
Kiefernbestand verstreut auf. Ich hatte den Eindruck, als ob diese Raupen
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von den starken Nachtwinden aus den Baumkronen herabgeweht worden
wéren und ohne einen leitenden Gespinstfaden versuchten, wieder ans
Futter zu gelangen. 6 waren dabei von Spinnen ausgesaugt worden. Ich
wurde auf die Raupen durch ihre greisgrauen Haare aufmerksam. Es sah
aus, als ob zarter Watteflaum an der Rinde hidngen geblieben wire. Bis
auf wenige hatten sie die letzte Hiutung bereits abgelegt.

Die Raupen nahmen nur die vorjiahrigen Nadeln an. Sie fraflen iber-
wiegend in der Dunkelheit. Tagsiliber sallen sie in kleinen Kliimpchen in
den Gabeln der Kiefernzweige. Da ich am 15.7. verreiste, filillte ich ein
grofBles Zuchtglas mit Kiefernzweigen, die ich auf 5 Wasserfldschchen ver-
teilte. Nach meiner Riickkehr im August konnte ich 40 Gespinste aus der
mit Kotballen bedeckten 10 cm hohen Sandschicht heraussieben. Von dem
Futter war ein ganzer Teil {ibrig geblieben. Die Gespinste brachte ich in
einen Blumentopfuntersetzer und siebte eine Schicht Sand, den ich vorher
stark erhitzt hatte, dariiber, bis sie davon ganz bedeckt wurden. Diesen
Untersatz bettete ich in einem Zuchtglase wiederum in Sand, den ich nur
in langen Zeitabstdnden leicht anfeuchtete. Den gréBten Teil der Wand
des Zuchtglases kleidete ich mit rauhem Papier aus, um den schliipfenden
Faltern, die sich sehr ungestiim benehmen, einen besseren Halt zu geben.
Nach der Uberwinterung auf meinem nach Norden zu gelegenen Balkon,
nahm ich die Puppen Ende April 1965 ins Zimmer, um sie dauernd be-
obachten zu konnen. Die Falter miissen unmittelbar nach der sehr rasch
vor sich gehenden Entwicklung der Fliigel getotet werden, da sie sich sonst
vollig abfliegen. Am Morgen des 30. Mai fand ich den ersten Falter, 1 @,
vor, das zweifellos bereits in den Nachtstunden des 29. geschliipft und nicht
mehr sammlungsfihig war. Zur Kennzeichnung der raschen Entwicklung
dienen beispielsweise 2 @, die am 30.5. 20.20 Uhr schliipften und deren
Flugel sich von 20.45 Uhr bis 20.55 Uhr entwickelten, um 21.00 Uhr dach-
férmig an den Korper gelegt zu werden. Eine Ausnahme von dieser
raschen Entwicklung bildete 1 @, das am 2. 6. 21.05 Uhr schliipfte. Es
kletterte hastig hoch, fiel aber immer wieder von der das Glas abschlieen-
den Leinwand herab, bis es schlieBlich 23.00 Uhr vollig erschopft und be-
wegungslos mit noch weichen und zerknitterten Fliigeln mit dem Riicken
auf dem Sande liegen blieb. Ich setzte es nochmals an den Leinwand-
abschluB3 und fand am 3. 6. 0.25 Uhr ganz {iberraschend einen tadellos ent-
wickelten, fransenreinen Falter vor. Insgesamt schliipften vom 29. Mai bis
14. Juni nach einmaliger Uberwinterung der Puppen 11 @, 12 ¢, die etwas
kleiner waren als meine aus Halbendorf erzogenen Stiicke. Die Vorder-
fligellinge der @ schwankt von 14 bis 17 mm, die der & von 11 bis 14 mm.
1966 schliipften nach zweimaliger Uberwinterung der Puppen vom 21, Juni
bis 6. August 4 @, 2 d’, die mit einer Vorderfliigellinge von 17 bis 19 mm
und von 14 bis 15 mm durchweg etwas grofler waren.

Die Puppen von pinivora TR. neigen zu mehrmaligem Uberliegen (Lit. 8).
Dazu kommt noch, daB die Art entweder 1. in einjéhriger oder 2. in zwei-
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jahriger Generationsfolge auftreten kann. In beiden Féllen iiberwintert die

Puppe (Lit. 8, 10).

1. Die Falter erscheinen im Mai und. Juni. Die von ihnen stammenden
Puppen liegen vom August bis zum April des folgenden Jahres, sofern
sie nicht iiberliegen. Auch bei meiner Zucht schlipften die Falter im
Mai und Juni. Eine Nachzucht hitte vermutlich im September die bis
zum April des folgenden Jahres liberwinternden Puppen ergeben.

2. Die Falter erscheinen im Juli und August. Die von ihnen abgelegten
Eier liberwintern bis zum April des folgenden Jahres. Die Raupen er-
geben im September die Puppen. Diese Uberwintern ebenfalls und
ergeben die Falter im Juli und August des 3. Jahres. Aus meiner Zucht
erhielt ich aus iiberliegenden Puppen im Juli und August 1966 4 @, 2 ¢
Eine Nachzucht hétte sich voraussichtlich wie im Falle 2 entwickelt.

Ein teilweiser Ubergang aus der einen in die andere Generationsfolge und

auch eine einjdhrige Generation, an der mehrfach gezweifelt worden ist,

sind durchaus moglich (Lit. 8, 10). Aus einem Eigelege konnen sich beide

Generationsfolgen entwickeln.

Es ist sogar eine fiinffache Uberwinterung der Puppen beobachtet worden.

Bei einem Zuchtversuch von GRAFF (Lit. 9) ergaben 1842 eingesammelte

Freilandpuppen 1843 keinen, 1844 zwei, 1845 und 1846 keinen und 1847 bis

auf noch drei ilbriggebliebene gesunde Puppen die restlichen Falter.

Auch in meinem Falle ist das Schliipfergebnis der noch verbleibenden

11 Puppen abzuwarten.

1965 und 1966 suchte ich auf dem Fundorte von pinivora TR. in der Jungen
Heide von Mai bis August nach dieser Art, jedoch vollig ergebnislos!
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