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L. DIECKMANN, Eberswalde

Acalles-Studien (Coleoptera, Curculionidae)

Summary The Middle European species of 2 groups of the genus Acalles are revised. Two
species: A. dubius SOLARI and A.misellus BOHEMAN are separated from A. parvulus BOHE-
MAN. The second group hitherto comprised A. echinatus (GERMAR) and A. lemur (GERMAR).
By description of 4 new species: A. micros n. sp. (western Middle Europe, France, northern
Italy), A.commutatus n.sp. (Middle, East and Scutheast Europe), A. petryszaki n. sp. (Carpa-
thes, Bulgaria) and A. kippenbergi n.sp. (Southern Alps) the group has grown to 6 species.

Peswme [lpoBumman nepecMoTp cperHeeBpONecKMX BMIAOB Y ABYX BMZOBBIX rpynmn poma Acalles. Otue-
simm ot A. parvulus BOHEMAN (= turbatus BOHEMAN) sunet 4. dubius SOLARI u A. misel-
lus BOHEMAN. Ilo cux mop A. echinatus (GERMAR) u A. lemur (GERMAR) oTUOCUAMUCH K BTO-
pou EM}IOBOI‘/’I rpymnmne. HOC][C OMUCAHMUA YeThIpeX HOBLIX BUIOB Tpynmna yBCAMYUBAJACh Ha I1IeCTh BUIOB:
A. micros n. sp. (zamaguas Cpenueespona, ®panHums, cesepHas Wranua), A. communatus n. sp. (cpeanas,
BocTOYHAs U loro-BoctoyHas Eeponwr), A. petryszaki n. sp. (Kapmnatel, Boarapus) u A. kippenbergi n. sp.

(IOxusre Anbnmr).

Einleitung

Bei Revisionsarbeiten habe ich fiir Mittel-
europa mehrere neue Acalles-Spezies erkannt,
welche zu den folgenden zwei Artengruppen
gehoéren: parvulus (= turbatus)-Gruppe und
echinatus-Gruppe.

Von A.parvulus BOHEMAN (= turbatus BO-
HEMAN) werden zwei auch in Mitteleuropa
vorkommende Arten abgespalten, so dal} die
Gruppe jetzt aus drei Arten besteht. Mit
A. echinatus (GERMAR) war nur die einhei-
mische Art A. lemur (GERMAR) verwandt;
durch diese Revision ist die echinatus-Gruppe
auf fiinf mitteleuropiische Arten angewachsen.
In einem Nachtrag soll aus dieser Gruppe zu-
sitzlich die neue Art A. kippenbergi aus den
italienischen Alpen beschrieben werden, ob-
wohl damit das gesteckte Ziel Uberschritten
wird. Durch ihr Vorkommen im siidlichen Teil
der Region Trentino wére jedoch ihre Verbrei-
tung bis Siidtirol oder sogar bis zum 0Oster-
reichischen Bundesland Tirol denkbar.

Die beiden hier behandelten Artengruppen
zeichnen sich durch folgende gemeinsame
Merkmale aus: Fliigeldecken kuglig bis kurz-
eiférmig oder kurzoval, mit neun Punktstrei-
fen, die Zwischenrdume mit Reihen hoch auf-
gerichteter Borsten oder Schuppen; Halsschild
in Querrichtung gleichméafBig gewolbt; Mittel-
schienen beim @& mit ungeteiltem Enddorn.
Durch diese Merkmale lassent sie sich von an-
deren dhnlich aussehenden Arten Mitteleuro-
pas unterscheiden. So kénnten kleine Exem-

plare von A. luigionii SOLARI, der in Mittel-
europa in Kidrnten vorkommt, in die A. echi-
natus-Gruppe gestellt werden. Diese Art besitzt
jedoch zehn Fliigeldeckenstreifen und eine vol-
lig abweichend geformie Penisspitze. A. tibialis
WEISE aus den sudlichen Alpen (Schweiz,
Italien) besitzt im ménnlichen Geschlecht am

Ende der Mittelschienen ecinen zweiteiligen
Dorn.
Beide Artengruppen lassen sich besonders

durch die Beschuppung der Korperoberseite
unterscheiden. Bei den drei Arten der A. par-
vulus-Gruppe sind Halsschild und Fliigeldek-
ken so dicht mit runden Schuppen bedeckt,
daB der Untergrund nicht durchscheint. Bei
den fiinf Arten der A. echinatus-Gruppe sind
die genannten Teile weitlaufiger mit Schuppen
verschiedener Form bedeckt, wodurch der
Untergrund deutlicher hervortritt.

Als ein Ergebnis der Revision kann jetlzt schon
gesagt werden, daB alle acht Arten mit Sicher-
heit nur durch die Penisform unterschieden
werden konnen. Eine Untersuchung der weib-
lichen Genitalmerkmale wurde nicht vorge-
nommen. Alle duBeren Merkmale sind je nach
der geographischen Herkunft, aber auch Dbei
Exemplaren der gleichen Population ziemlich
verdnderlich. Wegen der unterschiedlichen
Verbreitung der Arten in Mitteleuropa kann
der Fundort des zu bestimmenden Exemplars
eine Determinationshilfe sein. Wenig brauch-
bar fiir die Bestimmung ist die Form von Hals-
schild und Fliigeldecken, ziemlich gut nutzbar
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sind in der A.echinatus-Gruppe die Form der
Halsschildschuppen und die Skulptur der
Fliigeldeckenseiten. Zu diesen brauchbaren
Merkmalen war ich gelangt, nachdem ich mir
mit Hilfe von Penisprédparaten aller Arten
einen Bestand sicher determinierten Materials
geschaffen hatte. Wie schon dargestellt wurde,
unterliegen aber auch diese Merkmale einer
gewissen Verdnderlichkeit, auf welche bei der
Besprechung der einzelnen Arten hingewiesen
wird. Das kann dazu fiihren, daB manche
Exemplare mit Hilfe der in der Tabelle ver-
wendeten &dulleren Merkmale nicht determi-
niert werden konnen. Schwierigkeiten konnen
sogar bei der Zuteilung mancher Kéfer zur
Artengruppe auftreten. Bei allen drei Arten
der A. parvulum-Gruppe findet man vereinzelt
Exemplare mit nicht dicht schlieBender Be-
schuppung auf Halsschild und Fliigeldecken,
was zur Einteilung in die A. echinatus-Gruppe
flihren koénnte, wenn nicht andere Gruppen-
merkmale herangezogen werden.

Die letzten grolen Bearbeitungen der Gattung
Acalles wurden durch P. MEYER (1896, 1919)
und die Briider A. und F. SOLARI (1907) durch-
gefihrt. MEYERS Arbeiten in den zwei Arten-
gruppen waren fiir mich unbrauchbar. Ich
konnte jedoch die Revision der Briider SO-
LARI gut verwenden, auch wenn sie wegen
fehlender Typenkontrolle die Arten A. echi-
natus und A. misellus falsch gedeutet haben.
Die Geschlechter unterscheiden sich bei den
Arten der zwei hier behandelten Gruppen
durch die Form des Riissels und die Rundung
der Fligeldeckenspitze. Diese Unterschiede
sind subtil und lassen sich am klarsten bei
Exemplaren der gleichen Population erkennen.
Bei Kéifern verschiedener Herkunft gibt es
manchmal Schwierigkeiten, weil auch diese
Merkmale ab&dndern. Bei den Mannchen ist der
Riissel etwas breiter als bei den Weibchen. Die
Fliigeldecken sind am Ende beim Méinnchen
etwas weniger breit verrundet als beim Weib-
chen (Abb. 18, 19).

Das Anfertigen von Genitalpraparaten ist in
der Gattung Acalles nicht leicht. Die Fligel-
decken sind zwar nicht verwachsen, lassen sich
aber nur selten spalten. Man mul} daher die
letzten Sternite des Hinterleibs eindriicken
und den Penis mit Hilfe einer hakenformig ge-
kriimmten Nadelspitze durch diese Offnung
ziehen, Bei frisch gesammelten Kéfern gelingt
das meist ohne Miihe. Bei aufgeweichtem
Sammlungsmaterial kann es vorkommen, daf3
der Penis der Lénge nach zerschlitzt oder gar
in Teile zerlegt wird. Im allgemeinen kann

man aber auch noch an solchen Bruchstiicken
die Artzugehorigkeit erkennen.

Zur Nomenklatur der A. parvulus-
und A. echinatus-Gruppe

Zur Namensfindung der acht mitteleuropii-
schen Arten der zwei Gruppen wurden die
zwolf Taxa gepriift, welche HUSTACHE (1936)
im JUNK-Katalog auffiihrt. A. nocturnus BO-
HEMAN, welcher als Synonym von A. ptinoides
(MARSHAM) gilt, wurde zusétzlich aufgenom-
men, so daB insgesamt 13 Namen untersucht
wurden. Von acht Taxa konnte ich die Typen
sehen, eins stellte sich als nomen nudum her-
aus, drei konnten mit Hilfe der Beschreibun-
gen oder Kklarer Peniszeichnungen gedeutet
werden, und eins betrifft eine endemische Art
Korsikas.

Die 13 Namen werden in chronologischer
Folge ihrer Beschreibungen behandelt. Wie
oben dargestellt wurde, kann es vorkommen,
daf} der Penis bei der Extraktion zerstiickelt
wird. Deshalb wurde bei der Untersuchung der
Typen auf die Anfertigung von Genitalpripa-
raten verzichtet. Eine Ausnahme mullite bei
A. echinatus und seiner Varietdt squamosus
gemacht werden.

Cryptorhynchus echinatus GERMAR, 1824
(Ins. Spec. Nov. 1, 278)

Beschrieben aus Carniolia (= Krain, im We-
sten Sloweniens gelegen). Die Type (Sammlung
GERMAR, Zoologisches Institut, Halle) ist ein
Maénnchen von 2,3 mm Groéfie, dem das linke
Mittelbein und beide Vorderbeine fehlen. Das
Exemplar ist bezettelt mit ,echin. Meg. Carniol.
Germ.“ Ein Genitalprdparat mufite angefer-
tigt werden, weil in Carniolien zwei &hnlich
aussehende Arten vorkommen.

Cryptorhynchus lemur GERMAR, 1824
(Ins. Spec. Nov. 1, 278)

Beschrieben aus der Bayrischen Pfalz (,Rheni
bavarico“). Da GERMAR diese Art unter der
Bezeichnung ,,Cryptorhynchus lemur Miilleri®
beschrieb, mu3 man annehmen, dal er den
oder die Kéfer der neuen Art von seinem Kor-
respondenzpartner Pfarrer P. W. J. MULLER
aus Odenbach in der Bayrischen Pfalz erhalten
hatte. Die Type fehlt in der Sammlung GER-
MARS, welcher sie wahrscheinlich an MUL-
LER auriickgegeben hatte. Die Sammlung
MULLER existiert nicht mehr. Mehrere Kafer
aus dem der Bayrischen Pfalz benachbarten
Hunsriick-Gebirge mochte ich nach Vergleich
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mit der Beschreibung als Angehérige von
A. lemur deuten. Meine Auffassung entspricht
der der Briider SOLARI, zum Teil der von
MEYER und auch der aller franzdsischer Fau-
nisten bis A. HOFFMANN (1958). A. lemur ist
die zweite Art der A.echinatus-Gruppe.

Acalles pilicornis CHEVROLAT, 1836

(In: DEJEAN, Col. Cat. 3, 320)

Das von HUSTACHE (1936) iibernommene Li-
teraturzitat ist falsch, denn in DEJEANS Ka-
talog wird der Name pilicornis auf Seite 320
nicht genannt. Aber selbst wenn er in dieser
Artenliste von DEJEANS Sammlung vorkom-
men wiirde, widre er nach den Nomenklatur-
regeln nicht verfiigbar. A. pilicornis ist ein
nomen nudum.

Acalles nocturnus BOHEMAN, 1837

(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. IV, 1, 352)
Nach HUSTACHE (1936) ein Synonym von
Acalles ptinoides (MARSHAM 1802). Beschrie-
ben aus Paris, die Originalexemplare von
AUBE und CHEVROLAT an SCHOENHERR
geschickt. In der Sammlung SCHOENHERR
(Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm)
befinden sich drei Kéfer, die mit ,,Paris, Aube*
beschriftet sind. Einer der Kiéfer, der die zu-
sitzliche Bezeichnung , Ac. mocturnus® tragt,
besitzt einen Typus-Zettel, die beiden anderen
sind als Paratypen ausgezeichnet. Die Type
und eine Paratype gehodren zu Acalles ptinoides,
die zweite Paratype zu der Art, welche ich im
folgenden als Acalles micros n. sp. beschreibe.
Durch die Typus-Designation, welche wahr-
scheinlich schon vor langer Zeit vorgenommen
wurde, ist A. mocturnus ein Synonym von
A. ptinoides.

Acalles parvulus BOHEMAN, 1837

(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. IV, 1, 349)
Nach HUSTACHE (1936) trotz der Prioritdt ein
Synonym von A. turbatus BOHEMAN, 1844,
Beschrieben von Caesarodunum (= Tours) in
Frankreich, ein Kéafer von CHEVROLAT an
SCHOENHERR geschickt. Die Type (Samm-
lung SCHOENHERR, Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) ist ein gut erhaltenes, ge-
nadeltes, ausgefirbtes und ausgehirtetes Exem-
plar von durchschnittlicher GroBe dieser Art.
Der Riissel ist gut zu sehen, so daB3 die Type
als Méinnchen erkannt werden konnte. Der
Kifer tragt zwei Zettel mit den Aufschriften
»Tours, Avril® und ,Caesarodunum Chevrolat“
und ist konspezifisch mit den beiden Typen

von A. turbatus BOHEMAN, 1844, wie im fol-
genden gezeigt wird. Wenn in diesem Jahr-
hundert die vorliegende Art immer wieder
A. turbatus genannt worden ist, obwohl damit
die Prioritdtsregel verletzt wurde, liegt das
wahrscheinlich an der in der Literatur oft zu
findenden Notiz, daf3 die Type von A. parvulus
ein immatures und winziges Exemplar sei.
Wie oben dargestellt wurde, trifft das nicht zu.
Vielleicht hat die Farbbezeichnung ,ferrugi-
neus“ in der Beschreibung zu dem Irrtum ge-
fithrt. Ich moéchte vom Artikel 23 der Nomen-
klaturregeln, welcher auch in seiner neuen
Fassung die Moglichkeit bietet, einen nicht
prioritédtsberechtigten Namen zu schiitzen, kei-
nen Gebrauch machen, weil der Name parvulus
gerade in neuester Zeit wieder verwendet wor-
den ist.

Acalles turbatus BOHEMAN, 1844
(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. VIII, 1,
423)

Als terra typica wird ,,Gallia* angegeben; es
wird zugleich eine Varietdt  mit einfarbig
grauen Schuppen beschrieben. Die Kéfer stam-
men von AUBE und wurden SCHOENHERR
zugestellt. In dessen Sammlung (Naturhistori-
sches Reichsmuseum, Stockholm) befinden sich
die Type von A. turbatus, ein aufgeklebtes
Minnchen mit der Bezettelung ,Acalles.....
Paris. Aubé“, und die Type der Varietit B, ein
genadeltes Méannchen mit der Beschriftung
»Acall. picirostris Chevrol. e Paris Chev.“
Beide Kifer sind identisch mit der Type von
A. parvulus. Damit ist — entgegen der Darstel-
lung von HUSTACHE (1936) — A. turbatus ein
jlingeres Synonym von A. parvulus.

Acalles sulcatus BOHEMAN, 1844
(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. VIII, 1,
425)

Nach HUSTACHE (1936) ein Synonym von
A. lemur (GERMAR, 1824). Von AUBE bei
Paris gesammelt und SCHOENHERR iiber-
mittelt. In seiner Sammlung (Naturhistorisches
Reichsmuseum, Stockholm) befindet sich je-
doch keine Type. Es sind aber in der Samm-
lung AUBE (Naturhistorisches Nationalmu-
seum, Paris) zwei Syntypen vorhanden, die ich
untersuchen konnte. Das eine von mir als Holo-
lektotypus designierte Exemplar trigt zwei
Zettel mit den Aufschriften ,sulcatus Schh.
Paris“ und ,,Lemur Germar verisimiliter“. Der
andere von mir als Paralektotypus festgelegte
Kéafer hat ebenfalls zwei Zettel mit der Be-
schriftung ,sulcatus Schh.?“ und , Lemur veri-
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similiter sulcatus Schonh. Beide Kifer ge-
héren zur Art A. lemur, von welcher A. sul-
catus somit weiterhin ein Synonym ist.

Acalles fallax BOHEMAN, 1844
(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. VIII, 1,
426)

Nach HUSTACHE (1936) ein Synonym von
A, lemur (GERMAR, 1824). Von AUBE bei
Paris gesammelt und SCHOENHERR zum
Zwecke der Beschreibung zugestellt. In dessen
Sammlung (Naturhistorisches Reichsmuseum,
Stockholm) befindet sich eine Paratype mit der
Bezettelung ,Paris, Aubé“, welche zu A. lemur
gehort. Weiteres Typenmaterial miiite in der
Sammlung AUBE sein. A. fallax bleibt ein Sy-
nonym von A. lemur,

Acalles misellus BOHEMAN, 1844
(In: SCHOENHERR, Gen. Spec. Curc. VIII, 1,
424)

Nach HUSTACHE (1936) ein Synonym von
A. lemur (GERMAR, 1824). In der Beschrei-
bung werden fiir die Art folgende Fundgebiete
angegeben: Gallia (AUBE), Anglia (KIRBY
und WALTON), Suecia (SCHOENHERR). Vom
Typenmaterial befinden sich in der Sammlung
SCHOENHERR (Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) nur zwei Exemplare aus
England; Kéfer aus Frankreich und Schweden
fehlen. Von den beiden Originalexemplaren
war eins als Typus ausgezeichnet worden; es
ist mit einer zu starken Nadel durchbohrt wor-
den und wurde dadurch etwas beschidigt, es
trédgt einen Zettel mit der Aufschrift ,Rh. Pti-
noides Anglia Kirby Gyllenh.“ Der andere
Kéfer war als Paratypus designiert worden;
er ist aufgeklebt, gut erhalten und mit der Be-
schriftung ,,Ac. variegatus Steph. Anglia Wal-
ton“ versehen. Beide Typen haben mit A. lemur
nichts zu tun, sondern gehotren in die A. par-
vulus-Gruppe, in welcher sie eine selbstédndige
Art reprisentieren, welche im Norden der bei-
den deutschen Staaten, in Skandinavien, in
GrofBbritannien und im Norden, Westen und
Sudwesten Frankreichs verbreitet ist. In Skan-
dinavien und GrofBlbritannien wird diese Art
A. turbatus genannt, wie die Untersuchung
einiger Exemplare aus Schweden und Déne-
mark und eines reichen Materials aus England
und Irland gezeigt hat.

Acalles nudiusculus FOERSTER, 1849
(Verh. Naturh. Ver. Preuss. Rheinl.
& Nachtrag, 35)

Nach HUSTACHE (1936) ein Synonym von
A. turbatus BOHEMAN, 1844. Die Art wurde

6, 443

nach einem Exemplar beschrieben, das bei
Aachen im Spéatherbst unter Moos gefunden
wurde. Die Type betindet sich in der Samm-
lung FOERSTER (Zoologisches Museum, Ber-
lin), sie ist ein gut erhaltenes Weibchen, das
von mir neu prapariert wurde, Der Kéafer ge-
hort zur Art A. misellus BOHEMAN, 1844, mit
welchem A. nudiusculus somit zu synonymi-
sieren ist.

Acalles setulipennis DESBROCHERS, 1871
(Mitt. Schweiz. Ent. Ges. 3, 350)

Nach HUSTACHE (1936) als eine Varietdt von
A. lemur (GERMAR, 1824) eingestuft, wahr-
scheinlich in Anlehnung an die Auffassung der
Briider SOLARI (1907). Die Art wurde nach
Material von zwei Fundorten der Insel Korsika
beschrieben: Ajaccio (leg. KOZIOROWICZ)
und Bonifacio (leg. DAMRY). In den verschie-
denen Sammlungen des Instituts fiir Pflanzen-
schutzforschung in Eberswalde befinden sich
18 als A. setulipennis determinierte Kéfer, dar-
unter drei Weibchen, die aus der Hand von
DESBROCHERS stammen (2 @ @ in coll. HEY-
DEN, 1@ in coll. STIERLIN). Diese 18 Exem-
plare gehéren zu zwei sehr dhnlichen Arten,
die sich durch die Penisform gut, durch die
dufleren Merkmale nur schwer unterscheiden
lassen. Die drei von DESBROCHERS stammen-
den Weibchen, die vielleicht Syntypen dar-
stellen, sind fast unbeschuppt, so dal3 sie nur
mit Vorbehalt den zwei Arten zugeteilt wur-
den. Beide Spezies sind wahrscheinlich Ende-
miten der Insel Korsika; von der einen Art sah
ich auch einige Exemplare von Sardinien, In
der Penisform ist eine der zwei Arten A. lemur
sehr dhnlich, wie das auch schon die Briider
SOLARI =zeichnerisch dargestellt haben; sie
besitzt jedoch viel kiirzere aufgerichtete Bor-
sten auf den Fliigeldecken. Die andere Art
wurde von den SOLARIS nicht erkannt, Da
keine der korsischen Arten mit einem der fiint
mitteleuropdischen Vertreter der A. echinatus-
Gruppe identisch ist, scheidet A. setulipennis
bei der Namensfindung ihrer restlichen drei
Arten aus. Erst die Uberpriifung der Typen in
der Sammlung DESBROCHERS (Naturhisto-
risches Nationalmuseum, Paris) kann Klarheit
bringen, welche der beiden Arten A. setulipen-
nis ist.

Acalles echinatus var. squamosus A. & F SO-
LARI, 1907

(Ann. Mus. Civ. Stor. Nat. Genova 3 (XLIII), 535)
Auch von HUSTACHE (1936) als Varietdt von
A. echinatus eingestuft. Die Beschreibung ent-



Entomologische Nachrichten und Berichte, 26, 1982 5 199

hilt folgenden Vermerk tuber die Herkunft
dieser Form: ,Bologna: S. Maria in Strada,
coll. Fiori“ In der Sammlung FIORI (Zoolo-
gisches Museum, Berlin) befindet sich eine
Syntype (3), welche zwei Zettel mit folgenden
Aufschriften besitzt: ,,S. Maria 25. X, 1896* und
,vide Solari“ Es wurde von mir ein Genital-
prdparat angefertigt. Die Penisform stimmt
iiberein mit der entsprechenden Abbildung,
die von den Briidern SOLARI der Beschrei-
bung beigefiigt wurde; sie ist zugleich identisch
mit der von A. echinatus (GERMAR, 1824), mit
welchem somit die Varietdt squamosus zu
synonymisieren ist. Es mufl auch erwihnt wer-
den, daf3 die SOLARIS A. echinatus wegen feh-
lender Typenkontrolle nicht erkannt haben
und darunter eine andere Art verstanden, die
von Mitteleuropa bis zur Balkanhalbinsel ver-
breitet ist und von mir im folgenden als
A. commutatus n. sp. beschrieben wird. Ihre
falsche Deutung ist sowohl aus der Charakte-
risierung der &ulBeren Merkmale, besonders
aber aus der abgebildeten Penisform zu er-
sehen.

Acalles turbatus var. dubius A. & F. SOLARI,
1907
(Ann. Mus. Civ. Stor. Nat. Genova 3 (XLIII), 532)

Von den Briidern SOLARI als Rasse des A. tur-
batus bezeichnet und nach Material von Creto
in Siidtirol beschrieben, das sich in der Samm-
lung GANGLBAUER im Museum in Wien be-
findet. Eine Uberpriifung der Type war nicht
erforderlich, weil der Beschreibung eine Penis-
zeichnung beigegeben wurde, welche die ein-
deutige Einstufung gestattet: A. dubius ist keine
Rasse von A. parvulus BOHEMAN (= turbatus
BOHEMAN), sondern eine selbstdndige Art.
Dank der freundlichen Unterstiitzung durch
M. KAHLEN (Hall/Tirol) konnte ich sowohl
von A. parvulus als auch von A. dubius aus-
reichend Material verschiedener Fundorte Siid-
tirols untersuchen und die Erkenntnis gewin-
nen, dafl beide Arten nach Merkmalen des
Ektoskeletts nur schwer zu bestimmen sind,
durch die Penisform jedoch immer Kklar er-
kannt werden kénnen. A. dubius ist die dritte
Art der A. parvulus-Gruppe.

Die Uberpriifung der 13 Taxa brachte als Er-
gebnis, dafl alle drei Arten der parvulus-
Gruppe und zwei der finf Arten der echinatus-
Gruppe einen Namen erhalten konnten. Die
drei restlichen Arten der echinatus-Gruppe
sind neu fiir die Wissenschaft und werden be-
schrieben. Sie werden folgendermaflen be-

nannt: micros n. sp., commutatus n. sp., petry-
szaki n. sp.

Damit ergibt sich folgender Katalog fiur die
zwei Artengruppen:

Katalog der mitteleuropdischen Arten

Acalles parvulus-Gruppe

parvulus BOHEMAN, 1837

= turbatus BOHEMAN, 1844
dubius A. & F. SOLARI, 1907
misellus BOHEMAN, 1844

= nudiusculus FOERSTER, 1849

Acalles echinatus-Gruppe

echinatus (GERMAR, 1824)

= squamosus A. & F. SOLARI, 1907
lemur (GERMAR, 1824)

= sulcatus BOHEMAN, 1844

= fallex BOHEMAN, 1844

micros n. sp.

commutatus n. sp.

petryszaki n. sp.

Nomen nudum:

pilicornis CHEVROLET, 1836
Nicht in Mitteleuropa verbreitet:
setulipennis DESBROCHERS, 1871

Mit der Revision dieser zwei Acalles-Gruppen
beschéftigte ich mich schon seit einigen Jah-
ren, konnte aber die nomenklatorischen Kléa-
rungen zum grofiten Teil erst in jingster Zeit
vornehmen. Ich hatte daher die meisten Arten
zundchst mit Buchstaben bezeichnet und so
gekennzeichnete Exemplare auch an verschie-
dene Sammler und Museen zuriickgeschickt.
Jetzt ist es moglich, diese Exemplare mit den
korrekten Namen zu versehen, wobei folgender
Schliissel gilt: Art M = parvulus, Art N =
dubius, Art O = misellus, Art A = micros,
Art B = commutatus, Art C = petryszaki.

Bestimmungstabelle

1 Vordere Hilfte des sechsten bis achten Zwi-
schenraums der Fliigeldecken gerade und
so breit oder breiter als die Punkte der be-
nachbarten Streifen (Abb. 1); zweiter Zwi-
schenraum der Fliigeldecken im vorderen
Drittel und kurz hinter der Mitte (direkt
vor der weiflen Querbinde) mit je einer
langlichen Makel aus hoch aufgerichteten,
eng stehenden, meist schwarzen Schuppen,
zwischen diesen bei Betrachtung von der
Seite keine oder sehr kleine Liicken erkenn-
bar, &hnliche, aber meist kiirzere Makeln
oft auch auf dem vierten Zwischenraum;
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zweiter Zwischenraum im Gebiet zwischen
der hinteren schwarzen Makel und der
Spitze mit hochstens zwei aufgerichteten
Schuppen; die anliegenden Schuppen des
Halsschildes rundlich (bei A. misellus in
der vorderen Hilfte meist auch schlanke
Schuppen eingestreut); die Schuppen von
Halsschild und Fligeldecken dicht liegend,
der Untergrund daher nicht oder nur wenig
durchscheinend 2
Vordere Hilfte des sechsten bis achten
Zwischenraums der Fliigeldecken gerade
oder zickzackférmig und schmaler als die
Punkte der benachbarten Streifen (Abb. 2,
3); zweiter und vierter Zwischenraum der
Fliigeldecken ohne liangliche schwarze Ma-
keln aus aufgerichteten, sich beriihrenden
Schuppen, im allgemeinen nur mit den nor-
malen entfernt stehenden, aufgerichteten
Schuppen, wie sie auf allen Zwischenrdu-
men vorkommen; zweiter Zwischenraum
im Gebiet vom Vorderrand der weiBlen
Querbinde bis zur Spitze mit drei oder mehr
aufgerichteten Schuppen; die anliegenden
Schuppen des Halsschildes schlank, fast
haarférmig bis kurz und gedrungen, die
letztere Form bei A. echinatus und A. petry-
szaki; die Schuppen von Halsschild und
Fliigeldecken nicht so dicht liegend, der
Untergrund deutlich durchscheinend 4
Riissel gedrungener (3 Abb. 4, @ Abb.5) und
kréaftiger punktiert; Spitze der Fliigeldecken
im jeweiligen Geschlecht breiter verrundet;
Penis: Spitze (von der Seite gesehen) gerade
auslaufend (Abb. 8); GroBe: 1,7—3,0 mm; in
Mitteleuropa: BRD (Rheinland, Hessen),
Osterreich (Kérnten)
parvulus BOHEMAN
(= turbatus BOHEMAN)
Riissel schlanker (3 Abb.6, Q@ Abb.7) und
feiner punktiert; Spitze der Fliigeldecken
im jeweiligen Geschlecht etwas schmaler
verrundet; Penis: Spitze (von der Seite ge-
sehen) ventral gekriimmt (Abb. 9, 10) 3
Penis mit gerundeten Seiten zur Spitze ver-
engt (Abb. 9); GroBe: 1,8—2,7 mm; in Mittel-
europa: BRD (Rheinland, Hessen, Baden),
Schweiz (Kantone Bern, Thurgau), Oster-
reich (Vorarlberg) dubius SOLARI
Penis konisch, mit geraden Seiten (Abb. 10);
GroBe: 1,9—2,5 mm; in Mitteleuropa: DDR
(Ostseekiiste), BRD (Ostsee-Insel Fehmarn,
Holstein, Aachen), Didnemark
misellus BOHEMAN
Die anliegenden weiflen Schuppen des Hals-
schildes gedrungen: kurz keilférmig oder
rundlich (es sind die Schuppen in der Mitte

vor der Basis zu betrachten, auf der vor-
deren Halsschildhilfte sind sie meist
schlanker) .5
Die anliegenden weil3en Schuppen des Hals-
schildes schlank: haarférmig, stabformig
oder ldnglich keilférmig 6
Vordere Hilfte des sechsten bis achten Zwi-
schenraums der Fliigeldecken gerade, die
dazwischenliegenden Punkte in Reihen an-
geordnet, ihr Durchmesser hochstens dop-
pelt so groB3 wie ihre Zwischenrdume (&hn-
lich Abb. 2); die fast senkrecht abstehenden
Borsten am Absturz der Flugeldecken (von
der Seite betrachtet) kiirzer; Korper durch-
schnittlich kleiner: 1,65—2,9 mm; Penis
schmaler konisch zugespitzt, die Seiten bis
zur Spitze gerade (Abb. 11); wahrscheinlich
ganz Mitteleuropa echinatus (GERMAR)
Vordere Hilfte des sechsten bis achten Zwi-
schenraums der Fliigeldecken nicht gerade,
oft zickzackformig (dhnlich Abb. 3), die da-
zwischenliegenden Punkte verworren oder
wabenartig angeordnet, ihr Durchmesser
zZzwei- bis dreimal so gro3 wie ihre Zwi-
schenridume; die fast senkrecht abstehenden
Borsten am Absturz der Fliigeldecken lidn-
ger; Korper durchschnittlich gréBer: 2,5 bis
2,9 mm; Penis breiter konisch zugespitzt,
die Seiten vor der Spitze etwas geschweift
(Abb. 12); in Mitteleuropa: CSSR (Ostslowa-
kei), Polen (Karpaten) petryszaki n. sp.
Vordere Hilfte des sechsten bis achten
Zwischenraums der Flligeldecken gerade,
die dazwischenliegenden Punkte in Reihen
angeordnet (Abb. 2), diese Punkte hochstens
doppelt so breit wie ihre Zwischenrdume;
die abstehenden Borsten der Fliigeldecken
(von der Seite gesehen) ziemlich kurz, stel-
lenweise eng stehend, hier die Liicken zwi-
schen ihnen meist nicht groBer als die
Breite der Borsten, GroéBe: 2,2—3,1 mm;
Penis breit, erst nahe der Spitze stark ver-
schmilert (Abb. 13), die ventrale Seite mit
einer deutlichen nach vorn schmaler wer-
denden, fast bis zur Spitze reichenden
Langsrinne; in Mitteleuropa: BRD (Rhein-
land, Pfalz, Nordwiirttemberg)

lemur (GERMAR)
Vordere Hilfte des sechsten bis achten Zwi-
schenraums der Fliigeldecken zickzackfor-
mig verlaufend, selten fast gerade, die da-
zwischenliegenden Punkte verworren oder
wabenartig angeordnet (Abb. 3), selten bei-
nahe in Reihen liegend, diese Punkte zwei-
bis viermal so breit wie ihre Zwischen-
rdaume; die abstehenden Borsten der Fliigel-
decken (von der Seite gesehen) weiter von-
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einander entfernt stehend, die Liicken zwi-
schen ihnen groBer als die Breite der Bor-
sten, manchmal ein vielfaches davon 7
7 Die aufgerichteten Borsten der Fliigeldek-
ken kiirzer (etwa wie bei A. lemur); Korper
durchschnittlich gréBer: 1,9—2,7 mm; Penis
konisch, kurz vor der Spitze verengt, so daf3
diese nadelschart vortritt, bei Sicht von der
Seite die &dullerste Spitze sehr dinn und
etwas zuriickgekrimmt (Abb. 14); in Mittel-
europa weit verbreitet, die Westgrenze ver-
lduft in der BRD von Holstein Uber das
nordliche Niedersachsen, Wuppertal, Wirz-

burg, Solnhofen nach Landshut
commutatus n. sp.

— Die aufgerichteten Borsten der Fliigeldek-

ken lianger; Korper durchschnittlich klei-

er: 1,5—2,4 mm; Penis sehr klein, von ova-

lem Umrif} (Abb. 15); in Mitteleuropa: BRD
(Baden), Schweiz (Kanton Bern)

micros n.sp.

Von den fiinf Arten der A. echinatus-Gruppe
haben A.commutatus und A. echinatus in Mit-
teleuropa die weiteste Verbreitung und das
grofite gemeinsame Areal. Sie sollen daher

noch einmal gesondert gegeniibergestellt wer-
den.

A. echinatus: Die weillen Schuppen des Hals-
schildes rundlich oder kurz keilférmig, in der
vorderen Hilfte kénnen schlankere Schuppen
vorkommen; sechster bis achter Zwischenraum

Abb. 1-3: Punktur auf der duflleren vorderen Hilfte
der linken Fliigeldecke

AbDb. 1: Acalles parvulus BOHEMAN — Abb. 2: Acal-
les lemur (GERMAR) — Abb. 3: Acalles commutatus
n. sp.

ADbb. 4-7: Form des Riissels
ADbDb. 4-5: Acalles parvulus BOHEMAN (4: 3, 5: @) —
ADbb. 6-7: Acalles dubius SOLARI (6: 3, 7: Q)

AbDb. 8—16: Form des Penis (links von unten, rechts
von der Seite betrachtet)

Abb. 8: Acalles parvulus BOHEMAN (a:
b: Como-See) — Abb. 9: Acalles dubius SOLARI
(a: Baden, b: Sidtirol) — Abb. 10: Acalles misellus
BOHEMAN — Abb. 11: Acalles echinatus (GERMAR) —
Abb. 12: Acalles petryszaeki n.sp. — Abb. 13: Acalles
lemur (GERMAR) — Abb. 14: Acalles commutatus
n.sp. — Abb. 15: Acalles micros n.sp. — Abb. 16:
Acalles kippenbergi n. sp.

Paris,

ADbDb. 17-19: Umrif der Fliigeldecken
Abb. 17: Accalles kippenbergi n. sp. — Abb. 18-19:
Acalles echinatus (GERMAR) (18: &, 19: Q)
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in der vorderen Hé&lfte der Fliigeldecken ge-
rade, die dazwischenliegenden Punkte in Rei-
hen angeordnet und hochstens doppelt so breit
wie ihre Zwischenrdume (&hnlich Abb. 2);
Fliugeldecken manchmal ein wenig gestreckter
und im jeweiligen Geschlecht am Ende etwas
schmaler verrundet (Abb.18, 19); die aufge-
richteten Borsten der Fliigeldecken (bei Sicht
von der Seite) meist etwas langer und in gro-
Beren Abstdnden stehend; Penis schmaler ko-
nisch, die Spitze nicht nadelscharf vortretend
(Abb. 11), bei Betrachtung von der Seite die
Spitze ziemlich breit, nicht zurickgekriimmt;
Korper durchschnittlich kleiner, kleine Exem-
plare nicht selten.

A. commutatus: Die weiflen Schuppen des Hals-
schildes haar-, stab- oder schlank keilférmig;
sechster bis achter Zwischenraum in der vor-
deren Halfte der Fliigeldecken meist zickzack-
formig, die dazwischenliegenden Punkte des-
halb verworren oder wabenartig angeordnet,
seltener fast gereiht liegend, ihr Durchmesser
ist zwei- bis viermal so gro wie ihre Zwi-
schenrdume (Abb. 3). Fliigeldecken meist ge-
drungener, hinten im jeweiligen Geschlecht
breiter verrundet; die aufgerichteten Borsten
der Fligeldecken meist kurzer und dichter
hintereinander stehend; Penis breiter konisch,
vor der Spitze verengt, so daf3 diese nadel-
schart vortritt (Abb. 14), bei Betrachtung von
der Seite die Spitze sehr diinn und etwas zu-
riickgekrimmt; Korper durchschnittlich gro-
Ber, kleine Exemplare selten.

Die in der Tabelle angegebenen Korpergrofien
wurden folgendermalBlen gemessen: Strecke
vom Vorderrand des Halsschildes bis zur Spitze
der Fliigeldecken, dazu ein einheitlicher Zu-
schlag, welcher die Entfernung vom Vorder-
rand der Augen bis zum Vorderrand des Hals-
schildes umfaflt, wenn die Augen mit ihrem
vorderen Drittel aus dem Halsschild vorragen.
Der Zuschlag ist bei den kleinsten Exemplaren
geringer als bei den grofBten. Dieses Mef3ver-
fahren ist deshalb zu emptfehlen, weil beim
Vorpréaparieren des Rissels der Kopf unter-
schiedlich weit aus dem Halsschild vortreten
kann. Manchmal iberragt der gesamte Kopf
samt den Augen den Vorderrand des Hals-
schildes, manchmal ist der Vorderrand der
Augen kaum zu erkennen. Beide Extreme wiir-
den bei gleich groBen Exemplaren zu verschie-
denen XKorpergroen flihren. Das Vorpridpa-
rieren des Riissels ist deshalb erforderlich, weil
Form und Skulptur wie auch der Fiihleransatz
Bestimmungsmerkmale enthalten und auch

Aufschluf3 iber das Geschlecht des Exemplars
geben.

Biologie Die Acalles-Arten sind vorwie-
gend nachtaktiv. IThre Larven entwickeln sich
in abgestorbenen verpilzten Zweigen oder diin-
nen Asten von Laubbidumen, besonders in sol-
chen, welche auf dem Boden liegen. Es werden
alle Laubgeh6lze angenommen, auch wenn die
Arten besonders in Buchen(Fagus)-Waldern
angetroffen werden oder in Laubwaéldern, in
denen Eichen (Quercus) dominieren. Drei
Acalles-Arten sind auch aus toten verpilzten
Zweigen von Efeu (Hedera helix L.) aus Lar-
ven aufgezogen worden, Mitunter werden auch
Nadelholzer angegeben; es ist aber nicht be-
kannt, ob diese auch der Entwicklung dienen
konnen. Diese allgemeinen Betrachtungen gel-
ten auch fir die hier zu besprechenden acht
Arten. Die meisten von ihnen findet man so-
wohl in Wéildern mit warmeren und trocke-
neren Boden (Isteiner Klotz in Baden, Siid-
hinge des Kyffhiusers) als auch in den kiihlen
feuchten Buchenwildern der Karpaten.

Verbreitung Die Arten der hier behan-
delten zwei Gruppen sind in ihrem Vorkom-
men auf Europa beschriankt. Die weiteste Aus-
dehnung nach Osten bis in das westliche Vor-
gelande des Kaukasus erreicht das Areal von
A. echinatus. Die drei Arten der A.parvulus-
Gruppe bewohnen nur die westliche Halfte
Europas. Alle Verbreitungsangaben fiir die hier
besprochenen acht Arten sind nur durch die
Fundorte der von mir untersuchten Kifer ge-
wonnen worden.

Besprechung der Arten

Der in der Einleitung vorgetragene Sachver-
halt von der grofien individuellen wie auch
lokalen Variabilitat dieser Arten soll noch ein-
mal betont werden. Es ist durchaus moglich,
daB3 Populationen bestimmter geographischer
Gebiete ein gesonderter taxonomischer Rang
(etwa der einer Subspezies) zukommt. Es war
nicht das Ziel dieser Arbeit, eine solche Fein-
gliederung vorzunehmen, sondern Xlarheit
Uber die mitteleuropidischen Arten zu gewin-
nen. Die geographische Veradnderlichkeit war
auch mafgebend, dafl nicht alle von mir unter-
suchten Exemplare aus dem Gesamtareal der
neuen Arten mit Paratypus-Zetteln versehen
worden sind. Es wurden nur die Kéafer eines
kleinen Gebiets als Typen designiert. Auf diese
Weise kann bei einer kiinftigen Revision der
einzelnen Arten keine Verwirrung entstehen,
wenn eine Unterteilung in infraspezifische
Kategorien vorgenommen werden miufite.
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Acalles parvulus-Gruppe

Das auffilligste Merkmal der drei Arten dieser
Gruppe ist die dichte, sich zum Teil dachziegel-
artig tuberlagernde Beschuppung von Hals-
schild und Fligeldecken. Vereinzelt findet
man Exemplare, bei denen die Schuppen zwi-
schen sich mehr oder weniger groe Zwischen-
raume frei lassen, so dafl dann der Untergrund
hervortritt. Durch eine weiflliche bis gelbliche
und anderseits dunkelgraue bis schwarze
Farbe verleihen die Schuppen dem Kifer ein
buntes Aussehen. Die Grundbeschuppung ist
hell; dunkle Stellen befinden sich meist jeder-
seits vor der Basis des Halsschildes und in
Form eines Querbandes in der Mitte der Fli-
geldecken; dieses Band ist am Hinterrand am
dunkelsten und bildet hier einen scharfen
linienférmigen Kontrast zum hell beschuppten
Spitzendrittel. Alle Zwischenrdume tragen
entfernt stehende, hoch aufgerichtete, lange,
helle und dunkle Borsten oder gekeulte
schlanke Schuppen; kiirzere, dicht stehende,
dunkle, aufgerichtete Schuppen bilden auf dem
zweiten und vierten Zwischenraum je zwei
langliche Flecken; dhnlich kurze, dunkle auf-
gerichtete Schuppen stehen auf dem Hals-
schild in ziemlich unregelméfliiger Anordnung,
manchmal sind sie in der Mitte zu zwei Flek-
ken verdichtet. Ein Gruppenmerkmal sind die
in der vorderen Halfte breiten geraden Zwi-
schenrdume an den Seiten der Fliigeldecken.
Sie sind hier so breit oder noch etwas breiter
als die in Reihen angeordneten Punkte der be-
nachbarten Streifen (Abb.1). Zwischenrdume
wie auch Punktreihen sind wegen der dichten
Beschuppung meist nicht zu erkennen. Man
muf} dann mit Hilfe einer Nadel einen Teil der
Schuppen entfernen. Es gibt zur Trennung der
drei Arten nur wenige duflere Merkmale; diese
sind aber ziemlich verédnderlich. Durch die
Penisform ist die Determination immer mog-
lich. Auch der Fundort kann bei Kifern aus
Mitteleuropa eine Bestimmungshilfe sein; nur
im Rheinland stoflen alle drei Arten zusam-
men,

A. parvulus BOHEMAN

Die Beschuppung der Oberseite ist bei dieser
Art sehr dicht; eine Auflockerung kommt
selten vor. Der Riissel ist im allgemeinen im
jeweiligen Geschlecht etwas breiter (Abb. 4, 5)
und kréftiger punktiert als bei den zwei an-
deren Arten der Gruppe (Abb. 6, 7), und die
Fligeldecken sind hinten meist breiter ver-
rundet. Beide Merkmale sind in bestimmten
Grenzen verdnderlich, so dal Weibchen nicht
immer zu bestimmen sind. Der Penis kann

eine unterschiedliche Breite haben (Abb. 8a, b),
die Spitze (von der Seite gesehen) verlauft aber
immer gerade.

Verbreitung Westliches Mittel-, West-,
westliches und zentrales Siideuropa.

BRD (Rheinland: Oberkassel bei Diisseldorf,
Koblenz, Klotten/Mosel — Hessen: Nassau),
Belgien, Frankreich (Paris, Seine-et-Marne,
Loiret, Indre-et-Loire, Rhone, Gironde, Lozére,
Gard, Var, Basses-Alpes, Alpes-Maritimes),
Schweiz (Tessin), Italien (Liguria, Piemonte,
Lombardia, Trentino, Veneto, Venezia Giulia,
Abruzzi, Lazio, Puglia), Osterreich (K#rnten,
ohne genaue Ortsangabe), Jugoslawien (Kroa-
tien: FuZine bei Rijeka).

A.dubius A. & F SOLARI

Die Beschuppung der Oberseite ist bei dieser
Art so dicht wie bei A. parvulus; eine Auflocke-
rung der Schuppen kommt selten vor, meist
bei kleinen Exemplaren. Die Unterschiede in
der Form von Rissel und Fliigeldecken wur-
den bei A.parvulus genannt. Beide Merkmale
sind auch bei A. dubius verdnderlich, aber
doch ziemlich gut zu verwenden, wenn die zwei
Arten in bestimmten Gebieten gemeinsam vor-
kommen, wie zum Beispiel in Siidtirol und im
Gardasee-Gebiet, von wo ich dank der freund-
lichen Unterstiitzung durch die Kollegen
Dr. KIPPENBERG und KAHLEN reichlich
Material untersuchen konnte. Die Breite und
die Zuspitzung des Penis (Abb.9a, b) sind va-
riabel und koénnten auch zu Verwechslungen
mit A. parvulus fihren. Die Spitze (von der
Seite gesehen) ist jedoch immer nach unten
gebogen, bei A. parvulus immer gerade. In den
beiden genannten Gebieten des gemeinsamen
Vorkommens in Norditalien habe ich nie Uber-
génge in der Form der Spitze gesehen. Dieser
Sachverhalt wie auch die subtileren Unter-
schiede in der Riissel- und Fliigeldeckenform
waren fur mich ausschlaggeben, A. dubius als
selbstdndige Art und nicht als Varietdt von
A. parvulus anzugeben, wie das die Briider
SOLARI in ihrer Acalles-Revision getan haben.

Verbreitung Mitteleuropa

BRD (Rheinland: Niederzissen/Eifel, Sieben-
gebirge — Hessen: Grofl Gerau — Baden: Engen,
Isteiner Klotz, Uberlingen), Schweiz (Kantone
Waadt, Bern, Thurgau), Osterreich (Vorarl-
berg: Feldkirch), Italien (Lombardia, Trentino,
Venezia Giulia), Jugoslawien (Slowenien: Mari-
bor).

A. misellus BOHEMAN
Die Beschuppung der Oberseite kann bei dieser
Art sehr dicht sein; ziemlich oft kommt es aber
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auch zu einer Auflockerung, besonders auf dem
Halsschild. Hier ist der Abstand zwischen den
Schuppen mitunter fast so gro3 wie ihre Breite.
Normalerweise sind die Schuppen des Hals-
schildes rundlich bis kurz keilférmig, manch-
mal jedoch auch ziemlich schlank, besonders
vorn, aber mitunter auch in der hinteren
Hilfte. Ziemlich haufig sind bei A. misellus die
Fligeldecken etwas gestreckter als bei den
zwei anderen Arten der Gruppe. Alle diese Ab-
weichungen von der Merkmalsnorm koénnen
jedoch nicht dazu beitragen, die vorliegende
Art von dem &ufBlerlich sehr &hnlichen A.du-
bius sicher zu trennen. Auch hier kann letzten
Endes nur der Unterschied im Penisbau weiter-
helfen. Bei Material aus Mitteleuropa ist der
Fundort eine wichtige Determinationshilfe,
weil A. misellus nur im Rheinland eine Be-
rithrungs- oder Uberlappungszone mit den zwei
anderen Arten der Gruppe hat. Schliefilich
soll noch auf eine weitere Verwechslungsmog-
lichkeit hingewiesen werden. Exemplare mit
einer stark aufgelockerten Beschuppung des
Halsschildes konnten zu A. echinatus gestellt
werden, welcher hier auch kurze, meist rund-
liche Schuppen hat und auBlerdem einen dhn-
lich geformten Penis besitzt (A. misellus Abb.
10, A. echinatus Abb. 11). Bei A. misellus sind
jedoch die anderen Gruppenmerkmale ausge-
bildet, die bei A. echinatus fehlen, wie zum
Beispiel die breiten Zwischenrdume an der
Seite der Fligeldecken und die langlichen
dunklen Schuppenflecken auf dem zweiten
Zwischenraum; aullerdem ist der Riissel im je-
weiligen Geschlecht etwas langer und diinner
als bei A. echinatus.
Verbreitung

und Westeuropa.

DDR (Insel Usedom, Rostock), BRD (Holstein:
Insel Fehmarn, Eutin, Fargau/Kreis Plén —
Rheinland: Aachen), Ddnemark (Insel Lolland),
Schweden (Skane), GroBbritannien (England:
Suffolk, Surrey, Sussex, Kent, Hereford — Ir-
land: Killarney), Frankreich (Oise, Seine-et-
Marne, Allier, Puy-de-Déme, Haute-Vienne,
Landes, Basses-Pyrénées, Hautes-Pyrénées,
Tarn-et-Garonne, Tarn, Pyrénées-Orientales).

Nordliches Mittel-, Nord-

Acalles echinatus-Gruppe

Bei den Arten dieser Gruppe sind — im Gegen-
satz zur A. parvulus-Gruppe — die Schuppen
von Halsschild und Fliigeldecken spérlicher
gelagert, so daB3 der dunkle Untergrund iiberall
durchscheint. Die Grundbeschuppung ist weil3;
dunkle Stellen befinden sich manchmal auf
dem Halsschild jederseits vor der Basis und in
Form eines Querbandes in der Mitte der Flii-

geldecken; hinter diesem Band schlie3t sich
ein dhnlich breites weiles Band an, oder das
ganze Spitzendrittel ist weill beschuppt. Manch-
mal findet man im vorderen Drittel der Fliigel-
decken helle und dunkle Schuppen zu gleichen
Anteilen miteinander vermischt. Bei den mei-
sten Exemplaren ist das weifle Querband im
hinteren Drittel der Fligeldecken das markan-
teste helle Zeichnungselement der Oberseite,
das besonders durch einige weil3e aufgerichtete
Schuppen auf dem zweiten und vierten Zwi-
schenraum hervortritt. Neben der anliegenden
Beschuppung befinden sich auf dem Halsschild
auch aufgerichtete helle und dunkle Schuppen
oder Borsten. Die bei der A. parvulus-Gruppe
vorkommenden linglichen dunklen Makeln
auf dem zweiten und vierten Zwischenraum
der Fliigeldecken fehlen hier oder treten nur
sehr selten auf. Meist sind alle inneren vier
Zwischenrdume im dunklen Querband mit
dunklen anliegenden oder nur wenig aufge-
richteten Schuppen versehen. In der vorderen
Hailfte der Fliigeldecken sind die dufleren Zwi-
schenrdume schmaler als die Punkte der be-
nachbarten Streifen. Das ist ein wichtiges
Gruppenmerkmal, welches besonders bei man-
chen Exemplaren von 4. echinatus und A. pe-
tryszaki hilfreich ist, die eine ziemlich dicht
beschuppte Oberseite haben und deshalb irr-
timlich in die A. parvulus-Gruppe gestellt
werden konnten, Die Mehrzahl der Exemplare
aus der A. echinatus-Gruppe ist mit ziemlicher
Wahrscheinlichkeit mit Hilfe der &ufleren
Merkmale der Tabelle zu erkennen; eine vollig
sichere Determination ist mit Hilfe der Genital-
morphologie moglich. In manchen Fillen kann
auch der Fundort behilflich sein, wenn sich
die Verbreitungsareale ausschlieflen.

A. echinatus (GERMAR)

Die gedrungenen, oft rundlichen Schuppen des
Halsschildes und die nicht allzu groflen, in
Reihen liegenden Punkte der seitlichen Strei-
fen der vorderen Hilfte der Fliigeldecken sind
die charakteristischen Merkmale dieser Art.
Es kann aber vorkommen, dal3 die Schuppen
ein wenig schlanker sind, die Punkte etwas
grofler und in der Nihe der Fliigeldeckenbasis
verworren angeordnet. Solche Kifer kénnten
mit A. commutatus verwechselt werden.
Manchmal sind auch ein oder zwei Punktie in
den Seitenreihen groBer als die anderen; in
diesem Falle sind die groflen Punkte bei der
Bewertung des Merkmals nicht zu beachten.
Mitunter sind die aufgerichteten Borsten der
Zwischenrdume nur so lang wie bei A. com-
mutatus. In allen diesen Beispielen von Ab-
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weichungen von der Merkmalsnorm miissen
Penisuntersuchungen vorgenommen werden.
Die Form des Penis ist auch bei Material unter-
schiedlicher geographischer Herkunft ziemlich
konstant.

Verbreitung In Europa weit verbreitet,
jedoch nicht im Westen.

Frankreich (1 Ex. mit der Beschriftung ,,S-Gal-
lia“ aus dem Britischen Museum), Italien (Lom-
bardia, Trentino, Venezia Giulia, Emilia),
Schweiz (Tessin, Bern), BRD (Baden, Bayern,
Hessen, Bremen, Holstein), DDR (Bezirke Halle,
Erfurt, Suhl), Schweden (Skane, Uppland, Insel
Oland, Insel Gotska Sandén), Finnland, Polen
(Masuren, Poznan, Schlesien, Krakéw, Prze-
mysl, Bieszczady-Gebirge), CSSR (Bshmen,
Miéhren, Slowakei), Osterreich (Tirol, Kérnten,
Steiermark, Niederdosterreich, Burgenland), Un-
garn, Jugoslawien (Dalmatien, Kroatien, Slo-
wenien, Bosnien, Herzegowina, Serbien), Bul-
garien (Samokov, Balkan-Gebirge), Ruméinien
(Banat, Transsilvanien), UdSSR (Ukraine: Po-
dolien, Kiew — Russische SFSR: Jaroslawsker
Gebiet, Woronesch, Anapa im Krasnodarsker
Gebiet, Circassien im Kaukasus).

A.lemur (GERMAR)

Bei dieser Art sind die hellen Schuppen des
Halsschildes schlank, die Punkte an den Seiten
der vorderen Fligeldeckenhilfte méaBig grof3
und in regelméiBigen Reihen angeordnet
(Abb. 2) und die aufgerichteten Borsten der
Zwischenrdume kurz und sehr dicht stehend
(von der Seite zu sehen). Diese Merkmale sind
ziemlich wenig verdnderlich. Manchmal sind
die Fligeldeckenpunkte etwas kréaftiger. Bei
Kéfern mancher Gebiete dominieren auf den
Fligeldecken die dunklen Schuppen. Wegen
der in Reihen liegenden, miBig groBen Punkte
der Fliigeldecken konnte es zu einer Verwechs-
lung mit A. echinatus kommen. A. lemur hat
jedoch schlanke Halsschildschuppen, kiirzere
und viel dichter stehende, aufgerichtete Flii-
geldeckenschuppen und einen vollig anders
geformten Penis (Abb. 13).

Verbreitung West- und westliches Siid-
europa.

Frankreich (Paris, Seine-et-Marne, Seine-et
Oise, Allier, Tarn), BRD (Rheinland: Diissel-
dorf, Hunsriick — Wirttemberg: Heilbronn),
Schweiz (Tessin), Italien (Liguria, Piemonte,
Lombardia, Trentino, Veneto, Emilia, Toscana,
Lazio, Abruzzi).

A. micros n. sp.
Holotypus (3): Slden der BRD, Baden:
Isteiner Klotz, Juli 1974, KOBEL-VOSS leg. —
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Paratypen 2483, 4 Q@ 2Q): Gleicher Fund-
ort, April bis Juli 1974; alle Exemplare der
Typenserie im Institut fiir Pflanzenschutzfor-
schung in Eberswalde.

In der Beschreibung werden die oben geschil-
derten Gruppenmerkmale nicht noch einmal
wiederholt. Es werden die charakteristischen
Artmerkmale herausgestellt, die anschlieend
in der Differentialdiagnose diskutiert werden.
In gleicher Weise wird bei der Beschreibung
der anderen neuen Arten verfahren.
Beschuppung der Oberseite weitldufig, den
Untergrund wenig verdeckend; auf dem Hals-
schild sind die anliegenden Schuppen schlank:
haar-, stab- oder ldnglich keilférmig, auf den
Fliigeldecken kurzoval, seltener rundlich; die
aufgerichteten Schuppen der Fligeldecken-
zwischenrdume maéaBlig lang, gekeult, seltener
stabférmig, entfernt stehend; vordere Halfte
der Fliigeldecken an den Seiten mit auffallend
groBen Punkten, diese nicht in Reihen liegend,
sondern zu einem wabenartigen Muster ange-
ordnet, ihr Durchmesser zwei- bis dreimal so
grofl wie ihre Zwischenrdume, diese zickzack-
férmig verlaufend; Riissel beim @& fein bis
miBig stark punktiert, beim @ noch feiner und
sparlicher; Fliigeldecken kurzoval bis kurzei-
férmig, bei sehr kleinen Exemplaren fast von
rundem Umrif3; Penis klein, oval (Abb. 15), im
Internalsack mit zwei deutlich durchscheinen-
den, linienférmig schmalen Chitinstréngen, die
zur Spitze konvergieren, Gr68e 1,5—24 mm.
Variabilitdt Die Merkmale sind ziem-
lich wenig veridnderlich. Bei sehr kleinen Stiik-
ken sind manchmal einige Punkte an den Sei-
ten der Fligeldecken gereiht, jedoch nahe der
Basis wieder wabenartig angeordnet. Die Form
der Fliigeldecken &ndert in der oben genann-
ten Weise ab. Der Penis hat manchmal nicht
die normale ovale Form; die Verunstaltungen
sind meist die Folge von Schrumpfungen, be-
sonders wenn die Kifer noch nicht volig aus-
gehértet waren.

Differentialdiagnose Durch die
schlanken Schuppen des Halsschildes und die
wabenartige Anordnung der Punkte an den
vorderen Seiten der Fliigeldecken steht die Art
dem A. commutatus sehr nahe. Bei A. micros
sind jedoch die aufgerichteten Borsten der
Fliigeldecken linger und weitldufiger gestellt
als bei A. commutatus; mit Ausnahme Nord-
italiens schlieBen sich beide Arten geogra-
phisch aus. A. echinatus und A. petryszaki tra-
gen kiirzere, oft rundliche Schuppen auf dem
Halsschild. Bei A. lemur, welcher auch schlanke
Halsschildschuppen besitzt, sind die seitlichen
Fliigeldeckenpunkte immer in Reihen gestellt.
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Durch die Penisform unterscheidet sich
A. micros von allen anderen Arten der Gruppe.

Verbreitung Sidwestliches Mitteleuropa
norddstliches Frankreich, Italien.

BRD (Baden: Isteiner Klotz, Freiburg, Wyhlen
bei Lérrach, Badenweiler, Riippur bei Karls-
ruhe), Frankreich (Paris, Seine-et-Marne, Oise),
Schweiz (Waadt, Bern), Italien (Lombardia,
Trentino, Veneto, Lazio).

Der Artname micros wurde gewihlt, weil diese
Spezies innerhalb der A.echinatus-Gruppe die
durchschnittlich kleinste Korperlinge besitzt.

»

A. commutatus n. sp.

Holotypus (3): DDR, Mark Brandenburg:
Oderberg, 11. 4. 1936, leg. & coll. NERESHEI-
MER. — Paratypen Gleicher Fundort,
gleicher Sammler, 11.4.1936, 5 Ex.; 10.5. 1936,
3 Ex.; 14.6.1936, 1 Ex.; 2.5.1937, 3 Ex.; 16.5.
1937, 1 Ex.; 15.2.1938, 1 Ex. Alle 15 Exemplare
der Typenserie im Institut fir Pflanzenschutz-
forschung in Eberswalde.

Durch die weitldufige Beschuppung der Ober-
seite wird der dunkle Untergrund wenig ver-
deckt; auf dem Halsschild sind die anliegen-
den Schuppen schlank: haar-, stab- oder ldng-
lich keilformig, auf den Fligeldecken stab-
formig, lang- bis kurzoval oder rundlich; die
aufgerichteten Schuppen der Fliigeldecken-
zwischenrdume kurz, dicht hintereinander ste-
hend (von der Seite gesehen), etwa so dicht wie
bei A.lemur; vordere Hilfte der Fliigeldecken-
seiten mit groflen, tiefen, zu einem wabenarti-
gen Muster angeordneten Punkten (Abb. 3), ihr
Durchmesser zwei- bis viermal so grof wie
ihre schmalen Zwischenrdume, diese zickzack-
formig verlaufend; Riissel beim & fein bis
méiBig stark punktiert, beim @ noch feiner und
spérlicher; Fligeldecken kurzoval bis rundlich;
Penis konisch (Abb. 14), kurz vor der Spitze
verengt, so dafl diese nadelscharf vortritt, bei
Betrachtung von der Seite die duBerste Spitze
sehr diinn und etwas zurlickgekrimmt;
GroBe 1,9-27 mm.

Variabilitdt Die normalerweise schlan-
ken Schuppen des Halsschildes sind manchmal
etwas gedrungener, aber nie so kurz, dafB} sie
nur so lang wie breit sind. Die groben Punkte
an den Fliigeldeckenseiten sind mitunter zu
mehr oder weniger deutlichen Reihen ange-
ordnet, im Gebiet der Basis liegen die Punkte
jedoch fast immer ungeordnet.
Differentialdiagnose Wie schon bei
A. micrcs ausgefiihrt wurde, ist diese Art
A. commutatus am dhnlichsten. Der letztere ist
jedoch im Durchschnitt groBer und hat kiir-
zere und dichter stehende aufgerichtete Bor-

sten auf den Fligeldecken; beide Arten kom-
men nur in Norditalien gemeinsam vor. Mit
A. lemur hat A. commutatus die schlanken
Halsschildschuppen und die kurzen, dicht ste-
henden, aufgerichteten Fliigeldeckenschuppen
gemeinsam., Beide Arten unterscheiden sich
aber durch Grof3e und Anordnung der Punktur
an den Fliigeldeckenseiten. Auch bei solchen
Exemplaren von A. commutatus, die gereihte
Punkte haben, besteht noch ein Unterschied
in der Punktgroe. Die zwei Arten scheinen
nur in Slidfrankreich und Norditalien zusam-
men vorzukommen. Die grofite Verwechslungs-
moglichkeit gibt es mit A. echinatus, weil die
Halsschildschuppen und die Fliigeldecken-
punkte jeder Art jeweils etwas in Richtung der
anderen Art abdndern konnen; selbst die auf-
gerichteten Borsten der Fliigeldecken bei
A. echinatus konnen so kurz wie bei A. com-
mutatus sein. Aullerdem haben beide Arten ein
groBles und fast identisches Verbreitungsgebiet.
Deshalb wurden im Anschluf3 an die Bestim-
mungstabelle die zwei Arten noch einmal ge-
sondert verglichen. Trotz allem ist die Deter-
mination mancher Exemplare nach den Merk-
malen des Ektoskeletts nicht moglich; bei
Ménnchen kann dann nur noch die Genital-
untersuchung Klarheit schaffen. Trotz aller
Ahnlichkeit im Umrif3 des Penis ist die Form
der dullersten Spitze (von der Seite betrachtet)
ein sicheres Trennungsmerkmal (Abb. 11, 14).
Ich habe eine grofle Zahl von Médnnchen beider
Arten untersucht, aber nie Uberginge gefun-
den. A. petryszaki kann mit A. commutatus
nicht verwechselt werden, weil er immer kurze
Halsschildschuppen und sehr lange aufgerich-
tete Fliigeldeckenborsten hat.
Verbreitung In Europa weit verbreitet,
fehlt in GroBbritannien und Skandinavien.
Frankreich (Pyrénées-Orientales: Puyvaladox,
Tarn-et-Garonne: Luchon), Italien (Lombar-
dia, Trentino), BRD (Bayern, Franken, Nieder-
sachsen, Hamburg, Holstein), DDR (Bezirke
Frankfurt, Halle, Erfurt, Suhl, Leipzig, Dres-
den), Polen (Sulecin, Schlesien, Krakau, San-
deckier Beskiden, Bieszczady-Gebirge, Sanok,
Przemysl), CSSR (Boshmen, Mihren, Slowakei;
zahlreiche Funde aus allen drei Gebieten),
Osterreich (Kdrnten, Steiermark, Niederdster-
reich), Ungarn, Jugoslawien (Slowenien, Istrien,
Kroatien, Bosnien, Herzegowina), Tlirkei (euro-
pidscher Teil), USSR (Moldavien; Kaukasus ?,
bei einem Médnnchen mit der Bezettelung ,,Cau-
casus Reitter“ besteht der Verdacht auf Ver-
wechslung des Fundortes).

Der Name commautatus wurde gewéhlt, weil
diese Art von P MEYER (1896, 1919) mit
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A. lemur und von den Briidern SOLARI (1907)
mit A.echinatus verwechselt worden ist.

A. petryszaki n. sp.

Holotypus (3&): Slowakei: Stakéin bei
Snina, 17.6.1981, leg. DIECKMANN, Institut fur
Ptflanzenschutzforschung Eberswalde (= IPE).
— Paratypen Gleiche Daten, 1 Ex. leg.
et coll. PETRYSZAK (Krakau), 1 Ex. leg. & coll.
FREMUTH (Hradec Kralove); Slowakei: Zem-
plinske Hamre bei Snina, 17. 6. 1981, 2 Ex., leg.
et coll. PETRYSZAK,; Vihorlat-Gebirge: Re-
metské Hamre, 8. und 9.5.1960, 5 Ex., leg. &
coll. STREJCEK (Prag); Ubla, 15.6.1981, 1 Ex.,
leg. DIECKMANN, IPE — Polen, Pieniny-Ge-
birge, 23. und 24. 8. 1957, 2 Ex., leg. RAFALSKI,
coll. SMRECZYNSKI (Zoologisches Institut
PAN, Krakau), 17.10. 1972, 1 Ex., leg. BURA-
KOWSKI, coll. PETRYSZAK; Beskid Sadecki:
Rytro, 9. 8.1978, 2 Ex., leg. DIECKMANN, IPE,
18. 10. 1978, 1 Ex., leg. PETRYSZAK,; Beskid
Niski: Szymbark bei Gorlice, 20. 8. 1961, 1 Ex.,
leg. RAFALSKI, coll. SMRECZYNSKI; Vor-
geldnde des Bieszczady-Gebirges: Géra Zam-
kowa Sobien bei Sanok, 31.5.1958, 1.10.1959,
9. 6. 1960, je 1 Ex., leg. RAFALSKI, coll.
SMRECZYNSKI. Ein Kifer (3) aus Bulgarien
wurde nicht in die Typenserie eingereiht.
Halsschild und Fligeldecken ziemlich dicht
mit hellen, anliegenden, kurzen, meist rund-
lichen Schuppen bedeckt, der Untergrund nur
wenig durchscheinend; die aufgerichteten
Schuppen der Fligeldecken sehr lang und
diinn, stabférmig oder zur Spitze schwach ge-
keult, im Bereich weiBler anliegender Schuppen
sind sie auch weifl, in dunklen Gebieten
schwarz gefarbt; die aufgerichteten Schuppen
des Halsschildes schmaler und nur etwa halb
so lang wie auf den Flugeldecken; vordere
Halfte der Fliigeldecken an den Seiten mit gro-
Ben Punkten, diese zu einem wabenartigen
Muster angeordnet, selten in Reihen liegend,
ihr Durchmesser zwei- bis dreimal so grof3 wie
ihre Zwischenrdume, diese zickzackférmig ver-
laufend; Riissel fein bis méBig stark punktiert;
Fliigeldecken oval; Penis konisch (Abb. 12),
die Seiten zunéchst nur wenig nach vorn kon-
vergierend, erst im Spitzenviertel starker zu-
sammenlaufend, die nach unten gekrimmte
Spitze (von der Seite gesehen) genau so kriftig
wie bei A. echinatus; Gr6Be 2,5—2.9 mm.
Variabilitat Die &duBeren Merkmale
sind nicht so sehr ver&dnderlich; deshalb wur-
den alle Exemplare der polnischen Karpaten
und der Ostlichen Slowakei in die Typenserie
aufgenommen. Die anliegenden hellen Schup-
pen des Halsschildes sind manchmal etwas ge-

streckter, mitunter sogar ein wenig langer als
breit, die aufgerichteten hellen Schuppen sind
immer schlank; die groBen Punkte an den Sei-
ten der Flugeldecken zeigen nur selten eine An-
deutung von Reihenbildung.
Differentialdiagnose Ein Vergleich
mit den Arten A.lemur und A. micros ist nicht
erforderlich, weil sich die Arten geographisch
ausschlieBen. A. petryszaki hat mit A. echi-
natus die kurzen weilen Schuppen des Hals-
schildes gemeinsam, unterscheidet sich aber
von letzterem durch die groBen, verworren an-
geordneten Punkte der Fliigeldeckenseiten und
den breiteren konischen Penis. Die aufgerich-
teten Schuppen der Fliigeldecken sind bei
A. echinatus nicht ganz so lang wie bei A. petry-
szaki. A. commutatus hat zwar auch grofle,
wabenartig angeordnete Punkte an den vor-
deren Seiten der Fliigeldecken, aber die an-
liegenden Schuppen des Halsschildes sind
schlank und die aufgerichteten Borsten der
Fliigeldecken sehr kurz; auBlerdem lauft der
Penis (im Profil gesehen) in eine sehr diinne
Spitze aus. Bei einem Exemplar des A. petry-
szaki aus dem nordwestlichen Bulgarien ist
der Penis etwas breiter und die aufgerichteten
Borsten der Fligeldecken sind ein wenig kiir-
zer als bei den Stlicken der Typenserie. Viel-
leicht gehort dieser Kidfer zu einer besonderen
geographischen Rasse. Diese Frage sollte erst
mit Hilfe weiteren bulgarischen Materials ent-
schieden werden.

Verbreitung Ostslowakei: Vihorlat-Ge-
birge und dessen Umgebung; polnische Kar-
paten: Pieniny-Gebirge, Sandeckier Beskiden
(Beskid Sadecki), Niedere Beskiden (Beskid
Niski), Vorgeldnde des Bieszczady-Gebirges;
nordwestliches Bulgarien: Ledenica im Vra-
censka-Gebirge (westlich Vraca), 15. 9. 1961,
1 Ex. coll. SMRECZYNSKI (Zoologisches In-
stitut PAN, Krakau).

Ich widme diese Art dem polnischen Curculio-
niden-Spezialisten, meinem lieben Freund
Dr. B. PETRYSZAK vom Zoologischen Institut
der Universitdt Krakau. Auf einer gemein-
samen Exkursion in den Sandeckier Beskiden
konnte ich die ersten Exemplare der neuen Art
sammeln.

Nachtrag Bei der Revision der zwei Ar-
tengruppen wurden auch neue Arten entdeckt,
welche in Gebieten aufBlerhalb Mitteleuropas
vorkommen, wie zum Beispiel im Kaukasus, in
Sudfrankreich und in Italien (Umgebung Bo-
logna). Sie konnen in dieser Arbeit nicht be-
schrieben werden. Eine Art aus der A. echi-
natus-Gruppe, die in den ilalienischen Alpen



verbreitet ist, besonders im Gebiet des Garda-
Sees, soll hier mit erfafit werden, weil ihr Vor-
kommen in Siidtirol oder vielleicht auch im
osterreichischen Bundesland Tirol moglich ist.
Sie wird im folgenden beschrieben:

A. kippenbergi n. sp.

Holotypus (&): Italien, Trentino: Riva,
5.7.1971, leg. LIEBMANN, Institut fiir Pflan-
zenschutzforschung Eberswalde (IPE). — Pa-
ratypen Gleiche Daten, 1 Ex., IPE; Tren-
tino: Cavedine, 9. 5. 1970 und 2. 8. 1970, je 1 Ex.,
leg. & coll. KAHLEN,; Valarsa, 3. 6.1972, 1 Ex,,
leg. & coll. KAHLEN,; Rovereto, 28. 4. 1979,
1 Ex.; leg. & coll. KAHLEN; Cima Pari, 15.17.
1978, 1 Ex., leg. & coll. KAHLEN; Monte Pari,
7.6.1910, leg. WORNDLE (Zoologisches Institut,
Insbruck = ZII); Legro, 1 Ex., leg. REISS
(ZI1); Pieve di Ledro, 16. 6. 1935, 1 Ex., leg.
PECHLANER (ZII) — Lombardia: Como-See,
Monte Bisbino, V.—VI. 1908, 2 Ex. (coll. LEON-
HARD, IPE); Val Vestino: Magasa, 29. 3. 1970,
1 Ex., leg. & coll. KAHLEN.

Oberseite des Korpers ziemlich dicht be-
schuppt, der Untergrund nur wenig hervor-
tretend, die anliegenden Schuppen des Hals-
schildes meist kurz keilformig, etwa so lang
wie vorn breit, manchmal auch schlanker und
dann langer als breit, die anliegenden Schup-
pen der Fliigeldecken oval, seltener rundlich;
die aufgerichteten Schuppen der vorderen
Hilfte der Fliigeldecken abgeplattet, kurz, von
oben gesehen gedrungen, stark gekeult, meist
nur wenig lidnger als breit, am Absturz meist
schlankere Schuppen; die Beschuppung der
Oberseite einheitlich schmutzig hellgrau, selbst
die weillliche Querbinde im hinteren Drittel
der Fliigeldecken nur selten angedeutet, dunkle
Schuppen sind kaum erkennbar; vordere
Hélfte der Fliigeldeckenseiten mit nicht be-
sonders groflen, in Reihen liegenden Punkten,
ihr Durchmesser 1- bis 1,5mal so grofl wie die
Breite der benachbarten Zwischenrdume, diese
gerade verlaufend; Rissel beim & miBig stark
punktiert, beim @ nur wenig feiner; Fliigel-
decken eiférmig (Abb. 17), nach hinten ziem-
lich stark verengt und am Ende schmal ver-
rundet, ein Geschlechtsunterschied bei diesem
Merkmal nicht erkennbar; Penis allméhlich
nach vorn verschmélert, die Spitze lanzett-
formig abgesetzt (Abb.16); GroBe 1,5 bis
2,55 mm.

Variabilitdt Die Schuppen der Ober-
seite liegen manchmal nicht so dicht, beson-
ders wenn die Halsschildschuppen etwas
schlanker sind; die Fliigeldecken kénnen kurz
oder etwas lidnger eiférmig sein, ihre Spitze ist
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unabhingig vom Geschlecht unterschiedlich
schmal verrundet; der schmalste Abschnitt des
Penis vor der lanzettformig erweiterten Spitze
kann linger sein, als in der Abb. 16 dargestellt
wurde.

Differentialdiagnose A. kippenbergi
unterscheidet sich von A.micros und A.com-
mutatus durch die kurzen Halsschildschuppen
und die in Reihen liegenden Punkte an den
Seiten der Fliigeldecken; bei den letzteren bei-
den Arten sind die Halsschildschuppen schmal
und die Fligeldeckenpunkte vorn verworren
oder zu einem wabenartigen Muster angeord-
net. Ein Vergleich mit A. petryszaki ist nicht
erforderlich, weil dieser in den Karpaten ver-
breitet ist. A. kippenbergi hat zwar mit A. le-
mur die gereihten Fliigeldeckenpunkte gemein-
sam, unterscheidet sich aber von diesem durch
die kurzen Halsschildschuppen, welche bei
A.lemur immer schlank sind. Die groite Ahn-
lichkeit besteht zwischen A. kippenbergi und
A. echinatus. Beide haben kurze Halsschild-
schuppen und in Reihen liegende Punkte an
den Halsschildseiten. Bei A. kippenbergi sind
die Punkte der Halsschildscheibe ziemlich
klein und die Fliigeldecken am Ende schmal
verrundet (Abb. 17). Bei A. echinatus ist die
Grofle der Halsschildpunkte regional etwas
verédnderlich, sie sind aber immer etwas grofier,
und die Flugeldecken sind hinten nicht so
schmal abgerundet (Abb. 18, 19), obwohl
A.echinatus schon die Art ist, bei der die Spitze
der Fligeldecken weniger breit verrundet ist
als bei den anderen Arten der Gruppe. Von
allen Arten der A. echinatus-Gruppe unter-
scheidet sich A. kippenbergi durch die Penis-
form (Abb. 16). SchlieBlich soll A. kippenbergi
noch mit A. tibialis WEISE verglichen werden,
der auch in den siidlichen Alpen vorkommt,
aber wegen des zweiteiligen Enddorns der
Mittelschienen im ménnlichen Geschlecht zu
einer anderen Artengruppe gehort. Beide Arten
sind sehr &hnlich: das betrifft die kurzen
Schuppen und die feine Punktur des Hals-
schildes, die gereihten Punkte an den vorderen
Seiten der Fliigeldecken und ihre ziemlich
schmale Verrundung am Ende. Die Mannchen
sind durch die Form des Enddorns der Mittel-
schienen und den Penis gut zu untérscheiden,
der bei A.tibialis fast wie bei A. echinatus ge-
staltet ist. Die Weibchen kann man kaum tren-
nen. Bei A. tibialis-Weibchen ist der Rissel
etwas schlanker und der Fiihleransatz etwas
weiter von der Basis entfernt.
Verbreitung Italien: Lombardia — Ve-
neto: Umgebung des Garda-Sees.
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Ich widme diese neue Art dem Curculioniden-
Spezialisten Dr. H. KIPPENBERG (Herzogen-
aurach, BRD), dessen Untersuchungen in der
Gattung Acalles zum Gelingen dieser Revision
beigetragen haben.

Folgenden Kolleginnen und Kollegen mochte
ich noch einmal besonders danken, die durch
Ausleihen von Kifermaterial und von Typen
die Durchfithrung dieser Arbeit ermdoglicht
haben: N. BERTI (Museum Nationale d’Histoire
Naturelle, Paris), R. CALDARA (Mailand),
J. FREMUTH (Hradec Kréalové), R. FRIESER
(Feldafing), K.-D. FRITSCHE (Merseburg),
J. JELINEK (Narodni Muzeum, Prag), M. KAH-
LEN (Hall, Tirol), Z. KASZAB (Ungarisches
Naturwissenschaftliches Museum, Budapest),
S. KIENER (Burgdorf, Schweiz), H.  KIPPEN-
BERG (Herzogenaurach), A. KOBEL-VOSS
(Freiburg), R. KOSTLIN (Kornwestheim),
R. KRAUSE und H. NUSSLER (Staatliches
Museum fiir Tierkunde, Dresden), A. KUSKA
(Zoologisches Institut, Warschau), O. MAJ-
ZLAN (Zoologisches Institut, Bratislava),
M. MAZUR (Krakau), T. NYHOLM (Natur-
historisches Reichsmuseum, Stockholm), B. PE-
TRYSZAK (Zoologisches Institut, Krakau),
J. PERICART (Montereau), M. SIEBER (GroS-
schonau), J. STREJCEK (Prag), M. TER-

MINASSIAN (Zoologisches Museum, Lenin-
grad), R. T. THOMPSON (Britisches Museum,
London).

Besonderer Dank gebiihrt den Herren G. A.
LOHSE (Hamburg) und H. KIPPENBERG
(Herzogenaurach), mit denen ein fruchtbarer
Gedankenaustausch iiber die Acalles-Proble-
matik gefiihrt wurde.

Literatur

HOFFMANN, A. (1958): Coléoptéres Curculio-
nides III. — Faune de France, 62, 1209—1841.
HUSTACHE, A. (1936): Curculionidae: Cryp-
torrhynchinae. In: JUNK, W. Coleopterorum
Catalogus, pars 151, 1—-317.

MEYER, P. (1896): Die palaearctischen Cryp-
torrhynchiden. Best.-Tab. eur. Col.: Curc., Nr.
35, 1-56.

MEYER, P. (1919): Vierter Beitrag zum Vor-
kommen verschiedener palaearktischer Acal-
les-Arten (Col., Curc.). — Ent. Blatter, 15, 42—47,
118—126.

SOLARI, A. & F. (1907): Studi sugli Acalles. —
Ann. Mus. Civ. Stor. Nat. Genova 3, 479—551.
WINKLER, A. (1924—1932): Catalogus Cole-
opterorum regionis palaeacticae (Acalles: 1932:
p. 1590—1593).

Anschrift des Verfassers:

Dr. L. Dieckmann, Institut fiir Pflanzenschutz-
forschung, Abteilung Taxonomie der Insekten,
DDR - 1300 Eberswalde-Finow 1, Schicklerstr. 5



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Entomologische Nachrichten und Berichte
Jahr/Year: 1982

Band/Volume: 26

Autor(en)/Author(s): Dieckmann Lothar

Artikel/Article: Acalles-Studien (Coleoplera, Curculionidae) 195-209


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=2406
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=39392
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=210804

