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T. KARISCH, Dessau

Zum Vorkommen von Nola cicatricalis (TREITSCHKE, 1835)
in der Elbaue bei Dessau nebst Anmerkungen zur
Genitalmorphologie von Nola cicatricalis und N. confusalis
(HERRICH-SCHAFFER, 1847) (Lep., Nolidae)*

Zusammenfassung Der Autor berichtet iiber den Nachweis von Nola cicatricalis im Jahre 2003 in der Elbaue
bei Dessau. Um die Unterscheidung auch schlecht erhaltener Tiere von Nola cicatricalis und N. confusalis zu er-
moglichen, werden die Genitalien abgebildet und die wichtigsten Merkmale beschrieben.

Summary On the occurrence of Nola cicatricalls (TREITSCHKE, 1835) in the flood plains of the River Elbe
near Dessau, and remarks on genital morphology of Nola cicatricalis und N. confusalis (HERRICH-SCHAFFER,
1847) (Lep., Nolidae). - The author reports the occurrence of Nola cicatricalis in 2003 in the flood plains of River
Elbe near Dessau. To permit distinction of specimens in bad condition the genitalia of Nola cicatricalis and N. con-

fusalis are illustrated and the main differences described.

Am 28.04.2003 fiihrte ich knapp siidlich des Gatzer
Berges zwischen Dessau-Waldersee und Vockerode
(Sachsen-Anhalt) einen Lichtfang durch. Die Untersu-
chung fand in einem Eichen-Hainbuchen-Wald in der
Elbaue statt, der wihrend des Sommerhochwassers
2002 ca. 2 Meter hoch iiberflutet war. Am Licht er-
schienen unter anderem vier ziemlich abgeflogene
Kleinbédren (Nolidae), welche ich zur genaueren Be-
stimmung mitnahm — auch, weil Nachweise von Noli-
dae (auBer Nola cucularella (LINNAEUS, 1758) und Me-
ganola albula (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775)) in
den nordostmitteldeutschen Auen recht selten sind
(KELLNER 1995, ScHMIDT 2001).

Schon wihrend der folgenden Préparation der gefange-
nen Stiicke fielen mir die bei mindestens zwei Stiicken
ausgesprochen lang zugespitzten Vorderfliigel auf, die
den Verdacht nihrten, es konne sich um Nola cicatrica-
lis (TREITSCHKE, 1835) handeln. Allerdings fehlte zum
genaueren Vergleich sicher bestimmtes Material und
zudem war die Zeichnung der gefangenen Falter nur
noch sehr bruchstiickhaft zu erkennen. Da aulerdem
von Sachsen-Anhalt keine neueren Funde von N. cica-
tricalis mehr bekannt waren und die alten Fundorte
weit entfernt von Dessau lagen, beschlof ich die Durch-
fiihrung eines weiteren Leuchtabends wenige Tage spa-
ter, um vielleicht besser bestimmbare Tiere zu finden.
Da ich nun besonders auf Nola-Arten achtete, konnte
ich am 05.05.2003 weitere 2 Exemplare finden und mit-
nehmen.

Obwohl ein Stiick etwas besser erhalten war als jene
beiden vom 28.04. blieb die Bestimmung unsicher.

Dem Oberlausitzer Coleopterologen Prof. Dr. BERNHARD
KLAUSNITZER in heimatlicher Verbundenheit zum 65. Geburts-
tag gewidmet.

Zwar finden sich in den Handbiichern von EBERT
(1994) und DE FREINA & WITT (1987) schone Abbil-
dungen der Imagines, die aber eben nur zu sicheren Er-
gebnissen fiihren, so die angegebenen Unterschei-
dungsmerkmale auf den zu bestimmenden Tieren gut zu
erkennen sind. Herr Dr. P. SCHMIDT, Lutherstadt Wit-
tenberg, brachte freundlicherweise ein Péarchen von
N. cicatricalis zu Vergleichszwecken mit, welches die
meisten der gefangenen Tiere eher zu dieser Art denn zu
N. confusalis (HERRICH-SCHAFFER, 1847) stecken lief3.
Gemeinsam wurde aber befunden, dafl wohl nur eine
Genitaluntersuchung zu einem zweifelsfreien Ergebnis
fiihren wird. Erstaunlicherweise gelang es uns in der
Folgezeit aber nicht, brauchbare Genitalabbildungen
von Nola cicatricalis und N. confusalis zu finden. DaA-
NIEL (1957) bildet zwar ménnliche und weibliche Geni-
talarmaturen von N. c¢onfusalis leidlich erkennbar ab,
jedoch fehlten Genitalbilder von N. cicatricalis voll-
sténdig.

Darum mufite der Weg der Ausleihe von sicher be-
stimmtem Material beider Arten und beider Geschlech-
ter aus anderen Sammlungen und der Anfertigung von
Genitalpriparaten zu Vergleichszwecken beschritten
werden. Im Rahmen dieser Untersuchungen stellte sich
zweifelsfrei heraus, daB, bis auf eines, die am 28.04.
und 05.05.2003 bei Dessau-Waldersee gefunden Tiere
zu Nola cicatricalis gehoren. Belegstiicke wurden in
die Sammlung des Museums fiir Naturkunde und Vor-
geschichte Dessau (MNVD) gegeben. Der Fund der Art
in der mitteldeutschen Elbaue ist als sehr bemerkens-
wert anzusehen. Es scheint der einzig aktuelle fiir Ost-
deutschland zu sein. HEINICKE (2000) korrigiert die An-
gabe des Nachweises der Art nach 1980 fiir Thiiringen
in GAEDIKE & HEINICKE (1999) in ,,Nachweiszeitraum
1900 — 1980* Fiir Sachsen-Anhalt liegen die bisheri-
gen Funde der Art lange zuriick (1971 bei Miltern zwi-
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Abb. 1: Minnliches Genital von Nola cicatricalis, Mbdling bei Abb. 2: Minnliches Genital von Nola confusalis, Nentershausen

Wien, 25.07.[19]35, MTD, Gen.-Prip. 1754 (KARISCH). a, Aedoea- Krs. Hersfeld/Hessen, 12.05.1999, GORGNER & SCHON, MNVD,

gus; b, Dorsalplatte; c, Ventralplatte. Gen.-Prip. 1755 (KARIscH). a, Aedoeagus; b, Dorsalplatte; ¢, Ven-
tralplatte

Tab. 1: Unterscheidungsmerkmale im ménnlichen Genital zwischen Nola cicatricalis und N. confusalis.

Nola cicatricalis Nola confusalis

oberer Valvenlappen schmal oberer Valvenlappen breit

unterer Valvenlappen schmal unterer Valvenlappen breit

Harpe ziemlich schmal, auch im basalen Bereich Harpe breiter, besonders im basalen Bereich

Uncus miBig lang Uncus lang ausgezogen

Aedoeagus mit schwachem, gebogenen Dorn Aedoeagus mit kriftigem, gebogenen Dorn

Ventralplatte besonders apikal sehr schwach sklerotisiert, Ventralplatte schwach sklerotisiert,

kurz, mit stumpfemn Ende lang ausgezogen und mit verschmilertem Ende

Dorsalplatte apikal sehr schwach sklerotisiert, Dorsalplatte miBig bis schwach sklerotisiert,

breit und stumpf endend im apikalen Abschnitt extrem verjiingt und in
zwei getrennten Zipfeln endend
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Abb. 3: Weibliches Genital von Nola cicatricalis, ,,4104 Weibchen®,
NML, Gen.-Prip. 1751 (KARISCH).

Abb. 4: Weibliches Genital von Nola confusalis, Greifswald, 30.05.
1984, WACHLIN, coll. Dr. P. SCHMIDT, Gen.-Prip. 1767 (KARISCH).

Tab. 2: Unterscheidungsmerkmale im weiblichen Genital zwischen Nola cicatricalis und N. confusalis.

Nola cicatricalis Nola confusalis

kein Fortsatz am Ostium bursae leicht hakenformiger, kurzer Fortsatz am Ostium bursae

Ductus bursae verbreitert, kurz Ductus bursae nur im oberen Drittel verbreitert, dann schmal und lang
Plittchen fehlt sklerotisiertes und bedorntes Plittchen im unteren Teil des Ductus bursae
Corpus bursae ohne Signa Corpus bursae mit Signa
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schen Stendal und Tangermiinde (SCHUTZE nach KOLAR
in SCHMIDT 1991) bzw. vor 1930 in der Dolaver Heide
bei Halle/Saale und im Bergholz bei Kiitten nordlich
Halle/Saale (BERGMANN 1953)). Historische Nachweise
aus dem Gebiet Anhalt fehlen (KELLNER 1995). Es soll
jedoch nicht ausgeschlossen werden, daB8 N. cicatricalis
in der Elbaue weiter verbreitet ist, wegen ihrer Klein-
heit und der damit verbundenen Verwechslungsgefahr
mit einem ,,Kleinschmetterling* sowie der frithen und
kurzen (EBERT 1994) Flugzeit aber bisher iibersehen
wurde. Immerhin sind dhnliche Lebensrdume wie o. g.
im Landschaftsraum weit verbreitet. Bemerkenswert ist
auch das eine Exemplar von Nola confusalis, welches
am 28.04.2003 erbeutet wurde und das syntope Auftre-
ten beider Spezies belegt.

Um anderen Entomologen die Unterscheidung auch ge-
flogener Exemplare von Nola cicatricalis bzw. N. con-
fusalis zu erleichtern, seien an dieser Stelle noch die
ménnlichen und weiblichen Genitalien beider Arten ab-
gebildet (Abb. 1, 2, 3, 4). Markante Unterschiede ver-
einfachen dabei die Bestimmung beider Spezies (siche
Tab. 1 und 2, nur einige, sehr auffillige Merkmale sind
genannt).
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