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H.-J. HorFMANN, K&In

Zur Verbreitung der Grundwanze Aphelocheirus aestivalis
(FaBricius, 1794) in Deutschland, nebst Angaben zur
Morphologie, Biologie, Fortpflanzung und Okologie der Art
und zum Fund eines makropteren Exemplars (Heteroptera)

Zusammenfassung Der gegenwirtige Kenntnisstand bei Taxonomie, Morphologie (spez. Plastron und
Fliigel-Polymorphismus), Biologie, Entwicklung und Lebensweise der Grundwanze Aphelocheirus aestivalis wird
zusammengestellt. Ein makropteres Exemplar und Untersuchungen zur Verdriftung der Art im Rhein werden
vorgestellt. Alle (>350) verfiigbaren Literaturdaten zu Vorkommen der Art in Deutschland werden aufgelistet und
in einer Karte dargestellt und ergeben zusammen mit 1.300 Daten aus Untersuchungen der Bundesanstalt fiir
Gewisserkunde, Koblenz ein vollig neues Bild von der Verbreitung und Haufigkeit der Art in Deutschland. Kuriosa
in Form einer Abbildung einer Grundwanze aus dem Jahr 1666 und der evt. Bedeutung der Art fiir die Bionik
bilden den Abschluss.

Summary On the distribution of the Benthic Water Bug Aphelocheirus aestivalis (FaBricius, 1794) in
Germany, with data on morphology, biology, development and ecology, and a record of a macropterous
individual (Heteroptera). — All available data concerning taxonomy, morphology (especially plastron structures
and polymorphism of hemielytra and wings) and life history are compiled. A macropterous specimen and data on
drifting of A. aestivalis in the river Rhine are recorded. A map of all-(>350) published records of 4. aestivalis
combined with more than 1.300 data of the Bundesanstalt fiir Gewi#sserkunde, Koblenz is presented and gives a
new conception of the species’ distribution in Germany. The first figure of the species (1666) and the possible

significance for bionics are added.

Vorwort

Durch die von B. KLAUSNITZER initiierte und herausge-
gebene ENTOMOFAUNA GERMANICA existieren
seit 2003 erstmalig Tabellen zum Vorkommen aller in
Deutschland nachgewiesenen Insekten-Arten in der
Regel auf Linderebene. Darauf aufbauend steht eine —
von B. KrausniTzer schon frither angesprochene, aber
wohl in absehbarer Zeit nie vollstdndig zu erreichende
— Bearbeitung der einzelnen Arten in monographischer
Weise, d. h. mit einer Zusammenstellung des gegen-
wirtigen Kenntnisstandes bei Morphologie, Entwick-
lung, Lebensweise und vor allem Verbreitung in
Deutschland an. Im Gegensatz z. B. zu Libellen, Heu-
schrecken oder div. Schmetterlingsgruppen, fiir die sol-
che Bearbeitungen bereits existieren, gilt dies nur fiir
kaum 1% der Wanzen-Arten (Heteroptera), z. B. durch
einige Arbeiten von WERNER, wie betr. die Kugelwanze
Coptosoma scutellatum (WERNEr 2005). Die folgende
Bearbeitung der Grundwanze soll in dieser Richtung
einen Beitrag liefern.

Einleitung

Meine erste Begegnung mit Aphelocheirus aestivalis
fand am Ausfluss des Kleinen Schierensees in den We-
stensee bei Kiel statt, ein Fundort, den H. H. WEBER
mir freundlicherweise beschrieben hatte. An dem sei-
nerzeit noch nicht unter Naturschutz stehenden Gewis-
ser kam die Art bei meinen Besuchen am 13.07.73,
11.06.76 und 22.08.84 in einer sehr starken Population

vor. Seitdem habe ich trotz eines Blickes fiir den bevor-
zugten Gewdsseruntergrund und Kenntnis der Fang-
technik andernorts lange Zeit keine eigenen Funde von
A. aestivalis machen konnen. Erst 1986 beschrieb
Scumitz einen Fund vom Rheinboden bei Bonn, aus
dem auf dem Rhein arbeitenden Taucherschacht-Boot
der Koblenzer Bundesanstalt fiir Gewisserkunde
(BfG). Dieser Fund war fiir mich als Anrheiner zumin-
dest Aufsehen erregend, da die Art bis dahin aus dem
deutschen Teil des Niederrheins noch nie gemeldet und
aus dem damals noch stark belasteten Gewisser auch
nicht zu erwarten war.

Taxonomie und Bestimmung

Angaben zur Erstbeschreibung der Art Aphelocheirus
aestivalis durch J. C. Fasricius (1794, nicht 1803! als
Naucoris ae.), zur Gattung Aphelocheirus von WEST-
wooD (1839-1840, nicht -chira, wie z. B. FIEBER (1861)
oder -chirus, wie STICHEL (1925-1938, 1955-1962)
schrieben) sowie Synonyme nachfolgender Bearbeiter
finden sich im ,Katalog der paldarktischen Hetero-
pteren” von AukeMa & RIEGER (Bd. 1, 1995). Eine
zweite, angeblich im Gebiet vorkommende Art A. mon-
tandoni, von HorvatH (1899) u. a. wegen unterschied-
licher Farbung (schwarzgrau mit gelber Zeichnung ge-
geniiber gelb mit grauer Zeichnung bei A. aestivalis)
aufgestellt, wurde zwischenzeitlich wieder synonymi-
siert und wird bei manchen Autoren als ,,forma“ ge-
fithrt.
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Mit der Monographie der Gattung durch HoRrvartH
(1899) endet die fast rein artbeschreibende Phase, und
es beginnt das Interesse fiir Morphologie, Verbreitung
und Biologie der Art, z. B. mit den Arbeiten von Sza-
BO-PATAY (1924) und Larsen (1924). Seit den 60er Jah-
ren des 20. Jdh. folgen vor allem (rasterelektronisch
ermdglichte) Analysen zur Plastronatmung.

Die Bestimmung der Art stellt keine Probleme dar. Sie
unterscheidet sich u.a. von der dhnlichen Naucoris ci-
micoides durch schwicher ausgebildete Vorder- (keine
Fangbeine s. Gattungsnamen) und Schwimmbeine, die
mit 8-10 mm (gegeniiber 9-16 mm) geringere Grof3e
sowie fast immer durch Stummelfligeligkeit.

Der lateinische Artname leitet sich — wegen fehlender
Raubbeine im Vergleich zu Naucoris — ab von aphelos
einfach und cheir Hand, sowie aestas Sommer. Der
deutsche Name ,,Grundwanze®“ ist eingebiirgert, die
von SticHEL (1925-38) genannte Bezeichnung ,,Grun-
del ist wegen der Verwechslungsgefahr mit einem
gleichnamigen Fisch tiberfliissig.

Lebensweise und Ernéihrung

Eine allgemeine erste Information iiber die Grundwan-
ze (Abb. 1) erhdlt man in sehr vielen Biichern tiber
aquatische Insekten, z. B. bei WESENBERG-LUND (1943),
Poisson (1957) oder JacoBs-ReEnNNER (1974, 1988).
Aphelocheirus aestivalis ist eine potamale, stenotope
Art mit enger Lebensraumbindung an oligotrophe, sau-
erstoffreiche FlieBgewdsser (d.h. mit geringer Bela-
stung mit Néhrstoffen). Dort besiedelt sie vegetations-
arme Gewisserabschnitte. (Die verallgemeinerte, hiu-
fig zitierte Angabe bei JacoBs-RENNER (1974, 1988):
»-- halten sich zwischen Wasserpflanzen ... auf* wider-
spricht den meisten bisherigen Beobachtungen.) Fast
alle Autoren sind sich einig, dass die Art typischerwei-
se auf Hart-Boden mit kiesiger Auflage ohne Pflanzen-
bewuchs vorkommt. Muschelschalen oder Holzstiicke
konnen als Versteck eine Rolle spielen, auch sandige
Bereiche spielen eine notwendige Rolle, da die Tiere
sich hierin tagsiiber — und vor allem im Winter — vor-
iibergehend eingraben. Besonders hiufig ist die rheo-
phile Art anscheinend (nach bisherigen Beobach-
tungen!) im Ausfluss von Seen (mit im allgemeinen
sauerstoffreichem Wasser) anzutreffen. TAUSCHER
(1998), BeuTLER & FrutiGer (1988) und BRAASCH
(1995) nennen Abflusssysteme oder Schaltstrecken
zwischen Seen als typische Habitate. Vereinzelte Nach-
weise liegen aus Seen und aus Magen von Wasservo-
geln oder Fischen vor (BAER 1909 bzw. RIEGER 1972).
Vorkommen in Seen und brackigen Gewéssern sind be-
kannt (Zusammenstellung bei THORPE 1966). LARSEN
(1927, 1932) beschreibt, dass Populationen oft nur in
eng begrenzten Flussabschnitten, in der Regel nicht im
Uferbereich, zu finden sind, ohne dass es hierfiir eine
Erklarung z. B. mit Strdmungseigenschaften gibt. Dies
konnte auch von mir in der Sieg beobachtet werden.
Schattige Bereiche (OnM 1948) und solche unterhalb

Abb. 1: Die Grundwanze Aphelocheirus aestivalis: gut sichtbar sind
die nicht als Fangbeine ausgebildeten Vorder- und die schwach aus-
gebildeten Schwimmbeine. Die dorso-ventral abgeplatteten Tiere
graben sich sehr gern in schlickfreien sandigen Untergrund ein.

von Stromungshindernissen wie Steine oder Wehre
scheinen bevorzugt zu werden.

Die positiv thigmotaktische Grundwanze (OHM 1948)
lebt in Wassertiefen von Dezimetern bis Metern (20 cm
bis 7 m), aber meist nicht extrem tief. Die negativ pho-
totaktischen Tiere sind nachtaktiv (s. z. B. MALLACH
1926, UssiNG 1910) und réuberisch. In der dlteren Lite-
ratur werden félschlicherweise haufig Pisidien/Erbsen-
muscheln als Nahrung angefiihrt (GraBow 2000, Jor-
DAN 1950/60: ,,ganz angewiesen®, STICHEL 1955-62).
Bei Hilterungsversuchen konnte ndmlich LARSEN
(1924) Saugen an solchen Muscheln beobachten, stell-
te dies aber schon 1927 als Hungererscheinung und
Ephemeriden- und Trichopterenlarven als bevorzugte
Beute richtig. Neuere Untersuchungen vor allem von
LeMB & Maler (1996) zeigen, dass die Art auch an
Stellen ohne ein entsprechendes Muschelvorkommen
auftritt und dass — zumindest bevorzugt — Larven von
Wasserinsekten und seltener Flohkrebse (Gammariden)
erbeutet und ausgesaugt werden (s. auch WAaGNER
1961). Zum gleichen Ergebnis kommen BEeuTLER &
FruTiGer (1988). Vor allem Eintagsfliegenlarven, Chi-
ronomidenlarven und Larven nicht-gehdusebauender
Kocherfliegen spielen die Hauptrolle. Die Beuteobjekte
werden von der Grundwanze durch Zufall beim Um-
herwandern gefunden und nicht gezielt gesucht, mit
dem Rostrum rezipiert, mit den Vorderbeinen gehalten
und dann ausgesaugt (LEMB & MAIER 1996). Parsons
(1969) beschreibt ausfithrlich die Pharynx-Pumpe. Die
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Tiere schwimmen kurze Strecken — einige Zentimeter
iiber dem Grund - recht gut, laufen behinde am Boden
umher bzw. graben sich im Sand ein (Ussing 1910).
THorPE & Crisp (1947¢) untersuchten speziell beriih-
rungsempfindliche Sensillen, Licht- und Druckrezep-
toren in ihrer Bedeutung fur Wahl des Lebensraumes
und Orientierung. LARsEN (1955) stellt die Bedeutung
der bei der Grundwanze vorkommenden Scoloparien
und u.a. fiir eine Auslésung einer Fluchtreaktion bei
Drucksteigerung durch Sand- oder Schlammiiberde-
ckung heraus.

Die Tiere leben zeitlebens am Boden der Gewisser
ohne — zwecks Atmung — an die Wasseroberfliache
kommen zu miissen. LARSEN (1924 bis 1957), THORPE
& Crisp (1947a-c) und THorpE (1950, 1966) haben in
ihren Untersuchungen neben der Morphologie der Art
speziell die Atmungsphysiologie sehr griindlich unter-
sucht. Es finden sich dort, sowie z. B. von GUNTHER
(1992) zusammengestellt, sehr ausfiihrliche Angaben
zum Gasaustausch mittels Plastronatmung bei der
Grundwanze, neuerdings von MEessNErR und Mitarbei-
tern (1982 bis 2007) wieder aufgenommen und erwei-
tert (s. das folgende Kapitel).

Atmung mittels Physikalischer Kieme oder Plastron

Die meisten unter Wasser lebenden Insekten nehmen
einen Luftvorrat z. B. unter den Fliigeldecken oder in
einem unbenetzbaren Haarfilz von der Wassseroberfli-
che mit. Diese Luftblase steht mit den Stigmen/Trache-
endffnungen in Verbindung und funktioniert als Physi-
kalische Kieme, d.h. es findet ein Gasaustausch von
der Luft am Insekt mit dem umgebenden Wasser, vor
allem O,-Diffusion und CO,-Abgabe, statt. Wegen un-
terschiedlicher Diffusionsgeschwindigkeiten bzw. der
Partialdruckdifferenz wird der Stickstoffanteil aller-
dings stindig geringer, die Blase verkleinert sich, so
dass die Tiere von Zeit zu Zeit ihren Luftvorrat an der
Wasseroberflache erneuern miissen. Durch Kontakt mit
der Luft findet gleichzeitig ein Ersatz des durch At-
mung verbrauchten Sauerstoffs statt. Die in der Regel
relativ groBBe Luftblase erfordert die Ausbildung kraf-
tiger Schwimmbeine und Klammerbeine gegen den
Auftrieb.

Im Gegensatz dazu besitzt die Grundwanze (ebenso
wie weitere Arten der Gattung und einiger weniger an-
derer Insektenordnungen) ein sog. Plastron (Abb. 2).
Sie ist im Vergleich zu anderen mit Plastronstrukturen
atmenden wasserlebenden Arthropoden am perfektesten
an eine submerse Lebensweise angepasst. Ein Plastron
besteht nach KAesTNER (1972/3) ,,... aus einer nur 4-6
ym dicken Luftschicht, die auf einer unbenetzbaren
Korperoberfliche festgehaltén wird durch unbenetz-
bare Haare, die sehr dicht stehen und deren Spitzen
waagerecht umgebogen oder in hochst vielfiltiger
komplizierter Weise miteinander vereinigt sind
Auch dieser Luftmantel wirkt wie eine physikalische

Kieme. Wenn der Luftmantel allerdings ,,gegen den
Wasserdruck abgeschirmt wird, bleibt sein Volumen je-
doch konstant, das Insekt braucht ihn nicht mehr zu er-
neuern: es wird von der Luftaufnahme an der Wasser-
oberfliche unabhingig” Szao-Patay verdffentlichte
1918 erste kurze und durch den ungarischen Text
schlecht zugingige Untersuchungen zur Bau und Funk-
tion der Atmungsorgane, verbessert in seiner Veroffent-
lichung von 1924, mit grundlegenden Zeichnungen
zum Respirationsapparat der Wanze. Die Untersu-
chungen wurden parallel dazu bzw. kurz danach von
LARSEN (1924-1932) wiederholt und ausgeweitet. Er,
sowie THorPE & CRrisp (1947a-c) und HintON (1976)
haben in umfangreichen Untersuchungen (bzw. Be-
rechnungen) sowohl die Morphologie des Plastrons
und Tracheensystem mit den sog. Rosetten als auch die
Physiologie der Grundwanze sehr griindlich untersucht
und Angaben zum Gasaustausch im Plastron und zum
Widerstand gegen Benetzung gebracht. Bei 4. aestiva-
lis sind Korperober- und vor allem Koérperunterseite
mit unbenetzbaren sog. Mikrotrichien, Trichomen oder
,unechten Haaren“ in einer Anzahl von 3-4 Mio pro
mm? und 0,2 pm und {,5 pm Linge, sowie 0,35 pm
Zwischenraum (HinToN 1976, mit hiufig libernom-
mener Zeichnung) bedeckt (Abb. 2). Diese Haare sind
epikutikuldre Bildungen, sie sind an der Spitze + waa-
gerecht umgebogen und neigen sich wie in einem Ge-
treidefeld arealweise zusammen (s. REM Fotos z. B.
bei HINTON 1976, GUNTHER 1992, WICHARD et al. 1995).
THoreE (1950) stellt bei seinen Berechnungen fest, dass
die Plastronstrukturen bei der Grundwanze einen opti-
malen Kompromiss zwischen der fiir die Sauerstoftdif-
fusion zur Verfiigung stehenden Oberfliche und Stabi-
litat gegen den Wasserdruck bzw. Benetzung darstellen.
HinTON (1976) berechnet die Resistenz des Plastrons
gegen Wasserdruck und Benetzung mit bis zu 5 atm.
Die diinne Luftschicht steht durch Mikroporen in Ver-
bindung mit den ansonsten verschlossenen ventralen
Stigmen iiber eine rosettenférmige Struktur. Das Pla-
stron ist — umgekehrt wie die Kutikula — auf der Ven-
tralseite stirker ausgeprigt als dorsal. Der ventrale Teil
reicht funktionell offensichtlich aus, wie Versuche mit
Detergentien zur Entfernung des Plastrons auf der Dor-
salseite nahelegen (THORPE & Crisp 1947a-c). Die ge-
ringe Machtigkeit der Luftschicht erlaubt es der Grund-
wanze, auf kriftig ausgebildete Schwimmbeine zu ver-
zichten. Sie ist schwerer als Wasser — erkennbar an
frischtoten Tieren, die am Gewisserboden liegen blei-
ben. Die Tiere laufen relativ behdnde am Gewésserbo-
den umbher oder schwimmen kurzzeitig relativ schnell,
meist wenige cm iiber dem Boden, wobei sie negative
Phototaxis und Lichtriickenreflex zeigen (LARSEN
1932). Im 2. Abdominalsegment besitzen sie neben der
Rosette (Struktur im Bereich der verdeckten Stigmen)
einen Luftsack und ein Drucksinnesorgan (THORPE &
Crisp 1947¢). Man nahm bisher immer an, dass die
FlieBgeschwindigkeit des Wassers allein fiir die Zufuhr
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Abb. 2: Ein frisch totes Tier zeigt vor allem auf der Ventralseite den durch die Plastronbehaarung entstehenden irisierenden Schillereffekt und
6 Paar Rosetten (um die Stigmen). Rasterelektronenmikroskopische Aufnahmen des ventralen Plastrons. Man erkennt ein Sinneshaar und
plastronfreie Locher.
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sauerstoffreichen Wassers wichtig sei, da bei fehlendem
Sauerstoff im Wasser ja der Sauerstoff ggf. aus dem
Plastron in das Wasser abdiffundieren wiirde. THORPE
& Crisp (1947a-c) und THorrE (1966) haben zwar die
Untersuchungen von LARSEN weitergefiihrt, allerdings
haben auch sie nicht eine evt. Bedeutung von flie-
Bendem Wasser in Erwidgung gezogen. Dabei haben
verschiedene Autoren auf gewisse Probleme in Zusam-
menhang mit einer Plastronatmung iiber Diffusion in
stehendem Wasser mehrfach hingewiesen. So ist be-
kannt, dass Grundwanzen in stehendem Wasser sehr
schnell absterben, wenn man sie — an die Wasserober-
flache gekommen — daran hindert, das Wasser zu ver-
lassen. Sie konnen also ihren Sauerstoffbedarf nicht al-
lein tiber einfache Diffusion decken (MEsSNER & ADIs
1997, MEssNER 2003).

MEssNER & Apis (1997, 2003) haben in neuerer Zeit
nicht nur im Hinblick auf weitere Arthropoden eine er-
weiterte Begriffsdefinition ,,Plastron” vorgelegt, son-
dern auch auf Strukturen auf der Kutikula der Grund-
wanze hingewiesen, wodurch vorgenannte Probleme
gelost werden konnten (MessnEeR et al. 1981): Sie for-
mulieren die ,erleichterte Diffusion* durch Strémung
und den ,Luftblasenfang”: Durch die linsenformige
Kérperform der Wanze, iiber Vertiefungen und hinter
Leisten auf der Kutikula treten Anderungen der Stro-
mungsgeschwindigkeit des Wassers und somit auf der
Leeseite Unterdruckphdnomene auf (Abb. 3). Dadurch
kénnen im Wasser mitgefiihrte Luftblaschen fixiert
bzw. Sauerstoff leichter in das Plastron iibertreten.
Hierbei spielen u. U. auch sog. Plastronéffnungen eine
Rolle, die z.T. mit subkutikuldren Luftraumen und Tra-
cheen in Verbindung stehen. MEssNer et al. (1981)
bringen dazu rasterelektronenmikroskopische Bilder,
eine (theoretische) Graphik (Abb. 3) und erste Berech-
nungen. Diese Erkenntnisse werden auch von Jacoss-
RENNER (1988) erstmalig in der 2. Auflage des Taschen-
lexikons beriicksichtigt. Zu starkem Luftblasenfang
durch zu schnell stromendes Wasser, der zum Auftrieb
der Tiere an die Wasseroberfliche fithren wiirde, ent-
geht die Grundwanze im iibrigen durch Eingraben; bei
fehlendem Substrat wird sie dann zur Wasseroberfldche
getrieben (MESSNER & Apis 1994, 1997, 2000, MESSNER
2003). Bei Sauerstoffmangel stellen die Tiere dagegen
ihren Hinterleib in charakteristischer Weise hoch, was
schon LARSEN (1932) beobachtete. Auch MESSNER er-
wihnt diese Stellung aufgrund von Atemnot, bei deren
Weiterbestehen die Tiere versuchen, aus dem Gewésser
auszusteigen. Es ist eigentlich nicht zu verstehen, wa-
rum bisher (auch noch in der jiingsten Veroffentlichung
von ANDERSON & WEIER .(2004) iiber Aphelocheirus
australis) der Sauerstoffgehalt des Wassers als bedeu-
tend, die offensichtlich fiir das Vorkommen in der Re-
gel absolut notwendige Stromung des Wassers aber als
relativ unbedeutend, nur fiir Erneuerung des Wasser-
mantels erforderlich, angesehen wurde — die kdnnten
die Tiere eigentlich ja allein durch ihre Bewegung er-

reichen! Fiir das Phdanomen der erleichterten Diffusion
bzw. des Luftblasenfangs im Lee- oder Totwasserbe-
reich ist eine MindestflieBgeschwindigkeit (mind. 0,75
m/sec) nétig, zu hohen FlieBgeschwindigkeiten wei-
chen die Tiere dagegen (z. B. durch Eingraben) aus
(MEssnNER & Apis 1997). In einer jlingst erschienenen
Arbeit (BEHNKE & MEssNER 2007) konnten die Autoren
jetzt das bereits frither mehrfach angesprochene Phino-
men des Luftblasenfangs auch noch einmal physika-
lisch durchrechnen und kamen zu sehr iberzeugenden
Ergebnissen. In Wasser kénnen bei den iiblichen Was-
sertemperaturen und Normaldruck ca. 2,5 Vol.% Luft
gelost sein; dabei ist wegen des unterschiedlichen Ab-
sorptionsvermdgens das Verhiltnis O, zu N, bis zu 2:1.
Bei FlieBgeschwindigkeiten zwischen 1 und 5 m/s tritt
in korrelierten Tiefen von 0,1-1 m gasférmige Luft
aus, die dann ein Plastron auffiillen kann. (Details s.
vorgenannte Arbeit).

Da die Larvenstadien mittels Hautatmung (Tracheen-
geflecht unter der seitlichen, diinnen Kutikula) atmen,
wird wihrend der Imaginalhdutung fiir das jetzt entste-
hende Plastron eine Erstfiillung mit Luft nétig. Schon
THorPE & Crisp (1947b) bzw. THorPE (1950) beschrei-
ben, dass nach Auflosung der larvalen Endokutikula
und anschlieBender Resorption der Hautungsfliissigkeit
unmittelbar vor der Imaginalhdutung an dessen Stelle
(also unter der Exuvie) bereits Gas zu erkennen sei.
Dieses stammt nicht aus dem (geschlossenen) Trache-
ensystem der Larve, seine Entstehung ist aber nicht zu
kldaren. Dagegen nehmen MEessner und Mitarbeiter be-
reits 1981 ,passiv wirkende luftblasenbildende und
-haltende Strukturen fiir die Erstfuillung als wichtig an
(MEssNER et al. 1981). Auch hierfiir soll also der vorge-
nannte Luftblasenfang durch in die Strémung hinein-
reichende und mit Vertiefungen Kkorrelierten Mi-
krostrukturen eine Rolle spielen, dhnlich wie die Cho-
rionstruktur der Eier fiir deren Atmung (MESSNER &
Abis 2000, Messner 2003). Bei den in der Stromung
abgelegten Eiern wird der anfingliche Luftvorrat des
Endochorions (= Plastron) dadurch aufrecht erhalten,
dass hinter typischen Wiilsten auf der Eioberfliche
(d.h. in einem Totwassergebiet) ein Unterdruck ent-
steht, in dem im Wasser mitgefiihrte Luftblasen einge-
fangen werden.; die Luftfullung der Tracheen der Erst-
larve fiillen sich dann aus dem Luftvorrat der Chorium
der Eischale (MEessner et al. 1980, MEessNER & ADIs
1999). Diese Erklarung konnte analog bei einer was-
serlebenden Hymenopterenlarve von den Autoren ex-
perimentell iiberpriift werden. Obwohl MEssNER et al.
(1981) mit dem Satz enden: ,,Das Vorhandensein luft-
blasenfangender Strukturen erkldrt dann auch leicht die
Erstfilllung eines Tracheen- oder eines Atemraumes
tiberhaupt.”, schreiben im Hinblick auf die Imaginal-
hiutung unverstindlicherweise MESSNER & ADis (2000),
dass sich ,,unmittelbar vor dem Schliipfen der hydro-
phobe Trichombesatz der Imago mit Luft aus dem lar-
valen Tracheensystem fiillt"“ Andere Angaben (z. B.
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Abb. 3: Rosettenstruktur, Schema des Plastrons und Veranschaulichung der Vorstellung des Luftblasenfanges und der Plastronfunktion.

a:

b:
c:
d:

Tracheensystem (nach Szapo-Patay 1924);

Rosette von innen, mit abfiihrender Trachee (nach SzaBo-PaTay 1924);

Rosette im Langsschnitt, verindert (nach Szaso-Patay 1924);

Schema der Plastron-Atmung: in der rechten Hilfte die bisherige Annahme eines Gasaustausches zwischen O,-reichem Wasser und der
Luftschicht im Plastron; in der linken Hilfte zusatzlicher Luftblasenfang und erleichterte O,-Aufnahme an Strémungshindernissen bei
genitigender FlieBgeschwindigkeit des Wassers.
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bei JacoBs-RENNER 1974), dass die Luftschicht erst
nach Abschluss der Imaginalhdutung auftritt, beruhen
offensichtlich nicht auf eigenen Untersuchungen. Hier
besteht im Detail offensichtlich noch Beobachtungsbe-
darf.

Fliigelpolymorphismus, Makroptere Exemplare von
Aphelocheirus aestivalis

An fast allen einschldgigen Literaturstellen wird darauf
hingewiesen, dass die Grundwanze iiblicherweise nur
in der stummelfliigeligen/mikropteren Form vorkommt.
(Dabei wird brachypter und mikropter von div. Auto-
ren gleichsinnig, manchmal auch filschlich apter als
Gegenteil zu subbrachypter und makropter verwendet;
s. auch WESENBERG-LUND (1943) und MicHALk (1937),
die sogar von fliigellos oder der ,,einzigen ungefliigel-
ten Wasserwanze® sprechen.) Echte makroptere Indivi-
duen stellen eine Raritit dar. In der &lteren Literatur (z.
B. KuHrcatz 1909, WESENBERG-LUND 1943) werden
wiederholt ,,3 Tiere aus Ungarn, Frankreich und Eng-
land“ erwihnt. Wie im folgenden zusammengestellt,
miisste es ,,4 Tiere aus Frankreich und Ungarn* heif3en.
Einige Autoren nehmen an, dass solche Tiere im Nor-
den des Verbreitungsgebietes fehlen, andere nehmen
Entsprechendes fiir andere Lander an — z. B. fiir Tsche-
chien (Papacek & Bauer 2006). Zwischenstadien zwi-
schen mikropteren und makropteren Exemplaren sind
aus der Natur nicht bekannt (LARSEN 1950).

Interessant ist die Historie der Artbeschreibung und
Abbildungen der Art im Hinblick auf die Fliigelausbil-
dung (Abb. 4):

Kurios ist, dass Fasricius (1794) zur Artbeschreibung
anscheinend gerade zwei makroptere Exemplare vorla-
gen. So fehlt in seiner lateinischen Beschreibung ein
Hinweis auf Fliigel-Polymorphismus.

Eines der beiden von FaBricius seiner Artbeschreibung
zu Grunde liegenden Exemplare aus der Sammlung
von Bosc im Naturhistorischen Museum Paris kennt
CoQuEBERT (1798-1804); er erweitert die Beschreibung
der Art und bildet ein langfliigeliges Tier in zwei An-
sichten und das Rostrum in Farbe ab (Abb. 4,1). WEsT-
wooD (1839 bzw. 1840) hat aus dem Pariser Museum
ein makropteres Exemplar (aus der Sammlung Bosc,
ohne Fundangaben) erhalten, das also zuvor FaBricius
beschrieben hatte. Er bringt nur eine englische Kurzbe-
schreibung und bildet das Tier abermals farbig, aber
exakter als CoQUEBERT ab (Abb. 4,2). Dieses Exemplar
befindet sich heute in der Sammlung des Hope Depart-
ment of Entomology (Oxford) als Lectotypus (LANSBU-
Ry 1964); das 2. (makroptere?) Tier von FaBricius ist
wohl von AMyor ausgeliehen worden, jedoch verloren
gegangen (LANSBURY 1964). FaBricius’ Tiere stammen
aus Gallia/Frankreich, ein in England gefundenes Ex-
emplar existiert also nicht, es handelt sich offensicht-
lich um eine Fehlinterpretation aus spéterer Zeit. Bei

SoutHwoop & LEestoN (1959) findet sich daher auch
nur die Angabe: in England nur mikroptere Exemplare.
Interessant ist hier die Meldung von MuRRAY-BLIGH
(1988), der (erstmalig fiir England und den Fundort)
zahlreiche makroptere Tiere in der Severn/England be-
obachtet und gefangen hat. (Die Tiere, s.u., schwam-
men am Tage auf der Gewisseroberfliche, ohne
allerdings das Wasser zu verlassen oder Flugversuche
zu unternehmen. Der Autor bringt auch eine Zeich-
nung.)

Amyor (1848) beschreibt sehr ausfiihrlich die Art als
makropter, ebenso wie FIEBER (1852) (Abb. 4,4), der
ein makropteres Tier (recht ungenau!), zusammen mit
6 Details in SW abbildet. Er erwdhnt auBer dem Tier
von FaBricius aus Gallia/Frankreich ein weiteres ,,aus-
gebildetes* Exemplar in der Sammlung von FrRIwALD-
szky (Dr. FrRypvaLDskY?) aus den Karpaten/Hohe Tatra/
Ungarn, das auch HorvatH (1889) erwédhnt. WESTWOODS
Abbildung eines makropteren Tieres wurde spéter von
DoucLas & Scott (1865), zuziiglich 2 Detailzeich-
nungen, exakt in SW iibernommen (Abb. 4,3); sie wei-
sen allerdings im Text — anscheinend als erste — auf ru-
dimentire Hemielytren und Hinterfliigel hin.

Auch Puton (1878) beschreibt die Art ausdriicklich als
kurzfliigelig und weist auf die Seltenheit makropterer
Exemplare hin mit der Bemerkung, dass er selbst noch
kein makropteres Tier gesehen habe. Er erwihnt solch
ein 2. Exemplar in der FAlRMAIRESChen Sammlung aus
Passy in Frankreich (80 km SO Genf). Vielleicht ist es
aber auch identisch mit dem 2. Tier, das FaBricius vor-
lag?

KunLgarz (1909) kennt aus Deutschland nur mikropte-
re Exemplare; GULDE (1921) erwihnt dagegen ein ma-
kropteres Exemplar aus Deutschland aus der Samm-
lung KirscHBaum (FO: Wiesbaden 02.06.1869), ein
Nachweis, der bisher offensichtlich iibersehen wurde.
Leider ist nach Angaben des Kustos Dr. Grimm (in
litt. 2007) das Tier nicht mehr in der Sammlung KirscH-
BAUM in Wiesbaden vorhanden. Auf Riickfrage konnten
mir die Betreuer der Museumssammlungen in Berlin,
Frankfurt, Hamburg, Hannover, Karlsruhe, Kiel, Mar-
burg, Miinchen und div. Privatsammlungen (Ausnah-
me Slg. ZIMMERMANN, s.u.) ebenfalls keine aus Deutsch-
land stammenden makropteren Exemplare in ihren
Sammlungen nennen. Larsén (1950)(Abb. 4,7) erhielt
einige makroptere Individuen aus dem Museum von
Szeged/Ungam fiir seine Untersuchungen; er beobach-
tete Exemplare mit und ohne Reduktion der Flug-
muskulatur. Auch Soos (1963) bringt eine realisti-
sche Zeichnung eines langfliigeligen Exemplars aus
Ungarn (Abb. 4,8). In der Staatssammlung Miinchen
stecken 2 Tiere aus Schwedisch Lappland (o. Jahr, Slg.
WEBER).
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Abb. 4: Abbildungen langfliigeliger/makropterer Exemplare:

1 erste wissenschaftliche Abbildung einer Grundwanze bei CoQUEBERT (1798-1804), im Original koloriert;

2 Abbildung bei WesTwoob (1840), im Original koloriert;

3 Ubernahme der Zeichnung bei DoucLas & ScotT (1865);

4 detailreiche Darstellung bei Fieser (1852);

5 Zusammenstellung verschiedener experimentell erzeugter Fliigellingen bei Larsin (1931) (a: mikropter, c: hypobrachypter, b und d: hypo-
makropter);

6-8 langfiigelige Exemplare bei Horvatn (1899), LarsEn (1950) und Soos (1963).
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Abb. 5: Foto und Zeichnung eines langfliigeligen Tieres aus dem Rhein bei Bonn (Zeichnung J. Jacosi, K&ln); Artefakte durch Alkohol-Kon-

servierung.

Horvath (1899) bringt in seiner Monographie der Gat-
tung Aphelocheirus eine Strichzeichnung der makro-
und mikropteren Form (Abb. 4,6), erstere wird von Sti-
CHEL (1925-1938) libernommen. Mikroptere Exemplare
werden in Folge sehr oft, so auch von SAunDEers (1892),
LArseN (1927, 1931), Poisson (1957) und STICHEL
(1955-1962) u.a. als abbildungswiirdig betrachtet.

LarséN (1931) listet auf der Basis seiner Untersu-
chungen (s. nichsten Abschnitt) folgende Fligelldn-
genskala mit Abbildungen (Abb. 4,5) auf: apter — mi-
kropter — hypobrachypter — brachypter — hypoma-
kropter — makropter; er lehnt subbrachypter
ausdriicklich ab, da diese Form von Poisson (1957)
Lsubbrachyptere” erwidhnt und abgebildet, aber nicht
exakt definiert wurde. (Anmerkung: da im Freiland nie
beobachtet erscheint die Abbildung in letztgenanntem
Werk fehl am Platze.)

LARrsEN (1931) zog in den 20er Jahren Larven auf: in
flieBenden Leitungswasser erhielt er nur mikroptere
Adulte, in beliiftetem Wasser relativ viele hypobra-
chyptere, brachyptere und hypomakroptere, aber nie
makroptere Individuen. Er diskutiert mégliche Griinde,
kommt aber zu keinem Ergebnis: ,,... Wahrscheinlich
diirfte die Erscheinung mit den Gasverhiltnissen im
Wasser in intimen Zusammenhang stehen.“. 1932
schlieBt er Erndhrung als Faktor aus, l4sst den Einfluss
von Sauerstoff aber offen. 1950 erklért er jedoch aus-
driicklich, dass Sauerstoffarmut nicht von ihm als Ur-
sache genannt worden sei, schreibt aber andererseits:
»Wahrscheinlich diirfte die Erscheinung mit den Gas-
verhiltnissen im Wasser in intimen Zusammenhang
stehen... Die Untersuchungen haben aber klargelegt,
dass die Flugelverldngerung nicht von einer gesteiger-
ten Sauerstoffzufuhr verursacht wird.*

In einem Kurzreferat anldsslich des Treffens der ,,Ar-
beitsgruppe  Mitteleuropdischer ~Heteropterologen®
2002 in Saarbriicken berichtete G. ZIMMERMANN (auch
in litt. 2005), dass an einer Leuchtfalle (Mischlichtlam-
pe vor Tuch) einer Trichopteren-Arbeitsgruppe um
Prof. Dr. H. W. BoHLE/Marburg in Ederbringhausen am
Oberlauf der Eder nordlich von Marburg 1994 drei ge-
fliigelte Exemplare aufgetreten seien. Dieser Fund wur-
de mir von Prof. BoHLE jiingst (in litt. 03.2007) besta-
tigt; der Verbleib von zwei Tieren ist unbekannt, ein
Tier befindet sich in der Sammlung G. ZIMMERMANN.
Dass hier Tiere an eine Lichtfanganlage geflogen sind,
ist anscheinend der bisher einzige Nachweis der Flug-
fahigkeit makropterer Grundwanzen — hochst bemer-
kenswert, aber bisher leider unveroffentlicht! M. W.
wurden ansonsten aus den in den letzten Jahren hiufig
eingesetzten Malaisefallen und Lichtfallen noch nie —
anfliegende — Tiere nachgewiesen, obwohl DETHIER
(1996) ohne exakte Details ,,parfois capturé a la lumie-
re” schreibt und DamcaarD (2005) Berichte vom Licht
in Siideuropa bei Larsén (1927) zitiert, ohne dass in
dieser Arbeit etwas dergleichen zu finden ist. [Dagegen
sind aulereuropdische Grundwanzenarten, z. B. 4. aus-
tralis an Leuchtfallen beobachtet worden (ANDERSON &
WEIEr 2004).]

Die in Analogie zu den o. g. Ergebnissen der Zuchtver-
suchen von LARsSEN (1931) von ZIMMERMANN in seinem
0. g. Referat geduflerte Korrelation der drei vorgenann-
ten makropteren Tieren mit drei vorausgegangenen be-
sonders warmen Jahren erscheint mir sehr spekulativ.
Zwar besteht eine gewisse Logik in der Abfolge von
besonders warmen Jahren mit sauerstoffirmerem Was-
ser (?) und dem Auftreten zum Abwandern fihiger ge-
fliigelter Tiere (z. B. zur Arterhaltung oder Besiedlung
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glinstigerer Gewisser). Es scheint mir allerdings die
Langzeitwirkung von evt. Sauerstoffmangel auf u.U.
Jahre spiter schliipfende Adulte wenig tberzeugend.
Die extreme Seltenheit — weniger als ein halbes Dut-
zend voll gefliigelter Exemplare in einem Zeitraum von
ca. 150 Jahren in Deutschland — deutet nicht gerade auf
eine biologische Strategie hin. Diese Meinung vertritt
auch Jorban (1950/60). Vielleicht spielen eher atavi-
stische oder genetisch kontrollierte Prozesse — dhnlich
dem Aufireten von Inversionen wie linksgewundene
Weinbergschnecken eine Rolle! Auch Southwoop &
LesToN (1959) nehmen eine genetische Komponente
an. Larsen (1950) konnte — dhnlich wie MURRAY-BLIGH
(1988, s.0.) mit leider zahlenmaBig nicht genannten
makropteren Wanzen — keine Flugversuche oder Fliige
bei seinen Tieren beobachten, bringt aber Untersu-
chungen zur Ausbildung oder zum Fehlen der Flug-
muskulatur bei mikro- und makropteren Tieren. Die
aus Ungarn erhaltenen makropteren Tiere hatten bei
Larsins Untersuchungen meistens, aber nicht in allen
Fillen reduzierte Flugmuskeln, was aber keine Riick-
schliisse auf ein Flugvermdgen zuldsst. Er konstatiert
auch ausdriicklich einen ,,gro3en Schritt* zwischen sei-
nen geziichteten hypomakropteren und echten makro-
pteren Individuen. Er weist auf stirkere Sklerotisie-
rung, kleinere Augen und eben sesshaftere Lebenswei-
se bei mikropteren Tierarten hin und bevorzugt eine
,»genetische Komponente* mit dem Hinweis auf (sehr
seltene) Halbseiten-Ausprigung beider Morphen bei
anderen Insektenarten gegeniiber einer von vielen For-
schern angenommenen ,,Milieueinwirkung®

SchlieBlich gelang meinem Kélner Kollegen Dr. A.
Kureck am 14.07.1992 der Fund eines makropteren
Tieres im Rhein bei Bonn, das er mir freundlicherweise
iiberlief (Abb. 5). Der Grafiker des Zoologischen Insti-
tuts Kéln, J. Jacosi, fertigte danach erstmalig eine
Zeichnung eines aus Deutschland stammenden makro-
pteren Exemplars, fiir Deutschland also des 5. Exem-
plars (bei 3 flugfihigen Tieren).

Entwicklung, jahreszeitliche Wanderungen und Ab-
drift

Die Partnerfindung erfolgt durch Zufall, nicht durch
Pheromone oder gezielte Aktionen bevorzugt bei ho-
heren Wassertemperaturen und ggf. bei Besonnung
(Onm 1956). Das Minnchen sitzt, wegen seines asym-
metrischen Kopulationsorgans, schrig links auf dem
Weibchen (Larsen 1927, mit Abbildungen der Kopula-
tionsorgane und Kopulationsstellung). Nach der Kopu-
la der Tiere, die ungewdhnlich stérungsunempfindlich
ist, mehrfach erfolgen und bis zu mehreren Stunden
dauern kann, erfolgt nach mehreren Tagen ab 10°C
Wassertemperatur die Ablage von 7-12, insgesamt 70
und mehr Eiern pro Weibchen (LARSEN 1927) an Stei-
nen, Muschelschalen, Treibholz o. . (FELp 1998, FELD
<2004, <FELD & PuscH 2004). Letztere beschreiben Ei-
Zahlen in der GroBenordnung von 800 pro m? an kiinst-

lich eingebrachten Totholzpaketen von 5-20 cm Hohe
in der Miiggelspree bei Berlin.

Die Entwicklung erfolgt in 2 Jahren iiber 5 Larvensta-
dien mit Imaginalhdutung im 3. Jahr, die Imago lebt 1
Jahr, iiberwintert also einmal (LARsEN 1927, 1932). Im
Detail: Nach einer 1% monatigen Embryonalentwick-
lung (Ussing 1910) schlipft die 2 mm grole L, und
iiberwintert, im 2. Jahr schreitet die Entwicklung iiber
die L, (3 mm) und L, (4 mm) bis zur L, (7 mm) fort,
die zum 2. Mal iiberwintert und sich im 3. Jahr iiber die
L, zur Imago (GroBe @ 10, & 9,5 mm) entwickelt.
SAETTEM (1986) stellt allerdings fest, dass die Tiere erst
im darauffolgenden 4. Jahr geschlechtsreif werden und
Eier ablegen. Angaben zur Dauer der Larvenstadien
finden sich z. B. bei Onm (1956): L, ca. 30, L, 35, L,
65,L,70, L, 40-265 Tage. Ob eine weitere Uberwinte-
rung und 2. Fortpflanzungsperiode méglich sind, ist
nicht bewiesen. OHM (1956) bringt detaillierte Angaben
zum quantitativen jahreszeitlichen Auftreten der Lar-
venstadien. LARSEN und UssING begriinden die Genera-
tionenabfolge aus Beobachtungen der Populationszu-
sammensetzung in Schweden und Norwegen-Dine-
mark; ihre Angaben werden von div. Autoren wie
AUKEMA et al. (2002) tibernommen. Eine Uberpriifung
an mitteleuropdischen Populationen scheint aber nach
wie vor nétig, da die Entwicklung temperaturabhingig
erfolgen diirfte. Eine vergleichende Abbildung simt-
licher Larvenstadien fehlt noch.

Es treten starke Héufigkeitsschwankungen in verschie-
denen Jahren auf; so konnte BEckMaNN (2002) an ihrer
Untersuchungsstelle in der Sieg 1999 fast 800, 2000
dagegen nur 18 Tiere nachweisen.

MEssNER et al. (1983) berichten von jahreszeitlichen
Wanderungen: Im Herbst (September bis Oktober) zie-
hen sich die Tiere — Imagines und Larven — in Bereiche
mit geringerer FlieBgeschwindigkeit zuriick und kehren
ab April bei 10°C wieder in das flieBende Wasser zu-
riick. Durch die o. g. neuen Uberlegungen zum Luft-
blasenfang werden die Aufwirtswanderungen im Friih-
sommer und der Aufenthalt der Tiere im Sommer in
kleinen und groBen Stromschnellen und im Herbst die
Abwiirtswanderung in weniger durchstrémte Bereiche
und ein Aufenthalt der Tiere im Winter in seichteren
Buchten mit stehendem Wasser verstandlich (MESSNER
& Abis 2003).

Bisher nicht genauer untersucht wurde die Abdrift von
Tieren durch die Stromung. Das Zoologische Institut
der Universitit zu Koln besitzt in Form des sog.
»,Rheinlabors* an Bord eines auf KoéIner Stadtgebiet am
Rheinufer verankerten ehem. Lastkahns (Abb. 6) die
Moglichkeit, Tiere im durchstromenden Rheinwasser
labormiBig zu untersuchen. Dabei konnte S. HOFER im
Rahmen einer Diplomarbeit Untersuchungen zur Zu-
sammensetzung der Oberflichenabdrift durchfiihren
(S. Horer: ,,Untersuchungen zur zeitlichen Variabilitit
der Jungfischdrift im Rhein bei Ko6ln“, Diplomarbeit
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Abb. 6: Das Rheinlabor des Zoologischen Instituts der Universitit zu Koln siidlich des Kolner Rheinpanoramas; Luftaufnahme mit Lage des
Schiffes am linken Rheinufer.
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K6ln 2007). Mittels eines Netzes mit einer ca. Offnung
von 90x45 cm wurde jeweils 30 Min. lang auf der
Steuer- und Backbordseite das treibende Material von
der Rheinoberfliche gesammelt. HOFER stellte mir die
gesamten Grundwanzen aus 13 (von 164) Proben zur
Verfligung (s. Tab. 1). Rechnet man die hiermit erhal-
tenen Werte hoch, so ergeben sich rein rechnerisch bei
einer Breite des Rheins in Koln auf Hohe des Labors
von angenommenen 280 m und einer Tiefe von 5 m bei
durchschnittlich 1 Tier pro 8 Proben (bei 4 h Fangdau-
er) theoretisch durchschnittliche Mengen von zeitwei-
lig taglich(!) 2.000 Tiere in der Oberfldchenabdrift oder
9.000 abgedrifteten Individuen im gesamten Wasser-
korper — eine gigantische Menge, selbst wenn man jah-
reszeitliche Schwankungen, Anteile von toten Tieren,
Unterschiede an Prall- und Gleithang usw. in die Rech-
nung mit einbeziechen bzw. Individuen abziehen wiirde.
Auch in dem in die Labors hochgepumpten Rheinwas-
ser fanden sich — vereinzelt — Larven. Abdrift von le-
benden Tieren scheint dementsprechend eine grofiere
Rolle zu spielen als bisher angenommen, z. B. fiir eine
Neu- oder Wiederbesiedlung von Gewésserabschnitten.
Verdriftung mit der Stromung nimmt neben aktiver
Wanderung auch Jorpan (1950/60) als Ausbreitungs-
modus an. SiEBert (1998) untersuchte die Wiederbe-
siedlung verddeter Flussabschnitte der Fulda, und zwar
flussaufwirts. Nach RemdoLp & TitTizER (1998) kom-
men theoretisch sogar Schiffe als Vektoren fiir eine
Wieder- oder Erstbesiedlung in Frage. (Die Autoren
konnten im Hafen von Niimberg am Rhein-Main-Do-
nau-Kanal Tiere im Kihlwasserfilter von Schiffen
nachweisen.)

Tab. 1: Untersuchungen zur Oberflichendrift, von S. HOFER, Rhein-
labor des Zool. Inst. Kéln. 164 Finge zwischen 17.04. und
23.07.2000 mit 90x45 cm-Netz und jeweils %4 h Dauer auf Steuer-
und Backbordseite (A/B) mit 151 Fiangen ohne und 13 Fingen mit
Grundwanzen-Vorkommen.

Datum | Uhrzeit Probe | Anzahl

17.04.00 | 20.30-21.00 | A 1 (2. Larve)
19.04.00 | 21.00-21.30 | B 1 (2. Larve)
19.04.00 | 23.00-23.30 | A 1 (2. Larve )
20.05.00 | 23.00-23.30 | A 1 (adult)

20.05.00 |23.00-23.30 | B 2 (adult + 3. Larve)
20.05.00 | 24.00-24,30 | B 3

22.05.00 | 23.00-23.30 | A 1 (4. Larve)
27.05.00 | 22.00-22.30 | B 1 (4. Larve)
27.05.00 | 23.00-23.30 | A 2 (2. Larve)
27.05,00 | 23.00-23.30 | B 5(3.+4. Larve)
27.05.00 |24.00-24.30 | A 3 (3.+4. Larve)
27.05.00 | 24.00-24.30 | B I (3. Larve)
02.06.00 | 08.00-08.30 | B 1 (Exuvie 4. Larve)

Theoretische Berechnung: 13 von 164 Proben & 0,5 h
mit 23 Individuen entspricht 1 Tier bei 4 h Fangdauer.
Das ergibt bei 280 m Breite (und 5 m Tiefe) des Rheins
1.800 (bzw. 9.000) Tiere pro Tag.

Verbreitung von Aphelocheirus aestivalis in Deutsch-
land

Das Vorkommen der Art erstreckt sich von Europa bis
Westsibirien ohne den hochsten Norden und das Mit-
telmeergebiet (Aukema & RIEGER 1995, ILLiEs 1967/
1978). Im Katalog dieser Autoren wird eine Verbrei-
tung in ca. 30 europdischen Lindern und der Tiirkei
aufgelistet. Die Art fehlt lediglich in Portugal, Spanien,
Island und angeblich in Luxemburg. (Die letztere An-
gabe ist allerdings nicht korrekt, da bereits 1993 Ge-
REND Funde fiir Luxemburg meldete. In neuester Zeit
konnte auch H. Simon (in litt. 2007) die Art in der Our
als Grenzfluss/Kondominium nachweisen.) Verbrei-
tungskarten liegen z. B. vor fiir Mecklenburg-Vorpom-
mern von ZETTLER (1998) und fiir Westdeutschland als
vorldufige Skizze von Horrmann (1989), fiir die Nie-
derlande von AukemMa (1989) und Aukema et al. (2002),
fiir Ddnemark von DAMGAARD (2005), (im Internet fiir
Grofbritannien, Finnland, Slowenien, Tschechische
Republik und — sehr fehlerhaft — ,,weltweit unter ZIP-
CODEZoo.com).

Viele Autoren schreiben allerdings, dass die Art wohl
héufiger sei als bisher angenommen wird (Grund:
schwieriger Fang). Ausgehend von NRW, das im Fol-
genden auch als Beispiel-Bundesland dienen soll, er-
schien mir die vollstindige Zusammenstellung aller
bekannten deutschen Funde sehr wiinschenswert. Da-
bei sind Fehlmeldungen, erloschene Vorkommen und
Neufunde zu beriicksichtigen.

Zunichst sei beispielhaft ein Blick auf NRW als dem
Autor néchstliegendes Bundesland geworfen, um den
Kenntnisgewinn zu demonstrieren. So bezieht sich der
Hinweis auf Altfunde im Niederrhein nach LAUTERBORN
(1918, zitiert z. B. bei Scumitz 1986) nur auf Funde in
den Niederlanden. Auch zwei Meldungen des Lan-
desumweltamtes NRW (2001) liegen eigentlich eindeu-
tig auf Niederldndischem Gebiet, lassen aber Vorkom-
men wenige km weiter auf deutschem Boden erwarten.
Nach dem schon oben erwihnten Erstfund eines Indivi-
duums bei Bonn (Scumitz 1986) konnte im Rahmen un-
serer Untersuchungen zur ,,Wirbellosenfauna der GroB-
stadt Ko6ln“ mir meine Mitarbeiterin A. STUDEMUND
(-TapperT) bei ihrer Molluskenerfassung 1991 ebenfalls
aus dem Taucherschachtboot ein Tier mitbringen, dies-
mal ein Neufund aus dem Rheinstrom auf Kolner
Stadtgebiet. 1992 konnte mir mein Kdélner Kollege
A. Kureck von einer entsprechenden Untersuchung
auf Hohe von Bonn Tiere mitbringen, unter denen
sich sogar ein voll gefliigeltes Exemplar befand (s.0.).
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Abb. 7: Verbreitung der Grundwanze in Deutschland:

Funde aus der Literatur: O vor 1950, @ nach 1950, ¢ Meldungen LWW u. LUWG (Rheinland-Pfalz), @ Meldungen BfG von 1970 bis
2004/5

[Aufgrund der Dichte div. Fundpunkte konnten nicht fur alle in der Tabelle aufgefiihrte Orte getrennte Symbole eingefiigt werden.]
(Kartengrundlage: Ubersichtskarte ,,Wasserwandern® / JUBERMANN-Verlag)
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Tab. 2: Fundnachweise von Aphelocheirus aestivalis in der Literatur und Einzelmeldungen, nach Bundeslidndern sortiert. (Sortierung inner-
halb der Bundesldnder von W nach O, S nach N).

# = Funde seit 1950, o = Funde vor 1950, + = Uraltfund, >~ Doppelnennungen.
Nicht beriicksichtigt wurden fiir eine Auswertung zu allgemeine Angaben und solche, die in andere Zusammenstellungen eingeflossen sein
diirften oder heutzutage nicht mehr im Bereich der Bundesrepublik liegen (z. B. bei SticHEL (1925, 1955-1962), WAGNER & WEBER (1967),
TiTTizER et al. (1992) u. a.). Da die Geographischen Koordinaten in der Regel nicht publiziert wurden, sind diese anhand der Topographischen
Karten ermittelt worden, wobei Ungenauigkeiten und Fehler nicht auszuschliefen sind. Weitere Fundorte s. Tab. 3 und 4.

Bundes-
land Ort Quelle Zusitzliche Angaben Geograph. Koord.
BB/B # Ragosen FRriTscHE 2000 08.05.1997 12°34° O | 52°14‘ N
BB/B # Neuruppin und Uckermark | DEckerT 1996 12°47° O | 52°55° N
in Brandenburg
BB/B o KI. Miiggelsee, Berlin Hartwic 1914 13°10° O | 52°27° N
BB/B # Miiggelspree, 10km oberh. | FELD 1998, FELD & PuscH | Totholz-Eintrag 13°36° O | 52°26 N
Berlin <2004, Internet
BB/B # Quellzufiiisse TAUSCHER 1998 13°36° O | 53°15¢ N
Quillow; Strom hinter
Boitzenburg/Brandenburg,
Uckermirkische Seen
BB/B o Ostberlin-Képenick SCHONEFELD 1992 Histor. Funde vor 1920 13°37° O | 52°25° N
BB/Bo Eggersdorfer FlieB, O- MEssNeR et al. 1980 Orren 1937, 1927, 13°38° O | 52°26‘ N
Berlin VoGe 1921, Lass 1932,
SCHONEFELD 1979, GROTH &
MESSNER 1979
BB/B o Gr. Miiggelsee, Berlin Hartwic 1914 13°38 O | 52°26° N
BB/Bo? | Miiggelsee bei Berlin Benick 1918 Zitat 13°38° O | 52°26° N
BB/B o® | Friedrichshagen/Miiggelsee | MESSNER et al. 1980 Hartwic 1914 13°38° O | 52°26° N
BB/B # Schwirze (Eberswalde) FritscHe 2000 18.04.1997 13°45° O | 52°48° N
BB/B o Eggersdorfer FlieB, O- MaLLAcH 1926 schon vorher von HoHNE & | 13°49° O | 52°32° N
Berlin VocE 1921 gemeldet
BB/B o Peetz-See bei Griinheide HartwiG 1914 ToORLITZ, Dr. WUNDSCH, F. 13°50° O | 52°25‘ N
.M. SCHUHMACHER
BB/B o Strausberg in Brandenburg | DECKERT 1996 Hinweis von HARTWIG: 13°52° O | 52°34‘ N
Miiggelsee: erloschen 1926
BW # Istein, Restrhein RIEGER & STRAUSS 1992 LT88 29.06.1990 larv. 07°32° O | 47°40‘ N
GRIMM
BW # Rhein, km 166-172, Basel | TitTizer et al. 1990 1986-1987 07°34° 0 | 47°33‘ N
BW # Polder Altenheim bei Basel | Siepe 1994 07°46° O | 48°28‘ N
BW + Strasbourg BALDNER 1666 Abb. 07°48° O | 48°35‘ N
BW o Neckar bei Heidelberg GuLbEe 1921 08°41°¢ O | 49°24* N
BW # Konstanz, Konstanzer REnz 1998 Steinkrebs-Bearbeitung 09°11° O | 47°39 N
Trichter
BW # Siglingen, Jagst RIEGER & STRAUSS 1992 NV26 08.1978 Buck leg. | 09°18° O | 49°18‘ N
BWo Federsee, Oberschwaben PINHARD 1923, HUEBER Slg. Roser 09°38¢ O | 48°05° N
1905; KuHLGATZ 1909; Zitat
RIEGER 1972
BWo Riss bei Biberach RIEGER 1972 H. FiscHER: in Forelle 09°47 O | 48°06* N
Altfund 0. D.!
BY o Lohr am Main SINGER 1952 STADLER 1929 09°35° O | 49°59* N
BY o? Sommerhausen u. Lohr STADLER 1930 STADLER leg 1908. bzw. 09°35° 0 | 49°59‘ N
Unterfrédnkscher Main STADELMANN leg. 1923 u.
STADLER leg. 08.1923
BY # Sontheim-Zusam, Schwib. | ScHUSTER 1986 Mauch 08.1984 09°40° O | 48°27° N
Alb
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Bundes-
land Ort Quelle Zusitzliche Angaben Geograph. Koord.
BY # Biber 20 km SE (nicht SW) [ LEmB & MAIER 1996 Versuche zur Futterwahl 10°11° O | 48°22° N
Ulm
BY # Donauwérth-Nordheim, ScHUSTER 1986 MaucH 11.1984 in 10°47° O | 48°43‘ N
Schwib. Alb Schmutter
BY o Main, bei Bamberg Hueser 1905, Gurpe 1921, | K. ScHMipT leg. 1935 10°53° O | 49°54‘ N
SINGER 1952
BY # Kostheim/Main bei TiTTiZER et al. 1992 10°53¢ O | 49°54° N
Bamberg
BY # Niirnberg RemHoLD & TitTizer 1998 | Kiihlwasserfilter von Schiff | 11°05°0 | 49°27° N
im Hafen, 8 Tiere
BY # Lichtenbach zw. Gr. BURMEISTER 1984 11°20°0 |48°00° N
Ostersee siidl. Starnberger
See/Oberbayern
BY # Laufen, Schinderbach, GrauvoGL 1992 Substratpriferenz div. 12°56° O | 47°56° N
Berchtesg. Insekten
HE # Richthof/Fulda SIEBERT 1998 1981 00 00 00 00
HE # Meckler/Fulda SIEBERT 1998 1981 00 00 00 00
HE # Wolfhausen/Lahn ZIMMERMANN (in litt.) AG Prof. BoHLE 00 00 0000
HE # Rennertehduser Internet ,,Alkoholslg. DumMPELMANN 2000 viele Ex.| 00 00 00 00
Miihlgraben, Obere Eder Zoologie, Uni Marburg*
HEo Wiesbaden GuLpE 1921 08°13° O | 50°02° N
HE o Dill bei Dillenburg GuLpE 1921 08°17¢ O | 50°44‘ N
HE o Neckarmiindung in Rhein | GuLpe 1921 08°27° O [ 49°30° N
(Mannheim)
HE o Nied bei Rédelheim GuLDE 1921 08°36° O | 50°07° N
HE # Holzhausen/Eder ZIMMERMANN (in litt.) 1990-1997 ff? 08°36° O | 50°59° N
HE # Caldern/Lahn ZIMMERMANN (in litt.) 1976-1996, AG Prof. BoHLE | 08°40¢ O [ 50°51‘ N
HE # Lahn in Marburg ZIMMERMANN mdl. 2002 1992-1997 08°46° O | 50°48° N
in litt.
HE # Ederbringhausen/Eder ZIMMERMANN, Referat 2002 | 3 makropt. Ex. an 08°52° O [ 51°07° N
(Saarbriicken) (in litt.) Leuchtfalle 10.08.1994, AG
Prof. BoHLE
HE o Kinzig bei Hanau-Bulau SINGER 1952 SEIDLER 1931 08°57 O | 50°07° N
HE o Mainaschaff SINGER 1952 NoLL 1947-1950 09°04° O | 49°58° N
HEo Aschaffenburg SINGER 1952 Nott 1933 09°08° O | 49°58° N
HE # Grebenau/Fulda ZIMMERMANN (in litt.) M. MaRrTEN Diplomarbeit | 09°28 O | 50°44° N
1993
HE o Fulda 1km vor und bei REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°28° O [51°14°N
Guntershausen
HE # Bergshausen/Fulda ZIMMERMANN (in litt.) M. MarteN Diplomarbeit | 09°29 O | 51°15° N
1993
HE # Hartershausen/Fulda SieBERT 1998 1981 09°35° O | 50°38‘ N
HE # Schlitz vor Fulda SIEBERT 1998 1981 09°35° 0| 50°41‘ N
HE # Hutzdorf/Fulda SIEBERT 1998 1981 09°35° 0| 50°41° N
HE # Altmorschen/Fulda SIEBERT 1998 1981 09°36° O | 51°03“ N
HE # Hann.Miinden/Fulda, SIEBERT 1998, ZIMMERMANN | MARTEN Dipl.arb. 1983 1981 09°38 O | 51°24‘ N
Miindung in Werra (in litt.)
HE o Fulda bei Niederellenbach | REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°39° O [51°02° N

7km hinter Rotenburg
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Bundes-

land Ort Quelle Zusitzliche Angaben Geograph. Koord.

HE # Nieste Meifner-Gebiet BERNHARDT 1990 1 Ex. 09°39° O | S1°18‘N
N’hessen

HE o ganzer Fulda-Oberlauf bis | ILLIES 1949 Fulda-Exped. 1948 09°40° O | 50°31‘ N
Bronnzell km 33,8 und
Oberldufe der Zufliisse

HE o Fulda bei Baumbach REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°40° O | 51°01° N

HE o Haune vor Fulda REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°43° O | 50°51‘ N

HE # Friedlos/Fulda SIEBERT 1998 MARTEN 1983,1981 09°45° O | 50°53‘ N

HE # Friedlos/Fulda ZIMMERMANN (in litt.) M. MarteN Diplomarbeit | 09°45° O | 50°53¢ N

1993

HE o Fulda westlich REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°45° O | 50°59° N
Lispenhausen

HE o Fulda hinter Blankenheim | REMANE 1952 Fulda-Exped. 1948 09°47¢ O | 50°56° N

HE o Main bei Bamberg SINGER 1952 SchmipT 1935 10°53* O [49°54’ N

MV # Schilde bei Waschow (Krs. | ZETTLER 1998 5 leg. ZETTLER 25.08.1995 11°00° O [ 53°31‘ N
LWL),

MV # Stepenitz bei Hanstorf (Krs. | ZETTLER 1998 2 leg. A. BERLIN 22.05.1995 | 11°01° O | 53°52‘ N
NWU).

MV # Radegast bei Vitense (Krs. | ZETTLER 1998 4 leg. ZETTLER 26.08.1995, 11°03° O [ 53°48‘ N
NWM), 12.07.1996

MV # Stepenitz bei Kirch ZETTLER 1998 1 leg. U. Juec 02.04.1995 11°03° O [ 53°52° N
Mummendorf (Krs. NWU)

MV # Radegast bei Bérzow (Krs. | ZETTLER 1998 3 leg. ZETTLER 12.07.1996 11°05° O [ 53°51‘ N
NWM),

MV # Sude bei Redefin (Krs. ZETTLER 1998 6 leg. ZETTLER 10.07.1996 11°12° O [ 53°21° N
LWL),

MV # Wallensteingraben bei ZETTLER 1998 7 leg. ZETTLER 25.08.1995 11°29¢ O [ 53°49‘ N
Moidentin (Krs. NWM),

MV # Tepnitzbach bei Neukloster | MEssNER et al. 1982 MEssNER 1981 11°40° O [ 53°52° N

MV # Teppnitzbach bei Neumiihle | ZETTLER 1998 8 leg. ZETTLER 09.06.1996 11°42¢ O [ 53°50° N
(Krs. NWM),

MV # Warnow bei Kamin (Krs. | ZETTLER 1998 10 leg. ZETTLER 14.09.1996 11°44° O [ 53°59‘E
PCH),

MV # Briieler Bach bei Siilten ZETTLER 1998 9 leg. ZETTLER 28.08.1998 11°45¢ O [ 53°43‘N
(Krs. PCH),

MV # Mildenitz bei Sternberger | ZETTLER 1998 13 leg. A. BERLIN 14.06.1993 | 11°50° O | 53°44‘ N
Burg (Krs. PCH),

MV # Warnow, Durchbruchtal MESSNER et al 1980 MESSNER 1979 11°50° O | 53°45‘ N
bei Grof3 Gérnow
(Mecklenburg)

MV # Miihlbach ZETTLER 1998 12 leg. ZeTTLER 03.10.1997 11°50° O [ 53°47° N
(Warmnow-Umfluter) in
Eickhof (Krs. GU)

MV # Wamow bei Warnow (Krs. | ZETTLER 1998 11 leg. ZETTLER 03.10.1997 11°52¢ O [ 53°47* N
GU)

MV # Mildenitz, n6érdl. Borkow | MEssNER et al. 1980 HANSCHKE, MESSNER 1979 | 11°57° O [ 53°40° N
(Mecklenburg)

MV # Mildenitz bei Miindung der | ZETTLER 1998 15 leg. ZETTLER 06.09.1997 11°59° O | 53°39* N
Bresenitz (Krs. PCH)

MV # Mildenitz nach Ausflufl ZETTLER 1998 14 leg. U. Juec 25.06.1996 12°00° O [ 53°39° N

Schwarzer See (Krs, PCH)
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Uferbereich
(Kamp-Lintford)

—
Bundes- .
land Ort Quelle Zusitzliche Angaben Geograph. Koord.
MV # Bresenitz zw. Mildenitz und| ZeTTLER 1998 16 leg. ZETTLER 06.09.1997 12°00° O [ 53°39‘ N
Woseriner See (Krs. PCH)
MV # Mildenitz/Altemiihle bei MESSNER et al. 1982, 1983 | SEEMANN 1970, MESSNER 12°03¢ O [ 53°38‘ N
Kldden 1981
MV # LoBnitz bei KlueB (Krs. ZETTLER 1998 17 MaRTscHE!I (in litt.), 12°14° O [ 53°46° N
GU) 27.07.1997
MV # Nebel siidl. Hoppenrade MESSNER et al. 1982 MESSNER 1980 12°16° O | 53°43‘ N
MV #2 Nebel bei Hoppenrade (Krs.| ZETTLER 1998 18 leg. U. Juec 1996 12°16° O [ 53°43‘ N
GU)
MV # Nebel, zwischen MESSNER et al 1980 MESSNER, GROTH, HANSCHKE | 12°20° O | 53°39‘ N
Serrahn und Kuchelmiss 1979
(Mecklenburg)
MV #2 Nebel westl. Kuchelmis MESSNER et al. 1982 MESSNER 1980 12°20° O | 53°39‘ N
MV #2 Nebel zw. Kuchelmif und | Zerrier 1998 19 leg. ZETTLER et JUEG 1996 | 12°20° O | 53°39‘ N
Ahrenshagen (Krs. GU)
MV # Ostpeene in Malchin ZETTLER 1998 20 leg. ZETTLER 28.06.1996 12°45° O | 53°44¢ N
(Krs. DM)
MV # Ostpeene zwischen Duckow| ZETTLER 1998 21 leg. ZETTLER 28.06.1996 12°47° O [ 53°41° N
und Demzin (Krs. DM)
MV # Thymenflie} bei Dabelow | ZETTLER 1998 23 leg. ZETTLER 01.09.1996, 13°12¢ O [ 53°14‘ N
(Krs. MST), MTB 2745/1 13.06.1998
MV # Tollense in Neubrandenburg| ZETTLER 1998 22 leg. ZETTLER 28.06.1996 13°15° O [ 53°33‘ N
an Briicke B 104 (KFS NB),
MTB 2445/1
MV # Mildenitz, im Dorf MESSNER et al. 1980 MESSNER 1979 13°50° O [ 53°44‘ N
Sternberger Burg
(Mecklenburg)
NRW o Schwalm-Nette-Tal SCHNEIDER 1939 16.07.1939; Hinweis 06°13° O | 51°13‘ N
Niederrhein, Miihlrather auf REICHENSPERGER
Miihle Ausflufl Hariksee u. filschlicherweise
LAUTERBORN 1918
NRW # Rhein, km 829,0 linker ScHoLL 1998 1992 06°28 O | 51°40° N
Uferbereich (Bislich)
NRW # Bedburg-Kaster, Erft unterh.| Erftverband, Dr. Rose (in | 2001, Kt. 1 06°35°0 | 51°00° N
litt. 2008)
NRW # Grevenbroich-Gustorf, Erft | Erftverband, Dr. RosE (in 2003, KL. 1 06°35° O | 51°04° N
litt. 2008)
NRW # Bergheim-Paffendorf, Erft | Erftverband, Dr. Rosk (in 1999, 2001, K. 1 06°36° O | 50°58° N
litt. 2008)
NRW # Rhein, km 813,0 rechter ScHOLL 1998 1993 06°36° O | 51°39° N
Uferbereich (Wesel)
NRW # Bergheim-Thorr, Grofie Erft| Erftverband, Dr. Rose (in | 2003, 2004, 2005, 2006, 06°38° O | 50°57° N
litt. 2008) Kl 1-4
NRW # Bergheim, Erftflutkanal Erftverband, Dr. Rose (in | 2001, KL 1 06°38° O | 50°57° N
litt. 2008)
NRW # Horrem-Sindorf, Erft a.d. | Erftverband, Dr. Rose (in | 2001, 2002, 2004, 200, 06°42¢ O | 50°55° N
Strafienbriicke litt. 2008) KL 1
NRW # Kerpen, Neffelbach vor Erftverband, Dr. RosE (in 2001, 2003, 2006, KI. 1 06°43° O | 50°54‘ N
Miindung in die Erft litt. 2008)
NRW # Rhein, km 793.0 linker SchoLL 1998 1990 06°43° O [ 51°29° N
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Bundes- j
land Ort Quelle Zusitzliche Angaben Geograph. Koord.
NRW # Rhein, km 797,8 Strommitte| ScHOLL 1998 1991 06°43° O | 51°29‘N
(Kamp-Lintford)
NRW #2 | Rhein, km 797,9 halblinks | SchoLL 1998 1991 06°43¢ O [ 51°29¢ N
(Kamp-Lintford)
NRW # | Rhein, km 793,8 linker ScHoLL 1998 1992, 1993 06°43° O | 51°29°N
Uferbereich (Kamp-
Lintford)
NRW # Gymnich-Briiggen, Erft a.d. | Erftverband, Dr. RosE (in 2001,2005, KI1. 1-2 06°46° O | 50°51‘ N
StraBenbriicke litt. 2008)
NRW # Erftstadt-Bliesheim, Erft Erftverband, Dr. RosE (in 1999, Abundanz-KI. 1 06°49¢ O [ 50°47° N
litt. 01.2008)
NRW # Rhede, Kr. Borken, S. ScuarF (mdl. Mitt. 2008) | 05.08.2008, > 40 Ex. 06°49° O [ 51°50° N
Bocholter Aa
NRW # Rhein km 714, (Monheim) | MOLLEKEN et al. 1994 27.06.-08.07.1994 06°52° O [ 51°05° N
NRW # Rhein in K6In Bootshaus | HOFeR bisher unversff.. 06.2000 Abdrift- 06°57° O [ 50°57° N
ZIK, km 682 Untersuchung K&ln
NRW # Rhein in K6ln km 686,5 HorrMANN 1992 STUDEMUND/BfG Koblenz | 06°58 O | 50°56° N
22.04.1991 u. a. Zitate
NRW # Rhein, Bonn (H6he Bonn- | Scumitz 1986 zitiert bei Horrmann 1989; | 07°06° O [ 50°44 N
Mehlem) falschlicher Hinweis auf
LAUTERBORN 1918
NRW # Siegmiindung Kureck mdl. Mitt 2003 08.05.2003 Imag. + L, 6 Ex.| 07°06° O | 50°46° N
01.06.1903
NRW # | Sieg-Miindung, Meindorf | ZIMMERMANN 2002 auch: HoFFMANN, zahlr. 07°06° O | 50°46° N
bei Bonn-Beuel 03.05.2007, unpubl.
NRW # Rhein km 655,4 nérdlich Forschungsbericht BfG, bemerkenswerte Population | 07°07° O | 50°44° N
Bonn (Bonn-Mitte!) SchoLL in litt 1998
NRW # | Bonn, Kennedy-Briicke, KuRECK unverdff. 4 Ex. + 1 makropt. Ex., 07°07¢ O | 50°44‘ N
Taucherschacht 14.07.1992
NRW o Siegburg Miihlgraben HartwiG 1914 TorLITZ, Dr. WUNDERLICH, F.| 07°09° O | 50°48° N
SCHUHMACHER
NRW o Sieg bei Siegburg Hueser 1905, GuLpe 1921 | vor 1905 07°11° O | 50°47‘ N
NRW #? Sieg, 9 km oberhalb Beckmann 2002 Hochwassereinfluf3 07°11¢ O | 50°47* N
Miindung (Siegburg)
NRW o Agger nahe Siegburg Hartwic 1914 ToruITZ, Dr. WunpscH, F. | 07°11° O | 50°49° N
SCHUHMACHER
NRW o? | Agger HueBer 1905, GuLbe 1921 | vor 1925 07°11° O | 50°49* N
NRW # Rhein, km 640-658 (Bad TrrTizer et al. 1990 1986-1987 07°13 O | 50°38N
Honnef)
NRW # Rheine/Ems TERLUTTER 2006 auch: HoFrFMANN, zahlr. 07°26° O | 52°17°N
25.07.2005, unpubl.
NRW o Wiehl, Miihigraben HartwiG 1914 ToORrLITZ, Dr. WUNDERLICH, F.| 07°33¢ O [ 50°57° N
SCHUHMACHER
NRW # Hamm/Lippe, unterh. Wehr | Burtkamp 2001 25.06.1997 07°49 O | 51°41‘ N
Uentrop
NRW # Bommecketal bei ScHAFER 2003 1 Tier Bommecke-Ufer 07°51° O | 51°13‘ N
Plettenberg 1990-1997
NRW # Mohne bei Véllinghausen | BERNHARDT & GRUNDWALD 08°12° O [ 51°29° N
Armnsberger Wald 1993
NRW # Lippe, Oberlauf bei ANT 1967 08°34° O | 51°43“ N
Kirchboke
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NS/HB o |Bremen WAGNER & WEBER 1967 08°48° O | 53°04‘ N
NS/HB o ? | Hannoversches Wendland | MELBER 1995 WAGNER & WEBER 1967 08°48° O | 53°04‘ N
Bremen?
NS/HB o | Hudemiihlen an der Aller | Baer 1909, SticHeL 1930, | BAEr: in Magen von 09°44° O | 52°23‘N
bei Hannover/Allerland WAGNER 1937 Zwergtaucher
NS/HB # | Umgebung Celle, Ortze MELBER 1998 05.1978 K. WACHTLER 10°05° O | 52°38‘N
RP # Apach-Miindung an SCHLEUTER 1996 1958-1995 06°22° O [ 49°27° N
Luxemb. Grenze
RP # Ahr 2,3 km oberhalb BECKMANN 2002 HochwassereinfluB3- 07°15° O | 50°33‘ N
Ahrmiindung Untersuchung
RP# im Lauter JUNGBLUTH et al. 1987 G. ERPELDING, mdl. Mitt. 07°35° O |49°39‘ N
RP# Rhein, km 590-591, TiTTIZER et al. 1990 1986-1987 07°36° O | 50°21 N
Koblenz
RPo Nahe, bei Staudernheim Hueser 1905, GuLpe 1921 | vor 1925 07°41° O |49°47° N
RP 0? Staudernheim, bei BoLLweG 1914/5 Prof. Dr. VoigT 07.06.1911 [07°41¢ O |49°47‘ N
Kreuznach + Dr. REICHENSPERGER
11.06.1911
RP # Fischbach b. Dahn, Simon 2007 25.07.1992, 13, 1Q + 07°43° O [ 49°05° N
Saarbach Larven (in litt.)
RPo Rhein bei Ludwigshafen GuLpE 1921 08°27¢ O [ 49°28° N
SH/HH o | Trave bei Hansfelde SAAGER 1940, WAGNER 1937 00 00 00 00
SH/HH # | Sankelmarker See siidl. ZACHAU 1961 11.07.1959 09°25¢ O | 54°48‘ N
Flensburg in Bek
SH/HH # | Westensee bei Kiel HoFFMANN unver6ff 1973-1984, in Mengen 09°54¢ O [ 54°17° N
SH/HH # ? | Schierenseebach BoTTGER 2001, <2004 groBite Population im Land | 09°54¢ O | 54°17° N
(Internet), STATZNER 1981
SH/HH o | Fuhlsbiittel bei Hamburg HartwiG 1914 TorLITZ, D. WUNDSCH, F. 09°56° O | 53°32° N
SCHUHMACHER
SH/HH o | Hamburg WAGNER& WEBER 1967 10°02° O | 53°34‘ N
SH/HH o ? | Hamburg Hueser 1905, GuLpe 1921 | vor 1925 10°02¢ O [ 53°34‘ N
SH/HH o | Fuhlsbiittel/Hamburg Benick 1918, WAGNER 1937 10°08° O | 53°38‘ N
SH/HH o | Holstein, Miindung der KunLcarz 1909 10°11° O | 54°19° N
Schwentine in Kieler Hafen
SH/HH o ? | Schwentine-Miindung, Kiel | Benick 1918 Funde v. DAHL und 10°11° O | 54°19° N
KuHLGatz 1898 (4.
kervillei!)
SH/HH o 2 | Schwentine-Miindung WAGNER 1937 10°11° O [ 54°19* N
SH/HH o | Neumiihlen WAGNER 1937 10°11° O | 54°19¢ N
SH/HH o | Trave bei Niitschau SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°19° O [ 53°49° N
SH/HH o | Kriimmel/Lauenburg WAGNER 1937 10°24° O | 53°24‘ N
SH/HH o | Bille/Hamburg WAGNER 1937 10°25° O | 53°36° N
SH/HH o | Benstaben/Liibeck, Trave SAAGER 1940, WAGNER 1937| s. Tabelle bei SAAGER 1940 | 10°26° O | 53°49° N
SH/HH o |in Schwartau, Nebenflufl BEenick 1918 10°34¢ O [ 53°55‘ N
der Trave
SH/HH # 2| in Schwartau unterhalb ZACHAU 1961 07.08.1955 10°34° O | 53°55° N
Woltersmiihlen
SH/HH o | Hamberge/Trave SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°35° O [ 53°50° N
SH/HH o | Schwartau bei Sarkwitz SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°39¢ O | 53°59‘ N
SH/HH o | Schwartau bei Riesebusch | SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°40° O | 53°54‘ N
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SH/HH o | Schwartau SAAGER 1940, WAGNER 1937 BENICK 1916 10°40° O [ 53°55‘ N

SH/HH o | Schwartau bei Rohlsdorf SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°41° O | 53°58‘ N

SH/HH o | Schwartau bei Hobbersdorf | SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°42¢ O [ 53°57* N

SH/HH o | Stepenitz-Miindung bei SAAGER 1940, WAGNER 1937 10°58° O | 53°54‘ N
Mummendorf

SH/HH # | Gr. Schierensee Seenkurzprogramm 22 Tieren/m? 09°54° O | 54°17° N

2001(INTERNET)

SL# Beckingen, Niedmiindung | KaLLENBORN 2006 PoteL 08.1997 06°40° O [ 49°23‘ N
in Saar

SN # Wolkenburg, Zwickauer MonNcH (in litt. 2007) KUTTNER, 1 Ex. 2006 12°40° O | 50°54‘ N
Mulde

SN #? Wolkenburg bei Chemnitz; | Bericht vom 7.GEO-Tag 14.07.2005 12°40° O [ 50°54’ N
Zwickauer Miihle der Artenvielfalt Fritz-von—

Uhde-Schule (INTERNET)

SN # Grubnitz, Mulde MOUNCH (in litt. 2007) KUTTNER, 1 Ex. 2005 12°42° O | 51°22° N

SN # Gohren, Zwickauer Mulde, | MUNcH (in litt. 2007) MUNCcH, 6 Ex. 2007 12°46° O | 50°59¢ N
uh. Viadukt, oh. Chemnitz-
Miindung

SN # Wechselburg, Zwickauer MuncH (in litt. 2007) Munch, 1 Ex. 2007 12°46° O | 51°00° N
Mulde uh. Muldebriicke

SN # Késsern, Mulde MUNCH (in litt. 2007) KUTTNER, 3 Ex. 2005 12°47° O | 51°10° N

SN # Weiditz, Zwickauer Mulde | MuncH (in litt. 2007) KUTTNER, 4 Ex. 2004 12°47° O [ 51°04* N

SN # Klosterbuch, Freiberger MUNCH (in litt. 2007) KUTmNER, 1 Ex. 2006 12°58° O | 51°09° N
Mulde

SN # Mittweida, Zschopau, Hohe | MUNcH (in litt. 2007) KUTTNER, 3 Ex. 2003 12°59° O | 50°58‘ N
Baumwollspinnerei

SN # Schénborn-Dreiwerden, MOUNCH (in litt. 2007) KOTTNER, 3 Ex. 2001 13°00° O | 50°58‘ N
Zschopau uh.

SN # Zehren, Elbe bei km 89,5 | MuncH (in litt. 2007) BEILHARZ 2001, 13 Ex. 2000] 13°24° O | 51°12° N

SN # Gauernitz, Elbe bei km 73,1 | MoNcH (in litt. 2007) BEiLHARZ 2001, 14 Ex. 2000| 13°33 O | 51°07¢ N

SN # Dresden, Elbe bei km 54,5 | MUNcH (in litt. 2007) BEiLHARZ 2001, 12 Ex. 2000| 13°45° O | 51°3* N

SNo Loschwitz bei Dresden, in | MicHALK 1938, JORDAN Haupt 07.1911 13°49° O | 51°03‘ N
Elbe 1963, MESSNER et al. 1980

SN # Oberelbe siidl. Schmilka/ | ScHoLL & BaLzer 1998 Anm.: 4. aest. fehlt in 13°56° O | 50°57° N
Pima Mittel- und Tide-Elbe !

SN #? Pirna, Elbe bei km 34,0 MUuncH (in litt. 2007) BEILHARZ 2001, 11 Ex. 2000| 13°56° O | 50°57¢ N

SN # Konigstein, rechtes Elbufer | MUNcH (in litt. 2007) Voiar, 13 Ex. 2001 14°04° O | 50°55‘ N
am km 16,0

SN # Konigstein, linkes Elbufer | MuncH (in litt. 2007) Voiar, 23 Ex. 2001+2002 | 14°05° O | 50°55° N
am km 14,4

SN # Porschdorf, Elbufer MOuncH (in litt. 2007) Munch, 1 Ex. 2004 14°06° O [ 50°55° N
gegeniiber Prossen

SN # Bad Schandau, rechtes MOUNCcH (in litt. 2007) Voiar, 5 Ex. 2002 14°07¢ O [ 50°55‘ N
Elbufer am km 12,0

SN # Schmilka, Elbe bei km 3,9 | MUNcH (in litt. 2007) BEILHARZ 2001, 19 Ex. 2000 14°13° O | 50°53¢ N

ST# Oschersleben/Bodewehr GruscHwitz 2006 (in litt.) | TappENBECK 01.09.2004 11°13° 0} 52°02° N

ST# Egeln/Bode TAPPENBECK (in Vorb.) Funde 2004, zitiert von 11°26° O | 51°57° N

GruscuwiTz (2006)
ST# Nebra, Unstrut GruscHwiTz 2006 in litt KLEINSTEUBER 30.06.2004 | 11°34° O | 51°17° N
STo Freyburg/Unstrut MESSNER et al. 1980, PapE 1937 11°45° 0 | 51°12° N
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ST# Neumiihle/Haynsburg, MicHELs 2005 5+2 Ex. 27.07.2004 12°04 O | 51°01° N
Weil3e Elster

ST# Pelze, r. Nebenfluf3 der JoosT 1984 zitiert von GRUSCHWITZ & 12°15° O | 51°53“ N
Mulde bei Rof3lau BARTELS (2000)

TH # Rodach unterh. Ummerstadt| BRETTFELD et al. 2003 BeLLsTEDT 2002 (in litt.) 10°48 O | 50°15°N

26.08.2002

THo Artern/Unstrut MESSNER et al. 1980 Pape 1937 11°18° O [ 51°22° N

TH# Unstrut in Schénewerda, BRETTFELD et al. 2003 2003 11°22° O | 51°19° N
Kyfthauserkreis

TH# Saale in Stoben bei BRETTFELD et al. 2003 2003 11°42° O [ 51°03° N
Camburg

RegelmiBig konnen in NRW Larven und Imagines
weiterhin im Bereich der Siegmiindung gefangen wer-
den (z. B. teilweise unveréffentlichte Fiange von Ku-
RECk 2003, ZiIMMERMANN 2003, HorFrmMaNN 2004), von
wo aber auch Altfunde nachgewiesen sind (HUEBER
1905, HartwiG 1914). Zahlreiche Neunachweise erga-
ben sich in jiingerer Zeit durch systematische Untersu-
chungen seitens der Gewisserdmter (s. u.), wodurch
die Art nicht nur im gesamten Niederrhein, sondern
auch — bei hydrobiologischen Lehrveranstaltungen der
Universitdt Miinster — in der Ems gefunden wurde
(TERLUTTER 2006).

Nachweisen aus jiingerer Zeit an Lokalititen, wo die
Art bisher noch nicht gefunden wurde, steht anderer-
seits das (z.T. mit zunehmender Gewisserverschmut-
zung und -verbauung erkldrbare Verschwinden bishe-
riger Populationen gegeniiber. Es leuchtet ein, dass eine
einmalige Giftwelle o0.4. fiir eine sich nur ,,zu Fuf}* in
einem Gewdsserlauf ausbreitenden Art das Erléschen
der Population bedeutet. Auch eine Verschlammung
des Gewdssergrundes kann eine auf kiesige Bereiche
beschrinkte Art vollig ausldschen. So wurde der Fund-
ort am Harik-See im Bereich der Krickenbecker Seen
im NW des Niederrheingebietes (ScHNEIDER 1939)
schon in den 60er und 70er Jahren — wohl wegen
starker Verschlammung — von mir erfolglos abgesucht;
die Art konnte aber in Grenzndhe in den Niederlanden
neuerdings nachgewiesen werden (LANDESUMWELTAMT
NRW 2001). Auch aus dem Unterlauf der Erft liegen 9
Erstnachweise aus jiingster Zeit vor (Erftverband, Herr
U. Rose). Die Meldung aus einem Teich am Unterlauf
der Ruhr (2003, Biologische Station Westliches Ruhr-
gebiet) ist wohl als Fehlmeldung zu werten; nach mehr-
facher erfolgloser Riickfrage ist anzunehmen, dass es
sich um eine Larve der ebenfalls von dort gemeldeten
Schwimmwanze [lyocoris cimicoides gehandelt hat.

Im Wanzenteil der ENTOMOFAUNA GERMANICA
(HorrMANN & MELBER 2003) ist zu erkennen, dass die
Art in allen Bundesldndern auBer Thiiringen und dem
Saarland auch nach 1950 vorkommt. Zwischenzeitlich
wurde sie auch flir Thiiringen und das Saarland nach-
gewiesen (BRETTFELD et al. 2003 bzw. KALLENBORN

2006). Alle Fundnachweise aus Literatur und persén-
lichen Meldungen inkl. deren Autoren sind in Tab. 2
detailliert zusammengestellt und in einer Verbreitungs-
karte fiir Deutschland (Abb. 7) dargestellt. Die Nach-
barldnder Deutschlands betreffenden Arbeiten wurden
aus Platzgriinden im Literaturverzeichnis nicht aufgeli-
stet.

Bei den Fundmeldungen gehen Neu-Nachweise oft
auch auf das Konto von veridnderten Untersuchungs-
techniken wie Einsatz von Baggerschiffen bzw. Tau-
cherschachtboot oder griindlichere Untersuchungen im
Rahmen der Gewisserbeurteilung und -beobachtung
(s. Bundesanstalt fiir Gewisserkunde/Koblenz, BfG).
Es wurden daher die Fundmeldungen von A. aestivalis
aufgrund von Literaturdaten und Meldungen ,,in litt.“
vor und nach 1950 sowie Fundmeldungen der BfG in
der Verbreitungskarte mit unterschiedlichen Symbolen
zusammengestellt. Fiir Mitteilung tibersehener Nach-
weise oder flir ergdnzende Neumeldungen bin ich wei-
terhin sehr dankbar.

Insgesamt gelang es, zundchst unter 100, z. Z. tiber 350
Datensétze zusammenzutragen. Ein Problem liegt in
wiederholten Zitaten ohne Neufunde (Fundangaben bei
HUEBER, STicHEL oder WAGNER wurden z. B. in der Re-
gel nicht beriicksichtigt), ungenauen/verallgemeinerten
Ortsangaben oder ggf. ,kleinkarierten” Fundortanga-
ben fiir ein und dieselbe Population. Da die Tiere in
Fliissen vorkommen, die z.T. gleichzeitig Bundesldn-
dergrenzen darstellen, ist eine Zuordnung zu den Bun-
deslédndern erschwert; in der Regel sollen sie ggf. bei-
den Lindern zugeordnet werden. Ein Teil der Funde
lagen ausschlieBlich vor 1950 (Zeitschnitt entsprechend
dem in der ENTOMOFAUNA GERMANICA) und
werden in Tab. 2 besonders markiert. Eine relativ gro-
Bere Zahl von Datensitzen stammt aus neuerer Zeit
(nach 1950), z.T. sogar aus jiingster Zeit und wurde,
bisher unpubliziert, mir freundlicherweise von div. He-
teropterologen mitgeteilt. Erstere Gruppe betrifft vor
allem Schleswig-Holstein, wo bisher neuere Untersu-
chungen fehlen, letztere vor allem Mecklenburg-Vor-
pommern, Thiiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt und
Rheinland-Pfalz.
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Tab. 3: Zusammenstellung von 1.331 Datensitzen zum Vorkommen von Aphelocheirus aestivalis, auf der Basis von Untersuchungen der
Bundesanstalt fiir Gewisserkunde Koblenz (BfG) ab 1970 bis 2002 (mit teilw. Ergédnzungen aus 2004/5) (ScuoLL & ScHLEUTER 2004/5, un-

verdffentlicht).

Untersuchungs- | Flufl Orte | Daten- | Flu-km [Ind./m?] oder
jahre siitze Abundanzklasse
1999-2000 Ahr 1 40 0,1 1-62
1994-2000 Aller 2 4 52,0; 113,0 1-40
1983-1992 Altmiihl 5 11 21,5:29,5; 32,0,37,0; 44,9 [ 1-75
1988-2003 Donau 86 183 **Donau, s.u. 1-267

1970 Donau/Altmiih}/Do-km 1 1 0,0 Ab 1

1994 Donau/Isar/Donau-km 2381,71 1 4 2282,0 Ab2-3

1991 Donau/Laaber/Donau-km 2325.90 1 1 0,5 1

1982 Donau/Regen/Donau-km 2379,24 1 1 0,0 Ab 1
1992-1998 Donau/Vils/Donau-km 2248,63 1 1 2250,0 Ab 2-5
1999-2003+2004 | Elbe 34+5 | 68+6 **Elbe, s.u. 1-89; Ab 2-3
2000 Fulda 5 5 2,0; 51,8; 59,0; 103,5; 108,5 | 11

1993-2000 Lahn 22 24 **Lahn, s.u. 1-10
1993-1997 Lahn Wehrarm Hollerich 6 105,8; 106,5 1-3
1987-2000 Main 169 593 **Main, s.u. 1-153 ; Ab 1-2
2000 Main Wehrarm Volkach Mainschleife) | | 2 305,3 1

1983-1997 Main-Donau-Kanal 5 5 40,4; 71,5; 71,8; 72,1, 160,5 | 1; Ab2

2000 Mala Panew 1 1 - 1

1958-2002 Mosel 38 79 **Mosel, s.u. 1-8; Ab 1-3
1997 Mosel/Sauer/Mosel-km 205,91 1 1 0,0 70

1988-2000 Neckar 13 23 **Neckar, s.u. 1-100; Ab 28
2000 Neckar/Enz/Ne-km 136.6 1 1 2,0 Ab2

2000 Neckar/Jagst/Ne-km 100.9 1 1 1,2 Ab2

2000 Neckar/Kocher/Ne-km 103.1 1 1 1,2 Ab 6

2000 Neckar/Rems/Ne-km 170.5 1 1 1,8 Ab 1

2002 Neisse 1 5 0 0-15
1993-1998 Oder 10 11 **Qder, s.u. 1-8
1987-2000+2005 | Rhein 93+4 | 177+4 | **Rhein, s.u. 1-114; Ab 1-5
1998 Rhein FluBstrecke Morkt - Breisach 1 2 218,1 1

1995-2002 Saar 11 11 **Saar, s.u. 1-8
1993-2002 Saar/Nied/Saar-km 51,2 3 15 0,0;0,1;51,2 1-340

2000 Saynbach 1 1 0,1 1

1999-2000 Sieg 1 22 0,0 1-437
1999-2000 Weser 14 20 **Weser, s.u. 1-80

**Donau FluB-km 2229,5; 2247,9; 2248,5; 2249,6; 2250,0; 2250,5; 2255,0; 2264,0; 2269,0; 2271,6; 2273,8; 2274,1; 2274,6; 2274,9; 2277,0; 2278,0;
2282,3; 2282,4; 2285,2; 2287,0; 2288,5; 2290,2; 2290,4; 2290,5; 2290,6; 2290,8; 2290,9; 2293,4; 2295,5; 2298,0; 2300,0; 2302,0; 2303,3; 2304,0; 2306,0;
2307,0; 2313,0; 2316,6; 2317,6; 2319,0; 2321,0; 2322,0; 2325,0; 2326,0; 2330,0; 2333,8; 2334,5; 2335,0; 2341,0; 2346,0; 2346,3; 2350,5; 2351,1; 2352,0;
2352,1;2353,1;2355,5; 2357,0; 2359,0; 2360,0; 2360,2; 2361,1; 2362,0; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2364,5; 2366,0; 2366,0;
2367,6; 2369,0; 2369, 1; 2370,0; 2372,0; 2376,0; 2376,2; 2395,6; 2395,6; 2398,8; 2401,2; 2408,2; 2414,0

**Elbe FluB-km 4,0; 9,7; 9,8; 10,5; 11,0; 12,0; 15,0; 19,2; 24,0; 29,0; 33,2; 34,6; 43,5; 43,6; 44,2; 44,3; 57,4, 69,7; 69,8; 107,3; 107,4; 116,0; 123,0;
125,8; 134,4; 145,0; 153,4; 155,0; 203,9; 204,0; 204,3; 204,4; 208,6; 216,5; 229,6; 235,0; 245,4; 269,0; 288,0

**Lahn FluB-km 11,1; 4,7; 19,2; 24,0; 30,1; 47,5; 55,0; 56,5; 70,0; 76,2; 76,7; 85,5; 98,6; 106,0; 106,5; 113,5; 113,7; 117,7; 117,8; 122,5; 129,5; 133,0

**Main FluB-km 33,0; 38,0; 38,2; 43,0; 49,4; 52,5; 56,1; 60,4; 62,9; 63,4; 65,0; 66,4; 68,0; 68,6; 73,8; 77,2; 92,3; 96,1; 96,2; 96,3; 96,4; 96,5; 97,2;
97,3; 98,1; 100,4; 100,5; 106,2; 106,6; 106,9; 109,0; 109,5; 109,6; 109,8; 112,0; 112,6; 112,7; 112,8; 112,9; 113,3; 116,0; 116,6; 117,6; 119,4; 120,0;
120,4; 121,4; 121,6; 127,2; 127,8; 130,2; 131,5; 139,6; 140,0; 141,4; 141,9; 142,1; 142,2; 142,4; 142,6; 142,8; 143,0; 143,5; 143,8; 144,5; 144,7; 145,0;
145,7; 146,3; 146,4; 146,5; 146,6; 147,0; 147,6; 150,0; 151,4; 151,6; 151,7; 151,8; 152,2; 152,6; 153,2; 153,4; 153,7; 154,5; 154,6; 155,3; 155,6; 155,8;
156,0; 156,3; 156,9; 157,1; 157,8; 158,2; 158,5; 158,8; 158,9; 159,2; 159,4; 159,6; 159,8; 168,7; 172,6; 173,1; 173,6; 178,3; 179,5; 180,9; 181,2; 182,6;
183,0; 185,6; 185,7; 185,9; 193,3; 196,0; 198,0; 200,2; 207,8; 210,0; 210,2; 211,0; 212,0; 212,6; 212,8; 212,9; 213,0; 213,2; 213,4; 213,8; 214,0; 214,2;
214,6; 214,8; 215,0; 215,2; 215,4; 215,6; 215,8; 216,0; 216,1; 216,2; 216,4; 216,8; 217,0; 217,4; 218,4; 218,6; 236,8; 242,0; 242,6; 242,9; 243 4; 244,6;
245,6; 247,0; 248,6; 249,4; 249,4; 250,4; 251,3; 254,5; 258,5; 265,6; 267,0; 272,0; 295,4; 313,4

**Mosel FluB-km 20,0; 37,5; 49,8; 52,8; 65,7; 80,0; 90,6; 97,0; 100,5; 101,0; 102,0; 115,0; 127,0; 131,1; 140,8; 140,8; 150,6; 155,3; 169,5; 174,5;
181,3; 186,3; 187,4; 191,1; 193,8; 195,1; 195,4; 196,5; 197,4; 200,4; 200,8; 201,6; 205,6; 205,9; 211,8; 221,7; 230,4; 420,0

**Neckar FluB-km 10,3; 11,4; 12,0; 13,7; 13,9; 20,0; 20,6; 21,4; 21,7; 22,3; 22,3; 44,3; 185,0
**Qder Fluf-km  623,0; 625,0; 634,0; 640,0; 658,0; 661,0; 664,0; 665,0; 667,0; 703,0

**Rhein FluB-km 28,0; 56,3; 56,3; 64,0; 70,5; 98,2; 102,4; 126,5; 149,0; 156,3; 156,5; 158,4; 167,0; 167,9; 168,0; 168,5; 170,0; 171,5; 174,5; 275,0;
291,0; 313,0; 316,0; 353,0; 356,0; 361,0; 363,0; 392,0; 418,0; 428,5; 432,0; 433,4; 435,1; 435,2; 435,3; 436,0; 436,5; 437,0; 437,5; 438,0; 438,4; 443 4;
447,9; 448,8; 449,7; 479,5; 486,4; 495,5; 496,4; 497,0; 504,0; 504,6; 505,8; 509,0; 510,0; 511,0; 517,0; 528,9; 539,0; 545,0; 546,0; 546,5; 550,0; 551,0;
554,0; 558,0; 561,0; 584,0; 585,6; 585,9; 586,0; 586,1; 590,0; 590,5; 593,0; 594,7; 596,0; 597,0; 601,0; 641,8; 655,3; 655,4; 655,4; 655,5; 657,0; 662,2;
687,3; 689,4; 689,5; 696,0; 710,0; 793,0; 793,7; 797.,8; 797,9; 813,6; 829,0

**Saar FluB-km 49,0; 90,3; 96,5; 97,5; 97,5; 101,9; 101,9; 102,4; 161,5; 161,5; 162,0
**Weser FluB-km  2,3; 11,7; 28,8; 36,0; 42,3; 50,0; 52,2; 88,8; 140,0; 168,6; 183,0; 197,2; 197,2; 205,0



Entomologische Nachrichten und Berichte, 52, 2008/3-4 171

Aufgrund einer Riickfrage bei der Bundesanstalt fiir
Gewisserkunde in Koblenz (BfG) im Juli 2004 und
2006 war Dr. SchoLL so freundlich, mir neuere Daten
dieser Institution zugénglich zu machen. Es handelt
sich um die riesige Zahl von 1.300 Datensétzen (SCHOLL
& ScHLEUTER, unverdffentlichte Daten der Bundesan-
stalt fir Gewisserkunde Koblenz 2004/5) mit exakten
Angaben zu Ort und Zeit, sowie zur Populationsdichte
(Zusammenstellung in Tab. 3). Der grofite Teil der Da-
tensétze beruhen auf der Auswertung von Bodengrei-
ferproben (bei denen gerade bei oberflichlich lebenden
Arten wie Aphelocheirus zusitzlich noch ein gréferer
Teil beim Hochholen der Probe entkommen sein
konnte, was die ohnehin z.T. iiberraschend hohen Indi-
viduendichten von 1 bis zu 450 Tieren pro m?als zu
niedrig erscheinen lédsst. Schon 1995 schrieben ScHoLL
et al. (1995) fiir den Rhein:  fast in allen Untersu-
chungsbereichen (d. h. von Basel bis Emmerich) nach-
gewiesen. Sie erreicht stellenweise betrichtliche Indi-
viduendichten (bis 50 Ind./m?. Wegen der Datenmenge
wurde auf eine erncute Abfrage fiir die Folgejahre
(2005-2007) verzichtet.

Vom Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (LUWG (2008),
Herr F. WESTERMANN) erhielt ich in jiingster Zeit noch-
mals 150 Datensitze fir Rheinland-Pfalz (Tab. 5). Es
ist anzunehmen, dass auch noch bei weiteren Amtern
bisher unveroffentlichte Daten vorliegen.

Diese Datenmenge macht es — theatralisch gesagt — not-
wendig, die Geschichte der Grundwanze neu zu schrei-
ben, wie ich schon 2004 in einem Referat auf der Jah-
restagung der ,,Arbeitsgruppe Mitteleuropédischer Hete-
ropterologen” in Schliichtern ausfiihrte (HoFFMANN
2004).

Fir einige Bundesldnder diirfte die Zahl der neuen
Nachweise tiberraschend sein: Es ergeben sich Erstfun-
de fiir das Saarland, zahlreiche Neufunde fiir Nieder-
sachsen, Hessen, Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg
und Bayern. Gerade fiir Sachsen, wo angeblich nach
meiner Riickfrage bei ArnoLD (in litt. 02.2002) nur ein
Altfund von Haupt (1911, zitiert bei MicHaLk 1938)
bei Dresden existierte, diirfte das Vorkommen in der
Elbe iiberraschen, das aber bereits von SCHOLL & BAL-
ZER (1998) gemeldet und durch die vorgenannten Daten
von SCHOLL & SCHLEUTER, sowie von MUNcH (in litt.
2007) erheblich erweitert wurde.

Tab. 4: Anzahl Datensitze zu Fundorten von 4. aestivalis, nach
Bundeslidndern sortiert. Literaturdaten mit Zeitschnitt 1950, Daten
der Bundesanstalt fiir Gewisserkunde (BfG) 1970-2004.

*) Erhohte Zahl durch doppelte Zuordnung von Funden aus
Gewissern, die Bundesldndergrenzen bilden.

Datensiitze | <1950 | >1950 | X BfG XX

BB/B 9 5 14 13 27
BW 4 5 9 116 125
BY 3 7 10 802 812
HE 15 18 33 108 141
MV 0 31 31 0 31
NRW 6 31 37 25 62
NS/HB 3 1 4 20 24
RP 3 154 | 157 237 394
SH/H 21 5 26 0 26
SL 0 1 1 3 4
SN 1 20 21 47 68
ST 1 5 6 25 31
TH 1 3 4 0 4

1.395 *
z 67 286 | 353 (1331) ) 1.749

Offensichtlich beruht die Annahme einer ,,Priferenz
der Art fiir Ausfliisse von Seen* eher auf der tblicher-
weise guten Zuginglichkeit dieser Gewisserabschnitte.
Schon BeuTLER & FruTiGer (1988) fanden bei ihren
Untersuchungen keine Erklirung — solche Habitate
sind bei der jetzt vorliegenden Zahl von Fundorten ein-
deutig in der Minderzahl! Die Anforderungen an die
Sauerstoffgehalt des Wassers wurden anscheinend
tiberbetont. Wenn man beriicksichtigt, dass die Schiffe
der Bundesanstalt nur grofiere Fliisse erreichten, ist al-
lerdings abzusehen, an wie vielen kleineren Gewissern
die Art noch nachzuweisen sein wird, vorausgesetzt die
Heteropterologen steigen 6fter ins Wasser und wenden
die richtige Fangtechnik (s. u.) an. In allen Gewéssern
mit kiesigem Untergrund, ohne Schlammauflage und
ohne viel pflanzliche Aufwuchs ist zundchst einmal mit
einem Vorkommen zu rechnen! Lediglich in Quelifliis-
sen scheint die Art zu fehlen. Eine leichte Salztoleranz
ist nachgewiesen.

Gefihrdung, Parasitierung

Wie zu erwarten werden Grundwanzen zur Beute von
Raubfischen und Wasservégeln (s. die Funde im Ma-
gen von Zwergtaucher (BAEr 1909) und Forelle (Pin-
HARD 1923, RIEGER 1972)). Die Eier der Grundwanze
werden durch die SiiBwasserschlupfwespe Prestwichia
aquatica LuBBeck 1863 parasitiert (Ussing 1910). Un-
ter Umstédnden ist auch die Armut des strémenden, +
sauerstoffreichen Wassers an Schwebstoffen und — da-
von abhidngig — vor allem an Bakterien von Bedeutung,
da Putzbewegungen bei der Grundwanze anscheinend
bisher nicht beschrieben wurden; eine zu starke Be-



Tab. 5: Fundnachweise von Aphelocheirus aestivalis aus Rheinland-Pfalz. Die Datensitze wurden freundlicherweise vom Landesamt fiir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-
Pfalz (LUWG) zur Verfligung gestellt. Da die Geographischen Koordinaten der Untersuchungsstellen [Nr.] nicht publiziert wurden, sind diese anhand von Topographischen Karten oder Umrechnungs-

programmen ermittelt worden, wobei Ungenauigkeiten und Fehler nicht auszuschlieBen sind. [Ab = Abundanzklasse]

Messstelle Nr. Ost Nord Datum Ab
Maximiliansau bei Karlsruhe 0002 | 08° 18 [ 49°02¢ | 19.10.1995 | 1
Leimersheim nordl. Karlsruhe 0003 | 08°21°[49°08° | 19.10.1995 | 2
Germersheim / Mechtersheim 0005 | 08°22° [49°13° ] 14.11.1995 | 2
Ludwigshafen 0009 | 08°27° | 49°29° | 11.08.1994
Ludwigshafen 0009 | 08°27° | 49°29° | 20.10.1995
Ludwigshafen 0009 | 08°27¢ [ 49°29¢ | 10.09.1996 | 1
Ludwigshafen 0009 | 08°27¢ | 49°29¢ | 15.09.1999
Ludwigshafen 0009 | 08° 27° | 49° 29° | 19.09.2000
Ludwigshafen 0009 [ 08°27° | 49° 29° | 04.09.2001
Mainz-Weisenau 0016 | 08° 18¢ | 49°59¢ | 30.11.1995 | 2
Mainz-Weisenau 0016 | 08° 18° | 49° 59° | 04.10.2000
Mainz-Schierstein 0017 | 08° 13“ [ 50°02° | 21.09.1995 | 1
Mainz-Schiersteiner Briicke 0017 | 08° 13“ | 50° 02° | 04.10.2000
Niederheimbach s Bacharach 0020 | 07°49° | 50° 02° | 29.11.1995 | 4
Oberwesel 0021 | 07° 44 | 50° 07 | 29.11.1995
Oberwesel n Bacharach 0021 | 07°44° | 50°07° [ 12.04.1996 | 1
Oberwesel 0021 | 07° 44 | 50° 07° | 19.08.1998
Oberwesel 0021 | 07°44¢ | 50°07¢ | 21.09.1999
Oberwesel 0021 | 07° 44 | 50°07* | 04.10.2000
Spay n Boppard 0023 [ 07°39° | 50° 16° | 22.04.1997 | 2
Lorchhausen 0030 | 07°47¢ [ 50° 03¢ | 18.10.1994 | 3
Lorchhausen 0030 | 07°47¢ | 50°03° | 18.10.1995
Lorchhausen 0030 | 07° 47¢ | 50° 03 | 12.04.1996
Lorchhausen 0030 | 07°47° | 50° 03° | 28.04.1997
Braubach 0032 | 07°38° | 50° 16° | 11.04.1996 | 1
Dielbach, Miindung 0040 | 07°41° | 49°05° | 05.03.2002 | 2
Sauerbach, unth. Fischbach 0043 | 07° 44° | 49°05° | 15.07.2004 | 2
Wengelsbach, Miindung 0044 | 07° 45° | 49° 04° | 05.03.2002 | 2
Sauerbach, Landesgrenze 0045 | 07° 45° | 49° 03° | 17.09.2003
Sauerbach, Landesgrenze 0045 | 07°45° | 49°03° | 15.07.2004 | 2
Otterbach, ob. Jockgrim 0097 | 08°17° | 49°06° | 14.10.2003 | 6
Spiegelbach, Knittelsheimer Mithle | 0133 | 08° 16° | 49° 12° | 23.04.2001 | 3
Spiegelbach, Wappenschmiedmiihle | 0135 | 08° 19 | 49° 11° | 08.10.2003 | 3
Queich, Fuchsmiihle 6 Landau 0162 | 08° 13° [ 49° 13 | 27.10.1999 | 4
Flossbach-Grossgraben, Miindung | 0164 | 08° 15° | 49° 13° | 02.04.2001 | 2
Queich Holzmiihle Fluss 0165 | 08°19¢ | 49° 13 | 29.09.1999 | 2

Messstelle Nr. Ost Nord Datum Ab
Queich oberh Germersheim 0167 | 08°21°¢ | 49° 13° | 29.09.1999 | 1
Queich, ob. Germersheim 0167 | 08°21° ) 49° 13| 08.10.2003 | 3
Hochspeyerbach, Miindung 0197 | 08° 03° | 49° 23° | 18.09.2003
Hochspeyerbach, Miindung 0197 | 08° 03¢ | 49° 23 | 06.10.2003
Hochspeyerbach, Miindung 0197 | 08° 03 | 49°23° | 13.04.2004 | 4
Speyerbach, unt. Neustadt 0201 | 08° 11° | 49°21° | 12.09.2000 | 1
Speyerbach, Frohnmiihle 0202 | 08° 16° | 49° 20 | 08.03.2001
Speyerbach, Frohnmiihle 0202 | 08° 16° | 49°20° | 30.04.2004 | 1
Speyerbach, Aumiihle 0203 | 08°20° | 49°19° | 01.09.2000 | 4
Woogbach, ob. Hanhofen 0227 | 08°21° | 49°19° | 01.09.2000 | 2
Landwehr, ob. Hassloch 0241 | 08° 14° | 49° 22° | 03.07.2000
Landwehr, ob. Hassloch 0241 | 08° 14° | 49°22° | 16.03.2001 | 4
Landwehr, Mdg. b. [ggelheim 0242 | 08° 19| 49°22°] 03.07.2000 | 2
Rehbach, ob. Schifferstadt 0245 | 08°23¢ [ 49°23¢ | 12.09.2000 | 3
Rehbach, Miindung 0250 | 08°27° | 49°27° | 19.09.2003 | 1
Isenach, Eyersheimer Hof 0261 | 08° 16° | 49°30° | 11.04.2001 | 1
Pfrimm, b. Pfiffligheim 0348 | 08°20°¢ | 49°38° | 19.09.2003 | 1
Selz, ob. Ingelheim 0409 | 08° 04 | 49° 57¢ | 03.05.2004 | 1
Enzweiler Idar-Oberstein Nahe 0419 | 07° 18° | 49°42° | 17.08.1999 | 2
Nahe Enzweiler 0419 07° 18 [ 49°42° | 24.05.2004 | 1
Nahbollenbach 0421 | 07° 23 | 49° 43¢ | 14.08.200!
Nahbollenbach 0421 | 07° 23° | 49°43° | 28.10.2003 | 1
Hochstetten-Dhaun Nahe 0423 | 07° 31 | 49° 48° | 20.08.1996 | 2
Bad Sobernheim 0425 [ 07° 38 | 49°47° | 09.07.1996 | 2
Sobernheim, ob. 0425 | 07° 38 | 49° 47 | 30.04.1997
Sobernheim, ob. 0425 | 07° 38¢ | 49°47¢ | 25.09.2000 | 2
Staudernheim 0426 | 07°41¢ | 49°47° | 17.08.1999 | 4
Oberhausen Nahe 0427 | 07°45° | 49°48° | 04.05.2004 | 4
Bad Miinster am Stein 0428 | 07°51° | 49°49° | 16.04.1997 | 1
Bretzenheim 0429 | 07° 54° | 49° 53¢ | 25.09.2000
Bretzenheim 0429 | 07° 54° | 49° 53° | 28.10.2003 | 2
Miinster-Sarmsheim 0430 | 07° 54° | 49° 57° | 25.09.2000
Miinster-Sarmsheim 0430 | 07° 54° | 49° 57 | 01.10.2003 | 3
Bingerbriick 0431 | 07° 53¢ | 49° 58 | 27.02.1996 | 1
Bingerbriick 0431 | 07° 53¢ | 49° 58 | 16.04.1997
BingerbrUck 0431 | 07° 53 | 49° 58° | 19.08.1998
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Messstelle Nr. Ost Nord Datum Ab
Nahe Bingerbriick 0431 [ 07° 53¢ | 49° 58° | 28.10.2003 | 2
GlanVogelbach 0433 | 07°26° | 49° 23 | 17.09.2002 | 2
Nanzdietschweiler 0434 | 07° 26° | 49°27° | 16.07.1996
Nanzdietschweiler 0434 | 07°26° | 49°27° | 14.08.1997
Nanzdietschweiler Glan 0434 | 07°26° | 49°27° | 27.05.1998 | 3
Nanzdietschweiler 0434 | 07°26° | 49°27° | 17.09.2002
Nanzdietschweiler 0434 | 07° 26 | 49°27¢ | 29.10.2003 | 3
Miihlbach-Altenglan 0436 | 07° 28° | 49°33° | 17.09.2002 | 2
Eschenau an Glan 0437 | 07°29° | 49°36° | 12.05.1999 | 1
Eschenau, Pegel 0437 ] 07°29¢ | 49° 36 | 09.10.2001
Eschenau, Pegel 0437 | 07°29¢ | 49° 36 | 17.09.2002 | 3
Lauterecken 0438 | 07°35¢]49°39¢ [ 17.09.2002 | 1
Odenbach 0439 | 07° 39 | 49°41° | 17.09.2002
Odenbach 0439 | 07° 39 | 49° 41° | 06.05.2004 | 3
Miindung Glan 0440 | 07° 43 | 49°47¢ | 17.08.1999 | 3
Glan Miindung 0440 | 07° 43¢ | 49°47°¢ | 17.09.2002 | 4
Simmerbach Miindung 0604 | 07° 49¢ | 49° 44° | 07.09.1995 | 2
Simmerbach, Mdg. 0604 | 07° 49° | 49° 44° | 24.06.1997
Simmerbach, Mdg. 0604 | 07° 49° | 49° 44° | 16.04.2004 | 2
Oberweiler-Tiefe 0691 | 06°27¢ | 50° 03¢ | 14.10.2002 | 3
Lauter Miindung 0692 | 07° 35° | 49° 39° | 10.10.2000
Lauter Miindung 0692 | 07° 35° | 49°39° | 14.10.2002
Lauter Miindung 0692 | 07°35° | 49°39° | 28.10.2003
Lauter Miindung 0692 | 07°35° | 49°39¢ | 07.09.2004 | 3
Jeckenbach, Mdg. 0710 | 07° 40 | 49° 42¢ | 08.10.2002 | 3
Alsenz, ob. Rockenhausen 0742 | 07°49¢ | 49° 37 | 18.05.2004 | 2
Alsenz Fluss s Miinster am Stein 0743 | 07° 49 | 49°37 | 17.06.1996 | 3
Alsenz, unt. Rockenhausen 0743 | 07° 49° | 49° 39° | 19.05.2004 | 3
Alsenz, ob. Oberndorf 0745 | 07° 49 | 49° 42 | 09.08.2001 | 3
Alsenz Miindung Miinster am Stein | 0758 | 07° 51° | 49°49° | 16.04.1997 | 1
Hornbach, Dietrichingen 0991 | 07°25° | 49° 11° [ 04.10.2002
Hombach, Dietrichingen 0991 | 07°25° [ 49°11° | 17.05.2004 | 4
Hornbach, Mdg. 0995 { 07°19¢ | 49° 16° | 03.10.2002 | 2
Our, Mdg. 1186 | 06° 17° | 49° 53° | 10.09.2003
Our, Mdg. 1186 | 06°17° | 49° 53] 18.10.2003 | 3
Sauer, b. Wallendorf 1187 | 06° 17° | 49° 53¢ | 18.10.2003 | 1
Sauer bei Echternacherbriick 1197 | 06° 26 | 49°49° | 12.08.1999 | 2
Sauer, b. Echternacherbriick 1197 | 06° 26° | 49° 49¢ | 10.08.2000
Sauer, b. Echternacherbriick 1197 | 06°26° | 49°49° | 19.09.2002




Messstelle Nr. Ost Nord Datum | Ab
Sauer, b. Echternacherbriick 1197 | 06° 26° | 49°49° | 18.10.2003 | 3
Stegbach, Mdg. 1262 | 06° 30° | 49° 44° | 09.09.2003 | 2
Sauer, Mdg. 1263 | 06° 30° | 49° 43° | 30.08.1994
Sauer, Mdg. 1263 | 06° 30¢ | 49° 43¢ | 30.09.1996
Sauer Miindung w Konz in Nahe 1263 | 06°26° | 49°49° | 16.09.1997 | 4
Sauer, Mdg. 1263 | 06° 30° | 49° 43° | 24.09.1998
Sauer, Mdg. 1263 | 06° 30° | 49°43° | 12.08.1999
Sauer, Mdg. 1263 | 06°30 | 49°43° | 15.08.2000
Sauer, Mdg. 1263 | 06° 30°¢ | 49° 43¢ | 19.09.2002 | 5
Kyll, Mdg. 1329 | 06° 42° | 49° 48° | 24.09.2003
Kyll, Mdg. 1329 | 06° 42° | 49° 48 | 28.04.2004 | 3
Sinzig 1596 | 07° 15°¢ | 50°33¢ | 06.11.2001
Sinzig 1596 | 07° 15¢ | 50° 33¢ | 30.04.2004 | 1
Eisenbach, unt. Berod 1673 | 07° 42° | 50° 39° | 01.10.2002 | 3
Gelbach, Mdg. 1681 | 07°51°| 50° 19° | 24.09.2002 | 1
Almersbach 1754 | 07° 38 | 50°40° | 21.04.2004 | 1
Holzbach, unt. Dierdorf 1767 | 07° 40° | 50°33° | 13.05.2004 | 4
Neustadt, unt. 1794 | 08° 08* | 49°21° | 21.12.2000
Neustadt, unt. 1794 | 08° 08° | 49° 21° | 21.08.2002
Neustadt, unt. 1794 [ 08° 08¢ | 49°21° | 15.10.2003 | 3
Unt. Niederbreitbach Wied 1812 | 07°25° | 50°32°] 10.07.1995 | 2
Unt. Niederbreitbach 1812 [ 07°25° | 50° 32° | 26.05.2004 | 3
Friedrichsthal n Saarbriicken 1813 | 07° 06 | 49°20°¢ | 23.11.1993 | 3
Friedrichsthal 1813 [ 07°06° [ 49°20° | 10.07.1995 | 3
Nister, b. Helmeroth 1895 [ 07° 44° [ 50°45° | 23.10.2003 | 3
Nister, Mdg. 1896 | 07° 43¢ | 50°47¢ | 09.04.2004 | 4
Pirzental Sieg 1897 | 07° 38° | 50° 50 | 19.06.1997 | 3
Pirzenthal 1897 | 07° 38° | 50° 50° | 22.09.2003 | 2
Pracht 1901 | 07° 40 [ 50° 46° | 06.04.2004 | 2
Abr, ob. Ortslage Sinzig 2010 [ 07° 11° | 50°33° | 06.11.2001
Albertgraben unterh. Mdg. Seegraben| 2021 | 08° 16° | 49° 30° | 17.04.2001
Otterbach, ob. Mdg. Dérniggraben | 2305 | 08° 16° | 49° 06° | 20.03.2003
Alsenz, oberhalb KA Rockenhausen | 2660 | 07° 49¢ | 49° 37¢ | 17.06.1996
Alsenz, unterhalb KA Rockenhausen | 2661 | 07° 50° | 49° 39¢ | 17.06.1996
Wied unt. Standort KA Als-Au 2718 | 07°33° | 45° 11° | 08.08.1996
Rhein, Binger Loch 2743 | 07° 54¢ | 49° 58 | 03.11.1995
Rhein, unt. Bacharach 2760 | 07°44¢ | 50° 07¢ | 22.04.1997
Rhein, 1 Kauber Wasser 2761 | 07° 46 | 50° 05¢ | 04.10.2000
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siedlung des Plastrons mit einhergehender Funktions-
storung kann so offensichtlich vermieden werden. Aber
auch Neozoen, die in jiingerer Zeit in den grofen Fliis-
sen Deutschlands eine zunehmende Bedeutung spielen,
kénnen Populationen indirekt negativ beeinflussen: So
wird z. B. das Bodensubstrat einiger Fliisse durch den
eingewanderten schlicksammelnden Krebs Corophium
curvispinum negativ fiir die Grundwanze verindert. Ob
ein riickldufiger Einfluss durch den nachtréglich einge-
wanderten rduberischen Krebs Diekerogammarus vil-
losus auf die letztgenannte Art besteht, bleibt abzuwar-
ten (Haas 2002).

Die Grundwanze wird in den Gewissergiiteklassen in
Klasse 1 = oligosaprob eingestuft. In den Roten Listen
wird sie fast in allen Fillen aufgefiihrt, oft als ,,geféhr-
det“ oder auf einer Vorwarnliste, z. B.:

RL von Deutschland I: gefihrdete Art 3-4 (GUNTHER et al.
1984)

RL von Deutschland II: auf Vorwarnliste (GUNTHER et al.
1998)

RL Niedersachsen: Gefihrdung ist anzunehmen wegen ein-
geschrinkter Ausbreitungsmdoglichkeit (MELBER 1999)

RL Bayern: potential gefdhrdet 4 (BurRMEISTER 1992)

NRW Vormerkliste (Kot & Horrmann 2003)

RL Wasserwanzen von Hessen: Gefahrdungsstufe S3 (Zim-
MERMANN 1996, 1997)

RL Brandenburg: Kat. I (FritscHe 2000)
Baden-Wiirttemberg: Kategoric 14 (RieGer 1979)
Bundesanstalt fiir Gewisserkunde: stark gefihrdet — poten-
tiell gefihrdet/Klasse 4-2 (Trrrizer et al. 1990)

Fangtechnik

Wegen der offensichtlichen Be-
deutung der Fangtechnik fiir den
Nachweis der Art sei die wohl
bestgeeignete Fangtechnik kurz
skizziert: oberhalb des
in die Strémung gestell-
ten Keschers (mit wage-
rechter Vorderkante auf
dem Gewissergrund) wird z. B. mit den Stiefeln das
Gerdll des Bach-/Flussuntergrundes aufgewiihlt, so
dass die Tiere in den Netzbeutel abgedriftet werden.
Auch Bodengreifer bringen ggf. Nachweise. Der so
gern beobachtete Anflug makropterer Individuen an
Leuchtanlagen konnte leider trotz der gegenwirtigen
Haufigkeit des Einsatzes solcher Lichtquellen ja nur
einmal beobachtet werden. Auch Funde aus Mégen von
Wasservogeln oder Fischen wurden nur zweimal ge-
meldet. Auf Grund einer nicht zuzuordnenden hand-
schriftlichen Notiz (betr. 2 Tiere aus Barberfallen in
Mecklenburg-Vorpommern 2002) scheint auch ein ge-
legentlicher Fund in Bodenfallen nicht auszuschliefen
zu sein; es ist ja bekannt, dass die Tiere bei Sauerstoff-
mangel das Wasser zu verlassen versuchen.

Die erste Abbildung von Aphelocheirus aestivalis
und Sonstiges

SchlieBlich soll noch auf die wohl élteste, aber recht
gute Abbildung von A. aestivalis bei BALDNER
(1666/1974) hingewiesen werden (Abb. 8). BALDNER
war Fischmeister bei StrafSburg und stellte die erste Lo-
kalfauna mit farbigen Aquarellen von 174 an und in
seinem Gewisserrevier lebenden Tierarten auf 130 Ta-
feln zusammen. Eine sehr gute zeitgengssische Kopie
des unpublizierten Werkes (Urhandschrift verbrannt)
befindet sich in Kassel. Im Jahr 1974 wurde ein Faksi-
miledruck herausgebracht, d. h. die Bilder erstmalig
,verdffentlicht Unter der Bezeichnung ,.ein Wasser-
laus® bildet BALDNER dieses Insekt ab und macht ge-
nauere schriftliche Angaben dazu.

Der Text von BALDNER lautet:

. Ein Wasserlauf3. Diese sindt breit und diinn, haben 6 Fiief3
und ein lang spitz Maul als wie die Schnacken. Im Sommer
konnen Sie bifweilen einen uff die Fiief3 stechen, als ob einen
in ein Dorn getreten, welches ich selbst erfahren, vergeht aber
doch bald wider. *

In einer Besprechung und Ubersetzung des Textes im
20. Jahrhundert wird die Art — urspriinglich von Lau-
TERBORN als Schwimmwanze Naucoris cimicoides be-
zeichnet — von Geus richtig als Grundwanze bezeich-
net. Aufgrund der Darstellung und den charakteri-
stischen Angaben BALDNERs wie Stich in den Fuf} usw.
kann es sich auch nur um A. agestivalis handeln. Diese
Aussage passt auch zu den im Umfeld beschrieben Ar-
ten. (Ubrigens: Am eingangs erwihnten Schierensee
machte mein Sohn solch eine sehr schmerzhafte Be-
gegnung mit 4. aestivalis, als ein Tier durch den Netz-
beutel hindurch in seine Hand stach.)

Wir haben hier eine Abbildung, die 130 Jahre vor der
Artbeschreibung durch Fasricius (1794) angefertigt
wurde, und einen Fundnachweis der Grundwanze an
einem Ort, wo die Art noch heute nach 340 Jahren in
guter Populationsstirke vorkommt.

Als Ergidnzung kann noch darauf hingewiesen werden,
dass die Gattung Aphelocheirus auch fossil gefunden
wurde, und zwar aus dem Pliozin von Willershausen.
Die Fossilien wurden allerdings, wie R. REMANE fest-
stellte und mir freundlicherweise mitteilte, fdlschli-
cherweise von Jorpan als Coreide oder Cydnide be-
schrieben (JorpaN 1967, S. 85, Abb. 11, 17).

Nachdem bisher A4. aestivalis als einzige Grundwan-
zen-Art in Europa galt, wurden iibrigens in jlingerer
Zeit zwei weitere Arten aus Spanien und Portugal be-
schrieben (NIESER & MILLAN 1989).

Ende November 2006 machte die Grundwanze dann
Schlagzeilen in vielen renommierten Tageszeitungen:
»Wanze diente Forschern als Vorbild®, ,Nie wieder
nasse Badeanziige?* u. 4. war dort als Uberschrift zu
lesen. Forscher des ,,NEegs-Instituts fiir Biodiversitit*
an der Universitdt Bonn haben nach Vorbild des Pla-
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bb. 8: Ausschnitt aus einer Tafel von BALDNER (1633) mit Darstellung einer ,,WasserlauB“ und zugehériger Text. Alteste Abbildung von A.
sstivalis in der wohl frithesten lokalfaunistischen Bearbeitung aus Deutschland von einem Fundort, an dem die Art auch heute nach iiber

50 Jahren noch sicher vorkommt.

rons (,, Wir kennen keinen Organismus, der Luft bes-
or festhalten kann.*) einen Stoff entwickelt, der schnell
ocknende Badeanziige ermdglicht bzw. auch nach
ier Tagen im Wasser immer noch trocken ist. Den
toff gibt es bisher nur als Prototyp, aber die Presse er-
1hr von den Forschern angeblich sogar, dass die Wan-
e nur einmal in ihrem Dasein an die Wasseroberflache
eigt und Luft ,schopft fiir ein ,,lebenslanges Luft-
issen* (Kolner Stadtanzeiger vom 24.11.2006). Dazu
asst die Hochrechnung von SepLag (1979), der ausge-
end von 2.000.000 Haaren auf 1 mm? feststellt, dass
ine Grundwanze nicht weniger Haare habe als alle Be-
rohner (mit jeweils 100.000 Haaren) eines kleinen

Diskussion und Zusammenfassung

Neben Korrekturen zur Taxonomie und Lebensweise,
sowie Erginzungen zum extrem seltenen Vorkommen
von makropteren Individuen sind in erster Linie neuere
Erkenntnisse zur Plastronatmung und zur Verdriftung
zu beriicksichtigen. Vor allem ist die eminente Bedeu-
tung der Wasserstromung fiir den Luftblasenfang zur
Auffiillung des Plastrons gegeniiber der blofien O,-Dif-
fusion in das Plastron im Sinne einer starren physika-
lischen Kieme hervorzuheben. Ganz besonders sind je-
doch Angaben zur Verbreitung und Gefahrdung der Art
in Deutschland zu korrigieren:
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Insgesamt scheinen einige Fundpunkte von A. aestiva-
lis in Deutschland erloschen zu sein, was bei der gene-
rellen Verschlechterungen der Wasserqualitét deutscher
Fliisse nicht verwunderlich ist. Dem stehen aber sehr
zahlreiche Neunachweise gegeniiber, die auf uberse-
hene Populationen zuriickzufiihren sind. Die Grund-
wanze wird bisher wegen der geringen Zahl von Fund-
orten und der Seltenheit der Funde hiufig als gefahrdet
eingestuft. Es scheint auBerdem, dass die Anspriche
der Art an den Sauerstoffgehalt des Wassers wohl iiber-
bewertet wurden (s. das Vorkommen im Rhein schon
1986), dass auch ggf. eine Wiederbesiedlung durch
oberhalb oder unterhalb von Schadstoffeinleitungen o.
4. vorhandene Populationen durch Wanderung oder
Verdriftung moglich ist. Anscheinend spielt aber — au-
fer einer grundsétzlich erforderlichen Wasserstrémung
(wie BEHNKE & MEssner 2007 zeigen konnten) — der
Gewidsser-Untergrund eine entscheidende Rolle, inso-
fern als kiesiger Untergrund mit ausreichend als Nah-
rung geeigneten Benthos-Organismen und sandigen
Bereichen, nicht jedoch rein sandiger oder schlickiger
Untergrund oder Algen- und Pflanzenbewuchs fiir ein
Vorkommen der Art notwendig scheint.

Da bisher immer der Aspekt der Seltenheit (im Sinne
der Zahl aufgefundener Vorkommen) und die Sauer-
stoffbedurftigkeit zur Grundlage fiir Geféhrdungsein-
schitzungen gemacht wurden, sind nach der jetzt be-
kannten Zahl der Vorkommen und der Uberlegungen
zur Plastronatmung diese Argumente zumindest zweit-
rangig.

Durch die Vielzahl von Neufunden aus jiingerer Zeit ist
wohl auch in regionalen Roten Listen héchstens eine
Aufnahme in eine Vorwarnliste gerechtfertigt.
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