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Zwei fiir Deutschland neue Stenus-Arten
(Col. Staphylinidae)
Horst KORGE, Berlin

Fir die Bestimmung der Gattung Stenus sei auf die neue Tabelle der
polnischen Arten von A. SZUJECKI (1961) hingewiesen. Dort werden 104
Arten behandelt; auch fast alle deutschen Arten sind nach dieser Tabelle
bestimmbar, Leider ist die Arbeit in polnischer Sprache erschienen, sie
ist aber durch 234 Abbildungen auch fir den Sprachunkundigen ,lesbar®,
wenn man sie in Verbindung mit L. BENICKS Tabelle der européischer
Arten (1929), in der Abbildungen leider fehlen, benutzt. Sogar wer sich
nur auf den ,REITTER“ stiitzt, kann wieder zu zuverldssigen Bestim-
mungen kommen, wenn er an Hand ger Genitalzeichnungen SZUJECKIs
die verwandten Arten vergleicht. Fiur Deutschland sind neben weniger
alpinen Arten nur guynemeri DUV, (Bayern, Baden), misael BONDR.
(Dessau, Thiiringen), mendicus ER. (Berlin) und problematicus KEVAN et
ALLEN (Ostseekiiste, Neusiedler See) zu ergénzen. Uber Stenus misael und
andere mit Stenus circularis GRAV verwandte Arten erschien eine Arbzit
von L. BENICK (1948). Auf das Vorkommen der beiden Arten mendicus
und problematicus in Deutschland sei hier aufmerksam gemacht, Ihre Ver-
breitung ist noch ungeklart; fir die Bearbeitung der Staphylinidenbidnde
von HORIONS ,Faunistik der mitteleuropaischen Kéifer“ sind Meldungen
dringend erwiinscht.

Stenus (Nestus) mendicus ER.

Die Art kommt im Mittelmeergebiet vor, doch sind in meiner Sammlung
einige Exemplare aus der Umgebung Berlins: 1 3 1 @, Dahlwitz bei
Berlin, 2. V 1943 (Sammler unbekannt); 1 @, Spandau-Pichelswerder, Sept.
1924, KOCK leg. Vielleicht ist St. mendicus bei uns eine wérmeliebende
Adventivart, die synanthrop etwa in Kompost leben kénnte? Stenus men-
dicus sieht dem St. incanus ER. unserer Gebirge sehr &hnlich. Die Stira-
mitte ist zwischen den Seitenfurchen weniger erhaben, die Fliigeldecken
sind wesentlich breiter und viel ldnger als der Halsschild, wie der ganze
Vorderkoérper stirker punktiert. Die Minnchen haben innen vor der Spitze
der Mittel- und Hinterschienen ein spitzes, schwarzes Dornchen, das bei
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St. incanus fehltj Der Penis zeigt keine Ahnlichkeit mit dem des St. inca-
nus. Da mir von St. incanus leider nur @ @ vorliegen, bringe ich die Geni-
talzeichnung zum Vergleich nach SZUJECKI (1961) (Abb. 1 und 2).

Stenus (Tesnus) problematicus KEVAN et ALLEN

Die Gruppe des Stenus crassus war bisher taxonomisch wenig geklart.
BERNHAUER (1927) beschreibt eine nahe verwandte Art als St. salisbur-
gensis. L, BENICK (1930) vertffentlichte eine Studie ,Der Artenkreis des
Stenus crassus STEPH.“ Fir die mitteleuropiische Fauna stellt der Autor
fest, Stenus crassus STEPH., salisburgensis BERNH. und formicetorum
MNNH, seien sowohl im Penisbau wie in den Merkmalen des Ektoskeletts
derart verinderlich, da3 sie nur als eine sehr variable Art betrachtet wer-
den konnen, wobei formicetorum eine Kiimmerform (var.) des crassus sei.
BERNHAUER (1935) hilt jedoch die Artberechtigung des Stenus salisbur-
gensis aufrecht. A. STRAND (1942) sucht als nachster die Konfusion um
Stenus crassus zu losen. Er kommt zu dem Ergebnis, daf3 tatséchlich die
Variabilitdt des Ektoskeletts so stark sei, da danach eine spezifische
Trennung nicht vorgenommen werden kann. Dagegen seien durch Penis-
untersuchungen drei Arten zu isolieren, von denen nur Stenus formiceto-
rum eine gewisse Variabilitdt auch der Penisform zeige, was L. BENICK
zu dem Trugschluf3 gefiihrt hitte, alle Penisformen seien durch Uberginge
miteinander verbunden. Wahrend in Norwegen St. formicetorum allgemein
verbreitet ist, stellt STRAND den St, salisburgensis vorwiegend im Siid-
teil Norwegens fest, crassus vorwiegend im Norden, Die Ergebnisse
STRANDs fanden jedoch in der weiteren Literatur kaum Beachtung, auch
nicht bei SZUJECKI (1961), der immerhin St. formicztorum wieder als
spec. propr. betrachtet. Ich habe mich daher noch einmal mit dem Studium
beschiftigt. Ich muB3 die taxonomischen Ergebnisse STRANDs voll besté-
tigen, fand aber, daBB in Mitteleuropa Stenus salisburgensis die allgemein
verbeitete Art ist, wahrend Stenus crassus, wie er von WUSTHOFF
(1934), A. STRAND (1942) u. a. aufgefaflt wurde, bei uns scheinbar sehr
selten ist. Das legte den Verdacht nahe, Stenus salisburgensis BERNH. sei
der echte crassus STEPH. Es kam hinzu, daB3 aus England, woher crassus
beschrieben wurde, auch nur St. salisburgensis bekannt wurde, Bei der
Nachsuche nach dem Typus des St. crassus STEPH. im British Museum,
fir die ich Herrn LAST (Banstead, Surrey) herzlich danke, fand sich von
KEVAN schon ein Lectotypus nach dem einzigen ¢ der coll. STEPHENS
ausgewihlt. Vor wenigen Tagen erhielt ich dankenswerterweise von Herrn
LAST die Abschrift einer Vertffentlichung von KEVAN et ALLEN, die
das Ergebnis ihrer Untersuchung mitteilen, das sich mit meinem deckt:

Stenus salisburgensis BERNH, ist der echte Stenus crassus STEPH, und
die in Nord- und Mitteleuropa allgemein verbreitete Art. Stenus crassus
der européischen Autoren wird neu benannt als Stenus problematicus; aus
Grof3britannien wurde er nicht nachgewiesen, und Typus ist eines der nor-
wegischen Stiicke von A. STRAND. Beide Arten sind durch Penisunter-
suchung sicher zu trennen, aber weder STRAND noch scheinbar KEVAN
et ALLEN (die Originalarbeit liegt mir noch nicht vor) haben Abbildungen
gegeben, sondern auf die Zeichnungen bei BENICK (1930) hingewiesen,
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die aber teilweise unvollstindig sind. Besonders wurde bisher nur die ver-
schiedene Form des Spitzenteiles des Penis, nicht aber die unterschiedliche
Paramerenform beachtet. Zur Erleichterung der Bestimmung zeichne ich
die Penes der drei nahe verwandten Arten St. crassus, formicztorum und
problematicus und gebe eine kurze Bestimmungstabelle. Es sei darauf hin-
gewiesen, dal3 die angefiihrten ektoskelettalen Merkmale allein keine si-
chere Bestimmung erlauben und in hohem MafBe verdnderlich sind. Auch
Punktierung des Vorderkorpers und Fliigeldeckenlénge sind sehr. variabel.
1. Penisspitze gleichmaBig gerundet, Parameren zur Spitze breit 16ffel-
f6rmig (Abb. 3), Kopf schmaler und meist deutlicher gekielt, Halsschild
wenig lédnger als breit, zur Basis nur wenig mehr als nach vorn ver-
engt und etwa in der Mitte am breitesten (2,5—3 mm) problematicus
KEVAN et ALLEN
— Parameren zur Spitze verschmélert 2
2. Spitzenstlick des Penis anndhernd fiinfeckig, Penis grofler und schlan-
ker (Abb. 4), Kopf meist breiter und mit schwécher aufgewdlbter Stirn-
mitte, Halsschild deutlich langer als breit, die breiteste Stelle vor der
Mitte, zur Basis stdrker verengt und daher dort schmaler als am Vor-
derrand, Hinterleib wenig verengt, groer (2,8—3,5 mm) crassus STEPH.
— Spitzenstiick des Penis meist verrundet zugespitzt, etwas variabel, Pe-
nis breiter oval (Abb. 5), Kopf kleiner, Hinterleib stdrker zugespitzt,
Beine oft heller braun,‘ kleiner 2—2,6 mm) formicetorum MANNH.

1

Penis von:

Abb. 1: Stenus incanus ER. (nach SZUJECKI, 1961)

Abb. 2: Stenus mendicus ER. (Dahlwitz bei Berlin)

Abb. 3: Stenus problematicus KEVAN et ALLEN (Hiddensee)
Abb. 4: Stenus crassus STEPH, (Honow bei Berlin)

Abb. 5: Stenus formicetorum MANNH. (Honow bei Berlin)
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Stenus formicetorum ist nicht, wie frither oft angegeben, ein regel-
maBiger Ameisengast. Er kommt besonders in Sphagnum-Mooren, auf
sauren Wiesen und in dhnlichen Biotopen vor. Stenus crassus fand ich da-
gegen bei Berlin am Utfer ndhrstoffreicher Teiche, besonders, wo wenig
Utfervegetation steht, auch auf dem sehr néhrstoffreichen Boden eines frii-
heren Miillabladeplatzes, der mit Trimmerschutt abgedeckt worden war.
Beide Arten sind allgemein in Mitteleuropa verbreitet, Stenus problema-
ticus kenne ich erst wenige Belege fiir Mitteleuropa: 1 3 erbeutete ich im
Mai 1951 auf der Ostseeinsel Hiddensee; von 1 Ex. zeichnete L. BENIK
(1930) den Penis, es stammte von Sierksdorf (Liibecker Bucht); A. STRAND
(1942) erwihnt ein & vom Neusiedler See, BERNHAUER leg; vom gleichen
Fundort 1 & vom ungarischen Ufer, WINKLER leg. in coll. m. Auch in
coll. HORION fand ich 2 & &, 3 @ Q@ vom Cstufer des Neusiedler Sees,
30. VII. 1925, NATTERER leg. Mit dem gleichen Patriazettel, aber zwel
Tage frither gefangen, war unter diesen Tieren auch 1 & des St; crassus.
Offenbar waren hier also beide Arten am gleichen Fundort vertreten, aber
wahrscheinlich verschiedene Biotope bewohnend. Leider wissen wir noch
nichts iiber den Lebensraum des St. problematicus. Es ist aber auffallend,
daf3 die Fundorte Hiddensee, Liibeck und Neusiedler See auch die erstbe-
kannten Fundorte des Quedius balticus KORGE, 1960 waren. Vielleicht ist
St. problematicus in &hnlichen Biotopen zu suchen, auf sehr nassen Wiesen
unter Detritus am Rande von Quellrieseln oder Wasserlachen, auf Kiisten-
wiesen an der Ostsee oder in Quellhangmooren im Binnenland,

Im Zusammenhang mit Stenus crassus STEPH. soll nun noch St. sala-
mandra BONDR., 1912 von Oberitalien und Bosnien erwéhnt werden. Er
soll sich von St. crassus durch folgende Merkmale unterscheiden: Der Hals-
schild hat seine gréBte Breite in der Mitte, Hinter- und Vorderrand sind
gleichlang. Die Stirn ist meist nicht gekielt, sondern gerundet erhoben. Der
Kopf ist so breit wie die Deckenbasis. Die Punkte des 1. Abdominaltergits
stehen dichter, die Punkte sind hochstens ein Viertel so breit wie der
Punktdurchmesser. Die Beine sind schwarzbraun. Die Ausschnitte am 6.
und 5. Sternit des & sind schwicher als bei crassus, Linge 2,3—2,7 mm
(nach BENICK, 1929).

L. BENICK (1930) stellt fest, dal3 der Penis dieser Art nach einem Exem-
plar von Bosnien Bjelasnica Planina, vollig mit dem eines Stenus crassus
(auct., tatsidchlich problematicus KEV et ALL.) von Sierksdorf/Ostsee
ubereinstimmt. Ich halte es fiur sehr wahrscheinlich, dal3 es sich dabei gar
nicht um St. salamandra BONDR. gehandelt hatte, sondern um einen echten
St. problematicus. In coll. Deutsch. Ent. Inst. Berlin-Friedrichshagen wur-
den 3 Exx. durch L. BENICK vom gleichen Fundort ebenfalls zu salaman-
dra gestellt. Ihr Kopf ist relativ klein, keineswegs deckenbreit, mit deut-
lichem Stirnkiel, die Punkte des 1. Adominaltergits stehen nicht dichter,
sondern eher weitldufiger als bei St. crassus, der Penis stimmt mit dem des
St. problematicus lUiberein, und die Tiere gehoren jedenfalls auch zu dieser
Art, Auffallig ist, daB bei den bosnischen Stiicken die Punkte des ersten
sichtbaren Abdominaliergits recht weitldufig gestellt sind, allerdings nicht
einheitlich, wihrend sie bei meinem Exemplar von Hiddensee sogar enger
stehen, als bei St. crassus. Auch dieses Merkmal scheint also erheblicher
Variabilitdt unterworfen. Ebenfalls als salamandra bestimmite L, BENICK
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ein @ aus Bosnien, Radu$a Planina 1902, das nach der Halsschildform zu
St. crassus gehort. Es ist durch kurze Elytren, breiten und grofien Kérper,
sehr grobe und rugose Punktur des Vorderkérpers, etwas engere Punktie-
rung der ersten Abdominaltergite, aulerdem durch starken Glanz und auf
den Fliigeldecken weitgehend reduzierte Mikroskulptur auffillig; die Hals-
schildform und die Gréf3e sprechen aber entschieden gegen eine Zugehorig-
keit zu St. salamandra. L. BENICK (1930, S. 225) erwidhnt auch ein ganz
dhnliches Tier vom gleichen Fundort, vielleicht sogar das gleiche, stellt
es aber dort zu crassus. Das hier beschriebene Tier entspricht tibrigens
etwa der Beschreibung des St. salisburgensis BH., und wenn man will,
kann man den Namen als variatio fiir sehr grob skulptierte Stiicke mit
kiirzeren Fliigeldecken beibehalten.

Jendenfalls sind :alle Merkmale, durch die St. salamandra gekennzeichnet
ist, in dieser Artengruppe starker Variabilitat unterworfen. Wir missen
uns vorlaufig damit abfinden, daBl St. salamandra eine ungeklidrte Art
bleibt, bis durch Penisuntersuchung zweifelsfreier Stiicke die Artberechti-
gung oder die Synonymie mit einer der hier besprochenen Arten geklart
wird: der Typus ist nach BENICK (1930, S. 229) im ersten Weltkrieg ver-
loren gegangen.

Katalog der mit Stenus (Tesnus) crassus STEPH. verwandten palaeark-
tischen Arten:

crassus STEPH., 1832 Europa, Sibirien
crassiventris THOMS., 1857
nigritulus ER. (ex. parte), 1837
salisburgensis BERNH., 1927 (nov, syn.)
formicztorum MANNH. 1843 Europa, Sibirien
minutus HOCHH., 1849 Deutsche Ostseekiiste
borealis MAKLIN, 1879
intermedius REY, 1883
litoralis THOMS., 1857
nigritulus ER. (ex. parte), 1837
transbaicalicus BERNH., 1927
problematicus KEVAN et ALLEN, 1961 Nordeuropa, Deutsche Ostsee-
crassus L. BENICK, (ex parte), 1930 kiiste, Neusiedler See, Bosnien,
crassus WUSTH.,1934; A. STRAND, 1942 sicher weiter verbreitet
salamandra BONDR., 1912 (spec, propr.?) Bosnien, Oberitalien

dauricus MOTSCH., 1860 Sibirien, Kamtschatka
pilosiventris BERNH., 1915 Korea
bodemeyerianus BERNH., 1929 (spec. Kleinasien

propr.?)

bodemeyeri BERNH., 1927 (praeocc.)
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Lichtfang in Tautenburg/Thiiringen
Horst BEMBENEK, Dresden

Die in der Zeit vom 23. 5.—28, 5. 1960 durchgefiihrte Sammelexkursion
in Tautenburg veranlaBte die Beteiligten, zweimal Nachtfang mit dev
Hohensonne zu betreiben. Trotz kiihler Witterung und schlechter Aus-
ristung fiir den Lichtfang halte ich das Ergebnis fiir erwdhnenswert zu
veroffentlichen. Geleuchtet wurde von der Veranda des Gasthauses zum
Schenk in Tautenburg auf den naheliegenden Steilhang (Mischwald). Ge-
mindert wurde die Anziehungskraft der Hohensonne durch grofiere Obst-
bidume, die unmittelbar vor dem Gebiude standen und einen betrdchtlichen
Teil des Lichtes verschluckten. Da die Reichweite der Lichtquelle von aus-
schlaggebender Bedeutung fir den Nachtfang ist, wurden anfliegende Mai-
kifer gekennzeichnet und ca. 100—150 m von der Lichtquelle entfernt wie-
der frei gelassen. Diese Kdfer wurden nach wiederholtem Anflug getttet,
da sie durch ihren unruhigen Flug als storend empfunden wurden. Eine am
Fang beteiligte Fledermaus schnappte uns zum Arger einen groBen Teil
der anfliegenden Falter weg.

Folgende Falter konnten erbeutet werden:

Spilosoma menthastri ESP. 348
Spilarctia lutea HUFN. 148
Arctinia caesarea GOEZE 2 3
Dasychira pudibunda L. 43 19
Macrothylacia rubi L. 18
Drepana binaria HFN. 4 A3
Drepana falcataria L. 33
Sphinx ligustri L. 143
Mimas tilige L. 18
Dicranura vinula L. 138
Drymonia chaonia HB. 13
Notodonta ziczac L. 33
Leucodonta bicoloria SCHIFF 1 &
Lophopteryx camelina L. 2 3
Phalera bucephala L. 138
Hepialus lupulinus L. 343
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