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Fligelanhang steht auf der dulersten Spitze. Das Analsegment in der
\itte ein wenig ausgebuchtet.

Stenorhis ulula sp.n.

. Speciei ,,ampedus Jord. 1928 similis. Rufobrunneus, albescen-
tibus et obscurobrunneis squamulis sparse obtectus, aliter punctatus,
metasterno et abdomine medio leviter deplanatis. Long. (c. excl.):
2,0-2,3mm.

Hab. Borneo: Sandakan, 3 (Baker leg. Nr.12958 und 12989).

Die dunklen Schiippchen fallen wenig auf; der rotlich durch-
scheinende Korper erscheint weiBlich gescheckt. Die Seitencarina des
Halsschildes wird vor der Mitte allmihlich undeutlich. Das Pronotum
dicht punktiert, nicht retikuliert. Die Streifen der Fliigeldecken viel
grober als das Halsschild, die breiten flachen Zwischenriume etwas feiner
als das Halsschild, das Pygidium grob punktiert. Die Punktierung des
Prosternums ungleichméBig, vorne dichter und feiner, hinten sehr grob;
das Metasternum grob punktiert. Das Abdomen dicht punktiert, etwa
so stark wie das Halsschild, mit eingestreuten gréBeren Punkten. Das
1. Bauchsegment hat eine Basalreihe groBerer Punkte.

Melanopsacus gravatus Jord.

M. gravatus Jord. 1924 ist nach einem Q beschrieben. Mir liegen
3 ¢ (1 aus Mindanao und 2 aus Los Banos) vor sowie 1 & aus Los Banos.
Die sekundiren Geschlechtsmerkmale des ¢ sind: Pygidium nicht kon-
vex, Abdomen lings der Mitte eingedriickt und schwach ausgehohlt;
das Analsternit héngt leicht iiber.

Etwas liber Xenodorus Janus Fabr.
Von Kurt v. Steinwehr, Kdln-Ehrenfeld.

Herr Dr. Arnold Schultze sammelte 1930 bei Mongoumba in Fran-
zosisch-Aquatorial-Afrika einige Exemplare dieser Art, die in meinen
Besitz iibergingen. Es handelt sich um 3 <. Ein Vergleich dieser
Stiicke mit solchen aus Guinea zeigt eine bemerkenswerte Verschieden-
heit in der Bildung des Kopfhorns. Wihrend dieses bei den Stiicken
aus Mongoumba, obwohl sie von sehr verschiedener Grofle sind, in der

Mitte des Vorderrandes fast vollstindig

‘ ibereinstimmend nur ganz geringfiigig

Lo et "\d&’ vof \g.v ‘ji(ii’ ausgeschnitten ist, wie 1n nebenstehender

s Skizze des Kopfhorns (Fig.1 und 2) dar-

Fig.1 2 3 +  gestellt ist, haben die Guinea-Stiicke dieses
Q*
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gegabelt, also in 2 Spitzen ausgezogen (Fig.3 und 4). Da auch in der
Urbeschreibung in den Ann. Soc. Entom. Fr. 1844 p.297 das Kopf-
horn als zweispitzig angegeben wird, scheint es sich bei den Exemplaren
vom Ubanghi um eine von der Nominatform bereits erheblich abge-
sonderte neue Rasse zu handeln, deren Beurteilung im Hinblick auf die
bei vielen Dynastiden-Arten bekanntlich sehr differierende Entwicklung
des Kopfhorns allerdings erst beim Vorliegen eines umfangreicheren
Materials moglich sein wird. Vielleicht ist ein Leser dieser Zeitschrift
in der Lage, hieriiber nihere Angaben machen zu konnen.

Revision des Genus Tribolium (Col. Ten.).
Von Dr. D.L. Uyttenboogaart, Heemstede.

Die Veranlassung zur Zusammenstellung dieser Monographie ist
folgende: Bei der bekannten Firma Hage & Schmidt in Erfurt hatten
Larven und Kéfer einer Tribolium-Art eine Menge Veilchensaat voll-
stindig zerstért. Die Firma sandte eine Probe an den Niederl. Ento-
mologen Dr. A.Reclaire in Hilversum, der ihnen von frither bekaunnt
war. Dr. Reclaire bestimmte den Kiifer als Tribolium madens Charp.
und schenkte mir eine Zucht der Tiere in Kleie. Dr. Reclaire teilte mir
mit, dafl die Larven allesfressend seien, da sie nicht nur alle méglichen
Getreide- und Blumensamen, sondern auch Mehl, Wolle, Baumwolle, aus-
gestopfte Tiere und priparierte Insekten fressen, dafl es sich also um
einen duflerst gefihrlichen Schidling handeln kénnte. Es war mir un-
bekannt, dafi Tribolium madens Charp. ein so gefihrlicher Schédling
ist, darum untersuchte ich den Kéfer genau und kam sofort zu dem Er-
gebnis, dafi es nicht madens Charp. sein konnte, sondern dall das Insekt
nach der Bildung der Fiihler in das Subgenus Stene Steph. hineingehorte
und nicht in das Subgenus Treébolium s. str. Mit confusum Duv. stimmte
die Art auch gar nicht, und weil mir keine Beschreibungen anderer
Arten zur Verfigung standen, schickte ich Kifer und Larven an den
bekannten Tenebrionidenspezialisten Herrn Lehrer Hans Gebien in
Hamburg. Dieser berichtete mir bald, daf} es sich um eine fiir die Wissen-
schaft neue Art handele, und daf ich die Art sofort beschreiben sollte
wegen der wirtschaftlichen Gefahr, welche dieser neue Schidling viel-
leicht bedeute. Auf meinen Einwand, dall die Beschreibung von keinem
besser angefertigt werden kénnte als von ihm, antwortete er mir, daf}
seine Zeit so sehr in Anspruch genommen sei, daB} es ihm unméglich
wire, in verhdltnismidBig kurzer Zeit diese Arbeit fertigzustellen, daf3
er mich aber mit allem Material, das er zur Verfiigung habe, unter-
stiitzen wolle, und dall er mir aullerdem eine weitere neue Triboliumart
zur Beschreibung iiberliefle, die noch namenlos in seiner Sammlung
stand. Als dann auch noch der Tenebrionidenspezialist Herr K. G. Blair
in London mir freundlichst behilflich war, indem er mir die Beschreibung
seiner Art T'r.indicum und Exemplare dieser Art und von T7.madens
Charp. aus seiner Sammlung schickte, entschlof ich mich, nicht nur
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